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ABSTRACT. The main issue of this paper is to identify menseas within the Cracow-Sandomierz
Group of Corded Ware culture burials and attemptetmonstruct combat techniques undertaken by
them. To achieve this goal, a comprehensive armalykiselected burials has been conducted. These
selected burials had to meet strict criteria sichparticular body arrangement, sex, age, and presaf
certain grave goods, particularly weapons. The éxation of differences within grave goods and
relations between their categories, as well as ag&, and body arrangement of the deceased clearly
shows that the Cracow-Sandomierz group of CordedeWalture encompassed a specific pattern of
identity strongly related to manhood, possessicerafs and, most likely, armed combat.

WPROWADZENIE

U progu Il tysiclecia BC na obszarze patmym na pétnoc od Alp krystalizuje
sig zwyczaj wyposzania wybranych pochowkéw, w szczegditio meskich,
w bron. Jest on szczegolnie czytelngréd spotecznéei kultur z ceramily sznuro-
wa'. Na pocatkowym etapie rozwoju omawianych ugrupavamartych wyposza-
no przede wszystkim w kamienne topory oraz diugiaukie ostrza krzemienne,
stanowjce prawdopodobnie gtownie sztyletéw lubzpoZ czasem asortyment ten
poszerzyt si 0 relikty sprztu tuczniczego w postaci krzemiennych grotow strzat
oraz siekiery wykonane z tego samego surowca. Vedektérych badaczy kultury
ceramiki sznurowej upowszechnienie giwyczaju wyposzania zmartych w b
mozna odczytywa jako przejaw ksztaltowaniagsnowej kolektywnej tésamdci

! Kruk, Milisauskas 1999; Czebreszuk 2001; Vandk2666b; Wiodarczak 2006.
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spotecznejscisle zwigzanej z mskaicig, reprezentowanej przez grupyiozyzn-

wojownikéw?. Przypuszcza i ze materialnym dowodem na funkcjonowanie:ej
grupy w omawianych spoteczéwiach g pochéwki ngskie o okrélonym ukladzie

ciata w jamie grobowej oraz zestandaryzowanym wgiEsu militarnym.

Celem niniejszego artykutu jest identyfikacjgatezyzn-wojownikéw w grupie
krakowsko-sandomierskiej kultury ceramiki sznurodglej: g. K-S KCSz). Przy-
jeta metoda realizacji tego celu polega na przepraemid wieloptaszczyznowej
analizy pochéwkow spetniggych odpowiednie kryteria, pozwalag na przypisanie
zmartym funkcji wojownikéw. Ze wzghu na konieczni@ uchwycenia relacji mk
dzy poszczegbllnymi kategoriami wypasaia grobowego a pigi wiekiem oraz
ukladem zwitok zmartego badaniu poddano przede wsnysdobrze zachowane
pochowki, posiadage dodatkowo antropologiczne oznaczenia pici i wieRbok
obecndci broni w grobie byly to zatem dwa podstawowe érig doborwrodet.

W niniejszym tekcie da&¢ czsto pojawié sie bedzie pogcie tasamdci,
szczegOlnie w odniesieniu do wojownikéw spotedzng. K-S KCSz. W zwjzku
z tym uznano za konieczne przytoczenie definicjpaimanego terminu oraz krétk
charakterysty& jego wariantu zwgzanego z dziatalrégia wojownika.

Obszerna analiza wybranych pochéwkéw wojownikow K@ KCSz stanowi-
ta gtowm czgs¢ pracy magisterskiej pt. , 3amdé¢ wojownika w grupie krakow-
sko-sandomierskiej kultury ceramiki sznurowejbbronionej przez autora niniej-
szego tekstu w Instytucie Prahistorii Uniwersytetu Adama Mickiewicza. Ten
artykut stanowi w diej mierze synteztresci tejze pracy. W zwjzku z tym podjto
decyzg o zaprezentowaniu kluczowych aspektéw dadggezh specyfiki bazyré-
diowej, przygtych metod analitycznych oraz interpretacji uzysicdmwynikow.

TOZSAMOSC WOJOWNIKA

Zwarty i sugestywn definicje pojecia tazsamdci dat R. Jenkirs Okreila ona
tozsamda¢ jako systematyczny proces przedstawiania orazzewvim charaktery-
stycznego zespotu podobsw i r&nic miedzy poszczegélnymi jednostkami, gru-
pami, ladz jednostkami i grupami. Jednoémée podkréla, ze nie jest ona owocem
jednorazowego aktu twdrczego, gdssztattuje si w czasie. Stanowi przy tym wy-
padkowy wielu kategorii spotecznych, m.in. pici kulturowejieku, statusu spotecz-
nego, profesji czy etniczhoi.

Niezledne podige dla formowania gitozsamdaci wojownika stanowisrodowi-
sko spoteczno-kulturowe, obfitige w akty przemocy i konflikty. W swojej rozwi-

2 Kruk 2008; Vandkilde 2006b.
% Skrzyniecki 2012.
4 Jenkins 1996, 21, 22.
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ni¢tej postaci funkcjonuje ona réwiiev czasie pokoju. Jednym z fundamentow jej
trwania staje gi wowczas bezkrwawy proces interakcjiedidy czionkami danej
spotecznéci.

Tozsama¢ wojownika ma, jak wskazano powsj, wymiar kolektywny. Dziat&
wojennych nie da sibowiem prowadZi w pojedynk. Niemniej jednak jej motorem
napzdowym jest rownig indywidualizm, gdy pragnieniem kadego wojownika jest
zdobycie osobistej stayBycie wojownikiem ma ponadto dwoisty wymiar spo-
teczno-ideologiczny: jest on osobnikiem reprezeyoyun czsto opozycyjne wzgt
dem siebie warti (np. okruciéstwo i nestwo). Dwoisté¢ jego natury wynika
Z nieustannego przekraczania symbolicznej graniegzy tym, co znane i zrozu-
miate, a tym, co obce i nieptg. Pdréd wrogow sieje on zaghi zniszczenie, zdo-
bywajc tym samym szacunek i uznaniéréd swoicH.

Warriorhood (czyli tozsama@¢ wojownika) stanowi zatem wypadkawwielu
tozsamdci funkcjonupcych w danej populacji, a w szczegd@aiotych zwhzanych
z kategoriami wieku i pici, a niekiedy réwaipozycji spotecznej. M sk takze
taczy¢ z wykonywan profesj. Ponadto nie jest to konstrukt staty, niezmienny.
Podlega bowiem dyferencjacji zachadej w czasie. Przykladem ilustgoym ni-
niejszy pogdd jest zjawisko formowania ginaturalnego podziatu na mniej i bar-
dziej sprawnych wojownikow. Raice w skuteczriei bojowej tworza z kolei baz
dla kolejnego podziatu, ktérego podstawowym kryterijest stawa — im lepiej wo-
jownik radzi sobie w boju, tym wksza chwala stajeesjego udzialem.

POCHOWKI WOJOWNIKOW
W GRUPIE KRAKOWSKO-SANDOMIERSKIEJ
KULTURY CERAMIKI SZNUROWEJ

Bazazrédiowa omawianego zagadnienia obejmuje 53 grobpygkrakowsko-
-sandomierskiej kultury ceramiki sznurowej, w kidnyprzy zmartych odnaleziono
przedmioty o charakterze militarnynfryc. 1). Za najwazniejsze kryterium doboru
zrédet przygto obecné¢ militariow w grobie. Preferowano przy tym pochéwki
zawierajce oznaczenia antropologiczne pici i wieku, wazki z czym z dogpnej
puli obiektéw wybrano te zawiegie bardzo dobrze zachowane gikizludzkie.
Znaczna liczba grobéw przedstawicieli g. K-S KCBetsiata powysze warunki.

Trzynacie obiektéw pochodzi z nekropoli #iernikach Gornych, 11 z cmenta-
rzyska w Mierzanowicach star’, pozostate natomiast zarejestrowano jako obiekty

5 Jenkins 1996, 21, 22.

& vandkilde 2006, 396.

" vandkilde 2006, 396.

8 Skrzyniecki 2012.

® Salewicz 1937; Uzarowiczowa 1970.
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Ryc. 1. Mapa rozmieszczenia pochéwkow wojownikéwrwpie krakowsko-sandomierskiej KCSz
Fig. 1. Map of the CWC-KSG warrior burials

pojedyncze lub w granicach niewielkich cmentarzyskp konstrukcji okrélono dla
50 grob6w. W analizowanej grupie dominowaty konstja niszowe i jamowe (od-
powiednio 24 i 23 groby), w trzech przypadkach geabem usypano kurhan. Dwa
groby zaklasyfikowano jako tzw. kenotafy, gdyie odnaleziono w nich szgtkéw
kostnych. W omawianym materiale nie odnalzeiono ish rmiedzy kategoriami
ptci/wieku a typem konstrukcji grobu. Dla 36 pochaw udato s} ustalt ptec:
33 zaklasyfikowano jako eskie, trzy natomiast nataty do kobiet. W przypadku
pozostatych 17 grobéw wiarygodna weryfikacja ptkapata si niemaldiwa. Wiek
ustalono w 31 przypadkach. éd pochowanych z branizdecydowanie domino-
waly osoby doroste w wieku maturus (19 osobnikévedultus (6). Wiek sZeiu
0s6b okrélono ogdinie jako infart§ (tab. 1).

Uzbrojenie oraz pozostate kategorie daréw grobowych

Wyposaenie militarne w omawianej grupie pochowkow obejratmw topory
kamienne, tuki, strzaly, po ktérych pozostaly ialoty, zr&nicowane formy krze-
miennych ostrzy widrowych i siekiery krzemiennezyzmartych odnajdywano
réwniez depozyty poétsurowca krzemiennego, przedmiot§clame i rogowe, szable

10 Skrzyniecki 2012.
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dzika oraz, aczkolwiek zdecydowanie rzadziej, ogddyrobom kdcianym i ro-
gowym przypisuje si przewanie funkcje uytkowe™, niemniej jednak w okeo-
nych przypadkach nima z pewn doz ostraznosci skianig sig ku odmiennym
propozycjom interpretacyjnym. Zmartych wypaaro take w pojemniki ceramicz-
ne, najcgsciej w typie pucharow, rzadziej amfor. Niektorzydbaze 4cz3 ich obec-
nos¢ z uczestnictwem w tajemnych obdach zarezerwowanych dlgskiego grona
mezczyzn? Jednym z elementéw rytuatu bylo spavanie napojéw alkoholowych.
Funkcg naczy libacyjnych mialy spetniawspomniane puchary. Konsumpcja al-
koholu stanowita najprawdopodobniej jeden z istolnglementow rytuatu, styta
ponadto zaciianiu wiczi miedzy uczestnikami ceremofii

Kategorie militariow a pte¢, wiek i uktad zwitok zmartych

Obecndé¢ przywotanych kategorii militariow wykazujecisty zwigzek z pici
i uktadem zwtok pochowanych. W znakomitej¢kszaici przypadkéw ogz towa-
rzyszyt osobnikom pici gskiej pochowanym na prawym boku. Zwyczaj ten jest
szczegoOlnie widoczny w przypadku toporow kamiennfteb. 2). Jest to przy tym
jedyna kategoria daréw grobowych w typieZar, ktérych lokalizacja w jamie gro-
bowej podlegacisle okr&lonym regutom. Odnajdywano je niemal zawsze za ple-
cami zmartego, na wysokd barkéw (na 53 analizowane groby odnotowano
wytacznie jedno odgpstwo od omawianej tradycji — obiekt 98 z cmentskay
w Mierzanowicach, stan.'®. Niekiedy pozycja topora w grobie wyrde kore-
spondowala z ukladem k@ ramienia — najwyraniej zmarty pierwotnie dziegt
w doni stylisko, na ktérego kau osadzona byla kamienna gtowica broni. Oma-
wiany przypadek najlepiej obrazuje sytuacja zatejesna w grobie 141 Zernik
GornycH®. Niezwykle konsekwentne przestrzeganie zwyczajodewania topo-
réw kamiennych w ustalonej relacji przestrzennejledem szkieletu przemawia za
ich wyjatkowym charakterem i stawia na pozycji jednego mvazniejszych mate-
rialnych wyznacznikow tesamdci wojownika w g. K-S KCSz. Topory kamienne
najczsciej stanowity wyposaenie osob dorostych w wieku maturus, rzadziej adul-
tus. Warto jednak zaznaczye w kilku przypadkach pojawity sione w grobach
dzieci. Przewznie zmartemu wkifadano do grobu jeden egzemplarzzwizku
Z powyzszymi uwagami przyjo sie traktowa& omawiane przedmioty jako wiary-
godny wyznacznik zaréwno pfci, jak i liczby osétchowanych w grobie.

Nie udalo s} jak doud precyzyjnie okrdi¢ funkcji toporéw kamiennych.
Wobec sporadycznie wykonywanych analiz traseologiclz wnioskowanie na temat

" \Wiodarczak 2006, 36.

12 Sherrat 1981; Czebreszuk 2001.
13 Czebreszuk 2001.

14 Uzarowiczowa 1970.

15 Kempisty, Wiodarczak 2000, 102.
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Tabela 2. Specyfika pochéwkéw wypasaych w topory kamienne
Table 2. Specificity of burials with stone axes

Stanowisko/nr grobu Liczba toporgw Plet Wiek Glowa Bok
Kolosy kurhan 1/3 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Kolosy kurhan 1/4 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Miernéw kurhan 2/2 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Grebatéw/b.d. 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Bosutow/3 1 M adultus/maturug? SE P
Krzyz/2 1 b.k. b.k. b.k b.k.
Koniusza/3 1 M maturus SW P
Koniusza/14 1 M maturus S P
Zielona/3 1 M maturus S P
Zielonal7 1 b.k infans II S P
Bronocice/b.d. 1 M maturus S P
Smrokéw 17 1 M adultus S P
Nowy Daromin/5 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Malice Kdicielne/1 1 M maturus S P
Malice Kdscielne/3 1 b.k. juvenis? S P
Wojeczka/2 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Wojeczka/3 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Kleczanéw/b.d. 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
Witow/1 1 M b.k. S P
Witéw/2 1 b.k b.k. kenotaf
Mierzanowice stan. 1/94 1 M b.k. S
Mierzanowice stan. 1/98 1 M b.k. SE
Mierzanowice stan. 1/108 1 M b.k. SW
Mierzanowice stan. 1/111 1 M K adultus/adultys S P
Diubnia-Zestawice/b.d. 1 M maturus S P
Mierzanowice stan. 5/1 1 b.k. b.k. ciatopalny
Wzgérza Krzestawickie/b.d. 1 b.k. b.k. b.k. b.k.
tckawa/3 1 M adultus S P
Zerniki Gorne stan. 1/67 1 M maturus b.k. b.k/
Zerniki Gorne stan. 1/141 1 maturus S P
Zerniki Gorne stan. 1/90 1 K/b.k adultus/infans I .k.b b.k.
Zerniki Gorne stan. 1/132 1 M maturus SW
Zerniki Gérne stan. 1/95 1 M maturus SE P
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ich przeznaczenia jest utrudnione. Mogh¢ lmne wykorzystywane jako hid pet-

ni¢ jednoczénie funkcg materialnego wyznacznika statusu i roli spotecjad;j
nostki'®. Niewykluczone réwnig ze znajdowaly zastosowanie w pracach gospodar-
czych. Druga hipoteza wydaje shniej wiarygodna ze wzgllu na:

— wystpowanie toporéw wylcznie w grobach natgcych do osobnikéw pici
mgskiej, pochowanych na prawym boku;

— konsekwentne przestrzeganie zasad deponowarmigdtepv okrélonej relacji
przestrzennej wzgtlem szkieletu — zwyczaj ten nie dotyczadnej kategorii
przedmiotdw narxziowych;

— powszechne wygbowanie siekier krzemiennych w grobach przedstalici
obu pici.

Wymienione obserwacje przemawjiaga uznaniem toporéw kamiennych za
bron oraz materialny wyznacznik okitenej tazsamdci, a byt maoze take statusu.

Najliczniej wystpujaca w grobach kategayiuzbrojenia stanowikrzemienne
groty strzat (tab. 3). Pojawity siw 30 grobach wacznej liczbie 151 egzemplarzy.
Liczba grotow w grobie wahataesod 1 do 16. Podobnie jak topory kamienne od-
najdywano je przewaie przy pochowkach eskich spoczywagych na prawym
boku, z gtows skierowan na potudnie. Zanotowanozt&ilka wyjatkéw od powy-
szej reguly (groby 127 i 137 Zernik Gérnych’). Relikty wyposaenia tuczniczego
odkrywano za plecami lub, nieco rzadziej, w okalltatop zmartego. @gto two-
rzyly one koncentracje. Sporadycznie wpsiwaly w rozproszeniu, zalegajbez-
tadnie na dnie jamy grobowej. Jedynie w dzimii grobach spkz tuczniczy zde-
ponowano w zestawie z toporem kamiennym.

Niewiele wiadomo na temat pojemnikow, w ktérychgmzowywano strzaly. Do
tej pory nie udato sibowiem odnal& zadnego zachowanego przedmiotu tego typu.
Prawdopodobnie wykonywano je z nietrwatych matéviabrganicznych, w zwiku
z czym ulegaly szybkiemu rozktadd{iIstnieje jednak kilka przestanek wskagui
cych na potencjainobecné¢ kotczanow wréd daréw grobowych. Przyjmujecsize
gdy wierzchotki wgkszej liczby grotow wchodzych w sklad zwartej ich koncentra-
cji wskazuj ten sam kierunek, mina przypuszcza iz pierwotnie znajdowaly ei
w kofczanie. Niestety w przypadku grobow g. K-S KGfnawiana sytuacja wygtu-
je bardzo rzadko (zob. groby nr 100 i 199 z Mieaxain, stan. 1?). Niekiedy nagro-
madzenia grotow odkrywaesiv obkbie przebarwig o konsystencji odmiennej od
otaczajcego je calca. Przyjmujecsize mogly one stanowipozostatéci po pojemni-
kach wykonanych, jak wspomniano iy, z nietrwatych materiatdw organicznych.

Wiekszasi¢ odnajdywanych grotow reprezentuje tzw. typ sercgwd/ g. K-S
KCSz nie wysipuje wyra&ny podziat na groty z zadziorami i smukiegskie egzem-

18 Malmer 1989; Keeley 1996.
7 Kempisty, Wiodarczak 2000.
18 Uzarowiczowa 1970, 205.

% Uzarowiczowa 1970.



160 RAFAL SKRZYNIECKI

Tabela 3. Krzemienne groty strzat a wiek i¢gt@chowkow
Table 3. Flint arrowheads to age and sex ratibeburials

Stanowisko Nr grobu Pée Wiek Liczba grocikow
Bosutow 3 b.d. b.d. 3
Krzyz 2 b.d. b.d. 8
Koniusza 3 M maturus 16
Zielona 2 M maturus/senilis 1
Zielona 3 M maturus 10
Ztota 15 b.d b.d. 8
Ztota 16 b.d. b.d. 5
Nowy Daromin 3 b.d. b.d. 3
Nowy Daromin 4 b.d. b.d. 1
Malice Kdicielne 3 b.d. infans I 1
Mierzanowice 1 81 M b.d. 11
Mierzanowice 1 121 b.d. b.d. 2
Mierzanowice 1 89 M b.d. 15
Mierzanowice 1 94 M b.d. 3
Mierzanowice 1 100 M b.d. 9
Mierzanowice 1 108 M b.d. 2
Mierzanowice 1 199 M b.d. 13
Mierzanowice 1 200 M b.d. 3
Mierzanowice 1 209 M adultus 7
tekawa 4 KENOTAF 7
Zerniki Gérne 1 42a M maturus 1
Zerniki Gérne 1 85 M/M maturus/maturug 4
Zerniki Gorne 1 67 M maturus 1
Zerniki Gorne 1 115 M maturus 2
Zerniki Gorne 1 127 M maturus 1
Zerniki Gérne 1 128 M maturus 3
Zerniki Gérne 1 132 M maturus 5
Zerniki Gorne 1 133 M maturus 3
Zerniki Gorne 1 136 M maturus 2
Zerniki Gorne 1 137 K adultus 1

plarze o trojgtnej formie. Brak zrénicowania morfometrycznego omawianej kate-
gorii przedmiotbw mena ewentualnie ttumacgéynierozr@nianiem egzemplarzy
przeznaczonych do walki oraz polowania.

Siekiery krzemienne, w przeciwistwie do elementdéw wyposenia opisanych
powyzej, stosunkowo esto pojawiag sie w grobach przedstawicieli obu pitiNie

20 \Wiodarczak 2006.
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wykazup one zatem wyrmiejszych zwizkéw z pichy oraz ukladem zwlok zmar-
tych. Przy pochéwku odnajdywano najéziej jedry siekier, rzadziej dwie.
W jednym z 39 obiektéw, w ktérych odnotowano icteoha¢, odkryto & cztery
egzemplarze (ryc. 2). Ogélnie rzecz ujgwjjzaliczanie siekier do grupy przedmio-
tow o charakterze militarnym stanowi kwestiysoce dyskusym Najprawdopo-
dobniej na co dzie wykorzystywano je w pracach ciesielskich i gospozgch.
Mozna jednak przypuszcéaze w razie zagrgenia mogly szybko przeistooazgie

w skuteczne natrlzie obrony.

Liczba siekier krzemiennych w grobach
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Ryc. 2. Siekiery z analizowanych grobéw g. K-S KCSz
Fig. 2. Axes from the analysed CWC-KSG graves

W analizowanej grupie grobow ostrza krzemienneapgrcjach i wykaczeniu
sugerugcym ich wykorzystanie w charakterze broni stanowilyment wyposaenia
bogatych grobéw natgcych do ngzczyzn. Do cech wspdlinych omawianych obiek-
tow nalezy zaliczyé: obecn@é¢ topora kamiennego, utenie zwtok na prawym boku,
glowe skierowam na potudnie oraz przewsie nrska pte¢ pochéwku. Rénice
dotycz z kolei wieku pochowanych oraz pozostatych eledentryposaenia.
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KATEGORIE WOJOWNIKOW W GRUPIE KRAKOWSKO-
-SANDOMIERSKIEJ KULTURY CERAMIKI SZNUROWEJ

Rd&znice w liczbie i jakéci wyposaenia militarnego z grobow wojownikow sta-
nowiag podstaw do wyr&nienia kilku ich kategorii (tab. 4, ryc. 3). Zcknej liczby
53 grobéw zaledwie w dziegdiu stwierdzono obecK6é topora kamiennego w zesta-
wie ze spratem tuczniczym. RE z nich uznano za jedne z najbogatszych obiektéw
funeralnych z terenu Wyny Matopolskief". Nie mana zatem wykluczy ze po-
chowani w nich zmarli wyriiali sie wysokim statusem spotecznym, manifestowa-
nym nie tylko poprzez bogactwo towarzysgch im przedmiotéw, lecz réwniecha-
rakterystyczny zestaw militariéw, tj. topor kamignmraz ze sprgem tuczniczym.

Tabela 4. Kategorie eta a kategorie wojownikbw w zbiorze analizowanychchgiwkéw grupy
krakowsko-sandomierskiej KCSz

Table 4. Categories of weapons to categories afievaratio within the analysed CWC-KSG burials

Kategorie ogza Kategorie wojownikow
. k)
(0] X
= , 9
N |20 g =
. >% o x > =
Stanowisko/nr grobu = oo g )
Q05 Q9 Q 3
2 | 2| ZE S £ E
° 5 oS5 0 © 9 N 2
a0 N N O S N o) Q o
SE | =EBE| °% = 2 =
1 2 3 4 5 6 7
Zerniki Gorne 1/42a 1 1
Zerniki Gérne 1/67 1 1
Zerniki Gérne 1/85 1 1
Zerniki Gérne 1/90
Zerniki Gérne 1/95
Zerniki Gérne 1/115 1 1
Zerniki Gorne 1/127 1 1
Zerniki Gérne 1/128 1 1
Zerniki Gorne 1/132 1 1
Zerniki Gérne 1/133 1 1
Zerniki Gorne 1/136
Zerniki Gérne 1/137 1 1
Zerniki Gorne 1/141
Kolosy kurhan 1/3
Kolosy kurhan 1/4

Z Wiodarczak 2006, 145; Skrzyniecki 2012, 69.
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(cd. tab. 4)
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Procentowy udziat poszczeg6lnych kategorii wojownik ow
w grupie krakowsko-sandomierskiej KCSz

W wojownik/fucznik
tucznik

B wojownik

Ryc. 3. Procentowy udziat poszczegolnych kategaojownikdw w grupie analizowanych pochéwkéow
Fig. 3. Percentage of various warrior categoridliwithe analysed burials

Krzemienne groty strzat zarejestrowano w 30 grob&eh21 przypadkach nie
wystgpity one w zespole z toporem kamiennym. Nie ozn&szadnakze zmartych
z omawianych grobéw pochowano bezzar do walki w zwarciu. W 15 grobach
towarzyszyly im jedna, dwie lub cztery siekiery émzienne. Natey przy tym pa-
mieta¢, ze omawiana kategoria daréw grobowych wpgsivata stosunkowo ¢gto
w grobach nalicych do kobiet, wobec czego proste klasyfikowankejako oez
nie jest widciwe. Mazna jednak z pewndoz prawdopodobigstwa przyjé, ze
w okreslonych okolicznéciach mogly by one wykorzystywane jako substytut topo-
row kamiennych. Ponadto w okresie funkcjonowaniatesndci g. K-S KCSz
bronig podstawow mégt by tuk, za czym przemawia m.in. znaczna liczba znale-
zisk grotéw strzal w grobach wojownikdw. W z@ku z tym éwczesne strategie
prowadzenia dziatawojennych koncentrowaly graczej na maksymalnie skutecz-
nym wykorzystaniu korzgi ptyngcych z postugiwania sibron dystansow. Wo-
bec tego walka wcz mogta odgrywérole drugoplanow?.

Trzech grupge grobdw stanowgi obiekty zawierajce jedynie ogz do walki
wrecz. Nieobecn& reliktow sprztu tuczniczego w omawianym kontele mae
dziwi¢. Istnieje bowiem wiele przestanéwiadczcych o dominujcej roli tucznic-
twa w omawianym okresie dziejow. Ponadto przyjnaigeze rozwadj technik walki
w zwarciu jestcisle zwigzany z wyksztatlceniemespierwszych organizacji o cha-
rakterze pastwowym, poniewa jedynie takiesrodowisko kulturowe stwarzato ku
temu odpowiednie warunki. Brak krzemiennych grobmat w niektorych grobach
wojownikéw g. K-S KCSz nie musi zenvcale oznaczg ze osoby te nie opanowaty

2 Skrzyniecki 2012, 116-118.
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sztuki postugiwania situkiem. Naley bowiem pamjta¢, ze doborem daréw gro-
bowych nie kierowat przypadek. Deponowano je wedicigle okrelonych regut
determinugcych przebieg rytuatu pogrzebowego. ZAnie do grobu przedmiotu
danej kategorii mogto méena celu przypisanie wyidealizowanej lub potwierdee
~przezytej” tozsamdci zmartego, reprezentowanej przez wskazategorg¢ kultury
materialnej®. Dopuszcza sizatem co najmniej kilka interpretaciji. Niewyklucen
ze Ow przedmiot mogt shy¢ zaakcentowaniu szczegolnej sprasaigpochowane;j
osoby w postugiwaniu sidanym typem aza. W ge wchodzi réwnie symboliczna
manifestacja przynatacsci do jednej z grup spotecznych, dokagog s¢ poprzez
sam fakt posiadania danego przedmiotu.

Warto w tym miejscu zaznaaogzyze przedmioty militarne, mimae stanowity
przewanie element wypogania dorostych grczyzn, odnajdywano rownie
w grobach dzieci. Omawiane zjawisko dobrze ilugtaljiekty nr 90 Zernik Gor-
nycht® i 7 z Zielonef”. W pierwszym z nich odkryto szgki mtodej kobiety i nie-
mowlecia, przy ktorym znajdowat sitopér kamienny miniaturowych rozmiarow.
Woczeniej wspomniano,ze obecné& topora kamiennego w grobie ¢sto byta
uznawana za czynnik pomocny w ustaleniu pici idicpochowanych w danym
grobie. Wykorzystujc t¢ reguk, przypisano dziecku piemeska, jako ze w grupie
krakowsko-sandomierskiej nie spotkang fgszcze z przypadkiem odnalezienia
przedmiotu tego typu przy szgkach kobiety. Osobnik pochowany w grobie 7
z Zielonej zmart w wieku infans Il. Pochowano gmdgie ze zwyczajem zarezer-
wowanym dla wojownikéw: ciatlo spoczywato na prawlgoku z glovg skierowan
na potudnie. Pochowek byt wypasmy migdzy innymi w top6r kamienny, siekigr
krzemiena oraz nargdzie wiérowe. Trudno zgodzisie z hipotez o aktywnym
uczestnictwie dzieci w 6wczesnych konfliktach zhyah, wobec czego wyjaienia
omawianej sytuacji naky szuk& gdzie indziej. W przytoczonych przypadkach
obecnd¢ topora kamiennego powinncggiaczej odczytywé jako symboliczne po-
swiadczenie przynaimosci do danej grupy spotecznej oraz mategakprezentagj
oczekiwa wspélnoty wzgidem pochowanego — innymi stowy:ebbkiej wiary
w 1o, ze po przekroczeniu stosownego wieku przeszedtbyoomsinie rytuaty ini-
cjacji i zostal whczony w poczet wojownikow. Trzeba zatem zaznéczg obec-
nos¢ broni w grobie nie powinna Bytraktowana jako niepodwalny dowdd na to,
ze 0soba paniertnie w nj wyposaona byla niegdyywojownikiem. W okrélonych
przypadkach tssama@¢ nadawana osobie po j@nierci przez uczestnikéw rytuatu
pogrzebowego odpowiadata w znacznym stopniu jejaysistej roli zazycia. Zda-
rzato s¢ rowniez, ze zabieg ten miat wymiatricte symboliczny i byt ukierunkowa-
ny na pémiertry idealizac jednostki. Probuc okreli¢ tozsamdé zmarlego na

2 sarauw 2007.
24 Kempisty, Wiodarczak 2000.
% Wiodarczak 2004.
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podstawie analizy pochéwku, zawsze mglbrac pod uwag wszystkie dogpne
informacje i uniké budowania swoich interpretacji na popularnych,kabgziek
czesto niedostatecznie uzasadnionygtiesh.

Zagadnienie nieobectrt pewnych kategorii @a, w szczegoélnwi za strzat,
w grobach wojownikéw w g. K-S KCSz moa rozpatrywé takze na innej ptasz-
czyznie. Nie udato si bowiem dotychczas udowodnize przedstawiciele omawia-
nych spoteczrimi wykorzystywali jedynie strzaly o grotach wykoryah z surow-
cow nieorganicznych, w tym przypadku: z krzemierRawnie skuteczne mogly
okaza sie egzemplarze o wierzchotkach uformowanych poprzgowiednie zao-
strzenie drewnianego ¢ia. Przy dodatkowym zateniu, ze praktyka zatruwania
strzat przez maczanie ich w odpowiednich substahajge byta tym ludziom obca,
mozna mOwe tutaj o oezu stanowacym niezwykle ineresgga kombinacg prostoty
wykonania i$miertelnej skuteczrimi. Strzaly omawianego typu, ze wedl na
niska trwatos¢ materiatdw wykorzystanych do ich przygotowaniazewanie nie
zachowuj sie w zapisie archeologicznyih Druga propozycja wskazuje na znacze-
nie krzemiennych grotéw strzat jako materialnychzmngcznikéw tasamdaci wo-
jownika/mysliwego. Koncepcja ta w pewnym stopniu korespondujebecnécia
w grobach wojownikéw przedmiotéw wykonanych Z&io poraza jelenia oraz sza-
bli dzika. Przypuszczagize wykorzystywano je przede wszystkim w charakterze
narzdzi, ale mogly rownig stanowé swoiste trofea mgiwskie. Swiadczy o tym
migdzy innymi fakt,ze czsto wystpuja one w zespotach z wypasmiem militar-
nym, w tym z krzemiennymi grotami strzat.

MO ZLIWO SCI REKONSTRUKCJI TECHNIK WALKI
STOSOWANYCH PRZEZ WOJOWNIKOW
GRUPY KRAKOWSKO-SANDOMIERSKIEJ
KULTURY CERAMIKI SZNUROWEJ

Wojna prowadzona przez spotecgciopierwotne pod wieloma wzgdami od-
biegata od standardow wytyczonych przez konflikiyby cywilizacji. Powysze
stwierdzenie odnosi sitakze do dziatd wojennych organizowanych przez popula-
cje pradziejowe. Amerykaki historyk wojskowéci Harry Turney-High dokonat
charakterystyki tzw. wojny pierwotnepiimitive warfar§. W tym celu zastosowat
metod porownawcz, zestawiajc ze sob konflikty spotecznéci przedpastwo-
wych i tych, ktére przekroczyly prég cywiliza@ji Dzieki temu udato mu siokre-
sli¢ zarébwno jej mocne, jak i stabe strony. Wojna p@mna miata wybitnie ofen-
sywny charakter; jej sita opieratagsha perfekcyjnej znajordoi terenu, duej

% Keeley 1996; Underhill 1989, 221.
# Turney-High 1949, 21-137.



TOZSAMOSC WOJOWNIKA W GRUPIE KRAKOWSKO-SANDOMIERSKIEJ 167

mobilnasci wojownikow oraz umiejtnym wykorzystaniu elementu zaskoczenia.
Natomiast do stabych punktéw zaliczono niski poziaiyszkolenia walcgcych,
kulejaca dyscyplirg, brak logistyki, nisk obronnd¢ osiedli oraz zbytai ufncsé

w skuteczné& bojows poszczegodlnych jednostek. Przeprowadzone przego nie
poréwnanie wyszto zdecydowanie na niekéézwojny pierwotnej, ktdrej przypisa-
no nisky skutecznéé oraz rytualny, czsto bezkrwawy charakt®r Z wieloma po-
gladami przywotanego autora e jednak dyskutowa Zapomniat on bowiente
poréwnywane przez niego warianty prowadzenia dzisajennych zakorzenione
s3 w dwodch zgota odmiennych kontekstach kulturowopgakarczych. Oczywiste
jest,ze male, egalitarne w swej organizacji spoteéenprzedpastwowe dyspono-
waly zdecydowanie bardziej prymitywnymi technolagiav zakresie pozyskiwania
pozywienia i wytwarzania broni ni przedstawiciele pierwszych cywilizacji. Ich
metody prowadzenia dzid@tavojennych mialy zatem charakter zupetnie odmienny
od tego, co wielcy dowddcy pierwszychnpaw uwaali za fundamentalne zasady
skutecznej strategii. Nie znaczy to jednaé,omawiane rinice przektadaly gina
niska skuteczné¢ wojownikow spoteczngei pierwotnych”.

Wachlarz rozwjzan taktycznych stosowanych przez wapg spotecznii
przedpastwowe byt stosunkowo szeroki. Uwgzdhiat on mg¢dzy innymi due,
planowane bitwy, oraz rozw#ania wykorzystujce element zaskoczenia, tj. zasadz-
ki, najazdy i masakfy. Celem tych ostatnich byta eksterminacja jak ngjedej
czesci populacji wrogiej osady w nitiwie najkrotszym czasie. Najegriej jednak
dziatania wojenne przybieraly foenmajazdow i zasadzek.

Mimo znacznej liczby krzemiennych grotow strzatwventarzach KCSz, znany
jest zaledwie jeden egzemplarz tuku. Stanowit emeint wyposeenia lewobocznego
pochowkuzenskiego, odkrytego pod nasypem kurhanu z miejséowBozejewice,
woj. kujawsko-pomorskie. Przedmiot najprawdopodepspalono przed zieniem
do grobu, w zwjzku z czym przeprowadzenie dodatkowych analiz gie mazliwe.
Ustalono natomiastze do jego wykonaniazyto dwéch gatunkéw drewfa Byé
moze do stworzenia niektérych elementéw omawianej tkoksji wykorzystano take
inne surowce organiczne, np.skdi scieggna. Uwag zwraca rownige charakterystycz-
ne uksztattowanie¢zyska; nadano mu bowiem podwajnie veygiksztatt. Ze wzgh
du na przywotas cecle tuk zaklasyfikowano jako poétrefleksyjny. Przepadoprzed-
mioty drewniane o wydikonym ksztalcie odnajdywano réwpiew grobach
przedstawicieli g. K-S KCSz. Dwa artefakty tego uypwarzyszyly pochowkowi
mezczyzny z grobu 94 w Mierzanowicach, start. Niewykluczoneze pierwotnie
stanowity one jedncalaé¢, by¢ maze tuk. Niestety oba fragmenty zaghyy w zwiagz-
ku z czym weryfikacja powszej hipotezy nie jest mbwa. Stosowanie tuku jest

% Tyrney-High 1981, 26, 36—40.
Y Keeley 1996, 59.

%0 Kosko, Klozko 1991.

31 Uzarowiczowa 1970.
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przy tym wiarygodnie paviadczone w kontekie kultur neolitycznych z obszaru
Europy; dobrze zachowane egzemplarze, datowanaiegi mtodsz epok kamie-
nia, odkryto m.in. na Wyspach Brytyjski®hPonadto tuki stanowijeden z gtéwnych
motywéw malowidet naskalnych o tematyce wojennggrenu hiszpaskiego Lewan-
tu*. Najnowsze badania potwierdzity ich neolitygmetryle.

Jednym z podstawowych materialnych identyfikatod@Sz, a zarazem kate-
gorig daréw grobowychicisle zwigzara z tazsamdcia wojownika, @ topory ka-
mienne. W literaturze przedmiotu pojawitg giréby forsowania pogtiu o ich sym-
bolicznej funkcji, niemniej jednak przyjmujegsize mogty shay¢ jako petnoprawny
orez**. Dopuszcza siréwniez ich zastosowanie w charakterze rdzia. Mimo
prostej formy i niewielkich rozmiaréw uvza st je za skuteczne namdzie wojny.
Nalezy jednak uwzgidni¢ wiele istotnych utrudnie wigzacych s¢ z ich efek-
tywnym wytkowaniem. Walka w bliskim kontakcie s#e sk, jak powszechnie
wiadomo, z dodatkowym niebezpieazevem — wojownik nata st bowiem na
bezpdredni kontratak. Ji celem jest osoba postugop sé brong dystansow,
skrécenie dystansu stanowi dodatkowy problem. \Kcteapokonywania kolejnych
metrow dziedcych go od strzelca wojownik jest nabay na cigty ostrzat. Ponadto
wraz ze zblianiem s¢ celu zweksza s¢ celngé tucznika, w zwizku z czym wzra-
sta ryzyko trafienia i prawdopodolgwo, ze trafienie okae sk dla atakujcego
smiertelne. Efektywne dziatanie w tak trudnych waaech wymaga ogromnego
doswiadczenia, samodyscypliny oraz unatepsci dziatania w grupi®. Szanse
przezycia zwiksza rownie obecné¢ dowodcy. Egalitarny model organizacji spote-
czeastwa reprezentowany przez spotecmm@rzedpastwowe, w tym prawdopo-
dobnie take przez kultus ceramiki sznurowdj, nie uwzgédniat mechanizméw
szkolenia i przymusu, niegbnych do nabycia wigj wymienionych umiejtnosci.
Wojownik doby przedpsstwowej bazowat przewaie na indywidualnym wyszko-
leniu; taktyki walki w oddziale byly mu najprawdagmbniej obce. Mgna zatem
przyja¢, ze w warunkach digj, regularnej bitwy, topory kamienne petnity fupkc
broni dodatkowej o charakterze pomocnicZ{m

Wedlug badaczy wspotczesnych spoteéenprzedpastwowych regularne bi-
twy stanowj jeden z najrzadziej stosowanych wariantéw dgiaajennych. Do-
minujg rozwigzania wykorzystujce element zaskoczenia oraz znacmmbilngsé¢
niewielkich grup ,szturmowych”. Podobne metody magbsowa przedstawiciele
grupy krakowsko-sandomierskiej. Ludidm tradycji ,sznurowej” z rejonu krakow-

32 Mercer 1999.

33 Nash 2005.

% Keeley 1996.

* Keeley 1996.

36 Wiodarczak 2006.

37 Skrzyniecki 2012, 118.
38 Bulinski, Kairski 2006.
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sko-sandomierskiego funkcjonowata najprawdopodgbwieramach niewielkich,
stosunkowo ruchliwych grup. Ugrupowanie to rozvajak w okresie zaniku wiel-
kich, stabilnych osiedli i pogpujacego rozrzedzenia sieci osadniéZzegnaczne
odlegiaici migdzy poszczegolnymi punktami osadniczymi oraz zahikych, nie-
kiedy ufortyfikowanych osad, stworzyly idealne ¢az warunki do prowadzenia
dziatah zaczepnych w typie niespodziewanych napadéw, @rgamanych przez
kilku- lub co najwyej kilkunastoosobowe grupyeaczyzn-wojownikow. Tego typu
operacje przeprowadzano z reguty pod asloocy lub ti przed wschodem sioa,
kiedy mieszkacy obserwowanej osady pageni byli we snie. Zaskoczone ofiary
czesto nie byly w stanie poglj jakichkolwiek dziata obronnych. Ogargci panilg
ludzie zazwyczaj szukali wybawienia w ucieczce,tamigjgc sk tym samym na
ciosy i strzaty przeciwnikow. W omawianych warunkaopo6r kamienny zyskiwat
na znaczeniu. Ryzyko ucierpienia wskutek kontratsgadato praktycznie do zera,
ponadto zwolnienie z konieczéw aktywnej obrony pozwalato na maksymalizacj
zadawanych obfan. Mozna zatem przyg, ze topory kamienne aywane przez
spotecznéci g. K-S KCSz nie sprawdzatyesiv otwartym boju, natomiast znakomi-
cie nadawaty gido eksterminacji nieprzygotowanych do obrony nkesedw wro-
giej osady. Biogc pod uwag charakter orazeggtas¢ dwczesnego osadnictwa, ngle
przypuszczé, ze to wignie operacje, takie jak zasadzki i najazdy stanpddminu-
jacy wariant dziata o charakterze zbrojnym.

Podobn funkcje mogty spetnié siekiery krzemienne, aczkolwiek ich zmek
z tazsamdcia wojownika nie jest tak wyray jak w przypadku toporéw kamien-
nych. Odnajduje sije bowiem przy pochoéwkach przedstawicieli obu .pauwa-
zono jednakze egzemplarze pochagz z grobow ludniei g. K-S KCSz rénig sie
pod wzgkdem rozmiaréw i jakéeci wykonanid’. Co wiccej, siekiery z grob6wien-
skich byly czsto mniejsze i nie tak starannie wyikaone jak te odnajdywane przy
pochéwkach nczyzn. O szczegolnej roli tych przedmiotéwiadcz m.in. analo-
gie etnograficzne: np. ¢gnczyzni z nowogwinejskiego ludu Mae Enga zawsze nosili
masywne, solidnie wykonane siekiery zatkaiza pas, by w razie potrzebjya ich
w charakterze broni. Kobiety taé st nimi postugiwaly — korzystaty one jednak
z egzemplarzy stosunkowo matych rozmiaréw, wykdsgyanych przede wszyst-
kim w lekkich pracach gospodarczythO uzywaniu siekier krzemiennych/ka-
miennych w charakterze gia swiadcz takze uszkodzenia na czaszkach szkieletéw
odkrytych w grobie masowym z Tallheim, Niemcy, deanym na V tys. BC.
Przywotane uszkodzenia mialy pastatworéw, powstatych najprawdopodobnigj
w wyniku uderzenia eizkim przedmiotem. Ich wielk& doskonale wspoigra z roz-
miarami glowic kamiennych datowanych na omawiangesk Przytoczone przy-

%9 Kruk, Milisauskas 1999; Kruk 2008.
40 Kempisty, Wiodarczak 2000, 140.
“1 Petrequin, Jeunesse 1995, 15.

42 Wahl, Kénig 1987.
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ktady bynajmniej nie przekélja funkcji narzdziowej siekier krzemiennych —
wskazuy jedynie, ze nie jest to jedyna mibwa interpretacja ich zastosowania.
Przypadek ofiar z Tallheim pokazujes w razie potrzeby mogty one gi¢ za orz,
w dodatkusmiertelnie skuteczny. Nie mina rownie wykluczy, ze w zblizony

sposéb siekiery wykorzystywali przedstawiciele gSKCSz.

WNIOSKI

Analizujac réznice w wyposaeniu pochoéwkow w g. K-S KCSz oraz zmek
poszczegdinych jego kategorii z plciviekiem oraz ukladem zwtok zmartych mo
na doj¢ do wnioskuze w ramach przywotanego ugrupowania obecna bykakha
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/ narzedzia widrowe i odlupkowe \
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~—
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Ryc. 4. Schemat rozmieszczenia elementéw wymsa w grobach KCSz z obszaru Matopolski
(wg Wiodarczak 2006)

Fig. 4. Schematic dispersion of goods in the CWK=K@aves in Matopolska
(according to Wtodarczak 2006)
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Ryc. 5. Gréb z Bronocic — przyktad klasycznego rianczenia daréw grobowych w grupie krakow-
sko-sandomierskiej KCSz (wg Milisauskas, Kruk 1984

Fig. 5. A grave from Bronocice — an ex ample ofi¢gpdispersion of grave foods within the CWC-KSG
(according to Milisauskas, Kruk 1984)

terrystyczna tgsama@é zwigzana z mskascig, posiadaniem broni oraz najprawdo-
podobniej wall zbrojra, reprezentowana przede wszystkim przez tzw. gueby
jownikéw. Ze wskazanych obiektéw pochodzi paka zestaw przedmiotow
o charakterze militarnym, w tym toporéw kamiennyktzemiennych grotéw strzat,
ostrzy wiérowych oraz siekier krzemiennych. Artdéfakego typu odnajdywano
niemal wyhcznie przy pochoéwkach spetrdajch okrglone warunki: musiat hiyto
osobnik pici mgskiej, najczsciej dorosty, pochowany ponadto na prawym boku,
z gtowa skierowang na potudnie. Warto przy tym odnotogyae w g. K-S KCSz nie
wszystkich mzczyzn wyposzano pdmiertnie w ogz. Spora liczba pochowkéw
meskich byla go pozbawiona. Zwragajpwniez uwag: roznice w liczbie oraz jako-
sci przedmiotéw militarnych w poszczegoélnych groba8lyé maze przywotane
zjawisko naleatoby ttumaczy odmiennym statusem spotecznym poszczegdinych
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wojownikéw (za czym przemawia tad obecnét wyjatkowo bogatych pochéwkow
meskich z broni). Ponadto w ramach jednego stowarzyszenia moglecfanows
nawet kilka ugrupow@ legitymizugcych s¢ odmiennym zestawem kultury mate-
rialnej. Generalnie jednak nieobeéadironi w grobach zawierggych pochéwki
meskie ztzone na lewym boku przemawia za istnieniem ogramiegdiczebnie
grupy nezczyzn reprezentggych kolektywny typ tesamdci ukierunkowanej na
afirmacg wartcsci zwigzanych z walk i posiadaniem @fa. Hipoteza ta korespon-
duje z propozyej J. Kruka i S. Milisauskasa, ktérych zdaniem w gSKCSz do-
szto do wyksztalcenia giswoistego podziatu zgj: czes¢ mezczyzn trudnita s
hodowh, podczas gdy zadaniem innych byla ochrona staeldparakami ze strony
zlodziei i dzikich zwierzt*®. Przywotana sytuacja spoteczno-ekonomiczna strzy
podstawy dla wyksztatceniagsjrupy mnezczyzn-wojownikow (ryc. 4, 5). Czionko-
wie tego typu stowarzysie poprzez odpowiednie kreowanie swojego wizerunku
oraz udziat w rytuatach libacyjnych, stawal siktywnymi reprezentantami zbioro-
wej tazsamdci, co wihzalo s ze szczegdinym prestim i by moze pocigato za
soly awans spoteczny.
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WARRIOR IDENTITY IN THE CRACOW-SANDOMIERZ GROUP OF CORDED WARE
CULTURE

Summary

The study of differences in the Cracow-Sandomieaug of Corded Ware Culture (hereinaf-
ter referred to as CWC-KSG), grave goods and relatietween their individual categories, sex,
age, and body arrangement of the deceased leadscomclusion that the group encompassed
a specific type of identity related to manhood,gassion of arms and, most likely, armed combat.
The question of identity might be seen, aboveialthe so-called warrior graves. These features
yielded a considerable set of military objects|udig stone battle-axes, flint arrowheads, flint
blades and axes. Such artefacts were found almobisévely together with burials, which met
specific conditions: the deceased had to be malksadlying on their right sides, with heads point-
ing south. Interestingly enough, in the CWC-KSG, albtmen were posthumously outfitted with
weapons. A considerable number of male burialsrttadieapons at all. Moreover, there are clear
differences in the number and quality of militaryjexts found in particular graves. The differ-
ences might be explained by the differences insth@al status of warriors (exceptionally rich
male burials with weapons are in favour of suchaxation).

Furthermore, within one association, there coulehaperated even several groups character-
ized by different sets of material culture. As gerithowever, the absence of weapons in graves
containing male burials lying on their left sidariavour of the existence of a small group of men
sharing a collective identity, cherishing valuelsited to combat and the possession of arms. This
hypothesis is consistent with Janusz Kruk and SarWilisauskas’s proposal which holds that in
the CWC-KSG, a peculiar division of tasks developgaine men were responsible for animal
husbandry, while others took care of herds to kbem safe and beyond the reach of thieves and
wild animals (Milisauskas, Kruk 2002). This divisiavas conducive to the development of the
group of men-warriors. The members of such groupassociations, by the skilful creating of
their image and participating in libation rituatecame the active epitomes of a collective identity
which entailed special prestige and social pronmotio

Translated by Rafat Skrzyniecki



