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ABSTRACT. The article departs from Smith's (1997) claint tleab con-
stellations constituted by a countable nominalegbwof motion and
a directional PP areccoMPLISHMENT constellations in line witffhe
child built a houseor He wrote a novelA series of morphological
and syntactic tests are applied to perfective iupefifectiveACCOMPLISH
MENTS of directed motionn Polish and Danishb{ec/ at Igbe is¢ /
at g3 lecies / at flyveog jechat / at kegre+ directional adverbials).
This illustrates that the verb constellations déiast do not always
show the features of canonicetcoMpPLISHMENTS that do not refer
to motion as such.

1. ACCOMPLISHMENT-PRZEDIKATER

BetegnelsemnccoMPLISHMENT-verber stammer fra Vendlers
nu allerede klassiske artikel (Vendler 1967), s@nuzeret inspirationskilde til
praktisk set al aspektforskning i de sidste 50/&ndler opdeler samtlige verber
i fire grupper efter de forskellige mader, somadiloner denoterede af verbale
praedikater kan forlgbe p&. Han preesenterer en naddiehe schematasom
pa basis af forskellige praedikaters interne teni@@genskaber og opbygningen

! Termenpraedikatanvendes ikke synonymt medsedikatiy men i samme betydning som
i Engerer 2003.

2 Af andre betegnes de sohfktionsartery aktionsarter(f.eks. Agrell 1908, Bache 1979, Chris-
tensen 1995, Engerer 2003). Den formodentlig mestigere ternaktionsartforkastes af Comrie
(1976) og Lyons (1977), som bruger hhv. betegneésetherent meaningg aspectual cha-
racter i stedet for, mens det heddgtuation types Smith (1997) ogsemantiskeklasserhos
Antinucci & Gebert (1977) og Laskowski (1998).
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af de saetninger, som de givne verber danner edlerdanne, muligger iagt-
tagelsen af forskellige verbers aspekt-relatensgk. tACCOMPLISHMENTSfindes

i mere eller mindre modificeret form i de flestdiaksartsmodeller. Afhaengigt
af de enkelte teorier kan de starre eller mindrskiglle veere af konceptuel
eller rent terminologisk karakter. Vendlers betdgmeanvendes bl.a. af Smith
(1997)? mensaccompLISHMENTShedderdurativahandelseii Andersson (1977)
og durativaférandringari Malmgren (1990). Ligegyldigt hvor stort det termi
nologiske udbud er i tidligere forskning, er deirsset et og samme koncept,
denne klasse praedikater bygges pa.

ACCOMPLISHMENTS er praedikater, som refererer til situationer, Hoitab
kan karakteriseres vha. tilstedeveerelsen af 3 teatgpbdovedtraek: dynamici-
tet, durativitet og telicitet (jf. Smith 1997:2@ynamiske situationer er internt
ustabile og betegner dermed en eller anden fornudierkling, som kraever
konstant energiinput, sa udviklingen kan fortsagfteLaskowski 1998:153).
Durative situationer streekker sig ud i tid (dvs. efeikke momentane eller
punktuelle), mens teliske situationer har tilstdodsdring som deres domine-
rende semantiske komponent (jf. Antinucci & Geld&17) eller med andre ord
et indbygget, naturligt endepunkt. Bliver endepetktaet, finder den oven-
neevnte tilstandsforandring sted, og situationendemed ikke fortseette. | stedet
for opstar der en ny tilstand som en direkte faifjistandsforandringen. Man
ma laegge meerke til, at det naturlige eller indbgggendepunkt ikke altid
udtrykkes eksplicit, men dens eksistens preesuppsiigr Borik 2005:40).

Vendler (1967:23) angiveo draw a circle’at tegne en cirkel’ som et typisk
ACCOMPLISHMENT-praedikat. At tegne en cirkel kreever energiinpusiaijekt-
et (stopper energiinputtet, gar processen autoknagitd), sa man kan sige, at
situationen er dynamisk. Derudover indeholder t&itnen et praesupponeret naturligt
endepunkt, som man nar ved at blive feerdig meagtet cirklen. Dermed
finder den obligatoriske tilstandsforandring sted, den nye tilstand, hvor
cirklen er feerdigtegnet, opstar. Man kan sige, edttdger sin tid at tegne en
cirkel faerdig. For eksempel kan man stoppe palet ahdet tidspunkt i pro-
cessens forlgb og fortsaette med arbejdet eftendrpluse. Det er derfor, den
beskrevne situation er durativ (man kan nemlig ikkeppe midt i en mo-
mentan situations forlgb).

Det er ikke uden grund, at der hidtil har veeret tain preedikater og ikke
om verber, for det er nemlig ikke verber alene, ggannem deres indre semantik er
i stand til at realisere de forskellige aktionsarfslge Smith (1997:2) er verbet
sammen med dets argumenter den minimale kontekd¢iomged det laveste ni-
veau, som aktionsart kan udtrykkes og identificpéesSadan en minimalkontekst

3 Den vil ogsé& bruges konsekvent i det falgende;, jetehverken har stgdt p& eller kunnet
finde nogen passende dansk ekvivalent. En anded gfudet er, at der i forvejen er nok ter-
minologisk forvirring inden for aspektforskning, dét synes ikke hensigtsmaessigt at introdu-
cere endnu en ny term.
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kalder Smith for en verbal konstellatibh.hendes model (ibid., s. 55, 136) pree-
senteres en struktur, som i en noget simplifiderat kan demonstreres saledes:

(1) NRicount VisteLisk, +puraTivi (NPrcount) (PR:Lok)— VK[+ACCOMPLISHMENT]5

Smiths verbal konstellation i (1) svarer til depdysaetning, som man kan danne
vha. Vendlers ovenanfarte eksempelAG&OMPLISHMENTS Man ma under-
strege, at den mindste manipulation ved objektats kan forarsage aktions-
artsskifte. Det naeste eksempel er ogsa et modifieksempel fra Smith (1997:55):

(2) NPpcount ViteLisk +puraivi (NPrcount) — VK reLIsk]

Konstellationen i (2), hvor objektet er veek elléwvantificeret, dvs. er et
stofnavn eller et 'nggent’ appellativum i pluralden bestemmer (det veere sig en
artikel, et talord eller noget andet element, sqracsicerer kvantiteten af
nominalets denotat), bliver automatisk til en atelkonstellation eller mere
preecist til enacTIvITY -konstellation (jf. Mittwoch 1982:114). Eksempled p
sadanne konstellationer angives i (3):

(3) a. Heis eating. (ibid.)
b. Heis drinking wine. (ibid.)
c. The child builds houses. (Smith 1997:55).

| (3a) forarsager fiernelsen af objektet, at hamgiihs naturlige endepunkt
forsvinder. Situationen er dynamisk og durativ, rden er ikke laengere telisk
og bliver dermed til edcTIVITY . Det samme geelder (3b) og (3c), hvor objektets
ukvantificerede maengde farer til, at den indre geedsortkommer, for man ved
pludselig ikke, hvor meget vin vedkommende skuligke eller hvor mange
huse barnet skulle bygge. Forskellen mellem [+COUDY [-COUNT] ligger
altsa ikke i, at [+COUNT] nominaler ontologisk $&in teelles og [-COUNT]
ikke kan det. Vendlera circlekan teelles lige sa godt sdmuses (3c). Det er
et givet nominals (u)kvantificerede maengde i eridmessaetning, der bestem-
mer den sakaldtetCOUNT] feature. Det samme verbum kan i forskellige
kontekster konceptualisere situationer pa forsielinader og falder dermed
ind under forskellige aktionsarter.

Det ovenanfgrte er dog noget upreecist. Mens de¢d@mme, om et no-
minal er [+COUNT] eller [-COUNT] ikke volder nogestore problemer, kan
det vise sig at veere vanskeligt at klassificereeebum som£TELISK] ude-
lukkende ud fra ontologiske eller intuitive preereis€Enhver sproglig kategori
ma kunne bestemmes pa baggrund af en raekke kastikker traeek, som lader

4 Den danske term er en direkte overseettelse af Sinétegnelseerb constellationSelv
om Engerer (2003) anvender termambkonstellationvil man i det falgende bruge betegnelsen
verbal konstellation

5 NPL.counT) betegner kvantificerede nominaler; V star for wenb PR, ok symboliserer
en lokativ praepositionsforbindelse; VK stér for \arkonstellation.
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én adskille den fra alle andre kategorier. Her detydet, at man ma anvende
nogle sproglige tester, som kan gixeCcoMPLISHMENTS en form for gram-
matisk relevans eller grammatisk forankring i spy@gemet. Der findes bade
universelle og sprogspecifikke tester, de farsteftast sprogkombinatoriske,
mens sprogspecifikke tester som regel er sprogsgsigke (jf. Engerer 2003).
Den mest populaere blandt universefecoMPLISHMENT-tester er, om en given
verbal konstellation kan kombineres med resultagifer durative tidsadver-
bialer (hhv.pdogi fulgt af et tidsudtryk). Denne og andre testebedge typer
anvendes i polske og danske verbale konstellati@ienit 2 og 3 i denne artikel.

Det er ingen hemmelighed, at man oftest foretagespeleling af verbale
preedikater i semantiske klasser for nemmere atundersgge sproglige fee-
nomener forbundet med aspekt. Sadan er det ogzteitdfeelde. Vi tager ud-
gangspunkt i polsk, hvor aktionsarts- og aspektigeg$srhold afspejles i ver-
bal morfologi. | polsk udggaCCOMPLISHMENTS den eneste aktionsart, der er
i stand til at danne aegte aspektpar. Det betydeletgperfektive og imperfek-
tive preedikat i aspektparret har samme aktionsgrdérmed leksikalsk betyd-
ning), og er forskellige fra hinanden udelukkendet.naspekt. Verber, som
ikke erACCOMPLISHMENTS kan ogsa danne aspektpar, men i sa fald adskiller
parrets perfektive og imperfektive led sig fra mdan mht. savel aspekt, som
aktionsart (jf. Laskowski 1998:161ff.). Lige nu baanser vi vores virkefelt til
ACCOMPLISHMENTS 0g forskellen mellem deres perfektive og imperfektior-
mer. Lad os se pa de fglgende eksempler:

(4) a. Jan rysowat koto. Jan tegPRT.IPFcirkel SING.UBEST.AKK®
b. Jan narysowat koto. Jan tegrRET.PFeirkel SING.(U)BEST.AKK

Seetningerne i (4) er en direkte oversaettelse aflleeneksempel p&ccom-
PLISHMENTSTil polsk i hhv. imperfektiv og perfektiv form. Egrafisk fremstilling
af imperfektiveACCOMPLISHMENTS (4a) ser sadan ud:

()
I

® Det er med vilje, at filologisk og ikke traditidneverseettelse af polske eksempler til
dansk anvendes, idet dansk bruger andre sprogligiemior at udtrykke aspektuelle forhold
end polsk. Jeg har besluttet mig for at gare dettet undgd eventuelle misforstaelser og for
bedre at kunne illustrere aspektuelle forhold iskplinden jeg omtaler de danske. Af denne
grund bruges filologisk overseettelse til dansk irgeartikel under hele gennemgangen af pol-
ske verber (pa neer nogle fa tilfeelde, hvor det evemdigt atforklare de polske preedikaters be-
tydning). Relevante konstruktioner, der i danskesmules for at udtrykke aspektuelle forhqidse-
senteres i afsnit 3 om danske verber.

" ForkortelserAKK betegner akkusativ.
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oprindelig selve handlingen naturligt endelig
tilstand (det, der bliver endepunkt tilstand
(preesuponeret) talt om) (impliceret) (impliceret)

Til gengeeld kan man demonstrere de perfeldiv@OMPLISHMENTS (4b)
struktur som anfgrt nedenfor:

(6)

oprindelig selve naturligt endelig tilstand
tilstand handlingen endepunkt
(preesupponeret) (ngdvendig for, (det, der bliver talt om)

at den nye tilstand
kan opsta)

Som bemeerket ovenfor, og som det fremgér af eksenepi (4), (5) og (6),
har situationer beskrevet af perfektive og impdiekaACCOMPLISHMENTSIiden-
tisk indre struktur og tilhgrer derfor den samméasart. Den eneste forskel
imellem de to er aspektveerdien. En seetning som)j (fer er konstitueret af et
imperfektivt ACCOMPLISHMENT, oplyser eksplicit om selve handlingen. Saet-
ningen refererer til en situation, hvor en vis Jan i gang med at tegne en
cirkel. Af situationens natur fremgar det, at hlam fortsatte med at tegne, ville
han pa et tidspunkt uundgaeligt tegne cirklen fgeodi dermed na handlingens
naturlige endepunkt. Dette ville automatisk fateeti tilstandsforandring og
opstaen af den endelige tilstand, hvor cirklereerdigtegnet. Dog m& man be-
meerke, at hverken endepunktet eller den endelgjand udtrykkes eksplicit.
De er blot impliceret. Den oprindelige tilstand koer heller ikke eksplicit til
udtryk. Den er praesupponeret. Man kan tydeligassituationen i (4a) preesente-
res midt i dens forlgb, ligesom indefra.

Ser man pa den perfektive seetning i (4b) og deoktst, kan man ikke
undgd at leegge meerke til, at det er et andet elehmtuationens struktur,
som opmeerksomheden rettes imod. Det er nemligadetirklen er faerdig-
tegnet, altsa den endelige tilstand, der liggemtiwm her. At den endelige til-
stand overhovedet kunne opsta, skyldes, at en &hkndling er blevet udfert
og dens naturlige, indbyggede endepunkt er ble@et.iMan kan fastsla, at
den perfektive saetning medsgtCOMPLISHMENT som hovedpraedikat fokuser-
er pa situationens resultat, der fremstilles sordiekte fglge af en bestemt af-
greenset proces (ibid. s. 162).

Dermed er forskellen mellem aktionsart og aspekit sfens konsekvenser
for ACCOMPLISHMENTS blevet skitseret. Aktionsart er den made, en sdna
forlgb kan konceptualiseres pa mht. dens forslelligmporale treek. Den

8 B&de (5) og (6) er modificerede udgaver af diagnanfundet hokaskowski (1998:162f.).
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oplyser om, hvordan en given situation er opbygsgtt hvordan den udvik-
ler sig i tid. Derimod er aspekt en slags perspekitig eller den made, man vael-
ger at preesentere en given situation pd. Man keeneselge at se pa en situ-
ation indefra, midt i dens forlgb og med direktéerence til selve handlingen
(imperfektivt aspekt) eller udefra og med fokusdei endelige tilstand som
handlingens naturlige resultat (perfektivt aspdBétte stemmer overens med no-
gle klassiske definitioner pa aspekt og aktiongargrell 1908, Comrie 1976).

Forskellen mellem den perfektive og imperfektivaricaf det polske ver-
bum rysowa’ 'at tegne’ er morfologisk set denne, at den perfekform er
dannet ved tilfgjelse afa-preefikset til den imperfektive form. | dette tiltde
er preefiksets eneste funktion at danne perfekspekt, idet det ikke modifice-
rer verbets leksikalske betydning (dens tilfojefisirsager ikke aktionsarts-
forandring). Det er karakteristisk for polskeCOMPLISHMENTS at deres per-
fektive former dannes vha. sakalgi&verbes videsomme preefikser’. Pa linje
med @arysowa kan man heriblandt finde bl.and)pisa‘, (przeczyta: og
(2robié (jf. Majewicz 1985:191f.).

Et imperfektivtACCOMPLISHMENT kan kombineres med flere forskellige
preefikser. Lad os se pa preedikdtatiowa dom’at bygge et hus’. Dets per-
fektive form hedder budowa dom men i polsk kender man ogsa sadanne
preedikater som oddudowa domeller rozbudowa dom som hhv. betyder 'at
genopbygge et hus’ og 'at udbygge et hus’. De enudivl perfektive, men de
kan ikke pastas at veere perfektive modpoler afetdsbdowa af mindst to
grunde. For det farste medfarer tilfgjelsen af pksefneod ogroz- til det
imperfektivebudowa’, at det imperfektive praedikat og dets angiveligptfek-
tive modstykke ikke er homoleksikalske, hvilket fdajewicz (ibid. s. 190) er
en absolut ngdvendighed inden for et aspektpar.

Den anden grund til den ovenanfarte pastand elegieé aspektparrenes
perfektive led ikke kan bruges som basis for daamehf sekundeemmperfectiva
Det kanodbudowa og rozbudowd til gengeeld godt. Derfor:

(7) a. budowa —zbudowd — *zbudowywa
b. odbudowa —odbudowywa
c. rozbudowa —rozbudowywa

Majewicz (ibid. s. 200f.) angiver flere lignendeseknpler og peger efter
Bogustawski (1963:19) pa, at oppositionen mellerogzha- i (na)pisa’ har
samme status som oppositiongn-: -a- | zapiywac — zapis¢ "at skrive noget
ned'. Lige sonpisa‘ kanzapisywa bade bruges i kursiv og iterativ betydning (dvs.
som reference til hhv. igangveerende og gentageatiait, jf. Laskowski 1998:160).
Af denne grund er begge to imperfektaecoMPLISHMENTS Forskellen er, at
den farste type imperfektivitet betegnes som prirngeden anden som sek-
undeer, idet den sidste er dannet pa basis affekget verobum.
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Smith (1997:55) angiver ogsa en anden type verastellation, som pa-
stas at konceptualisere situationer @OOMPLISHMENTS | simplificeret ver-
sion ser den sadan ud:

(8) NPcount Viteusk) ( NPrcount) (PRoiry) - VK{ACCOMPLISHMENT]

og et eksempel herpé er saetningen

(9) They walked to school. (ibid.)

Smith er ikke alene i sin pastand. En preepositawhafdelse, som forekommer
med et bevaegelsesverbum, og som kan fortolkes sonp@gezeldende bevaeg-
elses mal eller endepunkt, forarsager, at praedilkdte leengere konceptuali-
serer situationen SOWCTIVITY , men SOMACCOMPLISHMENT. Dette koncept
kan findes bl.a. i Depraetere (1995), Jackendd®6), Tungseth (2002) og
Willim (2007). Dette fungerer ogsa omvendt -A€ICOMPLISHMENT bliver til

et ACTIVITY, hvis man fjerner en praepositionsforbindelse #a dvennaevnte
type. Med andre ord forsyner preepositionsforbirefelscTIvITY -praedikater
med et naturligt endepunkt. SideaTIvVITIES i forvejen er durative og dynamiske,
bliver de i kombination med det nytilfgjede endéeuit ACCOMPLISHMENTS
Hvis det nu er rigtigt, at en verbal konstellatisom bestar af et [+COUNT]
nominal, et beveegelsesverbum og en retningsbhestedenmaepositionsforbin-
delse har samme indre struktur som sadanne praadi@mnat bygge et hus
eller at tegne en cirkelsa burde dens indre struktur kunne beskrivesign
og (6). Dens imperfektive form burde kunne anverzfete i kursiv og iterativ
betydning. Endvidere burde man kunne danne derisktise form uden ngd-
vendigvis at skifte aktionsart. Den perfektive foburde kunne udtrykke re-
sultatitivitet, dvs. konceptualisere den givne aliton som et naturligt resultat
af en proces. Endelig burde man ikke kunne dankumsieere imperfektive ver-
ber pa basis af den slags praedikater. Alle distagalser saettes spgrgsmals-
tegn ved og undersgges naermere pa basis af poldkrmk sprogmateriale
hhv. i afsnit 2 og 3 i denne artikel.

2. DET POLSKE DILEMMA

Vi har skrevet, at beveegelsesverber, der forekommed retningsad-
verbialer, pastas at tilhgre den semantiske klasseMPLISHMENTS Med ud-
gangspunkt i polske beveegelsesverisérat gd’, biec 'at lgbe’, jecha’ 'at
kare’ oglecied 'at flyve’ vil det blive pavist, at den ovennaeviéstand ikke
helt holder, idet polske verbale konstellationemdrbevaegelsesverber og ret-
ningsadverbialer, som svarer til SmithscomMPLISHMENT-konstellation i (8),
ikke lever op til nogle af de almindelige polskecOMPLISHMENT-standarder.
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Som sagt fgr kan man aflede eller komponereAEQOMPLISHMENT-
konstellation ved at tilfgje et retningsadverbiblverbalfraser med ,nggne”
beveegelsesverber. Dermed blivezTIVITIES til ACCOMPLISHMENTS Dette
demonstreres i (10), hvor eksemplerne i (10a), )(10t0e) og (10g) er
ACTIVITIES, mens (10b), (10d), (10f.) og (10h)/TCOMPLISHMENTS

(20) a. Jan biegt (wolno). Jan lgbRAT.IPF.KUR(langsomt).
b. Jan biegt do domu. Jan |gbRAET.IPF.KURhjem
c. Jan szedt (wolno). Jan BR/T.IPF.KUR(langsomt) .
d. Jan szedt do szkoly. JanRRA/ET.IPF.KURi skole
e. Jan leciat (wolno). Jan fyWRAET.IPF.KUR(langsomt).
f. Jan leciat do Pragi. Jan flyRRAT.IPF.KURl Prag.
g. Jan jechat (wolno). Jan ke?B&ET.IPF.KUR(langsomt).
h. Jan jechat do pracy. Jan k@RET.IPF.KURpA arbejde.

Alle eksemplerne i (10b), (10d), (10f.) og (10hgusar til Smithsaccowm-
PLISHMENT-konstellation i (8) og har indre struktur som ).(Man kan ogsa
sige, at de er mal-orienteret (jf. Gehrke 2005)h¥fi indtil videre anset det for
givet, at (10b), (10d), (10f.) og (10h) er impetfed. For at pavise deres imper-
fektivitet anvender vi to simple sprogsystematisdster. Imperfektive verber
pastas nemlig at have kursiv preesensreferenceningatisk nutidsform. | mod-
seetning til det har deres perfektive former resultsemtidsreference i tils-
varende grammatisk form (Borik 2005:4f.). Derudokan de ogsa forekom-
me i perifrastisk fremtidsform, mens de perfekikie kan det (ibid. s. 10f.).

(11) a. Jan biegnie/idzie/leci/jedzie teraz do domu
Jan lsb@RAES.IPF.KURJAPRAS.IPF.KUHIyve PR/ES.IPF.KUFK@IrePR/ES.IPF.KURU hjem.

b. Jan hdzie biegl/szedt/lecial/jechat jutro do domu.
Jan lgb&UT.IPF.KURGAFUT.IPF.KURflyve.FUT.IPF.KURKareFUT.IPF.KURi morgen hjem.

(11) demonstrerer, at de fire preedikater (beveegysieum + retningsadverbial)
bestar de to sprogsystematiske imperfektiviteeteshen imperfektiveaccom-
PLISHMENTS kan pa linje med kursiv tolkning ogsa have iteratilkning (jf.
Antinucci & Gebert 1977, Laskowski 1998). | (12) dif@weres de fire preedikater
af frekventative adverbialer og far dermed en ttedzetydning:

(12) a. Jan czesto biegat do domu. Jan ofte IBOEPRIPF.IT hjem.
b. Jan zawsze chodzit do szkoly. Jan altid g&.PRZETIT i skole.
c. Jan zazwyczaj latat z Pragi. Jan som regeefBRAET.IPF.IT fra Prag.
d. Jan czasemjdzit do pracy. Jan af og til kere.PRAET.IPF.IT p&ejb.

Som det fremgar af data samlet i (11) og (12),8vestrbale konstellatio-
ner med imperfektive beveegelsesverber med retrdugdaialer den imperfektive
ACCOMPLISHMENT-test. En enkelt afvigelse fra kanonig¢® OMPLISHMENTS ka-
rakteristik er, at beveegelsesverber har en seftarativ form, jf. (12), mens
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langt de fleste kanoniskeccoMPLISHMENTS har én imperfektiv form, som an-
vendes bade i seetninger med kursiv og iteratintotk

(13) a. Jan myt wczoraj swéj samochod. Jan VRSKET.IPF.KURi gar sin bil.
b. Jan myt cgsto swoj samochdd. Jan vaske&LT.IPF.[Tofte sin bil.
c. Jan czytywal exto gazety. Jan lseBRAT.IPF.ITofte avisPLUR.UBEST:AKK
d. Jan pisywat artykuty. Jan skrik®/&ET.IPF.[Tartikel PLUR.UBEST:AKK

Eksemplerne i (13c) og (13d) viser, at verbetmgta® og pisa‘ har separate
iterative former ligesom bevaegelsesverber, mere dikal betragtes som seertil-
feelde, idet naesten alle kanonigkecoMPLISHMENTSfalger (13a)- og (13b)-men-
stret. Denne morfologiske afvigelse er ikke af st@relevans for denne under-
sggelses vedkommende, for det vigtige er, at deifnperfektive praedikater
udviser de samme sprogsystematiske treek som KagsI€OMPLISHMENTS
der ikke refererer til beveegelper se deres imperfektive former kan bortset
fra den kursive ogsa anvendes i iterativ betydning.

Mens imperfektiveACCOMPLISHMENTS konceptualiserer situationer som
igangveerende processer med indbyggede naturliggenkter (eller eventuelt en
raekke af sddanne processer), fokuserer deres tperfetodpoler pa disse proces-
sers resultater. Hvis beveegelsesverber med retdrgebialer i virkeligheden
tilhgrer ACCOMPLISHMENTS burde man kunne bruge dem som afledningsbasis
ved dannelsen af tilsvarende perfektive preedikaied resultativ betydning.
Om dette er tilfeeldet, undersgges i det fglgende.

Som det blev bemaerket for, kan imperfekta®@COMPLISHMENTS for-
bindes med forskellige preefikser. Indtil videre tiaingen grund til at tro, at im-
perfektive bevaegelsesverber med retningsadverliiakzier ACCOMPLISHMENTS
Derfor vil vi nu forsgge at finde @réverb videfor ethvert af de fire praedika-
ter. | lyset af, hvad vi har sagt om perfekin®@COMPLISHMENTS Og resultativitet,
ma vi begynde med at udelukke alle preefikser, dedbringer ikke-resultativ
betydning til det nydannede verbum fra gruppencémtielle tomme praefiks-
er. Dermed falder praefikspb- bort, idet det giver preaefiksafledningarkoativ
betydning:

(14) Jan po-jechal/po-biegt/po-szedt/po-leciat dond.

Jan kereR/ET.PF.INKAgbePRET.PF.INKGYAPRAT.PF.INKdflyve. PRAET.PF.INKChjem

Inkoative verbale konstellationer falder ind undeHEVEMENTS-klassen. AHIE-
VEMENTS konceptualiserer situationer som punktuelle tidsforandringer,
som kun praesupponerer en oprindelig tilstand, mdaholder i deres struktur
ingen reference til den proces, der farer til sétwvandringen. Egentlig for-
bindes selve inkoativitet med pabegyndelsen afrecgs og ikke dens resultat
(jf. Laskowski 1998:164ff.). Derfor kan de ikke rexy SOMACCOMPLISHMENTS
perfektive modpoler.

Andre praefikser, hvis tilfgjelse kan indebeere ekseetydning forbundet
med linear beveegelse wy- og od-. Dog forkastes disse med det samme af to
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grunde. For det fgrste er de med til at beere pehkttHIEVEMENT-betydning,
og for det andet er de kilde-orienterede.

De fire undersggte preedikater kan udstyres mettatssbetydning vha. pree-
fiksenedo- ogprzy-. Det farste pastas at anvendes ved dannelseeltpye verber,
der betegner fuldferelsen af handlingens sidste (fagrell 1908:123) eller "det at
naerme sig nogen graense eller endepunkt i rumbg &limporal forstand” /min
overs./ §miech 1986:90). Preefiksptzy er med til at danne verber, der refe-
rerer til "det at neerme sig til noget” (ibid. s.1)Gller situationer, som er endt
med et positivt resultat eller antager tilstedevsereaf sadant et resultat. Den
slags situationer kaldes for terminative (jf. Ag€l08:123, Cockiewicz 1992:17).
Begge preefikser postuleres at kunne bruges samraedrbaveegelsesverber og
verber, som intet med bevaegelse som sadan hareat$mm falge af en sim-
pel praefigeringsproces far vi to typer praedikatemlig:

(15) a. do-jechddo-js¢/do-biec/do-lecié do domd

at til-kare/til-gaftil-labe/til-flyve hjem

b. przy-jeché&/przy-js¢/przy-biec/przy-lecié do domu
at an-kare/an-gé/an-lgbe/an-flyve hjem.

Nu geelder det om at undersgge, om nogle af de enpligefikser er et tomt
preefiks, der kan danne et perfeki@iCOMPLISHMENT med de givne praedikater.

Vi begynder med sekundeer imperfektivitet-testem tmger udgangspunkt i,
at perfektiveaccomMpPLISHMENTSer ude af stand til at danne sekundaere imper-
fektive preedikater, jf. (7). Lad os overveje ddgémde eksempel:

(16) a. dojechado domu — dojadza¢ do domu
b. dojé¢ do domu — dochod&ido domu
c. dobiec do domu — dobiegdo domu
d. doleci€¢ do domu — dolatywiado domu

| (16) praesenteres et bevis pd, at man godt kamedsekundazer imperfektiv form
af de angiveligt perfektiveaCCOMPLISHMENTS med preefiksetlo-. De sekun-
deere imperfektive former bestar begge imperfeldivigster, jf. (11). De kan
ogsa bruges i savel kursiv som iterativ betydnjhg12). Derudover kan man
uden problemer se, at preedikaterne i (17a) emitigke reciprokke relationer
som preedikaterne i (17b):

(17) a. jech&do domu — dojecléado domu — dojadza¢ do domu
b. budowd dom — odbudow@adom — odbudowywadom.

| begge reekker praedikater danner det andet ogetltedjet sekundeert resulta-
tivt aspektpar. Dermed er det andet element ikkéadste leds perfektive modpol

° Formen di¢ i (15a) samt formen prigé i (15b) er grammatikaliserede former af hhv.
do-s¢ og przyisé
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hverken i (17a) eller (17b). Det farer til den kiuskon, atdo- ikke er et tomt prae-
fiks i det omtalte tilfeelde.

Nu foretager vi preecist det samme eksperiment meefiksetprzy og ver-
bale afledninger, som det er med til at danne:

(18) a. przyjechado domu — przyjedza¢ do domu
b. przypé¢ do domu — przychod&ido domu
c. przybiec do domu — przybiagdo domu
d. przylecié do domu — przylatywado domu

Intuitivt set lignerprzy-afledningerne det, vi pragver at finde — de syk&e it
medbringe nogen ekstra betydning til det nydanmeesdikat pa neer resulta-
tivitet, men allerede ved farste gjekast pa (18) ken se, at preefiksptzy
ikke bestar sekundaer imperfektivitet-testen. Dogjtaationen noget forskellig fra
den i (17). Sekundaert imperfektipezy-afledninger kan nemlig kun bruges i seet-
ninger med iterativ, men ikke med kursiv tolkning:
(19) a. On przyjedza/przychodzi/przybiega/przylatuje émdg do domu.
Han an-kgr&R/ES.IPF.Ifan-gdPRES.IPF.Ifan-lgbePRES.IPF.IT
an-flyvePRAS.IPF.IThver onsdag hjem
b. *On przyjedza/przychodzi/przybiega/przylatuje do domu (w tejii).
Han an-ker@R/£ES.IPF.KURaN-g&PR&S. IPF.KURaN-IgbePRES.IPF.KUR
an-flyvePRAS.IPF.KURhjem (i dette gjeblik)

Derfor kan man konstatere, at de reciprokke forimaédlem leddene i (20a) og
(20b) ikke er de samme som i (20c):

(20) a. jeché&do domu — dojecltado domu — dojadza¢ do domu
b. budowa dom — odbudowadom — odbudowywadom.
c. jecha do domu — przyjecttado domu — przyjedza¢ do domu

Perfektiveprzy-afledninger danner altsa ikke resultatagpektpar med deres
sekundaere imperfektive former. Der er dermed hwepkeneere eller sekundaere
perfektiveACCOMPLISHMENTS

I (19) er det lykkedes at demonstrere et ganskigvigenomen, nemlig at
sekundeerémperfectivadannet pa basis af de angiveligt perfekpvey-afled-
ninger bruges udelukkende i iterativ betydninglgéslLaskowski (1998:168f.)
er dette netop karakteristisk for momentane ellekjuelle tilstandsforandringer,
som i Vendlers (1967) og Smiths (1997) modelleddbedCHIEVEMENTS. Dermed
er de reciprokke forhold i (21a) af praecis sammmaktar som i (21b) og (21c):

(21) a. przyjecha— przyjedzac an-kommeRrF— an-kommePF.IT
b. spotka — spotyka mgdePF— mgdePF.IT
. znalé¢ — znajdowa findePF— findelPF.IT

Den ovennaevnte pastand bekraeftes i Gehrke (200601 falgende fastslas:
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(...) Slavic motion verbs prefixed with eitheri- ‘to’ or u- ‘away’ describe punctual events (a-
chievements) of arriving or leavirt§.

| forbindelse med hvad Vendler skriver om skelnesil@m ACCOMPLISH
MENTS 0g ACHIEVEMENTS, kan man komme med endnu et argument fqrzstaf-
ledningerne harer til blandtCHIEVEMENTS. Vendler (1967:24) pastar, at det
kan veere problematisk at skelne melledCOMPLISHMENTS 0g ACHIEVEMENTS,
idet begge grupper kan kombineres med resultatiigadverbialer (i engelsk
in + tidsudtryk og i polskwv + tidsudtryk). Vendler mener, at man godt kan
sige:

(22) a. 1 wrote the letter in an hour. / It took arehour to write the letter.

b. I reached the summit in three hours. / It toekthree hours to reach the summit.

(22a) betyder, at inden for den omtalte times &dprocesseat skrive et brev
i gang (muligvis med kortere eller laengere pausenyyimod (22b) ikke inde-
beerer, at inden for disse tre timer var processerd topper gang, idetat na
toppener et punktuelt resultat af processgrklatre (ibid.). Derfor holder (23a)
for ethvert gjeblik inden for det omtalte tidsintal; mens (23b) ikke gor det:

(23) a. | am writing a letter. (ibid.)
b. *I am reaching the top. (ibid.)

Det samme kan siges om lignende polske preedikatdros se pa (24):

(24) a. Napisatem list w godzin Jeg skrePRAT.PRIevSING.(U)BEST.AKKpa en time.
b. Przyjechatem do domu w godzideg an-kgreR/ET.PFhjem pa en time.
c. Pisalem list. Jeg skreRAET.IPF.KURIreVSING.(U)BEST.AKK
d. *Przyjedzatem do domu. Jeg an-kommBRAET.IPF.KURhjem.

| lyset af det, hvad der blev sagt om (22) og (X3)) man om et hvilket som
helst tidspunkt inden for den i (24a) omtalte tigoelt sige (24c). Til gengeeld er
(24d) uacceptabelt i forbindelse med (24b), idezghkateprzyjech@ do domuer
punktuelt. Derfor kan dets sekundeere imperfekirenfkun bruges med itera-
tiv betydning.

Den midlertidige konklusion er, at polske retningstemte beveegelsesver-
ber ligger et sted mellemCcCOMPLISHMENTS 0g ACHIEVEMENTS. Det gar de,
fordi deres imperfektive former er kompatibile nkeghoniske imperfektivaccom-
PLISHMENTS P& den anden side depery-afledningerne, der synes at veaere deres
perfektive modpoler, nogle vaesentlige karaktekistissek me@CHIEVEMENTS.

3. DEN DANSKE ASYMMETRI

10 Gehrke analyserer tjekkiske og russiske bevaegeldss; praefiksepri- er den russiske
aekvivalent tildet polskeprzy-.
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Indtil videre har vi forsggt at illustrere voredetinma i polsk, hvilket af
selvindlysende grunde foregik vha. sprogsystematiskter og mekanismer. |
dette afsnit treeder vi ind pa dansk sprogomradedestpr vil vi beveege os
mest rundt i den sprogkombinatoriske kreds. Da kiékee rader over et sa
indviklet system af morfologiske afledningsmekaresraom polsk, burde as-
pektets udtryksmidler veere mere diverse i det dawesid i det polske sprog-
system. | den danske del af vores undersggelsé milige preedikater med de
samme beveaegelsesverber i centrum, som det valdgifaeafsnit 2 om polsk,
nemlig at lgbe/g&/kare/flyve + retningsadverbialer.

Vi gar ud fra, at bevaegelsesverber i kombinatiod negningsadverbialer
er i stand til at danneccomMpPLISHMENT-konstellationer, som svarer til Smiths
struktur demonstreret i (8). Med det i tankerne kaskelne mellem danske
ACTIVITY -konstellationer i (25a), (25c), (25e) og (25g) sax@COMPLISH
MENT-konstellationer i (25b), (25d), (25f.) og (25h):

(25) a. Jan lgb (langsomt).

. Jan lgb hjem.

. Jan gik (langsomt).

. Jan gik i skole.

. Jan flgj (langsomt).
Jan flgj til Prag.

. Jan karte (langsomt).

. Jan kerte pa arbejde.

oOQ &~ 0 o O T

Ligesom deres polske eekvivalenter i (10) bliverddaske verbale konstella-
tioner i (25b), (25d), (25f.) og (25h) udstyret metdnal eller med andre ord et
naturligt endepunkt. Takket veere dette burde dede struktur kunne praesen-
teres somi (5) og (6).

Danske imperfektiveaccomMpPLISHMENT-konstellationer med beveegelses-
verber kan bade forekomme i saetninger med kursitecgfiv betydning. Lad os
overveje de fglgende eksempler, hvor (26a) preasenitersiv og (26b) ite-
rativ anvendelse af danske retningsbestemte inge@enCCOMPLISHMENTS

(26) a. Jan gar/lgber/karer/flyver hjem (nu).
b. Jan gar/lgber/kgrer/flyver ofte hjem.

Det samme kan demonstreres vha. tilsvarende saetmmeg fortidsreference:
(27)  Jan gik/lgb/karte/flgj hjem.

Sa vidt jeg har forstaet Vikner & Vikners eksem(d&97:281)
(28)  Hun vaskede bilen.

kan en seetning i preeteritum medeCOMPLISHMENT som preedikat veere fler-
tydig og derfor uklar: den kan nemlig fortolkes seaaTCOMPLISHMENT i bade kur-
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siv og iterativ betydning. | modseetning til polsinkforskellen mellem de to im-
perfektive betydningsvarianter ikke illustreresraverbalt, og derfor ma man
gribe til syntaktiske midler. En simpel made at keee iterativitet pa er at modifi-
cere den verbale konstellation med et frekventéitigadverbial:

(29)  Jan gik/lgb/karte/flgj ofte hjem.

En anden mulighed er at anvende konstruktioneypeintgd og + jf. @stergaard
(1979:103):

(30)  Han ligger og karer til Esbjerg fire gange ogen.

Ellers kan man manipulere med tempus. F.eks. kananeende fagrnutid med
verbethavesom hjeelpeverbum (jf. Rajnik 1999:196):

(31) Jan har ofte gaet/lgbet/kart/flzjet hjem.

Hvad kursivitet angar, kan man anvende forskekigestruktioner for at blive
af med mulige flertydigheder. Med nogle pragmatigdtriktioner kan man an-
vende sddanne konstruktioner sanveere i gang med (+infinitivat veere i faerd
med(+infinitiv) , hvor infinitiverne eACCOMPLISHMENTS jf. @stergaard (1979:104):

(32) a. De varigang med at bygge en bro.
b. Peter erifeerd med at reparere bilen.

@nsker man at fremhaeve kursivitet i forbindelse medoMPLISHMENT-kon-
stellationer med bevaegelsesverber, anbefaler @stetdibid., s. 105pa vej
til-omskrivningen:

(33) a. Peter cyklede til Arhus.
b. Peter var pa vej til Arhus (pa cykel).

Den sidste strategi kunne anvendes i vores fireensegjte preedikater med
fglgende resultat:

(34) a. Han gik/lgb / flgj [ karte til Arhus.
b. Han var pa vej til Arhus til fods / med fly bil / med tog.

Der findes flere mader at markere perfektiviteti fdrbindelse medic-
COMPLISHMENTSI dansk. Inden for minimalkonteksten kan man fgesat mani-
pulere med tempus. Man kan i stedet for at anveladiel seette et verbum i
fornutid medveeresom hjeelpeverbum, for det er jo beveegelsesvedaerer
genstand for vores analyse, og fordi vi gerne d@ilykke en form for tilstands-
forandring (jf. Rajnik 1999:195ff.):

(35) Jan er Igbet/kart/gaet/flgjet hjem.

Seetninger som (35) kan anses som perfektive, mererdekoativ og ikke
resultativ betydning, de beerer. De konceptualiserersituation som pabe-
gyndt, definerer bevaegelsens mal, men siger ioretmalet er blevet opnaet
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eller ej. Med andre ord udtrykker de bade tilstfordadring ogcurrent relevance
som seetninger i farnutid plejer (jf. Davidsen-Ng#is1990:126), men de op-
lyser om, at vedkommende ikke er hér, mens vi teré@sseret i, om han eller
hun er eller ikke er naet et andet sted hen. | samligning med polsk kunne
man sige, at den slags saetninger svarer til pgistadledninger (jf. afsnit 2).

Vi har sagt, at danske og polske imperfekiae&OMPLISHMENTS opfa@rer
sig ens. Derfor kan det priori ikke udelukkes, at dansk udtrykker resultati-
vitet i forbindelse medh\CCOMPLISHMENTS pa samme made som polsk, dvs.
ved at anvendeCHIEVEMENTS. Det, vi sgger nu, er praedikater, som svarer til
de polskeprzy-afledninger. Gehrke (2005) peger pa det engelsHmimarrive som
overseettelsesaekvivalent til russigkeverber. | lyset af dette synes det hensyns-
maessigt at afprave de danske vekbemmeogankomme den forbindelse.

Foarst skal vi undersgge, om preedikatdar@komme + retningsadverbial
kan udtrykke tilstandsforandring, hvilket vi ggr dnat kombinere dem i saet-
ninger med det resultative tidsadverlgal+ tidsudtryk

(36) a. Han kom til Arhus p& 5 timer.
b. Han ankom til Arhus p& 5 timer.

Begge verber bestar resultativitet-testen. Det eaggidt er at skaffe sig vis-
hed om, at de to preedikater ikke er durative, feé ifald ville de falde ind
underACCOMPLISHMENTS Vi fglger @stergaards antydning (1979) og kombi-
nerer preedikaterne medere ved + infinitivkonstruktionen:

(37)  Han var ved at (an)komme til Arhus.

Var preedikaterneaCCOMPLISHMENTS Ville (37) have kursiv betydning, og det har det
ikke. Betydningen er snarere denne, som Jstergasddr forprospectivedvs. at
vedkommende var ’pa nippet til' at komme til Arragsikke i gang med at komme
til Arhus, hvilket er karakteristisk for punktueliistandsforandringer (ibid. s. 102).

| (36) findes der endnu et argument for, at pragdikaf typen(an)komme
til ikke er durative, idet begge saetninger er ensketel med

(38)  Han (an)kom til Arhus efter 5 timer.

Det er de, fordi det ikke er processankomme til Arhusder tager 5 timer,
men processeat g&/kare/flyve/labe til Arhu@fhaengigt af, hvordan vedkom-
mende nu havde valgt at n& frem til Arhus). Betan)komme til Arhusr be-
vaegelsens momentane resultat (jf. Vendler 1967:24).

Preedikater af typerfan)komme tiltilhgrer uden tvivIACHIEVEMENTS.
Dermed synes der at eksistere en form for symmestlem det danske og
polske sprogsystem i forbindelse med verbale kdastner med retningsbe-
stemte bevaegelsesverber i centrum. Deres impedektiimer hamcCoOMPLISH
MENT-strukturen, mens perfektivitet, SOnhRCCOMPLISHMENTS tilfeelde er lige
med resultativitet, udtrykkes vha. resultativeHIEVEMENT-preedikater. Dog
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er begge systemer i virkeligheden ikke helt symisietr Lad os overveje det fal-
gende eksempel fra @stergaard (1979:92):

(39)  Peter cyklede til Arhus pa tre timer.

At cykle til Arhuser et perfekt eksempel pd @@COMPLISHMENT-konstel-
lation. Strukturmaessigt svarer den til Smiths kphgesesenteret i (8). (39) er
en korrekt sztning, sa konstellationen er uden telisk, idet den kan kombi-
neres med det resultative adverkpal + tidsudtryk Den er ogsa durativ, idet
man kan omskrive (40a) til (40b):

(40) a. Peter cyklede til Arhus.
b. Peter var p& vej til Arhus (pa cykel). (ibid 165)

Med den enkelte undtagelse, at den ikke har kuretydning i kombination
medveere (lige) vedonstruktionen (ibid.), svarer (39) til

(41)  Peter skrev et brev pa tre timer,

som er et typiskh\CCOMPLISHMENT. Det samme kan siges om de fire under-
sggte preedikater:

(41)  Peter lab/flgj/gik/karte hjem/til Arhus p& timer.

4. KONKLUSIONER

| denne artikel har jeg med udgangspunkt i polskagsk forsggt at under-
sgge, om verbale konstellationer med retningsbésteevaegelsesverber i virkelig-
heden tilhgrer klassexCCOMPLISHMENTSsom postuleret i bl.a. Smith (1997).
ACCOMPLISHMENTS uUdg@r den eneste aktionsart, der kan danne agqupétas
par, dvs. par verber med samme leksikalsk betydoinfprskelligt aspekt. En
reekke sprogsystematiske og sprogkombinatoriskertésir vist, at de under-
sggte verbale konstellationers imperfektive foroghrer sig lige som kanoniske
ACCOMPLISHMENTS der ikke udtrykker nogen form for bevaegelse saduas.
Til gengeeld udviser deres perfektive former enasgmmetri. Perfektive for-
mer af de polske beveegelsesverber med retningsaakesrdannes vha. prae-
fikset przy-, som synes at veere det, der ligger teettest panéopraefikser.
Przy-afledningerne hgrer til blandiCHIEVEMENTS, dvs. punktuelle tilstands-
forandringer. Det samme geelder for de danske perésformer, hvor resulta-
tiv perfektivitet udtrykkes vhaacHIEVEMENT-preedikatetat (an)komme til
Den dansk-polske asymmetri bygger pa, at de ungersianske verbale kon-
stellationers perfektive former pa linje medHIEVEMENT-lgsningen kan udtryk-
ke resultativ perfektivitet vha. det samme bevasgsisrbum, som bruges i det
imperfektive aspekt. Den eneste modificering ésjilsen af det resultative ad-
verbial pa + tidssyntagme. Dermed kommer man til den konklusat danske
retningsbestemte bevaegelsesverber falgeomMPLISHMENT-m@nstret fuldkomment,
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mens deres polske perfektive aekvivalenter afvigenfonstret, hvilket i lyset af
det danske sprogs manglende morfologiske aspettsystganske overraskende.
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