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Zasygnalizowane w tytule niniejszej publikacji nieustanne zmagania
bohateréw Innego Jurija Mamlejewa z wiasnym cialem oraz podmioto-
woscia sg najbardziej dostrzegalne w przypadku jednej z gtéwnych zen-
skich bohaterek — malarki Alony. Z fabularnego punktu widzenia mo-
mentem przelomowym w apercepcji dziewczyny staje sie jej ,wizyta”
u Trofima Borysycza Lochmatowa — bandyty, ktéry rozkazal porwac ar-
tystke. Alone schwytano na ulicy, wepchnieto do samochodu, a nastepnie
przewieziono do podmoskiewskiej willi, w ktérej miata oczekiwaé na

1 Zob. lemeppumopuarusayus, [w:] A. I'pymanos, M. Moxeriko, IlocmmodepHusm. Iu-
yukaonedus, [w:] zrédlo elektroniczne: http://www.e-reading.club/chapter.php/127
706/97 / Gricanov_-_Postmodernizm.html (05.06.2015). Warto pamieta¢, ze na jezyk pol-
ski pojecie to jest ttumaczone jako , deterytorializacja” badz , deterioryzacja”.

2 Niniejszy artykul jest oparty na fragmentach mojej pracy doktorskiej napisanej
pod kierunkiem naukowym prof. zw. dr hab. Haliny Chalacinskiej.
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spotkanie ze swoim potencjalnym oprawca. Bohaterka nie wie, ze ,MaTp
cTpaxa”?® zapragnat sie z nig spotkaé, poniewaz dostrzegt niebywate po-
dobieristwo miedzy nim samym, a obliczem na namalowanym przez nig
obrazie. Spodziewajac sie najgorszego (bycia zgwalcona lub zabitg), dziew-
czyna probuje sie psychicznie przygotowac do tego, co moze nastapic.
Uswiadomienie sobie zagrozenia jakie moze na nia czyha¢ ze strony nie-
znanej, ale wptywowej osoby — ,xoports aymosn” (I, 158)4, jak nazwata
go pézZniej w trakcie rozmowy ze swoim narzeczonym Wadimem, stano-
wi impuls do glebokich przemysleri o podlozu egzystencjalno-metafi-
zycznym. Bohaterka wnikliwie rozwaza kwestie ontologiczne; rozmysla
nad ewentualng mozliwoscig istnienia poza substancjalnym ciatem. Reflek-
sja Alony, powodowana obawa o zastosowanie wobec niej sity fizycznej,
ma na celu wytworzenie, czy tez raczej wypreparowanie swego rodzaju
»~mentalnej formy osobowosci”, ktéra, w razie koniecznosci, stalaby sie
jej niematerialnym Ja, pozwolilaby bohaterce zachowa¢ poczucie, iz jej
prawdziwe ja nadal nalezy tylko do niej i pozostaje niewrazliwe (neyss-
6umoe) na czynniki zewnetrzne. Malarka usituje dokona¢ eksterioryzacji
ciala, bedac przekonana, ze nawet, jesli zostanie ono zgwalcone i/lub
uSmiercone, to na fakt istnienia dziewczyny czynnik ten nie bedzie miat
decydujacego wplywu, gdyz ona sama nadal bedzie funkcjonowac w re-
alnej, fizycznej rzeczywistosci. W tym celu bohaterka podejmuje prébe
redefiniowania relacji ja-cialo, bedac przekonang, iz nie petni ono funda-
mentalnej roli w konstruowaniu jej tozsamosci:

ITycTb fenaloT C TeJIOM BCe, UTO XOTSAT. Bellb 3TO He £, s He eCTh TeJIo. SI JOJDKHa
yOpaTh co3HaHMe M BCe, YTO C HUM CBS3aHO, M3 MOETO TeJla, ¥ OHO CTaHeT Oec-
9yBCTBEHHBIM... TaK TOBOPAT THICSYEJIeTHNUE HMPaKTUKK. Jero ke MHe OosATbCS?
Bowurtcst Moe TeJlo, 0HO IPOXXNUT, IIOTOMY 4TO cMepTHO. Ho Ko MHe 3T0 OTHOIIeHMs
He VIMeeT, 5 — He TeJI0. DTOo caMoe Iy1aBHOe (I, 122)5.

Alona, $wiadomie dystansujac sie od swojej ,materialnej otoczki”,
stara sie niejako wyprojektowa¢ swoje wnetrze na zewnatrz

3 Nauczyciel strachu. Zob. 0. B. Mamtees, Ipyeon, Illenxoso 2007, s. 163. Pozosta-
e odwotania do tego tekstu beda oznaczone w tekscie gléwnym w nastepujacy sposéb:
(I, nr strony), np. (I, 163). W zwigzku z tym, iz cytowane w niniejszym artykule dzieta
pisarza nie ukazaly sie dotychczas w polskim przekladzie, podaje je w tekscie gléwnym
w oryginale, ttumaczenie mojego autorstwa umieszczajac w przypisie.

4 Kréla potworéw.

5 Niech robig z cialem, co chcg. Przeciez to nie ja. Ja nie jestem cialem. Musze wy-
przec¢ swiadomosé i wszystko co jest z nig zwiazane z mojego ciala i wtedy stanie sie ona
nieczula, pozbawiona uczué. Tak méwig tysigcletnie praktyki. Czego mam sie ba¢? Boi
sie moje cialo, drzy, poniewaz jest émiertelne. Ale ja nie mam z tym nic wspoélnego, ja nie
jestem ciatem. I to jest najwazniejsze.
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ciala, przenicowac to, co jej zdaniem, stanowi o jej istotowosci, a tym
samym niejako wyabstrahowac te elementy, ktére warunkuja jej pod-
miotowos¢. W tym procesie bohaterka swiadomie pomija res extensa®,
skupiajac sie na wartoéciach immanentnie pozostajacych w sferze du-
chowej. Cielesnos¢ zostaje potraktowana jako konstrukt nie wywierajacy
istotnego, czy tez ostatecznego wplywu na sposéb funkcjonowania jed-
nostki ludzkiej w $wiecie, co wiecej, w opinii malarki pelni ona irrele-
wantna role w perspektywie ogladu konstytuowania sie podmiotowosci
czlowieka’. Postawa artystki (che¢ odseparowania duszy od ciata) nie
$wiadczy bynajmniej o tym, iz apologizuje ona jedynie sfere duchowa
(jesli postugiwac sie kartezjariskim paradygmatem dualizmu ontologicz-
nego). Jawi sie przeto jako préba zaadaptowania sie¢ do nowej sytuacji:
poprzez eksterioryzacje osobowosci wzgledem ciata, bohaterka zmienia
optyke postrzegania siebie jako , podmiotu bedacego w Swiecie”, od-
wraca wektor autoanalizy ze swego wnetrza ku otaczajacemu ja $wiatu
(przy zachowaniu jednoczesnej orientacji ,na siebie”), co stanowi ko-
lejny krok na drodze jej rozwoju, wiodacej ku samopoznaniu.

Spos6b postrzegania przez Alone wlasnej podmiotowosci zdaje sie
odsyta¢ do Bachtinowskiej kategorii egzotopii (Bnenaxodumocms), ktéra
wzbogaca o jakosciowa nadwyzke percepcji (yenHocmmuvitl usbbimorx Bude-
Hus) organizujaca sile, jaka w dziele artystycznym jest zagadnienie Inne-

6 Réwniez Lochmatow nie jest zainteresowany ciatem bohaterki (czego poczatkowo
ta sie obawiata): ,Mne He Tes10 TBOE HYXHO” (I, 5. 126). Bohater podkresla, iz dla realiza-
¢ji swoich fizycznych potrzeb ma mnéstwo kobiet, natomiast Alona jest dla niego wy-
jatkowa, ze wzgledu na wnetrze. Sposéb konstruowania postaci wskazuje na to, iz Tro-
fim Borysycz moéglby sila zawladna¢ cialem malarki, jednakze jemu zalezy na tym
szczegdlnym, niewidocznym aspekcie jej osobowosci, z ktérym mégtby wejs¢ w relacje,
jedynie za pozwoleniem bohaterki. Aby wiec domponymuca do cymu, otwiera sie przed
nia, ustanawiajac tym samym specyfike laczacych ich relacji. O szczegdlnym sposobie,
w jaki Lochmatow traktuje Alone, $wiadcza nie tylko stowa Nadierki: ,B pyGamike BB
ponwce, Arntera I'eopruesna” (I, 150), ale rowniez samej bohaterki: , 9To Tkoposb uy-
TIOBUIIL BUIUT BO MHe OOTr'VHIO IIPUKOCHYBIITyIocs K ero Oesymuon cytn” (I, 158).

7 Motyw uwolnienia §wiadomoéci od ciala pojawia sie takze w twoérczosci innych
wspolczesnych pisarzy rosyjskich zafascynowanych filozofia i religia Dalekiego Wscho-
du, np. u Wiktora Pielewina:

Jednoczesnie nie przegapilem ani jednego wersu, poniewaz méj uwolniony od ciata umyst
rozwijal niesamowitg predkosé: caty ten taricuch mysli trwal zaledwie malenki utamek se-
kundy. [...] Najpierw moje ciato rozsypato si¢ w proch. Rozkladato si¢ bardzo dlugo, chyba
przez stulecia. Potem rozleglo sie ogtuszajace uderzenie gromu, proch rozwiat sie w lekki

oblok i zrozumiatem, Ze teraz jestem swobodnym rozumem, ktéry moze sie staé, czym
zechce.

B. IenteBuH, Ananacnas 600a 044 npexpactot dams, Mocksa 2013, c. 64-67.
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gof. Wg Michaila Bachtina dialogiczno$¢ podmiotu powoduje, iz to wias-
nie wewnatrz niego nalezy dopatrywac sie wspomnianej kategorii. Pod-
czas wnikliwej analizy $wiadomosci ,ja”, $wiadomos¢ (samoswiado-
mos¢) wysuwa sie na pozycje Innego, stajacego sie obiektem interpre-
towania przez wlasne ,ja”, tym samym pozwalajac na glebsze poznanie
siebie za posrednictwem kategorii Innego, ktéra zasadza sie na funda-
mentalnej dialogicznosci ,ja”9. Waznym jest rowniez fakt, ze zaréwno
u Bachtina, jak i u Emmanuela Levinasa kategoria Innego nie prowadzi
do zacierania czy rozmycia ,ja” — wrecz przeciwnie eksponuje ona na-
piecie, a nawet skonfliktowanie ,ja” z jego wtasna innoscig w stosunku
do zdefiniowania i skoriczonosci ,ja”10. Postawa bohaterki wpisuje sie
w te teze — préba mentalnego odrzucenia ciata ukazana zostaje jako cheé¢
odrzucenia Innego wewnatrz siebie, a tym samym redefiniowania wizji
swojej jaznill. Zdaniem Jean-Paula Sartre’a (oraz Georga Hegla) senten-
¢je ,ja sam” mozna sprowadzi¢ do ,dla siebie”, z czym nie zgadza sie
Levinas, uwazajac to za zbyt znaczna redukcje. Autor Eseju o zewngtrzno-
Sci uwaza, ze stwierdzenie: ,, mie¢ $wiadomosc siebie” nie zawsze bedzie
utozsamiane ze $wiadomoscia, jako refleksyjnym aktem skierowanym
na ,ja”, gdyz to wlaénie ,ja” niejako ten akt wyprzedza, bedac jedno-
cze$nie i autonomicznym, i Innym wzgledem niego, co warunkuje prze-
nikniecie relacji ja/Inny wewnatrz samego ,ja”12. W takim Swietle préba
wykreowania przez Alone poczucia wlasnej podmiotowosci zasadza-
jacej sie jedynie na $wiadomosci swego istnienia poza materialng forma
zdaje sie uruchamiac¢ energie napie¢ zywioléw Scierajacych sie w twor-
czej kreacji ,ja”, immanentnie zawartej w podmiocie literackim, tym sa-
mym wyprzedzajacej sam proces.

Préba kreowania przez bohaterke braku poczucia integralnej wiezi
laczacej ja z ciatem, jest swego rodzaju wyzwaniem rzuconym $wiado-

8 A. ITonno, , Adpyeocmy” y baxmuna, baanwo, JleBunaca, [w:] baxmunosoeus: Mccaedo-
Banus, nepeboovi, nybaukayuu. K 100-1emuto co oua poxdenus M. M. baxmuna (IIpobiemo
oaxmunosoeuu), Cankt-IlerepOypr 1995, s. 66.

9 Ibidem.

10 Ibidem, s. 67.

11 Odwotlyje sie tutaj do definicji Karla Gustawa Junga niemieckiego pojecia Selbst
(camocmy) definiujacego jazn jako complexio oppositorum, zob. C.G. Jung, Rozdzial V:
»Chrystus — symbol Jazni”, [w:] idem, Aion. Przyczynki do symboliki jazni, przet. R. Reszke,
Warszawa 1997. W zwiazku z tym, iz jazn jawi sie jako nieosiggalny wrecz pulap
w procesie jungowskiej indywiduacji, zasygnalizowa¢ nalezy, iz wyznaczenie go przez
Alone $wiadczy¢é moze o tym, iz charakter (a takze przebieg) procesu poglebiania sa-
moswiadomoéci przez bohaterke wykazuje wiele cech nawiazujacych do stynnej metody
szwajcarskiego psychologa-psychiatry.

12 A. TTonmo, op. cit., s. 69.
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mosci. Malarka w sugestywnym monologu wewnetrznym stara sie po-
kona¢ wszechogarniajacy ja lek (czego somatycznym dowodem sg dre-
szcze), zapanowac nad tokiem mysli. Dokonujac dekonstrukcji wiasnej
podmiotowosci stara sie ustosunkowac do ciatla, jako czegos obcego, nie-
zaleznego od jej umystu. Bohaterka, korzystajac z ,metod”, o ktorych
opowiedzial jej narzeczony, wchodzi w stan, ktéry B , BenmanTe HasbiBa-
eTCs YeTBEePThIM COCTOsIHMeM co3HaHws, v mypuen” (I, 120)13. Jest to
stan swiadomosci (w filozofii indyjskiej), w ktérym nie istnieje dualizm
podmiot-przedmiot (subiekt-obiekt), jest to najwyzsza sfera czystej $wia-
domosci. Zreszta Alona nie jest jedyna bohaterka twoérczosci Mamleje-
wa, ktdra stosuje techniki adwaita-wedanty?4. Pisarz gleboko zafascyno-
wany filozofia Dalekiego Wschodu w Drodze do otchtani przedstawia
posta¢ Andrieja Artemjewa, ktory réwniez praktykowat te technike:

Vuut oH, coryiacHO azBaniTe-BemaHTe, uTo abCoIIOTHOE, BhICIIIee HAYa/l0 — Bed-
HOe ¥ HaMVPHOE, er0 MHOIVe Has3blBaloT borom, — ,comepxutcst” BHYTpU Hac,
a BCe OCTAJIbHOE — CTPAIIHBI COH. KaXKIbIil 4eJIoBeK MOXKeT OTKPBITD B cebe 3To
Beicrmree 51”7, v Bora, oToxmectsuth cebst ¢ HiM, yHUYTOXMB JIOXKHOE OTOX-
IecTBIieHve ce0si cO CBOMM TeJIOM, TICVIXVKOV, MHIVBVYaTbHOCTBIO 11 YMOM, IIe-
pectaB OvITh, TakuM OOpasoM, ,Jpoalliert TBapbio”. VI Torma desoBeK CTaHET
TeM, KTO OH eCTb B JIeVICTBUTeJIbHOCTI: He Hukomaem CMUpPHOBBIM, HampuMmep,
He 4eJI0BEKOM JIaXe, a BeYHOVI aOCOJIIOTHOV peaIbHOCTBIO, KOTOpas HeBbIpa3uMa
B TepMMHAX MHOVBUAYAILHOIO OBITVS, BPeMeHM, Yicia M IIPOCTPAHCTBA U KO-
TOpasi CYILIeCTBYET, JaXke KOIIa HMKAKMX MUPOB V1 BCEJIEHHBIX HET.

Cexkpet (ofViH 13 CeKpeToB) Jiexasl B popmyite 51 ects 517, B ocobont Megmrarnym
VI CO3epIIaHMY, B IPOHMKHOBEeHMM B boxkecTBeHHYI0 besnHy BHYTpwM cebs, 11, Tex-
HUKY” Bcero 3Toro AHpeV cosfail cBoo. Breiciee ,5I” — y4mwI OH KaXIoro
CBOETO ITOCTIeNIOBATeNII — U eCTh TBOEe BEUHOe, He II0fIBep>KeHHOoe cMepTH ,, 51”7, Bee
OCTaJIbHBIE TBOU ,,51” (MaJIeHbKMe ,51”) — ero TeHW, lake aHTUTEHW, KOTOpble He-
MVHYyeMO MC4Ye3HYT. VIx Hafgo Kak Obl ,yCcTpaHWUTh” ellle Ipy XKU3HU IIyTeM VIC-
TUHHOT'O 3HaHWS Y peajIn3aliyii 3TOr0 CKPBITOro ,,51”.

He ByXHO HMKyma cTpeMuThbcs M OeXaTh B ITOTYCTOpOHHee, KaK Ha JIyHY,
— IJIaBHOeE, BeYHOoe, beccMepTHOe psZIOM U BHYTpW TeOs (OHO U eCTh ThI), HO ero
HeJIeTKO OTKPBITh 1 ,,OCYIIEeCTBUTS”, , pean3oBaTs” 15,

13 W wedancie nazywa si¢ czwartym stanem swiadomosci albo turijg.
14 Zapis tego slowa w danej formie za: M. Jakubczak, Wyzwalanie si¢ od Ja, [w:]
eadem, Sens ja. Koncepcja podmiotu w filozofii indyjskiej (sankhja-joga), Krakéw 2013, s. 192.

15 Uczyt on, zgodnie z adwaita-wedantg iz absolutny, wyzszy pierwiastek — ten wieczny,
ktory jest ponad $wiatem i wiele 0s6b zwie go Bogiem — jest w nas samych, a wszystko
poza tym jest strasznym snem. Kazdy czlowiek moze odkry¢ w sobie to Wyzsze ,Ja”, czy
tez Boga, identyfikowac sie z Nim, burzac tym samym falszywe poczucie tozsamosci ze
swoim cialem, psychika, osobowoscig i rozumem, przestajac by¢ dzieki temu ,drzacg isto-
ta”. Wtedy tez czlowiek stanie sie tym, kim jest naprawde: na przykfad nie Nikotajem Smir-
nowem, nawet nie czlowiekiem, a wieczng, absolutng rzeczywistoscig, ktéra nie sposéb
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Poprzez wprowadzenie w Drodze do otchtani osobliwego motywu
wedanty (w rosyjskim wariancie) polaczonego z teorig Raskolnikowa
o drzacej istocie, a takze z chrzescijariska doktryna o Krolestwie Bozym,
ktore jest w kazdym z nas, Mamlejew czesto wykorzystujacy teorie mi-
styczne, lecz jakby , wywrécone na nice”, zwraca uwage czytelnika na
sam proces poszukiwania swego , prawdziwego ja”1¢. Dzieki zerwaniu
falszywego poczucia tozsamosci z wiasnym cialem, psychika, osobowo-
Scig, cztowiek zaczyna postrzegac otaczajacy go $wiat jedynie jako kosz-
marny sen i staje sie tym, kim jest naprawde?”. Takie przeobrazenie jest
mozliwe jedynie poprzez wyalienowanie si¢ wzgledem $wiata i swego
wlasnego ciala, co tez czyni bohater wspomnianego wyzej opowiadania:

CBoe cobcTBeHHOE TeJIO (M YesIoBedecKoe TeJIo BOOOIIe) CTajlo ero pasfpa’kaTh
(DDO)1s,

CBoe TeJI0 Ka3ajloch eMy TeJIOM OTdy keHHoro uygosuiiia (DDO)Y.

Osiagniecie podobnego efektu staje sie rowniez celem Alony. Malar-
ka gloryfikuje sfere cogitans, cialo natomiast postrzega jako materialny
(a tym samym $miertelny) nosnik §wiadomosci i duszy, co implikuje je-
go utylitarny charakter, ktérego funkcja ograniczona zostaje ramami
czasowymi. Bohaterka zywi przekonanie iz, soma, bedac pozbawiona
cech partycypujacych w ksztattowaniu osobowosci, traci niejako zdolnos¢
odczuwania, rozumiang jako transpozycja bodzcéw zewnetrznych na
sfere uczué. Ukochana Wadima dazy do transgresji cielesnosci, a prze-

opisa¢ w kategoriach indywidualnego istnienia, czasu, daty i przestrzeni, a ktéra istnieje,
nawet wtedy, kiedy nie istnieja zadne Swiaty i wszechswiaty.
Sekret (jeden z sekretéw) kryt sie w formule ,Ja jestem Ja”, w szczegolnej medytacji i kon-
templacji, w dotarciu do Boskiej Otchlani wewnatrz siebie. Cala te , technike” Andriej stwo-
rzyl po swojemu. Wyzsze ,Ja” — uczyl kazdego swego nasladowce- jest wlasnie twoim
wiecznym, nie podlegajacym $mierci ,Ja”, zas wszystkie pozostate ,ja” (mate ,ja”) s3 jego
cieniami, a nawet anty-cieniami, ktére niechybnie znikna. Trzeba sie ich , pozby¢” jeszcze
za zycia poprzez prawdziwe poznanie i realizacje tego ukrytego ,Ja”.
Nie trzeba do niczego dazy¢ i zmierza¢ do innego $wiata jak na ksiezyc — to, co najwaz-
niejsze, wieczne i nieSmiertelne jest obok i wewnatrz ciebie (ono jest tobg), ale nie fatwo to
odkry¢, ,wdrozy¢” i, zrealizowac”.
IO. B. Mamiees, Iopoea 6 besony, [w:] zZrédlo elektroniczne: http://rvb.ru/mamleev/
Olprose/2stories/5end/01-2-5-12.htm (28.04.2015). Pozostate odwotania do tego tekstu
beda oznaczone w nastepujacy sposéb: (DDO).

16 H. A. Haroprast, CHoBudenus 6 nocmmodeprucmckoil npose, [w:] zrédlo elektronicz-
ne: http://www literary.ru/literary.ru/ print.php?subaction=showfull&id=1206018300&
archive=1206184559&start_from=&ucat=& (02.06.2015).

17 Ibidem.

18 Swoje wlasne cialo (i ludzkie cialo w ogoéle) zaczelo go irytowad.

19 Swoje cialo wydawalo mu sie cialem obcego potwora.
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ciez ta opiera sie na ,wierze w podzial na wewnetrzne i zewnetrzne,
a wiec zaklada silng podmiotowos¢ [...]. Podmiotowos$¢, ktora jest axis
mundi przestrzeni nomadycznej umystowosci”20.

Tak wiec podjecie préoby wyzwolenia sie od mysli, w ktorych Ja nie-
rozdzielnie sprzezone jest z cialem, mozna postrzegaé jako usitlowanie
przekroczenia pewnej odgornie ustalonej granicy, wyjscia poza schema-
tyczny szablon percypowania rzeczywistosci a takze samego siebie,
i w konicu redefiniowanie relacji Alony z tym, co wobec niej , staje si¢” 2!
zewnetrzne. Usilujac wznieé¢ sie ponad to, co cielesne i zmystowe boha-
terka stara sie ocali¢ swoja tozsamos¢, jednoczesnie konsekwentnie (cho-
ciaz, jak mogloby sie wydawac, nieSwiadomie) dokonujac wcigz nowych
aktéw samopoznania?. Trzeba jednakze nadmieni¢, iz proces ten nie ma
charakteru linearnego, w ktérym kolejne zZyciowe doswiadczenia wpty-
walyby na ewolucje samoswiadomodci, lecz jest zjawiskiem o charakte-
rze rizomatycznym — ,to kolejne kroki stawiane w przestrzeni otwartej,
gdzie zaden szlak nie zostal przetarty i Zaden trakt nie wiedzie ku zad-
nemu obranemu celowi”?, a wiec jako system acentryczny jest zawsze
w otoczeniu, pomiedzy?4.

Jesli przyjac¢ zatem, iz proces , poszukiwania prawdziwego siebie”,
ktérego ukazanie jest jednym z gléwnych wyznacznikéw metody arty-
styczno-badawczej Mamlejewa, ma charakter niespdjny, wieloptaszczyzno-
wy, to préba psychicznego sprostania ewentualnym wydarzeniom i sprze-
zona z nim deterytorializacja (pojecie z dziedziny nomadologii, ktére
zostalo wprowadzone w celu rozmycia — w odniesieniu do §rodowiska
przestrzennego — sztywno ustalonych binarnych opozycji miedzy gtebo-
koscig a powierzchnia (powierzchownoscia), wewnetrznym a zewnetrz-
nym?) ciala nie moze sytuowac sie w perspektywie calosciowej lektury

20 M. Brzeziniski, Transgresje cielesnosci, [w:] zrédto elektroniczne: http:// www.michal
brzezinski.org/artist/ critical-writings/ discussions-and-criticism/ transgresje-cielesnosci
(04.06.2015).

21 Proces stawiania sie, jest proces plynnym, otwartym, podlegajacym fluktuacji
w zaleznosci od sytuacji w jakiej znajdzie sie podmiot poznajacy.

22 Prébe zdystansowania sie¢ wzgledem wlasnego ciala mozna takze postrzegac jako
metaforyczng realizacje anachorezy, bedacej jednej z archaicznych technik Siebie, kt6ra
Foucault wskazuje jako jedng z praktyk poznawania siebie. Zob. M. Foucault, Wykfad
z 13 stycznia 1982 roku (czes¢ pierwsza), [w:] idem, Hermeneutyka podmiotu, przet. M. Herer,
Warszawa 2012, s. 61-62.

5 K. Wilkoszewska, Wariacje na postmodernizm, Krakéw 2000, s. 70.

2 G. Deleuze, F. Guattari, Kfgcze, przel. B. Banasiak, , Colloquia Communia” 1988,
nr 1-3, s. 234, 237. Cyt. za: M. Dzionek, Labirynt / sie¢/rhisome, [w:] Zrédlo elektro-
niczne: http://www.anthropos.us.edu.pl/anthropos2/texty/dzionek. htm#sdfootnote2
3sym (02.06.2015).

2 Jlemeppumopuaiusayus, op. cit.
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powiesci, jako wydarzenie, ktére w sposéb fundamentalny determinuje
postawe bohaterki i jej stosunek wzgledem materii, w tym cielesnosci.
Przeto podkresli¢ nalezy, iz taka postawa jest préba , pokonania” wta-
snych obaw, lekéw, jest wiec przejawem walki ze swoimi stabosciami,
a zatem wskazuje na duchowy potencjal malarki, ktory tak doskonale
intuicyjnie wyczul fochmatow. Che¢ odseparowania swego jestestwa
od ciala nie jest, wbrew pozorom, tozsama z jego deprecjonowaniem
— irrelewantno$é somy implikuje charakter i kierunek procesu rozwoju
samo$wiadomosci bohaterki. Bardzo pomocnym w tak zarysowanej pro-
bie odczytania stosunku bohaterki wzgledem wlasnej cielesnosci wydaje
sie pojecie ciata bez organow?e ukute przez Gillesa Deleuze’a i Felixa Guat-
tariego, ktérzy uzywaja owego wyrazenia dla okreslenia potencjalnych
mozliwosci jednostki, zwigzanych z gloryfikowanym przez nich czystym
ruchem intensywnosci. Po raz pierwszy wspomniany powyzej termin
zostal uzyty przez francuskich myslicieli w Logice sensu, natomiast sze-
rzej, jako projekt wymierzony przeciwko psychoanalizie, zostal oméwio-
ny w drugiej czesci Kapitalizmu i Schizofrenii (Capitalisme et Schizophrénie 2.
Mille Plateaux). W dziele tym filozofowie stwierdzili, ze kazde cialo oprocz
reprezentatywnych dla niego przymiotéw czy umiejetnosci, posiada tak-
ze swego rodzaju ,wirtualny” wymiar, na ktéry sklada sie zespét p o -
tencjalnych cech, predyspozycji. To Zrédlo stanowi wspomniane
wyzej ciato bez organéw. Tak wiec ,stac sie ciatem bez organow” oznaczac
bedzie nie tylko transgresje cielesnosci, lecz przede wszystkim przekro-
czenie granicy, aktywizacje drzemigcego potencjatu, ukrytych mozliwo-
sci7. W swietle powyzszego, bohaterka dokonujac deterytorializacji ciala,
tzn. usitujac wymknaé sie z ram definiowanych poprzez cielesne percy-
powanie rzeczywistosci, stara sie¢ mentalnie skonstruowac, a nastepnie
przyoblec nowa, niematerialna forme, ktéra jawi sie jako symbol jej du-
chowego wzrastania. Dokonuje zatem schizoanalitycznego (by postuzy¢
sie jeszcze jednym terminem francuskich myslicieli) wcielenia pragnie-
nia w zycie, inaczej méwigc — wyprodukowania tego, co pozadane
w danym momencie. Samo$wiadomos¢ staje sie gléwna osig, wokot kto-
rej rezonuja wszystkie mysli, dazenia, dociekania, intencje podmiotu li-
terackiego. Odczytujac apercepcje Alony w kluczu postmodernistycznego
paradygmatu determinujacego jej nomadyczny charakter, stwierdzi¢
nalezy, iz ,proces poszukiwania prawdziwego siebie” nie przebiega

26 Okreslenie zapozyczone przez Deleuze’a i Guattariego od Antonina Artauda,
ktéry postulowal, aby oswobodzi¢ cialo od jego somatycznych ograniczenn na rzecz
uwolnienia wewnetrznej sity duchowej. Zob. B. ITogopora, Teso 6es opearob, [w:] zrédlo
elektroniczne: http://www.anarhvrn.ru/anarh/xaoc/noorgan.html (02.06.2015).

27G. Deleuze, F. Guattari, A Thousand Plateaus. Capitalism and Schizophrenia, trans.
B. Massumi, Minneapolis, London 2005, s. 148-166.
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w sposob deterministyczny, w ktérym jedna warto$¢ warunkowataby
inng na zasadzie relacji liniowo, czy tez wektorowo sprzezonych. Sta-
nowi on natomiast chaotyczng wedréwke, nie majaca poczatku ani kon-
ca, albowiem wedréwka nomady nie jest droga-linia, wedrowanie to
wypelnianie przestrzeni otwartej2. Zatem konstytuowanie relacji ja-ciato,
réwniez nie ma charakteru skoriczonego, zamknietego, takiego, ktory
poddawalby sie sztywno wytyczonym ramom definicji. Jak wszystko, co
ponowoczesne, jest zatem ,plynne”, zmienne, skorelowane z warian-
tywnym charakterem otaczajgcej nas rzeczywistosci. W zwigzku z tym,
iz wspomniana ewolucja nie przebiega w sposob linearny, to i prze-
mys$lenia, do jakich dochodzi bohaterka, nie maja charakteru dogma-
tycznego, wazny jest sam proces samodoskonalenia i odkrywania
swego potencjalu wszakze formalna wielos¢ substancjalnych
atrybutow konstytuuje ontologiczng jednos¢ substancji?. Tak wiec zmia-
na stosunku bohaterki do wlasnego ciala wpisuje sie¢ w inny, niejako
ontologiczny dyskurs konstytuowania si¢ podmiotowosci jednostki,
ktéry podlega réznym wahaniom. Zmiennosé w relacji ja-cialo uwarun-
kowana jest na poziomie percepcji tekstu proba adaptowania sie do
zmieniajacych sie wydarzen, totez wraz ze zmiang stanu rzeczy — loka-
lizacji, otaczajacych oséb, brakiem poczucia zagrozenia — stosunek bo-
haterki do , materialnej powloki” réwniez ulega zmianie. Na potwier-
dzenie tej tezy przytoczy¢ nalezy mysli i stowa samej bohaterki:

Ajlena paspesiack, HO He OueHb: 0osUlach HEOXMIAHHOCTel. MbICim He MOIJIU
ycrokonTbcs. OTBpallleHre K COOCTBEHHOMY Telly, KOTOpOoe OHa CTapaylach BHY-
mmTh cebe, Korma ee Be3JIM CIOfia, IIPOIUIO. Torga OHO IIOMOTajIo €Vl IIPeoro-
JIeBaTh CTpaX IepeJ] CMEpPTBIO: B KOHIIe KOHIIOB, COpPOCUTB 3Ty BCe paBHO oOpe-
4YeHHYI0 00O0JIOYKY — TOJIBKO M BCEro, — JyMasia oHa Torga. Ho Temepr ona
CaMOIIOTaeHHO II0YyBCTBOBaJIa, YTO ee He OymyT yOouBaTbh, — ¥ 3TO BEPHYJIO OLIy-
mieHue Tena. ,He Takoe y>x OHO HeHYXHOe, KpacuBoe, KCTaTi”, — pasmyMblBajia
OHa, IT03BOJIsIs cebe HeXMUThCs B roctenu (I, 127-128)3%0.

Ocena, jakiej dokonuje bohaterka, wskazuje na szczegélny sposéb
postrzegania przez nia wilasnego ciata, na osobliwe ,, podwojenie wraze-
nia”, albowiem Alona jest zar6wno obserwatorka, jak i osoba obserwo-
wang. W nawigzaniu do bezwiednie nasuwajacej sie w tak zarysowa-

28 K. Wilkoszewska, op. cit., s. 69.
2 G. Deleuze, F. Guattari, op. cit., s. 154.

30 Alona rozebrala sie, ale nie catkowicie: bata sie niespodzianek. Mysli nie mogty sie uspo-
koi¢. Odraza do wlasnego ciala, ktéra starata sie sobie wmowié, kiedy ja wiezli tutaj, mi-
nela. Wtedy pomagata jej pokonac lek przed $miercia: koniec koricow to tylko zrzucenie tej
i tak przeciez fatalistycznej otoczki — myslala wtedy. Ale teraz, nawet w tajemnicy przed
sobg, poczula, zZe jej nie zabija — i to sprawilo, ze odczucie ciata powrécito. , Nie jest znowu
takie niepotrzebne, swoja droga tadne” — rozmyslata, z rozkosza lezac w t6zku.
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nym kontekscie koncepgji ,ciala wtasnego” (corps propre) zaproponowa-
nej przez Maurice’a Merleau-Ponty’ego, stwierdzi¢ mozna, ze jej cialo
nie moze mie¢ jedynie statusu przedmiotu, gdyz dysponuje szczegdl-
nym rodzajem obecnoéci: w swym niezdystansowaniu i bezposredniosci
zdaje sie by¢ nieobecnym, podczas gdy w istocie rzeczy stanowi waru-
nek wszelkiej innej obecnoscidl. Zreszta autorefleksja zawsze wiaze sie
z podmiotowo-przedmiotowym dystansem wobec samego siebie32. Zmia-
na sposobu odczuwania, a takze postrzegania wlasnego ciata zwiazana
jest ze wspomnianag wczeéniej deterytorializacja, zgodnie z zalozeniami
ktorej, postrzeganie zmiennej, ,, ptynnej” rzeczywistosci nie moze opie-
ra¢ sie na okreslonym paradygmacie. Tak wiec podjeta przez bohaterke
prébe nabrania dystansu w stosunku do wtasnego ciata, mozna roz-
patrywac jedynie w kontekécie okreslonej sytuacji, w jakiej sie znalazta.
Wraz ze zmiang okolicznosci, zmienia sie rowniez percepcja otaczajacej
ja przestrzeni i sposdb postrzegania wlasnego ciata. Istotnym wszelko
jest fakt, iz konkluzje, do jakich dochodzi bohaterka, w kazdej sytua-
cji-probie, jakiej zostaje ona poddana, odgrywaja istotng role w procesie
poszerzania jej samowiedzy.
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