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Dos$wiadczenie dwudziestowiecznych systeméw totalitarnych, kto-
rych przerazajagcym zwienczeniem, a zarazem najstraszliwszym odkry-
ciem byly nazistowski ob6z koncentracyjny, ktérego w niniejszej pracy
bedziemy metonimicznie nazywac¢ Auschwitz, oraz sowiecki GULAG
z wielka moca wplynely na rozw¢j mysli humanistycznej, szczegdlnie
w obszarach dyskurséw filozoficznego i etycznego. Rzeczywistosc
Auschwitz i sowieckich tagréow, warunki w nich panujace oraz, last but
not least, kondycja ludzi w nich wiezionych wykazuja niezwykle podo-
biefistwo. Oba systemy, pomimo us11nych starart zachowania pozoréw
przestrzegania prawa ze strony oprawcéw, stanowily mechanizm, kto-
rego gléwna cecha byla niespotykana dotychczas pogarda dla osoby
ludzkiej. Zrozumienie istoty owej pogardy zdaniem wloskiego mysli-
ciela Giorgio Agambena jest niemozliwe, jako ze wykracza ona poza ob-
szar wyrazalnosci. Aporia obozu polega bowiem na niemozliwosci jego
opisania wynikajacej z jego wyjatkowej natury. Rzeczywistoé¢ obozu,
twierdzi Agamben, z koniecznoéci przerasta tworzace ja wydarzenial.
Pokazuja one takze, Zze ,mozliwa jest rozbieznos¢ miedzy faktami
a prawda, miedzy mozliwoscig ich stwierdzenia a mozliwoscig ich zro-
zumienia”2.

Tak skomplikowane i wazne zjawisko nie mogto pozosta¢ niezau-
wazone przez sztuke, zwlaszcza przez literature. Ciggle wymykajaca sie
odpowiedzZ na pytanie jak wyrazi¢ realnos¢ obozu stymulowato rozwéj
szeroko rozumianej literatury obozowej, w odniesieniu do literatury
rosyjskiej okreslanej jako tagrowa. Wsréd pisarzy zajmujacych sie ta
tematyka najwiekszg wiarygodnosé, a zatem i doniostosé, posiada dzia-
talnos¢ tych, ktorzy mieli bezposredni kontakt z rzeczywistoscia obozu,
tych, ktérych moglibyémy nazwac¢ ,$wiadkami”. W jezyku taciriskim,
jak zauwaza autor Homo Sacer, istnialy dwa stowa okreslajace swiadka3.
Pierwsze z nich - ,testis”, odnosi sie wylacznie do porzadku prawnego,

1 G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz?, ttum. S. Krélak, Warszawa 2008, s. 8.
2 ]bidem, s. 9.
3 Ibidem, s. 15.
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oznaczajac , kogo$, kto w postepowaniu sadowym badZ w sporze mie-
dzy dwiema stronami wystepuje w charakterze osoby trzeciej“4. Drugie
znich, ,superstes”, definiuje ,tego, kto co$ przezyl, przetrwat cos do
samego konca, a zatem moze da¢ temu Swiadectwo”>. Doskonatym
przykladem $wiadka w znaczeniu ,superstes”, tego ktoéry prze-trwal,
ktory prze-zyl, jest Wartam Szatamow. Rosyjski pisarz, autor stynnych
Koavimexux pacckasob, z catkowitg konsekwencja unikal wydawania ocen
postepowania ludzi stanowigcych czeé¢ tagrowej codziennoéci. W opo-
wiadaniu 3axaunamess smeit mozemy odnalezé dialog pomiedzy porte-
-parole autora - narratorem - i Platonowem:

- Hert, - ckasan 4, - HeT. MHe 3TO Ka3ajIoch Beeryia ITOC/IETHVM yHVDKeHVeM, KOH-
11oM. 3a CyTI 51 HMKOT/Ia He paccKasbiBasl poMaHoB. Ho s 3Haro, 9To 310 TaKoe. S crpimran
»POMaHICTOB” .

- D10 - ocyxpgeHne? - ckasai [iaToHoB.

- HvrayTs, - ortseTi s1. - T'oslomHOMY YesloBeKy MOXKHO IIPOCTMTH MHOTOe, O4YeHb
MHOT0€®.

Giorgio Agamben w pierwszym swoim dziele, w ktorym starat sie
wy-ttumaczy¢ fenomen Zagtady dokonanej na Zydach, Homo Sacer, be-
dacym poczatkiem serii obozowych publikacji tego wloskiego filozofa?,
szuka praprzyczyny rzeczywistosci obozowej w zakléceniu relacji po-
miedzy zyciem spolecznym i naturalnym. Podzial ten swoimi korzenia-
mi siega filozoficznej mysli Arystotelesa, ktéry swiadomie postugiwat
sie dwoma antagonistycznymi pojeciami ,bios” i ,zo&”. Pierwsze z nich
oznacza zycie, ktére zostalo upolitycznione, drugie natomiast proste
naturalne istnienies. Podstawowa réznica wystepujaca miedzy nimi jest
ich przynaleznoé¢ do dwéch, pozornie przeciwstawnych, sfer -, polis”
i ,oikos”, rozumianych odpowiednio jako spoteczeristwo i dom. W tym
Swietle ,,zo€” jest ta czeScig ludzkiej egzystencji, ktora teoretycznie wy-
kluczona jest z wszelkich przejawéw zycia politycznego. Jednakze za-
réwno Giorgio Agamben, jak i Michel Foucault uwazajg, ze dwudziesto-
wieczna rzeczywisto$¢ w pewien spos6b usuneta wyrazna granice po-
miedzy ,polis” i ,0ikos”, a wiec takze pomiedzy ,bios” i ,z0&”:

Teza Foucault powinna wiec zosta¢ poprawiona, lub przynajmniej uzupetniona,
w ten sposob, ze tym, co najlepiej charakteryzuje wspoélczesna polityke nie jest wlgczenie
zoé do strefy polis - co bylo w pewnym sensie znane juz w starozytnosci - ani nie jest

4 Ibidem.

5 Ibidem.

6 B. ITastamoB, 3akaunamens 3meti, [w:] B. Illasamos, Pacckass: 30-x 20006. Koavimckue pac-
ckasvl, Mocksa 2004, s. 119.

7 Do serii tej tradycyjnie zalicza sie takze jego: Stan wyjgtkowy i Co zostaje z Auschwitz?

8 G. Agamben, Homo Sacer. Sovereign Power and Bare Life, ttum. D. Heller-Roazen, Stanford
1998, s. 9.
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tym fakt, ze zycie staje sie gléwnym obiektem zainteresowania Paristwa, rozumianego
jako wladza panistwowa. Zamiast tego najbardziej trafnie charakteryzuje ja, wraz z pro-
cesem, w czasie ktérego wyjatek staje sie regula, sfera nagiego Zycia, to, ze zoé, ktére
zwykle usytuowane jest na marginesie strefy wplywoéw porzadku politycznego, stopnio-
wo zaczyna si¢ z nim pokrywad; wylaczenie i wlaczenie, poza i wewnatrz, bios i zoé,
prawo i fakt staja sie niemozliwe do rozréznienia®.

Miejscem, w ktérym ,bios” i ,z0&” staja si¢ nierozerwalng catoscia
jest Stan Wyjatkowy panujacy w oboziel0. WieZniowie pozbawieni sa
wszelkich praw politycznych, co oznacza redukcje ich egzystencji do
~nagiego zycia”. Ten pozorny akt depolityzacji zostat jednak zrealizo-
wany w sposob na wskro$ polityczny - Zydzi zostali zmuszeni do zrze-
czenia si¢ swojego obywatelstwa przed transportem do obozu, a ludzie
zamykani w lagrach byli ofiarami pseudo-$ledztw zwiericzonych pseu-
do-wyrokami opartymi na piec¢dziesigtym 6smym artykule!l. Najbar-
dziej wyraznym znakiem funkcjonowania ,zo¢” w ramach ,polis” jest
zadza wtadzy nad kazda czesciag zycia wieZniéw, zwlaszcza za$ chec za-
panowania nad procesami fizjologicznymi'2. Zredukowanie wieZniow
do ,nagiego zycia”, do ,zo&”, pozwala oprawcom uzyska¢ nad nimi
wladze nieskoniczong - wladze, ktéra decyduje ktére zycie zastuzylo na
dalsze istnienie, wladze nad zyciem i $miercig!®. Dochodzimy w tym
miejscu do sytuacji, w ktérej ustalana jest granica, poza ktora zycie
zostaje pozbawione jakiejkolwiek wartosci w porzadku prawnym. Zycie
takie moze by¢ zatem odebrane bez zadnej konsekwencji, jako ,zycie
pozbawione wartosci”, , zZycie niegodne dalszego istnienia”14. Owe , Zycie
pozbawione wartosci” stanowi jedyna definicje agambenowskiego poje-
cia ,nagiego zycia” do$wiadczanego przez ,,homo sacer”15.

9 Ibidem, s. 12.

10 Por.: G. Agamben, State of Exception, ttum. K. Attell, Chicago 2005.

11 Poza tym, wskazana przez Agambena podstawa prawna istnienia obozéw koncentra-
cyjnych, Schutzhaft, ktére pozwala na ,zatrzymanie kazdej osoby, bez wzgledu jej dzialanie,
jedynie w celu uchronienia bezpieczenistwa parnstwa przed niebezpieczeristwem grozacym
z jej strony”, jest w praktyce blizniacze z wyzej wymienionym artykulem. Por. G. Agamben,
Homo Sacer..., op. cit., s. 95.

12 Che¢ ta widoczna jest takze w maniakalnym wrecz ustalaniu porcji zywieniowych
przydzielanych wieZniom w fagrach. W opowiadaniu Szalamowa Cyxum naixom z pelnym
rozpaczy spokojem narrator komentuje normy zywieniowe zapisane w instrukcji obozowej:
» YBbI, axe II0JIydeHHbIe TTOJTHOCTBbIO HOPMBI He MOIJIM MWUTaTh, HackllaTh Hac. Ham Hamo
ObUIO BTpOe, BUeTBepO OOJIbIIle - OpraHM3M Kaxmoro ronopail gasHo”. B. Hlamamos, Cyxum
natixom, [w:] B. Illanmamos, Pacckaset..., op. cit., s. 80.

13 G. Agamben, Homo Sacer..., op. cit., s. 80.

14 Jbidem, s. 81.

15 Pojecie ,homo sacer” w mysli agambenowskiej uzywane jest w znaczeniu rzymskiego
»przekletego czlowieka”, 4j. ,czlowieka, ktéry moze by¢ zabity, lecz nie poswiecony”. Ibidem,
s. 12.
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Wielokrotnie pojawiajacy sie w prozie Warlami Szalamowa podziat
na zycie przed- i poobozowel¢, rozumiany w kluczu agambenowskiej
redukcji osoby ludzkiej do ,nagiego zycia” ogoloconego z wszelkiej
godnosci, zdaje sie znaczacq poszerzac¢ obszar interpretacji twoérczosci
autora [lo cneey. Fizjologiczna mania, znaczenie pokarmu w zyciu ze-
kéw oraz cena, ktéra gotowi sg za niego zapltaci¢ w sposéb okrutny, lecz
zarazem wiarygodny, przedstawiaja obraz wieznia jako czlowieka prze-
kletego, ,homo sacer”, ktéry, podobnie jak w opowiadaniu feods;, moze
zostaé zabity bez zadnych konsekwencji ze strony oprawcy.

Kranncowym przypadkiem wieZnia jest czlowiek pozbawiony god-
nosci i glosu, pojawiajacy sie w opowiadaniu Ileppu-6penoul” pod posta-
cig poety agambenowski ,muzulman”. ,Muzulman” to ,zywy trup”,
jak pisze Primo Levi, lub ,ledwie trzymajacy sie¢ na nogach trup, ktebek
fizycznych funkcji w ich ostatnich podrygach”, powtarzajgc za Johnem
Amery!s. Szalamow w przeciwieristwie do Agambena i wyzej wymie-
nionych Leviego i Ameriego dociera do psychiki ,muzulmana”, nie od-
bierajac mu zdolnosci myslenia. Umierajacy poeta w Illeppu-6perou uka-
zany jest zatem przede wszystkim w wymiarze duchowym. Pomimo
tego, ze dla otaczajacych go zekéw jest lezacym godzinami bez ruchu
cialem, czlowiekiem, ktéry , ymep panblite aTel cBoevt cMepTi“!?, poeta
przedstawiony jest jako podmiot poznajacy, ktéry w ostatnich chwilach
zycia doswiadcza epifanii®.

Filozoficzne rozmys$lania Giorgio Agambena okazuja si¢ niezwykle
pomocne przy poglebionej analizie kondycji osoby ludzkiej funkcjo-
nujacej w ramach obozu w prozie Wartama Szatamowa. Zaréwno poje-
cia ,nagiego zycia” i ,homo sacer”, jak i rozumienie biopolitycznych
zaleznosci ,,zo€” od ,bios” oraz glebokie pojmowanie znaczenia $wia-
dectwa przekazywanego przez ,superstes”, w duzym stopniu lacza
dziatalnos¢ wloskiego filozofa i rosyjskiego pisarza. Idee Giorgio Agam-
bena, ktéry sam nazywa siebie jedynie komentatorem?!, zdajg si¢ by¢
obiecujacym kontekstem interpretacyjnym w przysztych badaniach twoér-
czoéci autora Kossimckux pacckasob.

16 Narrator w taki oto sposéb opisuje Platonowa w 3akaunamese 3mei: ,, Augpert Pemo-
posuu ItaToHOB, KMHOCIIEHapuCT B cBoert riepsomt xm3Hu”. B. llanamos, 3akiunamens 3meil,
[w:] B. IllastamoB, PacckassL..., op. cit., s. 118.

17 B. Tanamos, Lleppu-6penou, [w:] B. IllasramoBs, Pacckasst. .., op. cit., s. 101-105.

18 G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz?, op. cit., s. 41-42.

19 B. Tanamos, [lleppu-6pendu, [w:] B. Ilanamos, Pacckaset.., op. cit., s. 105.

20 W Ileppu-bpenou czytamy: , Cerrgac ObUIO TaK HAIVISIHO, TAK OLIYTVMO SICHO, UTO BIIOX-
HOBeHMe ¥ ObUIO XXM3HBIO; TIepel] CMEPTBIO eMy JaHO ObUIO y3HAaTh, UTO JKM3Hb ObUIa BIOXHO-
BeHMeM, IMeHHO BaoxHoBeHueM” . Ibidem, s. 103.

21 G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz?, op. cit., s. 9.



