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STRESZCZENIE. W artykule przeanalizowano publikacje polskich naukowcéw indeksowane w Social
Sciences Citation Index. Wzieto pod uwage wszystkie artykuly oraz artykuly przegladowe z lat 2009-
2015 (N = 6109) opublikowane w 1799 czasopismach. Kazdemu czasopismu przyporzadkowany zo-
stal odpowiedni kwartyl Impact Factora na podstawie danych z Journal Citation Reports. Badanie
pokazalo, ze polscy naukowcy publikuja coraz wiecej artykulow w czasopismach z czesci A ,,Wykazu
czasopism punktowanych” i jednocze$nie coraz czeéciej wybieraja czasopisma z I lub II kwartyla
Impact Factora.

SEOWA KLUCZOWE: Social Sciences Citation Index, Journal Citation Report, kwartyl Impact Factor,
ocena parametryczna

Wstep

Publikowanie wynikoéw badan w prestizowych miedzynarodowych czasopismach
jest waznym elementem polityki naukowej wyznaczanej przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, a takze przez uczelnie czy poszczegolne jednostki nauko-
we, dla ktorych stanowi ono istotny element oceny (Kulczycki, Rozkosz i Drabek
2016; Kulczycki, Drabek i Rozkosz 2015). Takze badacze wiedza, jak cenny jest mie-
dzynarodowy dorobek publikacyjny nie tylko dla jednostek, ale przede wszystkim
dla nich samych: w postepowaniach awansowych czy przy ubieganiu sie o granty.

W stosowanej w Polsce od blisko 20 lat parametrycznej ocenie jednostek na-
ukowych bardzo wazna role odgrywaja artykuly opublikowane w czasopismach
indeksowanych w bazie Web of Science Core Collection, a szczegolnie w tych pe-
riodykach, dla ktorych rokrocznie wyliczany jest najpopularniejszy wskaznik oce-
ny czasopism na $wiecie — Impact Factor (IF). Wskaznik ten — opracowany przez
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Eugene’a Garfielda jako pomoc w selekeji czasopism do tworzonych przez niego
indeksow cytowan (Garfield 2006) — niespodziewanie stat sie jedna z najczesSciej
stosowanych miar oceny badaczy czy instytucji naukowych. Wyliczenie, a nastep-
nie przypisanie IF konkretnemu czasopismu automatycznie nobilituje wszystkie
opublikowane w nim artykuly, a autorzy skrzetnie odnotowuja ten fakt w swoim
dorobku. Chot¢ w $wiecie nauki wciaz pojawiaja sie analizy, z ktorych wynika, ze wy-
korzystywanie IF do oceny poszczegolnych oséb jest nieuzasadnione, a takze glo-
sy nawolujace do rezygnacji z ewaluacji opartej na IF (Towpik 2015), popularno$c¢
tego wskaznika wydaje sie nie stabnac.

W tworzonych w Polsce ,,Wykazach czasopism punktowanych” takze wykorzy-
stuje sie Impact Factor do tworzenia czeSci A, w ktorej znajduja sie najwyzej punk-
towane miedzynarodowe czasopisma naukowe z nauk spotecznych i $cistych. Od
2012 . autor pracy afiliowanej w danej jednostce moze jej przynies¢ nawet 50 punk-
tow za pojedynczy artykul (zakres punktowy czasopism z tej czedei ,,Wykazu” wy-
nosi 15-50 punktow). Natomiast monografia moze przynie$¢ autorowi 25 punktow,
a w nielicznych przypadkach, gdy spelnia wymogi bycia wybitng* — 50 punktow.
Nic wiec dziwnego, ze celem autoréw staje sie publikacja badan w czasopismach
wymienionych w czeéci A ,Wykazu”. Dzialania uczelni takze zmierzaja w kierun-
ku motywowania pracownikoéw do przesylania wynikow swoich prac wlasnie do
tych czasopism. W dodatku nie tylko do tych z najmniejsza liczba punktow (15), ale
przede wszystkim do tych wyzej punktowanychz.

Zagadnienia dotyczace systemu oceny jako$ci jednostek naukowych i czuwa-
nia nad jakoScia pojawily sie w zalozeniach wszystkich trzech projektow ustawy
o szkolnictwie wyzszym (tzw. Ustawy 2.0) (Kwiek 2016; Izdebski 2017; Radwan
2017). Jednakze zesp6t pod kierownictwem dr. hab. Arkadiusza Radwana w pod-
rozdziale dotyczacym wad i ograniczen istniejacych rozwigzan w zakresie zapew-
nienia jakoSci zwrdcil uwage, ze istniejacy system oceny parametrycznej przyczynia
sie do powstania negatywnego zjawiska — punktozy, czyli ,produkowania osiagniec¢
w celu zgromadzenia jak najwiekszej liczby punktéw” (Radwan 2017: 203). Dalej

! Zgodnie z Rozporzadzeniem MNiSW z 12 grudnia 2016 r. (Dz.U. z 27.12.2016 1., poz. 2154)
w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym i uczelniom, w ktérych zgodnie
z ich statutami nie wyodrebniono podstawowych jednostek organizacyjnych.

2 Przykladem takich dzialan jest regulacja stosowana w Szkole Gléwnej Handlowej, na mocy
ktorej nauczyciel akademicki moze ubiegaé sie o grant, jesli opublikuje artykul w czasopi$mie z listy
Journal Citation Reports (JCR) (Zarzadzenie 2016, § 2, pkt 2). Od 2013 r. w Instytucie Psychologii Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego przyznawana jest Nagroda im. prof. Josepha B. Sidowskiego za
publikacje w czasopismach z Journal Citation Reports (Regulamin 2014). Innym przykladem finanso-
wej motywacji za publikacje w czasopismach z JCR s3 rozwigzania opisane w Regulaminie w sprawie
zasad, trybu i kryteriow kwalifikacyjnych przyznawania nagréd Rektora nauczycielom akademickim
Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku, ktory podaje nawet konkretna kwote nagrody w zaleznoSci
od liczby punktow przyznanych za pojedynczy artykul (musi ich by¢ wiecej niz 20) (Regulamin 2016).
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w tym samym dokumencie mozemy przeczytaé, ze ,jednym z efektow [oceny pa-
rametrycznej — A.D.] jest lawinowo rosngca liczba publikacji w postaci artykulow
naukowych, szczegolnie w czasopismach z wyliczonym wskaznikiem IF z trzeciej
i czwartej ¢wiartki rozkladu punktowego (malejaco)” (Radwan 2017: 204). W ni-
niejszym tekscie nie bede sie odnosi¢ do zjawiska punktozy, poniewaz kwestia ta
byla juz przedmiotem rozwazan (Kulczycki 2017a; 2017b; Zabel i in. 2014). Sku-
pie sie natomiast na zasadnosSci postawionego przez zesp6l Radwana twierdzenia,
ze polscy autorzy, wybierajac jako miejsce publikacji czasopisma z czesci A ,,Wyka-
zu czasopism punktowanych”, poprzestaja gtownie na stabszych periodykach, zlo-
kalizowanych w dolnych czeéciach rankingu opartego na wskazniku Impact Factor
(,trzecia i czwarta ¢wiartka rozkltadu punktowego”).

Celem tego artykulu jest zbadanie, jak wyglada dorobek polskich naukowcow
opublikowany w czasopismach indeksowanych w Social Sciences Citation Index
(SSCI) (czes¢ bazy Web of Science Core Collection) w latach 2009-2015. Jako znor-
malizowana miare oceny wybralam kwartyl IF, do ktorego przyporzadkowane zo-
stalo czasopismo. O wykorzystaniu tego typu miary pisal Let Leydesdorff (2012),
wskazujac, ze moze by¢ ona uzyteczng alternatywa dla IF. Podobna metoda postu-
zyly sie Aline Solari i Marie-Helene Magri (2000), ktore podzielily czasopisma na
piec grup.

Dane o kwartylach pochodza z bazy Journal Citation Reports i wyliczane sg
osobno dla kazdej dyscypliny po uszeregowaniu czasopism wedlug malejacej war-
toSci wskaznika IF w danym roku. W I kwartylu mieSci sie 25% czasopism z naj-
wyzszg warto$cig w danym roku; w IT kwartylu — kolejne 25%, natomiast w I i IV
kwartylu — pozostate 50% czasopism.

Przeprowadzone badanie pozwoli odpowiedzie¢ na nastepujace pytania:

 Czy polscy badacze publikuja coraz wiecej tekstow w czasopismach indekso-

wanych w SSCI?

 Czy roénie liczba artykulow opublikowanych w czasopismach z III i IV kwar-

tyla?

 Czy ro$nie liczba publikacji z zakresu nauk spotecznych w polskich czasopi-

smach z czeSci A ,,Wykazu™?

1. Zrédto danych

W przeprowadzonym badaniu wykorzystalam baze Social Sciences Citation Index,
ktora jest jednym z oSmiu indeksow cytowan sktadajacych sie na Web of Science
Core Collection. Dla czasopism indeksowanych w SSCI oraz Science Citation In-
dex Expanded co rok wyliczany jest wskaznik IF, ktory nastepnie publikowany jest
w innej bazie danych, tj. Journal Citation Reports. Doda¢ nalezy, ze w bazie SSCI
indeksowane sg czasopisma z nauk spotecznych (ok. 3200 tytulow), ale takze te
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artykuly opublikowane w czasopismach z nauk $cistych, ktorych tematyka dotyczy
jednej z dyscyplin z nauk spotecznych.

Pierwszy etap pozyskiwania danych polegal na wyszukaniu rekordow spekiaja-
cych nastepujace warunki:

» rekord pochodzil z bazy SSCI,

» co najmniej jeden z autoréw jako afiliacje podal instytucje polska (pole

Address = Poland),

« tekst zostal opublikowany w latach 2009-2015 (pole Years = 2009-2015),

« typ publikacji to article badz review.

Nastepnie wyodrebnilam liste 1799 czasopism, w ktérych znalazla sie co naj-
mniej jedna praca z polska afiliacja opublikowana w badanym okresie. W drugim
etapie wszystkie te czasopisma zostaly sprawdzone w Journal Citation Reports i dla
kazdego czasopisma przyporzadkowalam odpowiedni kwartyl IF. W sytuacji gdy
periodyk przynalezal do kilku dyscyplin, wybieralam wariant najkorzystniejszy, np.
kwartyl I1I zamiast IV. Na koniec kazdy rekord artykulu zostal powiazany z danymi
o kwartylu IF czasopisma, w ktérym zostal opublikowany.

2. Wyniki

Baza SSCI zawiera 8533 publikacje polskich autoréw wydane w latach 2009-2015,
w tym 6354 artykuly (article), 202 artykuly przegladowe (review) oraz 1977 innych
rodzajow publikacji (np. abstrakty, wstepy, recenzje, listy, korekty i inne). Cato$cio-
wo w dalszej analizie uwzglednitam 6556 publikacji (artykuly i artykuly przeglado-
we), pomijajac inne typy publikacji. Nie do wszystkich odnalezionych publikacji
udalo sie przyporzadkowaé wlasciwy kwartyl, poniewaz cze$¢ czasopism nie miala
w niektorych latach wyliczonego wskaznika IF. Przyczyny moga by¢ dwie: albo cza-
sopismo bylo w poczatkowym okresie indeksowania w SSCI (pierwszy IF wylicza sie
dopiero w trzecim roku funkcjonowania danego periodyku w bazie), albo wydawca
bazy w danym roku zrezygnowat z wyliczania IF z powodu nieetycznych zachowan
(np. nadmiernego autocytowania). W latach 2009-2015 artykulow takich bylto 447,
z tego najwiecej z 2009 r. (151 pozycji) i 2012 r. (137), a najmniej z lat 2014-2015
(odpowiednio: 17 i 8 pozycji). Poniewaz rekordy bez dopasowanego kwartyla nie
nadawaly sie do dalszego badania, zostaly wylaczone ze zbioru. W zwigzku z tym
pozostato 6109 publikacji, ktore staly sie podstawg ponizszych analiz.

W badanym okresie mozna zauwazy¢ staly wzrost liczby tekstow z nauk spo-
tecznych. Liczba artykulow z 2015 r. jest ponad trzyipotkrotnie wieksza (1410 tek-
stow) od tej z 2009 r. (403 teksty). Warto dodaé, ze w latach 2008-2009 baza SSCI
znacznie sie rozszerzyla i w poréwnaniu z 2007 r. liczba indeksowanych czasopism
wzrosta o ponad 35%. W 2008 r. wlaczono do SSCI sze$¢ polskich czasopism z nauk
spolecznych, powiekszajac tym samym liste polskich periodykow do dziewieciu.
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Poszerzenie SSCI na pewno mialo wplyw na liczbe publikacji w polskich czasopi-
smach oraz na liczbe polskich prac w ogoble. Wykres 1 prezentuje dane dotyczace
liczby artykuléow z polska afiliacja w poszczegolnych latach.

Wykres 1. Liczba publikacji polskich autoréw w bazie SSCI w latach 2009-2015
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Zrodlo: opracowanie wlasne.

7 powyzszego wykresu mozemy sie dowiedzie¢ zaledwie, ze polscy autorzy
z roku na rok publikowali coraz wiecej prac w czasopismach z czeéci A ,,Wykazu
czasopism punktowanych” z zakresu nauk spolecznych, co stanowi odpowiedz
na pierwsze z postawionych w tym tekscie pytan badawczych. Wazne byto jednak
sprawdzenie, czy poprzestajg oni na periodykach z najnizszymi warto$ciami IF (III
iIV kwartyl), czy tez wybierajg te z gbrnych miejsc rankingu opartego na wskazniku
Impact Factor.

Poréwnanie danych z podzialem na poszczegolne kwartyle IF pokazalo, ze licz-
ba publikacji z czasopism z IV kwartyla od 2010 r. maleje (z niewielkim wzrostem
w 2015 1.), liczba publikacji z III kwartyla od 2012 r. pozostaje na stalym poziomie
ok. 20% polskich prac w SSCI w danym roku. Liczba prac z I kwartyla wzrosta (od
26,1% w 2009 1. do 31,2% w 2015 r.), a publikacje z czasopism z II kwartyla po-
zostaja na podobnym poziomie jak te z I, jednakze mozna zaobserwowa¢ spadek
w 2015 1. Dane te ilustruje wykres 2.

Poniewaz w cytowanym teksScie zalozen do ustawy o szkolnictwie wyzszym byla
mowa 0 ,Jawinowym” wzroécie publikacji z wskaznikiem IF z III i IV kwartyla, po-
stanowilam zsumowac dane o artykutach opublikowanych w czasopismach z I i II
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Wrykres 2. Publikacje polskich autoréw w SSCI (2009-2015)
w podziale na kwartyle
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oraz III i IV kwartyla. Kierunek, w jakim zmierzaja polscy autorzy, pokazuje wy-
kres 3. Od 2011 r. widaé wzrost publikacji z I i IT kwartyla (z niewielkim — 2,45%
— spadkiem w 2015 r.) i spadek publikacji z czasopism zaliczonych do IIT i IV kwar-
tyla z malym wzrostem w 2015 r. Jest to jednocze$nie odpowiedz na drugie pytanie
badawcze.

Analizujac czasopisma, w ktérych publikowali polscy naukowcy w wybranych
latach, mozna zauwazy¢ rosngce zainteresowanie coraz wieksza liczba periodykow.
W 2009 1. 403 teksty ukazaly sie w 240 czasopismach. W kolejnych latach obser-
wujemy staly wzrost az do 2015 r., kiedy to teksty polskich badaczy z nauk spotecz-
nych ukazaly sie w 744 czasopismach. Dane szczegbélowe obrazuje wykres 4.

Jakjuz wspomnialam, baza danych Social Sciences Citation Index indeksuje nie-
wiele polskich czasopism. Ich liczba wzrosta od trzech (do 2007 r.2) do dziewieciu
(w2008 1.). W latach 2011-2012 trzy czasopisma zostaly wylaczone z bazy, a jedno
nowe spelnilo kryteria indeksowania. W zwiazku z tym od 2012 r. polskie czasopi-
$miennictwo z nauk spotecznych reprezentuje w SSCI siedem tytulow periodykow.

3 Pierwszy Impact Factor wyliczany jest dopiero w trzecim roku indeksacji, wiec dla czasopism
wlgczonych do bazy w 2007 r. IF pojawil sie w bazie JCR 2009.
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Wykres 4. Liczba czasopism, w ktorych opublikowano artykuly z polska afiliacja
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Prace z zakresu nauk spolecznych pojawialy sie takze w innych polskich czasopi-
smach (z nauk $cistych) i sa odnotowywane w tej bazie. Postanowilam sprawdzic,
jaka reprezentacja artykulow z polska afiliacjg ukazata sie w polskich periodykach.

W latach 2009-2015 artykuly polskich badaczy opublikowane zostaly w 23 pol-
skich czasopismach i bylo to w sumie 808 publikacji, co stanowi 13,2% wszyst-
kich prac z analizowanego zbioru. Czasopisma z najwiekszg liczba tekstow autorow
z polska afiliacja to:

» Polish Sociological Review — 132 artykuly,

o The New Educational Review — 102,

 Problemy Ekorozwoju — 92,

o International Journal of Occupational Safety and Ergonomics — 88,

» Studia Socjologiczne — 75,

 Annals of Agricultural and Environmental Medicine — 63,

o Ekonomista — 60,

« Argumenta Oeconomica — 54,

 Poznan Studies in Contemporary Linguistics — 53.

Najwiecej publikacji w polskich czasopismach ukazalo sie w latach 2009-2010
i stanowily one wowczas ok. 25% prac z danego roku. W ostatnich analizowanych
latach (2013-2015) w periodykach z Polski ukazuje sie ok. 8% artykuléw z polska
afiliacja.

Wykres 5. Artykuly z polska afiliacja
opublikowane w polskich i zagranicznych czasopismach w latach 2009-2015
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Z tego wynika, ze odsetek publikacji przygotowanych przez polskich autoréw
i opublikowanych w polskich czasopismach z czesci A ,Wykazu czasopism punkto-
wanych” od 2012 r. maleje, a w latach 2014-2015 zmniejszyt sie trzykrotnie w po-
réwnaniu z 2010 czy 2011 T.

Podsumowanie

Analiza danych pokazala, ze polscy naukowcy prowadzacy badania w zakresie nauk
spolecznych publikuja coraz wiecej artykulow w czasopismach indeksowanych
w SSCI, dla ktérych byt wyliczony wskaznik IF. W 2015 r. opublikowano ponad
1000 artykulow wiecej w poréwnaniu z 2009 r.

Badacze nie tylko coraz czeSciej przesylaja wyniki swoich badan do publikacji
w czasopismach z SSCI, kierujac sie wysokoscia IF oraz plasujace sie w coraz wyz-
szym kwartylu IF. Od 2010 r. odsetek artykuléw z I i II kwartyla jest wyzszy od
tych opublikowanych w czasopismach z IIT i IV kwartyla. W 2014 r. r6znica ta byla
najwyzsza i wyniosta 15,7%.

Wiyniki te przecza przytoczonemu na wstepie artykutu twierdzeniu, ze mamy
do czynienia z lawinowo rosngca liczbg publikacji z IIT i IV kwartyla. Dodatkowo
sprawdzenie, czy polscy autorzy nie wykorzystujg przede wszystkim mozliwosci pu-
blikacji w polskich czasopismach, pokazalo, ze odsetek artykulow z polska afiliacja
w polskich czasopismach maleje od 2010 r., gdy wyniost ponad 25%, do poziomu
ok. 8% w latach 2013-2015. Zauwazytam réwniez, ze w ciggu siedmiu lat ponad
trzykrotnie zwiekszyla sie liczba periodykow, ktore przyjely do publikacji wyniki
badan Polakow.

Podsumowujac: mozna zauwazy¢, ze cho¢ publikacje w czasopismach SSCI sta-
nowig wcigz niewielki odsetek wszystkich publikacji z nauk spolecznych, polscy na-
ukowcy maja coraz wieksza Swiadomo$¢, w jakich czasopismach warto publikowac
i jakie mogg stad czerpaé korzysci, dlatego coraz czeéciej wybieraja nie tylko ,ja-
kiekolwiek” czasopisma z wyliczonym IF, ale te najbardziej prestizowe, ktére maja
duzy wplyw na nauke §wiatowa.
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Publications of the Polish scientists indexed
in the Social Sciences Citation Index in the 2009-2015 period

ABSTRACT. This article examines publications of the Polish scientists which are indexed in the Social
Sciences Citation Index. All the articles and reviews from the 2009-2015 period (N = 6109) publi-
shed in 1,799 journals were analyzed into the study. An impact factor quartile has been assigned to
each journal on the basis of the the Journal Citation Reports. The present study has revealed that
Polish scientists publish more articles in journals that are indexed on the A list of the Polish Journal
Ranking and, at the same time, the share of articles from the first and second impact factors quarti-
les has been significantly growing.
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