Ireneusz Biatecki

Kilka uwag o przemianach w sposobie
uprawiania socjologii

Przedstawiamy nietypowy, specjalny numer ,Nauki i Szkolnictwa Wyzszego™ Nietypowy
co najmniej z dwu powodow. Po pierwsze — ukaze sie on tylko w postaci wydania internetowego.
Po drugie — nie ma w nim wifasciwie nic o nauce i szkolnictwie wyzszym. Sq artykuty mtodych
socjolozek i socjologow — wielu/wiele z nich przygotowuje swoje rozprawy doktorskie, jednak
niektdrzy majq juz w dorobku doktorat i napisane ksigzki.

Artykuly jak zawsze u nas byly recenzowane. Powstaly one jako przepracowane referaty
z konferencji zorganizowanej pod hastem: ,Trudne czasy humanistyki, trudne czasy socjologii.
Czego w naukach humanistycznych i spotecznych szukaja dzis mtodzi badacze?” Gtéwnym, choc
nie jedynym powodem naszej decyzji o wydaniu specjalnego numeru byto to, ze dajg one jaki$
obraz mtodej socjologii polskiej. Oczywiscie kilkanascie artykutdw to stanowczo za mato, by co$
odpowiedzialnie powiedzie¢ o sposobie uprawiania socjologii, czy o zmianach, jakie w niej zachodza.
Za mato takze, by wyrokowac o profilu zainteresowan mtodych badaczy. Zresztg wszelkie sady oparte
na zatozeniu o reprezentatywnosci zamieszczonego w tym potroczniku zbioru artykutdow bytyby
nie uzasadnione. Jednak — z perspektywy ,dtugiego trwania” wiasciwej autorowi niniejszych uwag
mozna spojrze¢ na kazdy z artykutdw z osobna i na cato$¢ jako na produkt, ,wytwor” na ktory
sktadajg sie obok indywidualnosci badacza takze sposéb ksztatcenia na studiach doktoranckich,
wptyw istniejacych trendéw i dominujacych dyskurséw, lektur i debat. Stowem mozna interpretowac
zamieszczone artykuty troche na sposob krytyki literackiej poszukujac rozmaitych uwarunkowan
dla zamieszczonych w nich podej$¢, zainteresowan i sadow. Bez watpienia wszystkie rozwazania
mozna ulokowac na poziomie meta socjologii. Wtasciwie nie ma w nich nic o ludziach, grupach ludzi,
ustaleniach socjologii dotyczacych spoteczenstwa. Jest sporo refleksji warsztatowych, metodologicznych,
ktére pewnie mozna by zamiesci¢ pod wspdlnym hastem: ,zapiski z dziennika badacza”. Jedna
z refleksji wydata mi sie przy tym do$¢ nowatorska. Na ogot w takich razach uwagi dotyczg przede
wszystkim sytuacji respondenta; jednak tu zetknatem sie z opisem trudnej sytuacji badaczki
przy wywiadach prowadzonych w agencji towarzyskiej?. Oczywiscie w owym ukierunkowaniu
warsztatowym nie ma nic ztego. Po trosze wynikneto ono zzamoéwien konferencji’. Zresztg nieco wczesniej
zapiski z warsztatu badacza tworzyli takze m.in. Bronistaw Malinowski i troche pdzniej Claude
Levi-Strauss. Jedyne dwa artykuty wykraczajgce — jak mi sie wydato — poza autorefleksje socjolo-
giczna, czyli interesujace dla nie-socjologa to artykuty Heleny Anny Jedrzejczak i Andrzeja Wrobla.

1 Dobér artykutéw i ich przygotowanie do publikacji zawdzieczamy Paniom Helenie Jedrzejczak, Bognie Kietlinskiej i Annie Klimczak, ktérym w tym miejscu wyrazamy
podziekowanie. Bez nich nie bytoby tego numeru.

2 Jzabela élqzak, +Refleksje nad zagadnieniem pietna w relacjach badacza i badanych na podstawie wywiadow z kobietami $wiadczacymi ustugi seksualne”, takze: Katarzyna
Kalinowska, ,Gdy socjolog bada emocje, gdy socjolog bada mito$¢”.

3 Wsrod zamawianych tematéw byly m.in.: ,Socjologia jako przedmiot badan socjologicznych”, ,, Nowe zjawiska spoteczne — jak je bada¢, jak obserwowad, jak wyciggac
whnioski?”, , Nowe podejscia metodologiczne, nowe zagadnienia teoretyczne.”.
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Pierwszy z nich wskazywat, mimo pewnych refleksji pojeciowych z historii idei, ze religie mozna wprowadzac
do polityki bez szkody dla obu tych sfer pod warunkiem, ze takze polityka ma wymiar transcendentalny.
Spojrzenie, myslenie dos¢ niezwykte dla polskiej sceny politycznej. Byty to jednak rozwazania dotyczace
nie Polski lecz kraju, gdzie prezydentem jest pastor. Artykut Andrzeja Wrébla dotyczy zmiany retoryki
wyborczej po katastrofie smolenskiej.

Obecnie zapewne trudno bytoby znalez¢ spisang wypowiedz bez zapisu elektronicznego. Mozna tak-
ze przesytac pliki gtosowe, nagrania wywiadow. Takze znaczna i coraz wieksza czeS¢ porozumiewania
sie i tworzonych dzieki temu relacji miedzyludzkich przenosi sie do internetu. Za tym swdj warsztat
i ,narzedzia do badan” w internecie przystosowujq takze socjologowie. Znajduje to wyraz w kilku
artykutach®. Kilka artykutow poswieconych jest tez metodologii badan jakoSciowych. Przy tym czy to mito$¢
i zycie klubowe, czy agencje towarzyskie, czy fenomen ,niekupowania” — problemy te chcemy poznawac
przede wszystkim poprzez relacje badanych. Dawniej, jaki$ czas temu, ambicjg socjologa byto dotarcie
do tzw. ,obiektywnej rzeczywistosci”, ponad opowiesciami badanych o niej. Badano ,obiektywne
wymiary potozenia spotecznego”: zarobki, wyksztatcenie, a nawet ptec®. Jesli nawet pytano o te ,,obiektywne”
cechy samego respondenta, to pdzniej prdbowano owe relacje weryfikowad’. Dawnigj istniata silna wiara
w ,,obiektywng rzeczywisto$¢” poznawalng i poddajacq sie badaniom empirycznym. Subiektywne opinie®
stanowity zaledwie jeden z wymiaréw i produkt owej ,,obiektywnej, badalnej rzeczywistosci. Niezaleznie
od tego, czy owe badania opierano na ,narzedziowni marksistowskiej” czy na importowanych
z USA teoriach stratyfikacji i ruchliwosci spotecznej. Dzi$ owa retoryka ,obiektywnej rzeczywistosci”
i jej mierzalnych wymiaréw , podbudowujaca ciggle niepewny naukowy status socjologii pomatu znika
z jezyka socjologicznego. Jesli cokolwiek jest obiektywne i istnieje obiektywnie to, to — co jest napisane
(zwihaszcza w internecie).

Oczywiscie socjologii nadal jest wiele. Nadal prowadzi sie wielkie i kosztowne miedzynarodowe
badania, oparte na duzych reprezentatywnych prébach i wyrafinowanej statystycznie metodologii.
Jednak i tam podkresla sie, ze przynalezno$¢ klasowa, warstwowa, czy cechy pofozenia spotecznego
wyjasniajg (ksztattujg?) coraz stabiej, postawy, poglady, czy zachowania wyborcze. Méwi sie takze,
ze tradycyjne dla socjologii kategorie analizy coraz stabiej opisujg spoteczenstwo, jego zréznicowania,
strukture, uwarstwienie. Jest wiec dylemat: czy struktura spoteczna tak, jak kiedy$ opisywana zanika
i potrzebne sg nowe kategorie opisu, czy tez istnieje nadal, ale na dawne zréznicowania naktadajg
sie nowe zasady; nowe kryteria réznicowan i agregacji.

Tak czy owak, moze i stusznie, nie jest to dylemat podejmowany w zbiorze artykutdw prezentowanych
w tym wydaniu pétrocznika. Czesto natomiast pojawia sie w nich perspektywa subiektywna.
Subiektywna w podwdjnym znaczeniu: problem, sprawa badana opisywana jest z perspektywy
badanych, ale takze — co najmniej w dwu artykutach — badacz, obserwator daje wyraz temu, ze sam
kreuje swojq perspektywe badawcza. I ze moze ona modyfikowad reakcje badanych i obraz opisywanych
spraw. Nic dziwnego zatem, ze czesto przywolywanymi autorami s Goffman i Peter Berger
(,spoteczne tworzenie rzeczywistosci”). Obaj mdwig wszak o indywidualizowaniu rdl spotecznych,
o pewnej dowolnosci w definiowaniu sytuacji miedzyludzkich i interpretowaniu znaczen. Jednak jeszcze

4 M.in. Krzysztof Jurek, ,Badania spoteczne w internecie. Wirtualna etnografia w teorii i praktyce”.

5 Tematy poszczegdlnych artykutéw tego numeru.

6 Ple¢ pewnie dzi$ mozna by okresli¢ bardziej jako ,subiektywno-obiektywna ceche rekonstrukgji tozsamosci” (co to miatoby znaczy¢é sam nie jestem pewien!) anizeli
Lobiektywng ceche potozenia spotecznego”.

7Byly np. badania o tym, czy badani i jakie ich kategorie w ,metryczkach” zawyzajg swdj poziom wyksztatcenia. Badano wiarygodno$¢ i rzetelno$¢ informacji
o zarobkach i wynagrodzeniach.

8 Méwito sie wéwczas o ,subiektywnym wymiarze zrdznicowania spotecznego”.
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czesciej cytowany jest Baudriallard, ktéry generalnie méwigc wykrzywiong i wykrzywiajaca stan rzeczy
opowies¢ medialng o rzeczywistosci przedktada nad rzeczywistos¢. Gwoli prawdzie, ktorej w tych
wywodach catkowicie nie porzucitem, trzeba jednak stwierdzi¢, ze pole referencji jest bardzo rozproszone
i nie wskazuje silnie na jaki$ wspolny nurt, main stream, czy mode. Na kilkanascie artykutéw® Baudrillard
przywotywany jest raptem przez czterech autoréw, Goffman i Berger'® — przez trzech. Po dwdch auto-
row powotuje sie na Maxa Webera, Ossowskiego, Giddensa i Szlendaka.

Czy owe zmiany w stylu uprawiania socjologii, jakie tu sygnalizuje, rzeczywiscie zachodzg?
Saq to jedynie intuicje, za mato jest materiatu i zbyt pobieznie byt analizowany, by uzasadni¢ takie
przekonanie. Zatézmy jednak na chwile, ze takie zmiany rzeczywiécie zachodza. Ze spos6b uprawiania
socjologii indywidualizuje sie i mniej czesto sprowadza sie do uznanych paradygmatoéw i ze rzadziej
interesuje nas obraz spoteczenstwa w ujeciu makro, za$ badanie dyskurséw i opowiesci o rzeczywistosci
spotecznej wydaije sie tak samo wazne jak sama rzeczywistos¢. Jezeli wiec socjologia zmienia sie
w taki wiasnie sposdb to, co jest tego przyczyng?

Oczywiscie i przede wszystkim bardzo zmienita sie rzeczywistoS¢ spoteczna, ktdrg socjologowie
badajq i opisuja. Jest wkraczajacy takze do edukacji rynek i jego mechanizmy, jest wspomniana wczesniej
[takze w wielu artykutach tego numeru] spoteczna rzeczywisto$¢ internetowa. Ale chyba takze
zmienity sie i zmieniajg instytucjonalne ramy uprawiania socjologii, okreslajace kariere i rozwoj
zawodowy. Poszerza sie wolno$¢ w sposobie uprawiania zawodu socjologa. Kiedy rozpoczynatem
prace naukowg otrzymatem do wyboru dwa tematy doktoratu. Oba niezbyt mi przypadty do gustu,
ale rozumiatem, ze musze wybra¢ jeden z dwu tematéw. W owym czasie program badan objety
byt planowaniem, podzielony na problemy weztowe, centralne, resortowe, zadania badawcze itd. itp.
Tematy badan ustalane byly gdzie$ wyzej. Podobnie struktura instytutu PAN, w ktdrym rozpoczynatem
prace byta wyrazista i narzucajaca pewng dyscypline merytoryczng. Byty m.in. zaktady socjologii wsi,
socjologii pracy, socjologii miasta. Nie zawsze, ale czesto przypisanie do jakiego$ zaktadu czy tematu
wigzato sie z okreSlonym podejSciem. Praca w jakim$ zaktadzie, w jakiej$ subdyscyplinie po trosze
polegata na rekonstruowaniu jej paradygmatu, nawet jesli takiego nie byto w sposdb wyrazny.
Socjologia podobnie jak wiele innych nauk humanistycznych polegata na odtwarzaniu znaczen i pojeg,
gdzie historia i tradycja miaty trudne do przecenienia, legitymizujace znaczenie. W zasadzie nie mozna
byto [i troche mozZe nie wypadato] zajmowac sie np. matymi grupami bez wiedzy, od czaséw Arystotelesa,
kto sie tym pojeciem zajmowat i jakie mu przypisywat znaczenia. Tradycja, historia mysli spotecznej
legitymizowaty tematy socjologiczne. Miatem wrazenie, ze socjolog w owym czasie funkcjonowat
w okreslonym, ,zadanym” uktadzie znaczen wtasciwym dla danego podejscia czy subdyscypliny. Nawet
jezeli tak rzeczywiscie nie byto liczylo sie podejscie, paradygmat, szkota i takie uprawianie socjologii
wspierane byto przez organizacje zycia naukowego: konferencje, czasopisma i Srodowiska. Dlatego
tez kiedys fatwiej bylo o kim$ powiedzie¢, ze podwaza jakieS podejscie, kwestionuje obowigzujacy
paradygmat. Dzi$ takie formuty wydajg sie nieadekwatne, mozna co najwyzej powiedzie¢, ze ktos
nie jest w mainstreamie. W sumie wiec obecnie wieksza wolno$¢ w sposobie uprawiania socjologii, polega
na tym, jak sie zdaje, ze mniej kategorii i pojeC uznaje sie za dane i zadane przez historie dyscypliny.

Chociaz — gwoli prawdzie — zmiany w rzeczywistosci pewnie bardziej niz w instytucjonalnej oprawie
samej dyscypliny przyczynity sie do zmian w sposobie uprawiania zawodu socjologa.

9 Warto przypomnie¢, ze mtodzi socjologowie pracujg i doktoryzowali sie [cho¢ nie wszyscy jeszcze] w rdznych osrodkach akademickich, m.in. w Warszawie, Krakowie i todzi.
10 Ale i K. Konecki (specjalista od teorii ugruntowanej), jednak tu wymieniatem tylko autoréw — autorytety, ktérym przypisuje sie, jakies szkoty myslenia.
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W okresie socjalizmu wtasciwie nie byto polityki naukowej w odniesieniu do nauk spotecznych
w szkotach wyzszych w dzisiejszym rozumieniu tego stowa. Oczywiscie byty rozmaite dyrektywy, naciski,
polityka personalna: mianowania i odwotywania. Byty ingerencje cenzury i ramy wspdtpracy z krajami
obozu socjalistycznego. I oczywiscie w bloku nauk spotecznych i filozoficznych byty zalecenia i bezposrednia
ingerencja obowigzujacej doktryny. Wszystko to tworzyto ramy i dyrektywy dla dziatalnosci naukowe;j.
Nie byto natomiast doktadnie rzecz biorac polityki poprawy jakosci. Dzi$ polityka krajowa, jak i unijna w nauce
i ksztatceniu, podobnie jak i w innych domenach ustug publicznych prowadzona jest pod hastami jakosci
i efektywnosci. Polityka ta na szczeblu Unii Europejskiej rozwija wtasng retoryke i rzec by mozna ideologie
jakosci odwotujaca sie do idei spoteczenstwa i gospodarki opartych na wiedzy, do zréwnowazonego,
ekologicznego wzrostu, do koncepcji innowacyjnosci, kreatywnosci, do produkcji wiedzy, kompetenciji
i kapitatu ludzkiego. Ta retoryka schodzi tez razem z unijnymi pieniedzmi [a czasem i bez] na poziom kraju
[Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego] i nizej — az po szczebel uczelni a nawet wydziatéw. Zawsze
ostatecznym argumentem jest ,,doskonalenie jakosci” i efektywnos$¢ w jej osigganiu.

Na koniec zajmijmy sie jednym tylko aspektem tej polityki; jak wprowadza sie polityke poprawy jakosci
pracy naukowej w dyscyplinach spotecznych i humanistycznych. Ot6z dla efektywnej polityki potrzebne
sq miary i wskazniki. Inaczej nie mozna ocenic¢ jakosci, nie mozna powiedziec, czy nastepuje poprawa,
wskaza¢ jaka placowka i jaka badaczka - sq lepsze od innych placdéwek i innych badaczek. Trudno
tez wycenic jakie dziatania i procedury MNiSzW, rektoréw, dziekandw w walce o jako$¢ dajq najlepsze
efekty. Przyjmuje sie w Polsce, podobnie jak w innych krajach Unii i OECD, ze jedng z lepszych miar
dziatalnosci naukowej jest liczba publikaciji i liczba cytowan. Oczywiscie s jeszcze inne miary m.in. liczba
wygranych konkurséw na badania, uzyskanych patentow, stypendiéow naukowych itd... Jednak, jak sie
zdaje, liczba publikacji i cytowan wsparta wieloma badaniami stosowalnosci tych wskaznikdw staje sie
podstawowym wskaznikiem jakosci pracy naukowej. Nie miejsce tu by wdawac sie w bardziej drobiazgowe
analizy zalet i wad tych miar w rozmaitych ich wersjach. Ogranicze sie do kilku przyktaddéw wczesniej jednak
powiem, ze na ogdt wskaznik tu omawiany opiera sie na liczbie publikacji oraz randze czasopisma, w ktorym
publikuje sie i liczbie cytowani. Ranga czasopisma okreslona bywa zwykle poza pewnymi wymogami
formalnymi takze przez $rednig cytowan dla tego czasopisma (tzw. impact factor- IF).

Przyktad pierwszy zaczerpniety jest z odznaczajacego sie wysokim IF czasopisma Science.
Jego wydawca biolog Bruce Alberts w artykule wstepnym (Alberts B. 2013: 787) odnotowuje ujemne
strony strategii zmierzajacych do zwiekszenia liczby cytowan. Coraz wiecej badaczy zmienia swoje
zainteresowania w strone tych dziedzin, gdzie rosng szanse na cytowania. Coraz mniej badaczy interesuje
sie ekologig [niski impact factor czasopism z tej dziedziny], coraz wiecej biomedycyng (wysoki IF).
Co gorsza z podobnych wzgledéw maleje zainteresowanie biologia komorkowg (cel biology), dziedzing
bardzo wazng dla rozwoju biologii i medycyny.

Klasyfikowanie wedtug liczby cytowan zniecheca takze badaczy do podejmowania tematéw trudnych,
ryzykownych, o dtugim cyklu, bo to wydtuza czas otrzymania rezultatéw nadajacych sie do publikaciji.
W tym czasie koledzy zajmujacy sie przyczynkarstwem mogg opublikowac kilka artykutow. Strategie
nakierowane na cytowania psujg nauke. Dodajmy jednak, ze niekiedy czasopisma o wysokim IF zastepujq
mechanizmy stwarzane niegdys$ przez mody i elitarnosc.

Jaki$ czas temu rozmawiatem z Polakiem pracujgcym na jednym z uniwersytetow amerykanskich.
Opowiadat, ze jest juz cztonkiem trzech redakcji polskich czasopism i czeka na dalsze propozycije.
Stato sie to wowczas kiedy MNiSzW zaczeto premiowad punktami czasopisma majace w redakcji pracownikdw
zagranicznych uczelni. Kto$ inny opowiadat mi o pewnym badaczu, ktory wycofat przyjety juz do druku
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artykut i zaniést do innej redakgji, kiedy ministerstwo wtasnie zmienito punktacje. Bez watpienia tworzona
przez polityke jakosci parametryzacja i owskaznikowanie dziatalnosci naukowej deformuija jg i degenerujg
w jakiej$ mierze. Akademicy nie pisza, bo co$ maja do napisania, ale zbierajq punkty. Tak jest w naukach
spotecznych, gdzie procedury i wskazniki jakosci okreslajace pole dziatalnosci naukowej coraz bar-
dziej rozchodzg sie z kryteriami merytorycznymi, ktére kiedyS w sposdb stabiej zdefiniowany
ksztattowatystrategie badaczy. W naukach Scistych, jak sie zdaje, parametryzacja i wskazniki
jakosci bardziej pokrywajasie z kryteriami merytorycznymi. Artykutu z teorii gier nie mozna publikowac
W czasopismie poswieconemu informatyce. Nawet jesli to ostatnie ma wiekszy IF, bo jak cos$ jest o teo-
rii gier, to nie jest o informatyce. W matematyce nie mozna [albo jest znacznie trudniej] opublikowac
dwa razy te same wyniki. W socjologii — mozna i nie zawsze jest to zte, bo z czasem mozna zmienic¢
lub ulepszy¢ swojq interpretacje wynikéw badan.

W naukach spotecznych kiedys, jak sie zdaje, pole dziatalnosci naukowej w wiekszym stopniu
okreslone byto przez wewnetrzne, stabiej od ministerialnych parametréw jakosci zdefiniowane reguty
$rodowiska. W ostatecznosci zawsze legitymizowaty je hasta poznania, poszukiwania prawdy, dziatania
w $wigtyni wiedzy. W sposob bardziej szczegdtowy orientacje w dziatalnosci naukowej tworzone byty
przez modne szkoty, uznane autorytety, mistrzow budujacych swoje kapliczki, przez osobliwg harmonie
demokracji i elitarnosci akademickiej. Czasem zresztg hierarchie akademickie i podziat prestizu,
przywilejow i uznania opierat sie na dyskursach i ideach mocno arbitralnych. Wiele zalezato od czystosci
etosu akademickiego, od jego straznikow zasiadajacych w Srodowiskowych komisjach i komitetach.
Dzi$, jak sie wydaje, jest to juz nie do odtworzenia. Pewnie nie zawsze i niekoniecznie warto zastepowac
Ow etos parametryzacjg i politykq jakosci.

Niniejsze uwagi mozna zakonczy¢ pytaniem, a moze nawet dwoma pytaniami: czy w okresie
poznego socjalizmu bez parametrdéw, liczenia cytowan i polityki jakosci polska socjologia byta gorsza
niz dzi$? A czy obecnie po kilku juz latach wysitkéw ministerstwa i zacietej, nieprzejednanej walki
o0 jako$¢ prowadzonej przez same uniwersytety i ich wydziaty!! liczba cytowan pracownikdw jakiego$
wydziatu wzrosta i czy byt to efekt prowadzonej na nim polityki?*? Odpowiedzi na te pytania mozna
by udzieli¢ tylko po przeprowadzeniu odpowiednich badan sfinansowanych przez grant NCN-u.
Ale czy dzi$ mozna otrzymac jakiekolwiek pienigdze bez odpowiedniej liczby cytowan?
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1 Mam tu na mysli wszelkie ankiety ewaluacyjne, hospitacje, okresowe oceny i punktacje.
12 Trzeba by tu przyjac liczbe cytowan za stata, niezmieniajaca sie w czasie. Tylko wtedy wzrost cytowan mozna uznac za znak poprawy jakosci. Bo jezeli wszystkim wzrosnie
liczba cytowan, moze to oznacza¢ np. ze pisze sie wiecej artykutéw coraz gorszej jakosci.
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