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Abstrakt:

Tekst dotyczy problematyki zjawiska przemiany rzeczywistosci za pomoca jezykowej manipulacji
znaczeniami symboli i pojec kluczowych dla narracji o rzeczywistosci partii politycznych, w kontekscie
przemiany tego zjawiska na skutek katastrofy smolenskiej i nastepujacego po nim zjawiska krétko-
trwatego zastgpienia rzeczywisto$ci nowg wytworzong tuz po katastrofie. Przedstawia zwigzek teorii
relatywizmu jezykowego Sapira-Whorfa z koncepcjg spotecznego tworzenia rzeczywistosci Bergera
i Luckmana w kontekscie préby uchwycenia kampanii prezydenckiej Jarostawa Kaczynskiego
w paradygmacie konstruowania jezykowego rzeczywistosci spotecznej ze wskazaniem kluczowych
wypowiedzi i ich zmiany w czasie, a takze pozostawiony po wyborach batagan w rzeczywistosciach i jego
konsekwencje, ktore ukazaty sie zupetnie inne dla organizacji partyjnych niz dla ogétu wyborcow.

Abstract:

The study deals with the phenomenon of reality transformation by means of semantic modification
and change of meanings of key concepts in narrative about the reality. It explains how political parties
undertook such an attempt and the context of the transformation of this phenomenon as a result
of the Smolensk plane crash and subsequent short-term replacement of before crash reality with
a new reality constructed just after the event. Deals with relationship of Sapir-Whorf theory of Lingu-
istic relativism with the concept of Social Construction of Reality by Berger and Luckman. The context
of teoretical frame is the Jaroslaw Kaczynski’s presidential campaign of 2010 with the focus on key
statements of the candidate and their changes over time. Concluding with the problem of disorder
in the realities after the presidential elections and the consequences of which appeared to be completely
different for the organization of the party than the general population.

Stowa klucze: relatywizm jezykowy, spoteczne tworzenie rzeczywistosci, wybory prezydenckie 2010
Key words: linguistic relativism, Social Construction of Reality, 2010 presidential election
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Wprowadzenie

Wszyscy politycy deklarujq wole zmiany $wiata na lepszy, poczynajac od niewielkich
lub ogodlnikowo zapowiadanych modyfikacji, az po radykalne projekty reform spotecznych
oraz catkowita przebudowe rzeczywistosci zarowno w warstwie materialnej jak i moralnej.
Retoryka zmiany na lepsze z przyczyn oczywistych nasila sie w okresach wyborczych, a stabnie
(zwtaszcza w ustach wyborczych zwyciezcdw) zaraz po wyborach.

Nie negujac wyborczej skutecznosci powyzszych zabiegdw oraz niewatpliwych przypadkéw szczerej
checi przystosowania Swiata w taki sposdb, by lepiej pasowat do gtoszonej wizji idealnego porzadku
i zbiorowej szczesliwosci, wypada zwrdci¢ uwage na fasadowo$¢ oraz konwencjonalizm tych deklaraciji.
Wizje nowych wspaniatych $wiatow sg zazwyczaj jasno okreslone zardwno w warstwie opisu $wietlanej
przysztosci jak i we wskazywaniu odpowiedzialnych za istniejacy dotychczas, zawsze wysoce niesa-
tysfakcjonujacy stan rzeczy. Owe polityczne projekty sg powtarzalne w kolejnych cyklach wyborczych
oraz tatwo zawieszalne lub ograniczane po wyborach do kilku prostych, lecz wyrazistych zabiegéw
legislacyjnych majacych zwiastowac zmiany, ale jednoczesnie nie powodujacych wysokich kosztow
ekonomicznych badz spotecznych, a w konsekwencji réwniez politycznych. Poza nielicznymi przypadkami
owe zmiany stuzg do odtozenia reform na blizej nieokreSlong przysztos¢ lub oczekiwania
na to, ze zmiany dokonajq sie same. Ten mechanizm jest jednym z elementéw teatralizacji demokracji
reprezentacyjnej i przez niektorych obserwatorow jest postrzegany jako najwieksza wada systemu.
Jednoczes$nie te dziatania zapewniajacy jednak zapewniajg pewngq stabilizacje prawodawstwa i rzadéw.

Na arenie takich fasadowych wyborczych wojen o rzeczywistoS¢ wybory prezydenckie w 2010 roku
byty przypadkiem szczegdlinym. Sztaby wyborcze dwdch gtéwnych kandydatdw do fotela prezydenckiego
(Bronistawa Komorowskiego i Jarostawa Kaczynskiego) przyjety odmienng od zwyczajowej strategie
dziatania. Metoda w obu wypadkach okazata sie identyczna, cho¢ zbieznoS¢ nie byta zaplanowana.

Kandydaci podejmujac prébe symbolicznego przejecia wartosci, na ktdérych dotychczas
byt budowany przekaz oponenta, rownoczesnie zastapili w sposdb lustrzany (cho¢ z zachowaniem
wiasnej specyfiki przekazu) zwyczajowo kojarzone z nimi oraz ich formacjami cele i argumenty
na te zwykle stosowane przez opcje przeciwna.

Ten zabieg miat dwojaki cel. Po pierwsze mogt pozwoli¢ na odzyskanie symbolicznego terenu
debaty zajetego przez przeciwnika, a po drugie, poprzez przejecie symboli z centralnych dla niego
narracji, pozbawienia oponenta podstawy normatywnej.

Dziatanie to nie wykraczato poza ramy tradycyjnej strategii wyborczej po stronie PO. Natomiast
PiSowska proba catkowitego przeksztatcenia uniwersow symbolicznych posuneta sie znacznie dalej.

Potrocznik Nauka i Szkolnictwo Wyzsze 1/41/2013 ISSN 1231-01-98
@ @ Materiat dostepny na licencji Creative Commons Uznanie Autorstwa 3.0



Andrzej Wradbel
Smolenska roszada 2010. Walka o wartosci czy gry rzeczywistoscig? 169

Kandydaci zastgpili zwyczajowe zapowiedzi i obietnice zmian powyborczych proba btyskawicznego
przeksztatcenia $wiata w zupetnie nowg, oderwang symbolicznie od wszystkiego, co dziato sie przed
10 kwietnia rzeczywisto$¢ (zabieg ten jest zwitaszcza wyrazny i skuteczny w przypadku Jarostawa
Kaczynskiego). Jak sie nastepnie okazato, w strategie PiS wpisano réwniez szybkie porzucenie nowej twarzy
jako tworu tymczasowego. Cho¢ sam sposdb odejscia od tej rzeczywistosci nie mogt by¢ zaplanowany.

Dlaczego taka zmiana byta w ogdle mozliwa? Najprostszej odpowiedzi na tak postawione pytanie
mozna udzieli¢ przy przyjeciu dwoch zatozen:

1. Paradygmatu relatywizmu jezykowego Sapira-Whorfa.

2. Przesuniecia obszaru analizy z samych wybordw, gdzie reset rzeczywistosci, jaki dokonat
sie po katastrofie smolenskiej, maskuje zjawisko zmian i wyznacza mu naturalne cezury czasowe,
na okres powyborczego odejscia od wytworzonych na potrzeby wyboréw narracji.

Odchodzenie od wytworzonej na rzecz kampanii rzeczywistosci pozwala pokaza¢ ten proces w jego
naturalnym Srodowisku, a przez to wyznaczy¢ pewne ramy analityczne dla badania podobnych przypadkdw,
(o ktorych z perspektywy roku 2012 wiemy) z wiekszym zrozumieniem zachodzacych proceséw.

Katastrofa Smolenska jako sytuacja powodujaca natychmiastowq przemiane rzeczywistosci
spoteczno-politycznej, moze by¢ postrzegana jako katalizator niezbedny do ostatecznego wyzwolenia
sie hiperrzeczywistosci (Baudrillard, 2009: 12). Jej dominujacy wptyw na gtowny dyskurs stopniowo
przeminat i przedsmolenska rzeczywisto$¢ zostata szybko przywrdcona, cho¢ w zmodyfikowanej
przez katastrofe formie. Katastrofa stworzyta jednak grupe osdb, ktére przebudowaty swoj sposdb
postrzegania Swiata na smolenskocentryczny. Powracajgca normalno$¢ czyli odejscie od katastrofy
jako centralnego elementu dyskursu, wydawata sie cztonkom tej grupy niedopuszczalng aberracja.
Hiperzeczywistos¢ ,po katastrofie”, ktdrg przyjeli w miejsce starej ciqgtej rzeczywistosci, zdawata sie
zanika¢ w gtdwnym nurcie debaty publicznej, co postrzegali jako zagrozenie dla swojego Swiata.

Kulminacja okoto wyborczej dréle de guerre przypada na konflikt skupiony wokdt krzyza pod patacem
prezydenckim. Konflikt ten ukazuje site przekonan, wrecz metafizycznej wiary osdb wyjatkowo podatnych
na smolenskg definicje $wiata. Wiary, w ktorej nieracjonalny stosunek do Boga uprawomocniony przez
tradycje i wychowanie zastgpit stosunek do upostaciowionego Boga — krzyza, a wiec Baudillardowska
symulakra drugiego poziomu, ktéra jako referencyjna tylko dla siebie symulacja traci kompletnie
kontakt z rzeczywisto$ciq i jest pozbawiona rzeczywistego znaczenia. (Role krzyza jako Symulakry
potwierdza fakt, zupetnej utraty zainteresowania nim jako obiektem po przesunieciu do kosciota $w. Anny).
Ta nowopowstata samoreferncyjna symulacja nie potrzebuje Swiata zewnetrznego, przestania, a nastepnie
wypiera prawdziwg rzeczywistos¢ i odcina dostep do niej. Separuje jednostki od ogdtu spoteczenstwa
lekiem zagrozenia kwintesencji ich wtasnej tozsamosci. Bowiem tozsamos¢ ta jest budowana wytacznie
na opozycji wobec pozostatych Swiatéw spotecznych i jesli jakikolwiek element uktadanki nie zgadza sie
z zaprogramowanym przez symulakr obrazem $wiata, zostaje z niego wykluczony.

Katastrofa prezydenckiego samolotu pokazata nieliniowo$¢ i nieciggtoS¢ konstruowania obrazu
rzeczywistosci. Nowg rzeczywisto$¢ zbudowano jedynie w oparciu o tragiczny wypadek. Udowodnita
takze to, ze rzeczywisto$¢ nie musi by¢é skomplikowana, by zaspokaja¢ potrzeby uczestnikéw. Obraz
rzeczywistosci po katastrofie wypart wszelkie inne, w petni zaspokajajac potrzeby duzej czesci odbiorcow.

I Oczywiscie wptyw pietna katastrofy smolenskiej na polska debate publiczng bedzie odczuwalny jeszcze przez wiele lat, jednak obecnie to zjawisko jest juz jakosciowo
inne od szoku wzbudzonego w wyniku samej katastrofy i w ré6znym stopniu dotyka uczestnikéw debaty polityczne;j.
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Sprawa tego wypadku spowodowata, ze ze wszystkich krajowych mediow zostaty wyparte
praktycznie wszystkie inne wydarzenia, a politykdw zredukowano do roli ptaczacych rekwizytow?.

Nowo uformowana rzeczywisto$¢, byta catkowicie roztgczna w stosunku do starej. A zatem byta
zmiang wrecz rewolucyjng, ale przeprowadzong wyjatkowo skromnymi Srodkami i przeprowadzong
w niesamowicie szybkim tempie. Zbudowano zgodnie nowy odmienny, lepiej przystosowany
do wystepujacych warunkow, obraz $wiata. A caty proces budowy nowej rzeczywistosci zakonczyt sie
w zasadzie o godzinie czternastej, czyli w niecate sze$¢ godzin od tragicznego zdarzenia (Wrébel 2010: 251).

Zmiany obrazu rzeczywistoSci narastaty od prostych reakcji emocjonalnych, przez coraz bar-
dziej ztozone formy zgody narodowej, az po kulminacje strukturalng mesjanistycznego postannictwa
i znaczenia tragedii dla Polski oraz catego $wiata. Od prostych reakcji i doboru informacji po dyskur-
sywny monopol opisu rzeczywistosci.

Z nielicznymi wyjatkami przetrwat on do 14 kwietnia w stanie w zasadzie nienaruszonym.

Zatoba ogdlnonarodowa miata charakter hegemoniczny. Byla obezwtadniajaca i wyparta wszelkie
inne tematy debaty publicznej, a jej monopol przetamano dopiero wysoce kontrowersyjng propozycjq
pochéwkuwawelskiego, acatkowicieodrzuconosamaceremonig pogrzebowa. Jednaksymbolicznieipojeciowo
jezyk debaty prawie wcale sie nie zmienit. Przedefiniowaniu ulegty znaczenia przypisywane pojeciom
oraz wartosci przypisywane symbolom. I tak karykatura z ,Faktow i Mitdw” przedstawiajaca spadajacy
samolot na ktdrym okrakiem siedzi Przemystaw Gosiewski oraz tytut ,Maty Katyn, Katastrofa prezydenta K"
z oktadki ,Nie” z 10 kwietnia bedace ostrg satyrg na nieporadno$¢ kancelarii prezydenta, ktore
przed katastrofg nie wzbudzityby szerszego komentarza, po katastrofie zostaty uznane za niedopuszczalne
szkalowanie ofiar katastrofy. W dyskursie nie byto miejsca na analize tresci i intencji stojacych sie
za owymi tytutami. Pole semantyczne stowa katastrofa zostato catkowicie zawtaszczne przez
wypadek prezydenckiego samolotu. Wizerunki osdb zmartych w katastrofie mogty by¢ przedstawiane
jedynie w Swietle pozytywnym, a jakiekolwiek watpliwosci byty rozstrzygane bezrefleksyjnie.

Owa przemiana byfa przeprowadzona bardzo ubogimi $rodkami. Wiekszo$¢ pojec nie zostata
przystosowana do nowej rzeczywistosci, ale po prostu wyparto je z dyskursu lub zastgpiono innymi.
Mimo to sita zmian wprowadzonych w rzeczywistosci byta absolutnie obezwtadniajaca.

Kampania wyborcza przy istotnych podobienstwach prakseologicznych oddziatywata na znacznie szerszg
skale. Przyniosta proby redefiniowania bardzo duzej puli pojec i symboli, jednak sita przemiany byfa stabsza.

Paradygmat obserwacji

Obserwacja przemiany rzeczywistosci jednoznacznie wskazuje na jezyk jako mechanizm,
za pomoca ktorego sie ona konstytuuje. Dlatego w wyjasnieniu mechanizmdw jezykowego tworzenia
rzeczywistosci odwotuje sie do uzupetniajacych sie teorii spotecznego tworzenia rzeczywistosci
Bergera i Luckmana oraz do teorii relatywizmu jezykowego Sapira-Whorfa.

2 Wyjatkiem byto Radia Maryja, ktérego gtéwny program publicystyczny ,Rozmowy niedokonczone” [nadawany codziennie okoto pétnocy] przyjat alternatywng strategie
opisu rzeczywistosci i skupit sie na opartym na niedomdwieniach i insynuacjach przekuwaniu katastrofy w mit politycznej zdrady i zamachu stanu, co okazato sie znaczace
dla pézniejszego dyskursu, jednak nie miesci sie w ramach tego artykutu.

3 Fakty i Mity” 15 (2010): 1; ,Nie” 14 (2010): 1. Zestawienie: http://www.newsy.sadurski.com/phpThumb.php?src=/virtual/pl/h2/sadurski/newsy/newsy_materialy/
NTIhYjMOZWRmMNTQ3/podstr.jpg&w=800&fltr[ ]=wmi|watermark2.jpg|BR&q=75 (stan na 13.01.2013).
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Obie te teorie za wspdlne zatozenie przyjmujg poglad, ze jezyk jest budulcem rzeczywistosci
spotecznych. Jest to zatozenie kluczowe dla moich prob wyjasnienia powyzszego zjawiska. Przyjmuje
je jako aksjomat.

Przyjmuje zatozenie, ze zaréwno po katastrofie smolenskiej jak i podczas przemiany Jarostawa
Kaczynskiego w kampanii prezydenckiej 2010 nastgpita rekonstrukcja rzeczywistosci spotecznej,
a nhie zwyczajna zmiana stylu wypowiedzi. Podstawg, na ktdrej sie opieram, jest przekonanie,
iz rzeczywisto$¢ jest tworzona spotecznie za pomoca jezyka (Berger, Luckmann, 2010: 60).
Diametralnie zmieniajac zasoby jezykowe, tak naprawde modyfikujemy samg rzeczywistoSc.
Zastepujac stare znaczenia nowymi, modyfikujemy mozliwo$¢ mdwienia o otaczajagcym Swiecie.
Tak wiec, realnej zmiany Swiata dokonujemy poprzez zmiane opisu jezykowego, a posrednio zmiane
dostepnych sposobdw myslenia o Swiecie i wnioskowania na jego temat.

Berger i Luckmann w swych analizach o spotecznym zasobie wiedzy operujg na poziomie zbyt
ogolnym, by wyjasniac¢ za jego pomoca poszczegodlne akty jezykowej kreacji rzeczywistosci. Dlatego
zwrécitem sie w strone lingwistycznej teorii relatywizmu spotecznego Sapira i Whorfa. Badacze
ci konstatujg, ze jezyk jest nie tylko narzedziem komunikacji, ale wyrazicielem istniejgcego porzadku
spotecznego.

Sapir jako jezykoznawca i etnolog byt wyczulony nie tylko na uwarunkowania jezykowe badanych
populacji, ale takze na ich uwarunkowania spoteczne. Dlatego byt w stanie zrozumie¢ wptyw
spotecznych i ekonomicznych uwarunkowan zycia wspodlnotowego na zycie grupy. Swoje poglady
na temat jezyka i jego miejsca w spoteczenstwie wytozyt najdoktadniej w hasle ,Jezyk” w Encyclopedia
o Social Sciences z 1933 roku. Obca mu byta Humboldtowska koncepcja ducha narodu, dlatego
podobienstwo jego idei tam zawartych na temat miejsca jezyka w spoteczenstwie, do filozoficznej
mysli Humboldta (von Humboldt, 2002) mozemy uzna¢ za konwergencje, a nie bezposrednig
inspiracje. Analiza wynikajaca z badan empirycznych sktaniata go raczej ku spogladaniu na jezyk jako
na element bedacy raczej odbiciem Srodowiska, niz konstruktem logiczno-filozoficznej refleks;ji.

Jego idea na temat roli jezyka streszcza sie w nastepujacej konstatacji: jezyk danej zbiorowosci
ludzkiej, ktora mowi i mysli w tym jezyku, jest organizatorem jej dosSwiadczenia i ksztattuje dzieki
temu jej ,Swiat” i ,spoteczng rzeczywistos¢”. Dlatego mozna powiedzieé, ze w kazdym jezyku zawarty
jest swoisty poglad na $wiat.

Jezyk jest dla Sapira doskonatym i petnym systemem symbolicznym, ktéry w idealnie homo-
genicznym Srodowisku zawiera w sobie zbidr wszystkich znaczen i referencji, do ktdrych jest zdolna
dana kultura, niezaleznie od tego czy w procesie komunikacji, czy w doskonatym jej substytucie
jakim jest myslenie. Jezyk pozwala analizowa¢ do$wiadczenie poprzez jego podziat na elementy
sktadowe, ktére dzieki ustaleniu wzajemnych relacji przedmiotdow umozliwiajg uzytkownikom
rozumienie otaczajacego $wiata przez sprowadzenie ich jednostkowych do$wiadczen do szerszego
wzorca. Jednak heurystyczne wiasciwosci jezyka nie dotyczg tylko powyzszej, w zasadzie prostej
zaleznosci, a w znacznie szerszym znaczeniu predeterminujg w nas konkretne wzory obserwacji
i interpretacji obserwowanych zjawisk. Proces ten powoduje, ze bez wzgledu na to, jak zaawansowane
sq nasze modele interpretacyjne, zawsze podlegajq projekcji i transferowi wzorca stosunkdéw
sugerowanych przez formy i zasady zawarte w jezyku, w ktérym sg formutowane.

Sekwencje zachowan interpersonalnych, ktére konstytuujg najwiekszg cze$¢ zaréwno naszych
aktéw mowy jak i dziatania, uzupetniajg sie do tego stopnia, ze ich funkcjonowanie jawi sie jako
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nierozdzielna jednoS¢. Dlatego pomimo Ze jezyk posiada budowe quasi-matematyczng, poprzez
fakt socjalizowania go w dtuzszej perspektywie czasowej oraz wystepowanie zawsze w okreslonych
kontekstach nie mozna go traktowal jak prostego mechanizmu referencyjnego i porzadkujacego.
Fakt, iz dowolne stowo moze posiadac nieskonczong ilo$¢ znaczen, udowadnia wg Sapira, ze jezyk sktada
sie z przeplatajacych sie powigzanych wzorcdw zjawisk dwoch typdw: wzorcow ekspresji — czyli
mechanizmow regulujacych forme, strukture i czesci skladowe wypowiedzi oraz wzorcdw znaczenia,
za pomoca ktorych jednostki wyznaczajq znaczenie wypowiadanym stowom, i ktére umozliwiajq odbiorcy
ich rozumienie. Owe wzorce znaczenia sg budulcem rzeczywistosci, w ktérej jednostki zyja. ,Wspdiny
jezyk stanowi najpotezniejszy czynnik jednoczacy méwiacg nim spotecznos¢” (Sapir 1933: 159).

W strukturze jezykowej Sapira pomiedzy wyodrebnionym dialektem, a mowg pojedynczego
cztowieka, znajduje sie posredni poziom jezykowy, ktéry nie czesto interesuje lingwistéw natomiast
jest kluczowy dla badaczy spoteczefistwa. Ow poziom to podtyp jezyka specyficzny dla konkretnych
grup ludzi, ktére tworza sie wokdt wspdlnych zainteresowan i pogladéw na $wiat. Kazda taka grupa
wytwarza specyficzne sobie nawyki jezykowe. Ich znaczenie i funkcje symboliczne sg specyficzne
dla grupy i stanowig element wyodrebniajacy z szerszej populacji, w ktérej cztonkowie grupy moga
by¢ zanurzeni: ,On moéwi jak my” jest réwnoznacznie z ,,On jest jednym z nas” (Sapir 1933: 160).
Ciagte psychologiczne wskazywanie jednostce miejsca, ktére zajmuje w spoteczenstwie oraz miejsc
wszystkich pozostatych cztonkéw spoteczenstwa jest jedng z najwazniejszych funkcji jezyka. Przez
to jezyk jest niewatpliwie gtdwnym Srodkiem wyrazania i przenoszenia kultury.

Takie postrzeganie relacji miedzy jezykiem a spoteczenstwem prowadzi Sapira do konstatacii,
ktora jest zbiezna z hipotezami mojej pracy:

,Swiaty w ktorych zyja rézne spoteczenstwa, to $wiaty odrebne, a nie po prostu ten sam $éwiat,
ktoremu przyczepiono rozne etykietki” (Sapir 1929: 209).

Na tej podstawie kontynuator prac Sapira genialny samouk B. L. Whorf formutuje zasade
relatywizmu jezykowego:

Judzie postugujacy sie wyraznie réznymi gramatykami sg nastawieni przez owe gramatyki
na rézne typy postrzegania i ré6zne oceny zewnetrznie podobnych do siebie aktdw percepcji; stad
tez nie sg porownywalni do siebie jako postrzegajacy i musza dochodzi¢ do odmiennych obrazéw
rzeczywistosci” (Whorf 1982: 297).

To znaczy, ze: ,Postrzegajacy nie utworzg sobie tego samego obrazu $wiata na podstawie
tych samych faktow fizycznych, jesli ich zaplecza jezykowe nie s podobne lub przynajmniej
porownywalne” (Whorf 1982: 285).

Najprosciej da sie to uja¢ stwierdzeniem, ze fakty sg rdézne dla tych, ktérym ich jezykowe
zaplecze kaze je rdznie sformutowac (Whorf 1982: 314).

taczac wyprowadzony z badan z systemoéw jezykowych Indian determinizm z relatywizmem
jezykowym Sapira, sformutowat hipoteze zwang hipoteza Sapira-Whorfa:

»1) jezyk, bedacy tworem spotecznym, jako system, w ktdrym wychowujemy sie i myslimy
od dziecinstwa ksztattuje nasz sposob postrzegania otaczajacego $wiata

2) wobec réznic miedzy systemami jezykowymi, ktdre sg odbiciem tworzacych je odmiennych
Srodowisk, ludzie myslacy w tych jezykach rozmaicie postrzegajg $wiat.” (Whorf 1982:16).
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Hipoteza, cho¢ w szczegdtach byta mocno dyskutowana* (Fishman 1960: 223), jednak w stabej
formie mozliwa do przedstawienia w stwierdzeniu: jezyk wptywa na spos6b myslenia jest bardzo
tatwo sprawdzalna empirycznie® i stanowi tak naprawde podstawe wspotczesnej socjolingwistyki
oraz podbudowe dla p6zniejszych koncepcji relacji rzeczywistosci i jezyka.

Powigzanie sposobdéw myslenia z jezykiem w niej zawartym jest zgodny z lezacymi u podstaw mego
podejscia do analizy zagadnienia rzeczywistosci teorig symbolicznego interakcjonizmu oraz z paradyg-
matycznym stwierdzeniem Bergera i Luckmana, ze rzeczywisto$¢ jest konstruowana spotecznie.

Ludzie udzielajg sobie wzajemnych wskazan interakcyjnych zawsze za pomoca jezyka. Réwniez
za jego pomoca opisujq i tworzg interpretacje ,,przedmiotéw”, na ktdre zorientowane sg ich dziatania.
Sytuacje, wobec ktorych ludzie stajg w codziennym Zzyciu, sq zawsze interpretowane i opisywane
w kategoriach jezykowych. Sam jezyk zmienia sie w czasie. Uzytkownicy i ich grupy wytwarzaja
sobie swoje wtasne jezyki jako metody interpretacyjne dla rzeczywistoSci, a nastepnie stosujg
je w interakcjach wewnatrz grupowych.

Zaréwno Berger i Luckman (Berger, Luckman 2010: 39) jak i Alfred Schiitz (Schiitz 2008: 38)
piszac o wielosci $wiatéw, mieli na mysli rozdzielne subrzeczywistosci, w ktére jednostka moze
zanurzac sie w roznych momentach zycia. W ich opisie postuzyli sie terminem: obszaréw/dziedzin
ograniczonego znaczenia.

Tym, co pozwala odrdzni¢ rzeczywistosci od dziedzin ograniczonego znaczenia, jest brak ograniczen
dla zawartych w nich znaczen. Rzeczywistosci sg znaczeniowo nieograniczone — obejmujq catosé
postrzeganego Swiata. Zaréwno Schiitz jak i Berger i Luckman wymieniajac dziedziny ograniczonego
znaczenia, pisali o snach, sztuce, teatrze czy klubach filatelistycznych. Ja natomiast obserwuje
rzeczywistosci jako jednostki nadrzedne, bowiem jej modyfikacje wprowadzajg zmiany we wszystkich
strefach ograniczonego znaczenia, ktére znajdujg sie w jej obrebie. Znaczenia zawarte w rzeczywistosci
przyjmowanej jako $wiat wtasciwy stawiajg opdré. Promieniujg na dziedziny ograniczonego znaczenia,
wnoszac swoj zestaw nadrzednych znaczen do tych, wydawatoby sie, odrebnych sfer, modyfikujac
cate milieu. Znaczenia centralne dla ksztattowania danej rzeczywistosci pozostang constans
w sposob podobny do opisanego przez Bergera i Luckmana $wiata zycia codziennego. Gdy pomiedzy
Swiatami ograniczonego znaczenia mozna przemieszcza sie za pomocg rytuatdow lub prostego
aktu woli, lub przebudzenia, tak granice rzeczywistos$ci zawsze obejmujq jednostke niezaleznie
od sfery ograniczonego znaczenia, w jakiej sie znajduje. W znaczeniu, w jakim stosuje ten termin,
rzeczywisto$¢ plasuje sie pomiedzy Swiatem Zycia spotecznego a dziedzinami ograniczonego znaczenia.

Walka o wartosci czy gry rzeczywistoscia?

Dla wyjasnienia, dlaczego rézni obserwatorzy postrzegajq i opisujq w diametralnie rézny sposéb
te same zjawiska i fakty, ktdre dajg sie zaobserwowac w realiach polskiej polityki, najbardziej donioste
jest stwierdzenie, ze dwaj rdzni obserwatorzy nie utworzg sobie tego samego obrazu Swiata

4 Por. Hoijer 1955; Gastil 1959.

5 Eksperyment z postrzeganiem koloréw, ktéry potwierdzit w prosty sposdb, ze uzytkownicy réznych jezykéw inaczej postrzegajq zwigzki miedzy kolorami: Brown,
Lenneberg 1954: 454. Por. Marody 1989: 37.

6 Spetniaja wiec warunek niezbedny do stwierdzenia ich realnosci.
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na podstawie tych samych faktdw fizycznych, jesli ich zaplecza jezykowe nie sg podobne lub przynaj-
mniej porownywalne.

Wspdlnie odczuwane zdarzenia i fakty sg zupetnie inaczej odczytywane przez ludzi, ktérzy
posiadajg inne zaplecza jezykowe. Bez jego zmiany nie ma szansy, aby doszli do zgody czy, nastgpita
katastrofa, czy mieliSmy do czynienia zamachem. Zmiana postrzegania moze nastgpi¢ dopiero
po zmianie znaczen (czyli przetworzeniu Sapirowsko-Whorfowskiej ,gramatyki”).

W takiego typu wiasnie rozdwojeniu rzeczywistosci zapoczatkowanym w destrukcyjnym
dla post-smolenskiej zgody narodowej pochéwku wawelskim pary prezydenckiej polska scena
polityczna weszta w kampanie prezydenckg 2010.

Z przyczyn interesujgcego mnie zagadnienia przeksztatcen rzeczywistosci zajme sie jedynie
przyktadamizkampaniiwyborczych Jarostawa Kaczynskiego i Bronistawa Komorowskiego (koncentrujac
sie na bardziej nastawionej na radykalng zmiane rzeczywistosci kampanii Jarostawa Kaczynskiego).
Trzeci w ostatecznym wyscigu Grzegorz Napieralski w Zadnym momencie kampanii nie byt kandy-
datem liczacym sie w wyscigu po fotel prezydencki, natomiast jego kampania byta prowadzona
w sposdb tradycyjny dla SLD, a przez to nie jest interesujaca badawczo. Zaden z pozostatych siedmiu
kandydatéw nie zgromadzit nawet 2,5% poparcia’.

Wybory 2010 sg fascynujace z punktu widzenia zaréwno obserwacji przebiegu kampanii wyborczych
jak i analizy rozpadu rzeczywistosci z powodu zasygnalizowanego powyzej zjawiska podjecia
przez obu gtéwnych aktoréw starcia proby przeksztatcenia dyskursu, a przez to rzeczywistosci
na w zaplanowanym i korzystnym dla siebie kierunku. Proces ten nastepowat poprzez odciecie sie
od wtasnej narracji z okresu poprzednich wybordw i prébe redefinicji oraz przejecia symboli bedacych
w sferze zainteresowania badZz wrecz symbolicznej dominacji przeciwnika.

W 2005 roku podczas konstruowania przekazéw wyborczych bracia Kaczyriscy wspierani przez Radio
Maryja budowali $wiat tradycyjnych wartosci zagrozony przez o$miornice niewidzialnego Uktadu.
Dzieki temu zabiegowi byli skuteczniejsi od Platformy Obywatelskiej, ktdra przygotowywata narracje
zwigzang ze Swietlang przysztoscig gospodarczej pomysinosci. Jednak stali sie przez to niewolnikami
sukcesu witasnej wyborczej narracji oraz jej ograniczonego zasiegu. Platforma pod przewodnictwem
Donalda Tuska natomiast nie byta w stanie z réwng skutecznos$cig operowaé swoim komunikatem
nieuchronnego skoku cywilizacyjnego i gospodarczego dobrobytu. Potrafita jednak wykorzystac
fakt duzej niepopularnosci przekazu politycznego i préb jego realizacji podczas dwuletnich rzadéw
PiS w latach 2005-2007. Dziatania dwdch kolejnych premieréow powotywanych przez PiS wspdlinie
z LPR oraz Samoobrong byty na tyle niepopularne, ze gtoszac swoje komunikaty, bracia Kaczynscy
przyczyniali wiecej gtosow PO niz wiasnej partii. Taki rozktad dyskursu politycznego zapewnit
Donaldowi Tuskowi zwyciestwo wyborcze w 2007 roku i stale trwajace wysokie poparcie sondazowe,
mimo pogarszajacej sie sytuacji gospodarczej.

7 Wg danych PKW:
Jurek Marek 1.06%

Korwin-Mikke Janusz Ryszard ~ 2.48%
Lepper Andrzej Zbigniew 1.28%
Morawiecki Kornel Andrzej 0.13%

Napieralski Grzegorz Bernard 13.68%
Olechowski Andrzej Marian 1.44%
Pawlak Waldemar 1.75%
Zietek Bogustaw Zbigniew 0.18%
http://prezydent2010.pkw.gov.pl/PZT1/PL/WYN/W/index.htm (stan na 13.01.2013).
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Jednak pod wrazeniem radykalnej zmiany rzeczywistosci po katastrofie obie interesujace
mnie kampanie prezydenckie ulegty radykalnemu przeksztatceniu w stosunku do przewidywalnych
politycznie star¢ wyborczych z lat 2005 i 2007.

Wptyw katastrofy smolenskiej byt najbardziej widoczny w zmianie dotychczasowej, statej,
dychotomicznej narracji politycznej PiS-PO. Z jednej strony Jarostaw Kaczynski na fali narodowej
zgody ograniczyt agresje swoich atakdw politycznych. Giosit hasta zgody i pojednania bedace
sktadowymi repertuaru wyborczego PO. Fragment przystowia ,Zgoda buduje” stat sie sloganem
wykorzystywanym w kampanii Bronistawa Komorowskiego, ale to jednak sztab wyborczy PiS apelowat
o spokojng i przyjacielska kampanie, obdarowujac kontrkandydata kwiatami pojednania®. Natomiast
z drugiej strony komunikaty wyborcze Bronistawa Komorowskiego zamiast opierac sie na strategiach
modernizacyjnych i jezyku pojednania, ktéry zapewnit PO zwyciestwo w 2007 roku, skupiaty sie
na odzyskaniu ,Polskosci” oraz patriotyzmie i jego symbolach. A zatem wykorzystano pojecia
i wartosci, ktére zostaty kilka lat wczesniej skutecznie zawtaszczone w uniwersum symbolicznym
Prawa i Sprawiedliwosci. Celem minimum sztabu Komorowskiego bylo ukazanie udowodnienie
wyborcom, ze PiS nie jest patriotyczno-narodowym monopolista. MieliSmy wiec do czynienia z sytuacja,
w ktorej obaj oponenci postugiwali sie bronig przeciwnika, zaniedbujac swdj tradycyjny przekaz.

Ze wzgledu na ograniczong przestrzen skupie sie na analizie kampanii Jarostawa Kaczynskiego jako
znacznie bardziej radykalnej® zardwno w odejsciu od tradycyjnej narracji wyborczej, a takze ciekawszej
z punktu widzenia zmiany po jej zakonczeniu, czyli porzuceniu symboliki i narracji w momencie przegrania
rywalizacji politycznej. Dajace sie wyraznie wskazac kluczowe momenty tej kampanii utatwiajg obserwacje
przetozenia sie tych wydarzen na zmiany w poparciu wyrazanym w sondazach opinii publicznej?.

Kampania wyborcza rozpoczeta sie realnie 26 kwietnia 2010, w dniu, w ktérym Jarostaw Kaczynski
opublikowat list z deklaracjg kandydowania w miejsce zmartego tragicznie w Smolensku brata!l.
Jednak celowe wydaje sie przytoczenie wynikéw ostatniego sondazu sprzed katastrofy jako pozycji
startowej wyscigu wyborczego. Otéz 9 kwietnia 2010 czyli w przededniu katastrofy TNS OBOP
opublikowat wyniki sondazu po zakonczonych prawyborach wewnetrznych w PO*2,

Sondaz TNS OBOP dla TVP INFO z 9 IV 2010* prognozowat, ze w pierwszej turze Bronistaw
Komorowski (33%) zwyciezy z Lechem Kaczyniskim, ktdry otrzymat poparcie 20% respondentow.

To badanie pokazuje przewage kandydata PO tuz po rozpoczeciu kampanii Platformy i pozycje
Lecha Kaczynskiego na chwile przed startem faktycznym startem kampanii. Dla urzedujacego
prezydenta,momentem rozpoczecia zabiegdbw o reelekcje miata by¢ wizyta w Katyniu
10 kwietnia 2010. Komentatorzy zwracali uwage na tendencje wzrostowg poparcia dla prezydenta
Kaczynskiego i spadkowadla marszatka Komorowskiego wobec poprzedniego sondazu TNS
z lutego, jednak w zwiazkuz rzeczywistym rozpoczeciem kampanii po zakoriczeniu prawyboréw
rozwazania te wydajq sie bezcelowe.

9 Mimo ataku na wartosci oponenta i probe odzyskania ich, kampania Bronistawa Komorowskiego byta znacznie bardziej klasyczna, przyszty prezydent mogt sobie na to pozwoli¢
z powodu wyraznej przewagi pozycji startowej (kampania po wygranych partyjnych prawyborach, pozycja petnigcego obowiazki prezydenckie marszatka sejmu).

10 Oczywiscie zdaje sobie sprawe z ograniczenia trafnosci postugiwania sie tutaj sondazami wyborczymi oraz bteddw, jakimi byty obarczone, ale tendencja wzrostowa
poparcia dla Jarostawa Kaczynskiego jest niepodwazalnym faktem konwergentnym we wszystkich sondazach i zbiega sie ze stopniowym przewartosciowaniem retoryki
i przeksztatceniem gtoszonego obrazu $wiata.

11 Oéwiadczenie Jarostawa Kaczynskiego: http://www.pis.org.pl/article.php?id=17305 (stan na 13.01.2013).

2W ich wyniku kandydatem PO w wyborach prezydenckich ogtoszono Bronistawa Komorowskiego z wynikiem 68,5% gtoséw do 31,5% Radostawa Sikorskiego.
W ostatnim sondazu przed prawyborami 23 marca (GfK Polonia) po debacie w prawyborach PO w sondazu ogdlnopolskim wszystkich kandydatéw (w tym obu kandydatéw
walczacych o nominacje PO) prowadzit Komorowski 27% przed Sikorskim 22%, na trzecim miejscu Lech Kaczynski 19%. II ture z L. Kaczynskim wedtug sondazu
wygraliby obydwaj kandydaci PO, odpowiednio Komorowski zdecydowanie 52 do 28 i Sikorski 48 do 30.

13 http://polska.newsweek.pl/sondaz-obop--kaczynski-goni-komorowskiego,56467,1,1.html (stan na 13.01.2013).
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Katastrofa, ktora nastgpita 10 kwietnia w Smolensku, pociggneta za sobg wspomniang przemiane
rzeczywistosci. Nastepnym badaniem preferencji wyborczych byt sondaz PBS DGA dla Gazety Wyborczej
z 28 kwietnia, wiec ogtoszony dwa tygodnie po katastrofie. I jego wyniki mozemy uznac za sondaz zerowy,
bowiem z powodu katastrofy kampania wyborcza rozpoczeta sie na nowo wraz z ogtoszeniem 26 kwietnia
przez Jarostawa Kaczynskiego deklaracji o kandydowaniu w miejsce tragicznie zmartego brata.

Bronistaw Komorowski (52%) zanotowat bardzo duzg przewage nad oponentem (27%), ktory
zastgpit Lecha Kaczynskiego jako kandydat PiS'. Jednak Jarostaw Kaczynski btyskawicznie zaczat
zyskiwac poparcie, juz4 maja w sondazu SMG KRC dla TVN24 chec zagtosowania na niego deklarowato 30%
respondentéw. Prezes PiS odebrat cze$¢ gtosdéw kandydatowi Platformy, ktéremu poparcie spadto
do 45%?". W sondazu TNS OBOP z 7 maja 2010 Jarostaw Kaczynski zmniejszyt przewage Komorowskiego
do 12 punktdw. Kandydat Platformy miat poparcie 50% ankietowanych, a Jarostaw Kaczynski 38%!1°.

Przez caty maj i czerwiec nastepowat staty wzrost sondazowego poparcia dla Jarostawa Kaczynskiego
i zwigzana z nim jednoczesna erozja poparcia dla Bronistawa Komorowskiego. Ta sytuacja osiggneta
kulminacje w sondazu TNS z 12 czerwca 2010. W tym badaniu kandydatéw dzielity tylko 2 punkty
procentowe!” (nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze zjawisko to nie we wszystkich badaniach wystepuije).

21 czerwca nastepuje pierwsza tura wyborow, w ktérych kandydaci zdobywajq odpowiednio:
Bronistaw Maria Komorowski 41,54%

Jarostaw Aleksander Kaczynski 36,46%*®

Druga tura wybordw odbyla sie 4 lipca i zakonczyta wynikiem:
Bronistaw Maria Komorowski 8 933 887 53,01%
Jarostaw Aleksander Kaczynski 7 919 134 46,99%*%

W te wyniki wpisuja sie trzy kluczowe dla ich zrozumienia wydarzenia. Pierwsze z nich to publikacja
stylizowanej na oredzie glowy panstwa odezwy Jarostawa Kaczynskiego do Rosjan 9 maja®.
Byt to poczatek ofensywy majacej przebudowaé wizerunek tego do tej pory agresywnego werbalnie
polityka, ktéry w Rosji upatrywat gtdwnego geopolitycznego przeciwnika Polski.

Przypomnijmy, jak wygladat wczesniej prezentowany przez Jarostawa Kaczynskiego, w jego
typowych narracjach politycznych, stosunek do Ros;ji i jej roli.

W Rosji mamy obecnie do czynienia z prébg odbudowy imperialnej pozycji kraju. To proba
bardzo niebezpieczna. Na razie dzieje sie ona w sferze retoryki, obawiam sie jednak, ze za chwile
moze przej$¢ ona takze do czyndéw — oczywiscie nie w sferze militarnej, ale np. w sferze odnoszacej
sie do naszych intereséw narodowych.” — wypowiedz z 12 maja 20092,

4 http://www.polityka.pl/kraj/ 1505488, 1,sondaz-z-28-kwietnia.read?backTo=http://www.polityka.pl/kraj/1505782,1,sondaz-z-7-maja.read (stan na 13.01.2013).

15 http://www.polityka.pl/kraj/ 1505654, 1,sondaz-z-4-maja.read?backTo=http://www.polityka.pl/kraj/1505782,1,sondaz-z-7-maja.read (stan na 13.01.2013).

6 http://www.polityka.pl/wybory/1505782,1,sondaz-z-7-maja.read?backTo=http://www.polityka.pl/wybory/1505822,1,sondaz-z-12-maja.read (stan na 13.01.2013).
7 http://www.to.com.pl/apps/pbcs.dll/article?AID=/20100612/WYBORY_PREZYDENCKIE_2010/577485348 (stan na 13.01.2013).

8 Za PKW: http://prezydent2010.pkw.gov.pl/PZT1/PL/WYN/W/index.htm (stan na 13.01.2013).

19 Za PKW: http://prezydent2010.pkw.gov.pl/PZT/PL/WYN/W/index.htm (stan na 13.01.2013).

2 http://www.youtube.com/watch?v=IkqMi-0IPjo (stan na 13.01.2013).

2L http://wyborcza.pl/1,76842,7864975,Jaroslaw_Kaczynski_o_Rosji___wczoraj_i_dzis.html (stan na 13.01.2013).
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~Pozwolit (Tusk) wygtosi¢ Putinowi na Westerplatte propozycje nowego podziatu $wiata na osi
Moskwa — Berlin. Rosja nas rozgrywa” 12 grudnia 2009%.

W ,oredziu” z 9 maja Kaczynski dokonat catkowitego odwrdcenia antyrosyjskiej retoryki oraz
przeniesienia jej ciezkosci z dziatan panstwa na sympatie zwyktych Rosjan (co nie miato miejsca
nigdy wczesniej). Przedstawiajac sie jako gtos wszystkich Polakéw, méwit do ,przyjaciét Rosjan”,
w zastepstwie nieobecnego w Moskwie na paradzie z okazji 65 rocznicy zwyciestwa nad faszyzmem?
brata. Opisywat Rosjan jako wspierajacych i ratujgcych zycie rodziny Kaczynskich podczas II wojny
oraz dostrzega i docenia wspotczucie Rosjan po katastrofie smolenskiej. Tym trzyminutowym spotem
Kaczynski prébowat otworzy¢ nowy rozdziat w stosunkach ze swoim dotychczasowym najwiekszym
wrogiem. Przemawiat do Rosjan w sposob, w jaki zwracajq sie do narodu przywddcy panstw.

Mimo rosyjskiego ttumaczenia, spot byt kierowany raczej do wyborcy krajowego i miat
przedstawi¢ odrodzonego Jarostawa Kaczynskiego — cztowieka pokoju.

Przemiana retoryki osigga swdj punkt kulminacyjny 29 maja podczas wiecu wyborczego w Zakopanem?:,
Jarostaw Kaczynski wprost stwierdzit: ,musimy skonczy¢, raz na zawsze skonczyC, polsko-polskg woj-
ne”. ,Ona nie przyniosta Polsce niczego dobrego. Przyniosta bardzo wiele zta. Bardzo wiele nieszczescia.
Polsce potrzebny jest wzajemny szacunek” — kontynuowat Kaczynski. Przemiana posunetfa sie tak daleko,
ze zgromadzona publiczno$¢ zaczeta niepewnie klaska¢ dopiero po kilku sekundach od tego stwierdzenia.

Trzecim wydarzeniem znaczacym byta wypowiedZ podczas festynu wyborczego w Radomiu
22 czerwca. Tam Jarostaw Kaczynski, domykajac przemiane swojej osoby, odbudowat definicje
swych post komunistycznych oponentéw politycznych: ,Doszedtem do wniosku — chociaz ktos
mi to podpowiedziat, nie ukrywam - ze powinniSmy zmieni¢ jezyk po tej tragedii [smolenskiej], ktdra
powinna nas jako$ pofaczy¢, a w ktdrej zgineli takze wybitni przedstawiciele SLD, przedstawiciele
tego dojrzatego pokolenia, ktdére zyto i funkcjonowato w PRL-u jako ludzie zupetnie dorosli i niekiedy
zupetnie zaangazowani (...) Bede uzywat tego jezyka, ze to sa lewicowcy, zaréwno w stosunku
do ludzi mtodego pokolenia, jak pan Napieralski, ktorzy z tamtym systemem nie mieli nic wspdlnego, jak
i do lewicy mojego pokolenia, ktdre przezyto kawat zycia w komunizmie” najbardziej, charakterystyczng
wypowiedzig tamtego dnia okazato sie stwierdzenie: ,Jezeli ktoS mnie zapyta, kim jest pan Jozef
Oleksy, to powiem: jest to polski lewicowy polityk starszo-$redniego pokolenia?>”

Na tych przyktadach mozna pokazac zmiane znaczen, ktdre byty kluczowe dla narracji politycznej
Prawa i Sprawiedliwosci (a wczesniej kierowanego przez Jarostawa Kaczynskiego od lat 90. ubiegtego
wieku Porozumienia Centrum):

Tematy Rosyjskie i ,dtugie ramie Moskwy” oraz rosyjska mysl geopolityczna byty jednymi
z gtdwnych nurtdw w narracji PiS i jednym z najwazniejszych elementéw, ktére nalezato poddaé
sanacji by zbudowac IV RP.

~Ruski agencie, zatatwimy cie”?® tymi stowami odezwat sie Jarostaw Kaczynski do posta LPR
Zygmunta Wrzodaka. Wydarzenie miato miejsce 6 czerwca 2005 podczas debaty o skroceniu kadencji
sejmu, wiec kilka miesiecy przed wygranymi przez PiS wyborami prezydenckimi i parlamentarnymi.

22 Cytaty za: http://wyborcza.pl/1,76842,7864975,Jaroslaw_Kaczynski_o_Rosji___wczoraj_i_dzis.html (stan na 13.01.2013).

2 Co charakterystyczne dla owej przemiany tymi stowami komentowat analogiczng parade w 2005 roku: ,Rosja kaze nam dziekowac za Jatte. Rosjanie zamordowali tysigce
polskich oficeréw. Dzi$ odmawiajg uznania tej zbrodni za ludobdjstwo. Putin zaprasza do Moskwy Jaruzelskiego”. Po uroczystosciach w 2005: ,Przemdwienie Putina byto
aktem niestychanie obrazliwym, potwierdzito przypuszczenia, ze Polska bedzie catkowicie zlekcewazona. Wizyta prezydenta RP w Moskwie nie miata sensu”

24 http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/10,114928,7951567,Kaczynski__Konczmy_polsko_polska_wojne_.html (stan na 13.01.2013).

2 http://wyborcza.pl/1,76842,8047480,Jak_Kaczynski_przemienia_Oleksego_z_postkomunisty.html (stan na 13.01.2013).

26 Komunikat PAP, 6 czerwca 2005.
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Insynuacje dotyczace ulegania rosyjskim wptywom byty kluczowym sposobem odejmowania
legitymizacji przeciwnikom politycznym. Doskonatym przyktadem moze by¢ stwierdzenie dotyczace
konczacego urzedowanie prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego: ,Moskwa dysponuje takimi
dokumentami dotyczacymi przesztosci prezydenta, ktére go czynig niesuwerennym w decyzjach”?.

Nagle jednak 9 kwietnia, Kaczynski zrywat catg ciggtos¢ z poprzednimi wypowiedziami i spojnie
budowang przez dwie dekady narracjg zadeklarowat, ze Rosjanie w istocie sg przyjaciétmi Polakdw.
Diametralnie zmieniono ocene aksjologiczng Rosji oraz konteksty, w ktdérych okreslenie Rosja
i Rosjanie byto stosowane. W dodatku przemiana ta zostata w petni zaakceptowana przez zwolennikow
PiS. Nie podporzadkowali oni swoich wypowiedzi afirmacji przyjazni polsko-rosyjskiej, jednak
nie odwrdcili sie od spajajacego ich wewnetrznie przez poprzednie lata lekami antyrosyjskimi kandydata.
Poprzednie wypowiedzi uznano za niebyte. Rzeczywisto$¢ przedefiniowano tak, jakby Jarostaw
Kaczyniski zawsze byt cztowiekiem pokoju, mitujagcym lewice oraz Rosjan.

Analogiczna byta sprawa krytyki politykdw zwigzanych przed 1989 rokiem z PZPR. W 2006 roku
wedtug stow Jarostawa Kaczynskiego byty premier Jozef Oleksy ,pewnie robit w drugiej potowie
lat 80. kariere w partyjnym aparacie w jakim$ zwigzku z RosjQ”?® natomiast w czerwcu 2010
ten sam cztowiek zostat przedefiniowany jako ,polski lewicowy polityk starszo-$redniego pokolenia™.

Trzecim polem przemiany narracyjnej byto przedefiniowanie tak zwanej wojny polsko-polskiej.
Jarostaw Kaczynski byt postrzegany jako (prawdopodobnie gtéwny) autor wojny polsko-polskiej. Podjeta
jednostronnie deklaracja o jej zakoficzeniu wyda¢ wydawata sie zjawiskiem bardzo pozytywnym. W nowej
rzeczywistosci jednak zmienia sie tez historia. Wojna polsko-polska polegata w zasadzie na atakach
na niezyjacego brata prezydenta Lecha Kaczynskiego, a Jarostaw Kaczynski byt tylko niewinng ofiara.
Na ten aspekt sprawy warto zwrdci¢ uwage w sposdb szczegdlny, bowiem on jako jedyny przetrwat
kampanie wyborczg i wszedt na state do narracji Prawa i Sprawiedliwosci, jednak w formie oderwanej
od mocno tymczasowego i instrumentalnie traktowanego konca wojny polsko-polskiej w kampanii.

Zaledwie szeS¢ dni po przegranych wyborach, ktére przekreslity nowotworzong rzeczywistosc
jako nieskuteczne narzedzie zdobywania wiadzy, Jarostaw Kaczynski w wywiadzie dla Rzeczpospolitej
oSwiadczyt: ,Jézefa Oleksego nie chwalitem. Uzywa pan skrotu myslowego, a takie skréty bardzo
psujq naszg debate publiczng. Mowitem tylko o zmianie jezyka, rowniez mojego”. To zdanie mozna
rozumiec jako stwierdzenie, ze debate psujg skroty myslowe, a nie oskarzenia przeciwnika o agenturalng
wspodtprace z Moskwg. W stowach Jarostawa Kaczynskiego wystepuje pewna spoéjnosc, jednak
jest tez widoczne w nich rozdraznienie. Uzyteczna w trakcie wybordw rzeczywisto$¢ ulega erozji,
ale jeszcze nie zostata przekreslona.

Niespetna 10 tygodni pdzniej, 27 wrzesnia w Newsweeku pojawita sie nastepujaca wypowiedz
Kaczynskiego: , (...) czasem w polityce zartuje, nawet jesli jestem przygnebiony. Powiedzenie,
ze to polityk lewicy starszo-$redniego pokolenia byto takim zartem”.

Sytuacja przyjazni polsko-rosyjskiej gtoszonej przez Jarostawa Kaczynskiego od 9 maja ulegta
identycznej erozji i odwrdceniu. W liscie do dziataczy PiS z 1 wrzesnia 2010 roku padto stwierdzenie,
ze ,nadal prowadzona jest polityka serwilizmu wobec Ros;ji”. Kilka dni pozniej prezes PiS posunat sie
dalej: ,Polska nie jest juz niepodlegta. Kto jest winien? Oczywiscie PO. — Platforma i jej zaplecze

27 0 Aleksandrze Kwasniewskim, ,Gazeta Wyborcza” 14.03.2005.

2 http://wyborcza.pl/56,75402,10416403,__,,8.html (stan na 13.01.2013).

2 Co warto zanotowad, nie przekonato to samego zainteresowanego, ktdry w programie Moniki Olejnik stwierdzit: ,Cho¢ mito byto ustysze¢ te stowa z ust Jarostawa
Kaczyniskiego, to jednak prezes PiS mnie nie uwiodt”.

Potrocznik Nauka i Szkolnictwo Wyzsze 1/41/2013 ISSN 1231-01-98
@ @ Materiat dostepny na licencji Creative Commons Uznanie Autorstwa 3.0



Andrzej Wradbel
Smolenska roszada 2010. Walka o wartosci czy gry rzeczywistoscig? 179

doskonale zdajq sobie sprawe, ze Polska, ktdra uczci pamiec Lecha Kaczynskiego, nie bedzie tg Polska,
ktorej oni chcg (...) Tak jak Pitsudski nie mdgt by¢ symbolem PRL, tak samo Lech Kaczynski przy catej
nieporownywalnosci postaci — nie moze by¢ symbolem kondominium rosyjsko-niemieckiego w Polsce”*°.
A 27 wrzesnia wiaczyt narracje zwigzang z katastrofq i $ledztwem dotyczacym rozbicia sie samolotu
w szerszy obraz ztych intencji oraz niekompetencji rzadu Federacji Rosyjskiej: ,Twierdzenie,
ze nie mozemy z gory podwazac zaufania do panstwa rosyjskiego jest nieporozumieniem. Trzeba
byto wzig¢ pod uwage jaki to kraj, kim jest Putin? Co robiono w Czeczenii, jak zdobywano teatr
na Dubrovce?”?!. Rosja stata sie ponownie gtéwnym obok Niemiec wrogiem Polski, a tym samym
rowniez ,przyjaciele Rosjanie” odeszli do przesztosci, zastgpieni nawrotem ztowrogiego kondominium.

Analogiczny los spotyka pojednanie polsko-polskie. Juz 10 lipca w Rzeczypospolitej Jarostaw
Kaczyniski oSwiadczyt: ,,Juz w kampanii byty incydenty ze strony Platformy, ktore wpisywaty sie w retoryke
polsko-polskiej wojny. Niestety po wyborach réwniez mamy takie zachowanie. Niesiotowski i Palikot
sg na pierwszej linii Platformy. Sa jej twarza, twarzg Tuska. (...) Pierwszym warunkiem jest zaniechanie
jezyka agresji, ktéry uniemozliwia jakakolwiek wspodtprace. Jesli sie uzywa sformutowan
JJjaki prezydent, taki zamach” albo ,tylko Slepy snajper by nie trafit”, to znaczy, ze trzeba by byto najpierw
przeprosic. (...) Chodzi o mojego brata. Nie bede wspotpracowat z nikim, kto byt nie w porzadku wobec
mojego brata i innych polegtych. Bo zachowania wobec nich byty haniebne, one politycznie i moralnie
wykluczajg wspotprace. Absolutnie wykluczam mdj udziat we wspdtpracy do czasu jakiejs daleko
posunietej ekspiacji z ich strony”.

Pojawit sie nowy warunek wstepny zakonczenia wojny polsko-polskiej — zadanie daleko posunietej
ekspiacji ze strony politycznych oponentdw, a szczegdlnie odpowiedzialnego za wszystko Donalda Tuska.

Dwa dni po rozstrzygnieciu sie prezydenckiego wyscigu, 6 sierpnia, miata miejsce stynna
wypowiedz Kaczynskiego o przypadkowym wyborze Bronistawa Komorowskiego: ,Sadze, ze w duzej
mierze zostat on wybrany przez nieporozumienie” (Wywiad dla partyjnego portalu: Pis.org.pl)*.

Catkowita zmiana retoryki przekreslajgca mozliwo$¢é nawet warunkowego porozumienia nastapita
27 wrzesnia w momencie wypowiedzenia stow: ,Nie podam reki [Tuskowi i Komorowskiemu].
A na posiedzenia RBN nie bede przychodzit. Do rady mianowat mnie Lech Kaczynski, co traktowatem
jako zaszczyt. Mianowania od pana Komorowskiego nie przyjme. (...) Po sprawie krzyza, po tym,
ze ten cziowiek nie reagowat na to, co tam sie dziato, wobec krzyza, wobec kobiet, mnie. To cztowiek
ze sfery, z ktorg nie utrzymuje zadnych stosunkdw”?. Poprzez atak na krzyz i kobiety oponent
zostaje zdehumanizowany i usuniety ze sfery stosunkdw ludzkich.

Ostatnim z aspektéw odejscia od wytworzonej rzeczywistosci s koszty. Proces odrzucenia
jej nie jest automatyczny, wymaga winnych i ofiar.

Jeszcze 10 lipca wedtug Jarostawa Kaczynskiego kampania prezydencka mimo porazki wyborczej
byta sukcesem: ,Ale w tej kampanii byto tez duzo dobrego. Udato sie uzyska¢ wynik lepszy
niz Donald Tusk w 2005 r. To nie jest mato™*

W liscie z 1 wrze$nia jezyk zaczat sie zaostrzaé: ,Juz wstepne rozpoznanie (...) kaze poddac
w watpliwos¢ rdzne gtoszone w mediach stereotypy np: ten o skutecznosci tzw. miekkiej kampanii,
nienawigzywania do spraw Smolenska, itp.” (Newsweek, 27 wrzesnia).

30 Gazeta Polska” 08.09.2010.

31, Newsweek” 27 wrzesnia 2010.

32 http://www.pis.org.pl/article.php?id=17510 (stan na 13.01.2013).

3 http://wiadomosci.wp.pl/kat, 1342, title,Kaczynski-nie-utrzymuje-kontaktow-z-tym-czlowiekiem,wid,12700255,wiadomosc.html?ticaid=1fd08 (stan na 13.01.2013).
34 http://www.rp.pl/artykul/606024,506304-Bez-przeprosin-z-PO-nie-bede-wspolpracowal.html?p=1 (stan na 13.01.2013).
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W zwigzku z tym pojawita sie réwniez potrzeba osgdzenia winnych i ich swoistego auto-da-fé:
»~Cztonkowie klubu parlamentarnego PiS i inne osoby z naszej partii zajmujace eksponowane
stanowiska muszg wybrac lojalnos¢ lub p6js¢ wiasng drogq”®. Stowa te byty skierowane gtdwnie
do autoréw kampanii wyborczej Joanny Kluzik-Rostkowskiej (zostata wykluczona 25 lipca z prezydium
PiS), Pawta Poncyliusza, Elzbiety Jakubiak oraz Pawta Kowala. Po 1 wrzesnia rozpoczety sie tez czystki
majace przywrocic partii zwartos¢. Pierwszym wykluczonym byt Marek Migalski poset do Europarlamentu
usuniety 2 wrzesnia oraz Elzbieta Jakubiak zawieszona w prawach cztonka 8 wrzesnia.

Juz 27 wrzesnia Kaczynski oswiadczyt: ,Nigdy nie uchylatem sie od odpowiedzialnosci za kampanie
wyborcze czy jakiekolwiek polityczne dziatania partii. Ale tym razem sie uchylam”. Tym samym zaczat
budowaé narracje majacg odsuna¢ od niego wine za kleske wyborczg i jednoczes$nie wskazac
winnych tej sytuacji. Z tego powodu zaczat takze podnosi¢, robiacy sie z biegiem czasu mocno
kontrowersyjny, argument dotyczacy przyjmowania silnych lekéw psychotropowych. ,Bylem w ta-
kim stanie, ze uczciwie méwigc — to za mnie wymyslano te kampanie”. I sprecyzowat kto to zrobit:
,Sztab. Doktadnie jego cze$¢. Ja bytem w ogromnym szoku (...) musiatem bra¢ bardzo silne leki
uspokajajace, co tez miato swoje skutki. Juz 10 kwietnia w godzine po katastrofie dostatem w szpitalu
takie Srodki (...) zadziataty na mnie nadzwyczaj silnie” (Newsweek, 27 wrzesnia).

Tym samym 27 wrze$nia strategia wyborcza zostata jednoznacznie odrzucona: ,wiekszo$¢ naszych
badan pokazuje, ze bylg ztg i nic nie przyniosta. Wyglada na to, ze zmiekczanie mojego wizerunku,
kompletnie nic nie dato, a tylko zdemobilizowato nasz twardy elektorat” (Newsweek, 27 wrzesnia).
W tym momencie winni byli juz jednoznaczne stygmatyzowani pod nazwiskiem jako niekompetentni
figuranci, Tak stato sie m.in. z Joanng Kluzik-Rostkowska: ,z poczatku sadzitem, ze Joanna bedzie
raczej tylko twarzg kampanii, bo jest rzeczywiscie wyjatkowo urocza. Pdzniej ona zapragneta byc
realnym szefem. (...) No i to nie byta dobra decyzja, niemal do razu miata negatywne konsekwencje.
Doszto do niedobrej sytuacji, btedu”. Tak samo zostat potraktowany Pawet Poncyliusz: ,byto takie
przeswiadczenie, ze tadne buzie — a on jest przystojny — i demonstrowanie, ze ja jestem niestychanie
tagodny” (Newsweek, 27 wrzesnia). W bardziej zawoalowany sposob przygotowywane zostato
wyeliminowanie tych oséb z partii: ,,Pewna grupa postéw po kongresie byta niezadowolona. A poniewaz
nie majq nawyku podporzadkowania sie niezbednej w partii dyscyplinie, to podjeli skrajnie szkodliwg
dziatalno$¢, za ktérg w zasadzie powinni by¢ wyrzuceni z PiS” (Newsweek, 27 wrzesnia).

Tendencja ofiarna majaca stanowi¢ podwaline zatozycielskg pod odnowe partii skutkuje ostatecznie
usuniecie dyscyplinarnym pod pozorem dziatan na szkode partii Joanny Kluzik-Rostkowskiej i Elzbiety
Jakubiak 5 listopada®®. Nastepnym krokiem przywracajacym spdjnos$¢ byto usuniecia w listopadzie
nawotujacych do zmiany strategii Zbigniewa Ziobry, Tadeusza Cymanskiego i Jacka Kurskiego®”
oraz odejscie Pawta Poncyliusza oraz Pawta Kowala.

Podsumowujac obserwacje tego zjawiska manipulacji rzeczywistoscig obserwowalnego podczas
i po wyborach 2010, mozna pokusi¢ sie o postawienie opisujacych je hipotez wartych poddania
dalszej analizie.

Przemiana rzeczywistosci, mimo podobienstw w przebiegu wyksztatcania sie nowej rzeczywistosci
(hiperzeczywistosci jak ujatby to Baudrillard) jest zjawiskiem o réznej intensywnosci i zrodtach.

35 http://www.pis.org.pl/download.php?g=mmedia&f=list_prezesa_prawa_i_sprawiedliwosci_jaroslawa_kaczynskiego_do_czlonkow_pis.pdf (stan na 13.01.2013).
3 http://www.wprost.pl/ar/216436/Kluzik-Rostkowska-i-Jakubiak-wykluczone-z-PiS-Dzialaly-na-szkode-partii/ (stan na 13.01.2013).
37 http://wiadomosci.dziennik.pl/polityka/artykuly/365183,ziobro-wyrzucony-z-pis.html (stan na 13.01.2013).

Potrocznik Nauka i Szkolnictwo Wyzsze 1/41/2013 ISSN 1231-01-98
@ @ Materiat dostepny na licencji Creative Commons Uznanie Autorstwa 3.0



Andrzej Wradbel
Smolenska roszada 2010. Walka o wartosci czy gry rzeczywistoscig? 181

Obserwujac analogie oraz odrebng specyfike zdarzen zaraz po katastrofie oraz kampanii
wyborczej, nasuwa sie przypuszczenie, ze im bardziej radykalna zmiana status quo, tym bardziej
ograniczony jest mozliwy zasieg zmienianej rzeczywistosci (uproszczenia) oraz tym krétszy mozliwy
czas trwania, a przy stabszej modyfikacji rzeczywistosci, jej sita jest mniejsza, jednak mozliwy
jest wiekszy zasieg oraz dluzsze, a by¢ moze permanentne podtrzymanie. Wypadniecie z takiej
rzeczywistosci moze by¢ delikatne i w zasadzie bezbolesne przy zachowaniu pewnych warunkéw
delikatnego powrotu do status quo.

W ,Traktacie logiczno filozoficznym” Wittgenstein wygtosit poglad, ze: ,granice mego jezyka
oznaczajq granice mego Swiata” (Wittgenstein 1997: 64). Jak pokazuje obserwacja zjawisk
zachodzacych w Polskim spoteczenstwie ostatnich dekad, mozna je sparafrazowac i stwierdzic,
ze gdy zmienia sie mdj jezyk, zmienia sie mdj Swiat.

Zdaje sobie sprawe, ze przyktad wyborow prezydenckich 2010 nie jest wystarczajacy, by ukazac
definitywng trafno$¢ obserwacji przemian rzeczywistosci jako ultymatywnego sposobu ttumaczenia
wspotczesnych zjawisk politycznych, jednak moim zamiarem byto jedynie zasugerowanie przydatnosci
takiego spojrzenia oraz centralnego charakteru zasady relatywizmu jezykowego w ksztattowaniu
Swiatow spotecznych.

Postugujac sie zaproponowanym paradygmatem, mozna dostrzec jako$ciowg zmiane w praktycznej
stronie prowadzenia kampanii wyborczej. Narzedzia bezposredniego i punktowego oddziatywania
w zasadzie nie zmieniajg sie. Taktyka walki pozostaje ta sama. Réwniez zamyst strategiczny,
ktérego celem jest zdobycie wtadzy, pozostaje niezmieniony. Jednak pomiedzy nimi, na szczeblu,
ktéry, dopetniajac sztabowej metafory, nazwaé mozna operacyjnym, nastepuje znaczace
przeniesienie ciezaru dziatania. Okazuje sie, ze najbardziej znaczacym wptywem katastrofy
smolenskiej na polskg polityke nie sg tematy i tresci, a ortopraksja dziatania. Najwazniejsze
to przesuniecie, w oczach samych politykdw, granic dopuszczalnej interwencji w rzeczywistosc¢
i wyzwolenia ich od potrzeby konsekwenciji.
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Andrzej Wrobel - absolwent Instytutu Stosowanych Nauk Spotecznych. Od 2005 roku uczestnik
Miedzywydziatowych Srodowiskowych Studidw Doktoranckich przy Wydziale Historycznym UW z siedzibq
w Instytucie Stosowanych Nauk Spotecznych. Pierwszy przewodniczacy Wydziatowiej Rady Doktorantéw
oraz cztonek Zarzadu Samorzadu Doktorantow UW. Jego zainteresowania naukowe koncentrujg sie
wokot zagadnien tworzenia rzeczywistosci spotecznych, wptywu na podejmowanie decyzji politycznych,
konfliktowego budowania tozsamosci grupowej, wspotczesnego najemnictwa oraz mody.
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