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Ksiazka naukowa -
miedzy srodowiskiem akademickim
a branza wydawnicza

STRESZCZENIE. Celem artykutu jest zwrocenie uwagi na ksiazke naukowa jako przedmiot badawczy,
istniejacy na przecieciu socjologicznego nurtu badan nad szkolnictwem wyzszym i badan nad ryn-
kiem ksigzki. Ksiazka naukowa od lat dominuje na polskim rynku ksiazki w zakresie liczby publiko-
wanych pierwszych wydan, jednak jej znaczenie dla rynku wydawniczego uznawane jest za znikome.
Réwnocze$nie monografia naukowa, przez lata uwazana — przynajmniej w obszarze nauk huma-
nistycznych i spolecznych — za ,zloty standard” pracy naukowej, bedacy wyznacznikiem prestizu
i podstawa awansu akademickiego, zmienia swoja funkcje wraz z reformami szkolnictwa wyzszego
w Polsce, w coraz wiekszym stopniu nastawionymi na docenianie artykuléw w najbardziej uznanych
czasopismach (najlepiej z impact factor) i publikacji w formule open access, a takze w obliczu doko-
nujacych sie innowacji technologicznych dotyczacych produkeji, opracowania i dystrybucji tekstu.
Analiza tych przemian poprzez poznanie gtownych interesariuszy (naukowcodw i wydawcow, ale row-
niez bibliotekarzy, ksiegarzy, czytelnikow, nie zapominajac o politycznych decydentach i gremiach
eksperckich odpowiedzialnych za polityke w zakresie nauki i szkolnictwa wyzszego) i ich zaplecza
instytucjonalnego moze nie tylko mie¢ znaczenie teoretyczne, ale takze przyczyni¢ sie do dyskusji
nad rola wydawcéw naukowych i znaczeniem samej monografii naukowej w kontekscie przyszlych
reform szkolnictwa wyzszego.

SEOWA KLUCZOWE: monografia naukowa, monografia wybitna, szkolnictwo wyzsze, wydawnictwa
naukowe

Wstep

Publikacje naukowe w 2015 r. stanowily 34% nowych ksiazek wydawanych w Pol-
sce. Dopiero w dalszej kolejnoéci znalazly sie utwory literackie (zboomem na repor-
taze, powiesci obyczajowe i kryminaly) — w 2015 r. ten segment stanowit 27% nowej
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produkeji wydawniczej w Polsce (Dawidowicz-Chymkowska 2016)'. Postuguje sie
tutaj rzecz jasna szacunkowymi danymi o liczbie wydawanych tytulow (pierwszych
wydan ksigzek), a nie o nakladach, ktore w obliczu POD (print on demand, czyli
druku na zlecenie, nawet indywidualne) i dystrybucji w formatach cyfrowych sg
praktycznie niemozliwe do ustalenia. Nie zmienia to jednak znaczacej roli litera-
tury naukowej — wedlug szacunkow najwyzszy udzial w przychodach ze sprzedazy
ksiazek w Polsce w 2014 r. (37,9%) mialy wlasnie ksigzki naukowe i fachowe?. To
sprawia, ze ksigzka naukowa jest wazna nie tylko dla szeroko pojetego Srodowiska
akademickiego, tworzonego przez grono pracownikow, studentéw i doktorantow
publicznych i niepublicznych szkot wyzszych oraz innych jednostek naukowych, ale
takze dla calej branzy wydawniczej, w tym wydawnictw uniwersyteckich — zmia-
ny w zakresie publikacji naukowych moga odmieni¢ caly krajobraz rynku ksiazki
w Polsce.

Tymczasem w analizach i raportach dotyczacych branzy wydawniczej w Polsce
problematyka ksigzki akademickiej i naukowej nie jest szczegdlnie reprezentowa-
nas. Pozostaje ona rowniez poza gtownym nurtem debat na temat reform polskiego

! Dane sa zbierane na podstawie przesytanych do Biblioteki Narodowej egzemplarzy obowiazko-
wych, warto wiec zaznaczy¢, ze uchylanie sie przez wydawcodw od tego obowiazku zaburza prowadzone
ta metoda statystyki. Szacuje sie, Ze co najmniej 10% wydanych tytuldow nie trafia do Biblioteki Naro-
dowej. Przyblizone dane procentowe za 2015 rok przedstawila Biblioteka Analiz w trakcie prezentacji
wynikéw badania kulturowo-ekonomicznego obiegu ksiazek drukowanych i elektronicznych w latach
2015-2016 podczas 20. Miedzynarodowych Targéw Ksiazki w Krakowie. O réznicach metodologicz-
nych i w konsekwencji dysproporcjach miedzy danymi Biblioteki Analiz i Biblioteki Narodowej zob.
Golebiewski i Waszczyk (2015: 59-62).

2 Nastepna w kolejnoéci byla ksigzka szkolna z udzialem 30,4% w 2014 r. w ogolnej kwocie 2480
mln z} przychodow ze sprzedazy ksiazek w cenach zbytu wydawcdw (dane za: Instytut Ksiazki, Rynek
ksigzki w Polsce 2015, www.instytutksiazki.pl/upload/Files/polish_book_market_2015_PL_popr.
pdf [18.02.2017]). Warto zwrdci¢ uwage na polaczenie w zestawieniach statystycznych Biblioteki
Analiz literatury naukowej z literatura fachowa — brak tego rozdzialu uniemozliwia nam §ledzenie
wylacznie rynku ksiazki akademickiej i naukowej. Inne dane, zbierane przez GFK Polonia, wskazu-
ja, ze wydawnictwa naukowe i profesjonalne stanowia jedynie 2% rynku liczonego w przychodach
ze sprzedazy, zob. Panel rynku ksiqzki Gfk: I-IX 2016, http://www.gfk.com/pl/aktualnosci/news/
panel-rynku-ksiazki-gfk-i-ix-2016/ [18.02.2017]. Tutaj znowu nie ma jasnosci, co kryje sie pod ta
kategoria, okreSlona szeroko jako ,wydawnictwa z zakresu jezykoznawstwa, stownikowe, naukowe,
profesjonalne”. Dane Federation of European Publishers za 2015 rok wskazuja, ze udzial ksiazek aka-
demickich i profesjonalnych w europejskim rynku ksiazki, mierzony w przychodach ze sprzedazy, od
lat utrzymuje sie na poziomie 19,5% (FEP, European Book Publishing Statistics 2015, http://www.
fep-fee.eu/European-Book-Publishing-823 [18.02.2017]). W obliczu tych niekompatybilnych danych
nietrudno zgodzit sie ze stwierdzeniem, ze ,funkcjonujaca w Polsce statystyka nie jest w stanie obja¢
calo$ci produkeji wydawniczej, a ponadto zdecydowanie nie nadaza za szybkimi zmianami i mozliwo-
$ciami, jakie rozwoj technologiczny oferuje branzy wydawniczej” (Gotebiewski i Waszczyk 2015: 62).

s Swiadeza o tym m.in. wydawane przez Biblioteke Analiz Rozmowy o rynku ksigzki. Rzadko po-
jawiaja sie w tych zbiorach osoby z branzy wydawcéw naukowych i akademickich. (por. Golebiewski
2012; 2013).
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szkolnictwa wyzszego*. Mozna nawet zaryzykowaé teze, ze monografia naukowa
pojawia sie jako temat wylacznie w kontekscie rozporzadzen parametryzacyjnych,
ograniczona do zbioru definicjis. W polskiej literaturze przedmiotu nie znajdziemy
odpowiedzi na pytanie, jakie praktyki spoleczne sa zaangazowane w proces two-
rzenia ,monografii wybitnej”, jakie sg mozliwosci (i zarazem ograniczenia) wyboru
miejsca publikacji dla ksigzki przez akademikow z réznych dziedzin i na réznym
etapie naukowej kariery, na ile strategie publikacyjne mtodego pokolenia maja
wplyw na przemiany calego sektora wydawniczego i czy reformy szkolnictwa wyz-
szego po 1989 r. w sposob $wiadomy zakladaly, a przynajmniej braty pod uwage,
wplyw na organizacje rynku ksigzki w Polsce. Brak ten wynika wedlug mnie z ko-
niecznoS$ci wypracowania interdyscyplinarnego podejscia, taczacego socjologiczny
nurt badan nad szkolnictwem wyzszym z badaniami rynku ksigzki.

Niniejszy artykul nie omawia wyczerpujaco zjawiska, jakim jest ksigzka na-
ukowa. Stanowi raczej przygotowanie gruntu i punkt wyjécia do dalszych badan
nad rynkiem akademickiej literatury, ktory jest Zrodtem naukowej dystynkc;ji, ale
tez miejscem pracy; polem $cierania sie nowych mozliwosci technologicznych,
dyskusji na temat praw autorskich i otwartego dostepu z instytucjonalnymi re-
formami szkolnictwa wyzszego i miedzynarodowym wyScigiem o prestiz uczelni.

Zaczne od omowienia zakonczonego jesienia 2016 r. dwuletniego projektu ba-
dawczego ,, The Academic Book of the Future” (https://academicbookfuture.org).
Postuzy mi on za punkt odniesienia jako najbardziej aktualna, interdyscyplinarna
proba rozpoznania zmian zachodzacych w polu literatury naukowej w kontekscie
przemian technologicznych, ktore w przysztosci dotkng zaréwno naukowcow, jak
i bibliotekarzy, ksiegarzy, wydawcow oraz wszystkie osoby pracujace w branzy wy-
dawniczej. Nastepnie przyjrze sie funkcji ksigzki naukowej w Swietle wybranych,
glownie amerykanskich i brytyjskich, badan z ostatnich lat, skupiajac sie na tema-
tyce publikacji monografii naukowych w wolnym dostepie, ich widzialnosci i do-
stepnosci dla zainteresowanych czytelnikow. Zakoncze opisem miejsca ksiazki aka-
demickiej i naukowej na rodzimym rynku wydawniczym, wskazujac na wylaniajace
sie nowe pole badawcze.

1. Projekt ,The Academic Book of the Future”

Jaka bedzie ksiazka naukowa przyszlosci? To pytanie zadali brytyjscy badacze
zaangazowani w projekt , The Academic Book of the Future”, finansowany przez

4 Por. Nauka i Szkolnictwo Wyzsze (http://pressto.amu.edu.pl/index.php/nsw/index), a takze
Kwiek (2015), Szadkowski (2015), Antonowicz (2015).

5 Por. blog Emanuela Kulczyckiego ,Warsztat badacza”. Aktualnie obowiazujace rozporzadzenie
parametryzacyjne — wytyczne dla oceny w 2017 r., 28.12.2016, http://ekulczycki.pl/warsztat_ba-
dacza/aktualnie-obowiazujace-rozporzadzenie-parametryzacyjne-wytyczne-dla-oceny-w-2017-r/
[1.01.2017].
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Arts and Humanities Research Council we wspdlpracy z British Library. Majac za
zadanie analize przemian, jakim podlega ksigzka akademicka w kontekscie publi-
kacji w wolnym dostepie i rewolucji cyfrowej, na etapie przygotowania projektu,
jesienig 2014 r., wylonili siedem szczeg6lowych obszaréw badawczych: ,1) zmiany
w zakresie procedur badawczych prowadzace do produkeji ksigzki naukowej; 2)
zmiany w $rodowisku ekonomicznym i technologicznym majace wplyw na produk-
cje, rozpowszechnianie i recepcje literatury naukowej, w tym zaangazowanie au-
toréw w internetowe platformy edukacyjne i nowe formy publikacji; 3) uwiklanie
publikacji naukowych w takie zagadnienia, jak prawo autorskie, autorskie prawa
zalezne w odniesieniu do reprodukcji oraz wykorzystania materiatow ilustracyj-
nych, zalezno$¢ miedzy wersja drukowang, wersja elektroniczng i wersja cyfrowa
(born digital); 4) inne modele publikacji poza standardowymi formami monogra-
fii naukowej, wydania krytycznego i pracy zbiorowej; 5) nowe mozliwosci prowa-
dzenia badan i ich publikowania przez badaczy z zakresu nauk humanistycznych
i sztuk pieknych; 6) wplyw nowatorskich modeli wspolpracy nad publikacja wyni-
kow badan (nowe modele recenzowania, cytowania, wspolnej redakcji online) na
Swiatowe $rodowisko badaczy; 7) wplyw nowej technologii pracy nad ksiazka na
dotychczasowe praktyki recenzowania, promocji i naukowej dystynkeji™.
Przytoczytam w calo$ci zarys tego projektu badawczego, aby uwypukli¢ kluczo-
we zalozenie lezace u jego podstaw: ksigzka naukowa jest bardziej zwigzana ze §ro-
dowiskiem akademickim niz z branza wydawniczg. Gléwna grupa interesariuszy sg
tutaj sami naukowcy, ktérzy dotad dzieki publikowanym monografiom (zwlaszcza
w naukach humanistycznych i spotecznych) przechodzili kolejne szczeble naukowe;j
kariery. Faktycznie oddzielanie ksigzki naukowej od Srodowiska uniwersyteckiego
jest niemozliwe, ale zmiany, jakie zachodza w obrebie publikacji naukowych, nie
sprowadzaja sie wylacznie do niego. Poszerzenie perspektywy badawczej widocz-
ne jest juz w opublikowanej w listopadzie 2015 r. pracy zbiorowej The Academic
Book of the Future (Lyons i Rayner 2015), ktora zbiera glosy czterech grup intere-
sariuszy: naukowcow, wydawcow, bibliotekarzy i ksiegarzy. Edytorskie, a niekiedy
i merytoryczne niedostatki tej publikacji, w pewnym sensie nie do unikniecia, jezeli
zbiera sie w jednym tomie bardzo réznych autoréw — z jednej strony akademikow,
z drugiej praktykow — zostaly juz wykazane w innym miejscu (Tether 2015), skon-
centruje sie zatem na zrekonstruowaniu glownych stanowisk w niej oméwionych.
Prezentowana ksigzka, tak jak i caly projekt, skupia sie wylacznie na szerokie;j
grupie publikacji z nauk humanistycznych i spotecznych. Publikacje z zakresu nauk
Scistych czy medycznych sa przytaczane wylacznie w charakterze poréwnania, nie
ma natomiast miejsca na ich analize. Sprawia to, ze w dyskursie potocznym proble-
my dotyczace ksigzki naukowej jako takiej przedstawia sie jako problemy ,humani-

¢ Skrocone tlumaczenie wlasne za: https://academicbookfuture.org/about-the-project/ [23.07.
2016].
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stow” — dyskurs ten warto przeanalizowac réwniez na polskich przykladach. Druga
uwaga dotyczy ograniczenia pola interesariuszy — w calym projekcie brakuje np.
szerokiej grupy osob faktycznie pracujacych przy ksigzkach: thamaczy, redaktorow,
korektorow, operatorow DTP, grafikow, ktorych nazwiska widnieja na stronach re-
dakeyjnych. Temu zagadnieniu takze nalezaloby po$wieci¢ oddzielne miejsce i wro-
ce do niego w zakonczeniu.

Czym jest ksigzka naukowa? Najprostsza definicja brzmi: tekstem (ciaglym,
o okreslonej objetosci, w Polsce na ogol przyjmuje sie, ze powyzej 6 arkuszy wy-
dawniczych) pisanym przez naukowcow dla naukowcodw, i to niezaleznie od tego,
czy czytamy wydany drukiem tom, czy przeszukujemy dokument PDF badzZ inny
format elektroniczny w komputerze, na urzadzeniu mobilnym itd. Niemniej formy
produkcji tego tekstu, dystrybucji, wykorzystania i zachowania dla przyszlych po-
kolen zmienily sie diametralnie wraz z rewolucjg technologiczng (por. Thompson
2005; 2012). Wyjscie naprzeciw tym zmianom bylo gléwnym pytaniem zadanym
w czterech grupach osob zajmujacych sie ksigzkami: naukowcom, wydawcom, bi-
bliotekarzom i ksiegarzom. Przyjrzyjmy sie ich interesom i stanowiskom.

Dla Srodowiska naukowego w obszarze nauk humanistycznych i spolecznych
wydana drukiem, najlepiej w twardej oprawie (hardback), monografia to miernik
osiggnie¢ naukowych. Wydawane publikacje $wiadcza o jakoéci prowadzonych ba-
dan akademickich, o umiejetnosci ich komunikowania w obrebie danej dyscypliny,
sa obiektywnym i sprawdzalnym za pomoca systemu recenzowania kryterium spe-
cjalizacji w wybranym polu. To one decyduja o formalnych stopniach naukowych
i nieformalnej dystynkcji wsrod kolezanek i kolegdw po fachu. W tym zakresie od
dziesiecioleci nie zmienilo sie nic. Jak pisal Howard S. Becker w swoim Warsztacie
pisarskim badacza, ,pisanie jest dzialaniem podejmowanym w obrebie pewnej or-
ganizacji spolecznej, ktore uwzglednia wszelkie stwarzane przez nig ograniczenia,
mozliwoéci i bodzce” (Becker 2013: 184) — co oznacza, ze efekt w postaci danej
monografii jest nie tylko wynikiem pracy wlasnej autora, ale i calej struktury uni-
wersyteckiej, w jakiej sie znajduje, ktora inspiruje badz hamuje wyobraznie, wyma-
ga oryginalnoéci i $wiezoSci albo na odwrot: rekonstruowania po raz kolejny tych
samych tematéw i powtarzania utartych tez. Rola uniwersytetu jako organizacji
spolecznej w procesie tworzenia publikacji naukowych jest tutaj rzeczywiscie nie
do przecenienia. Podobnie rola instytucji panstwowych odpowiedzialnych za nada-
wanie stopni i tytutéw naukowych — za po$rednictwem wprowadzanych odgoérnie
wytycznych parametryzacyjnych wplywaja one na dzialania w calym polu. Wpro-
wadzenie w 2015 1. kategorii ,monografii wybitnej” w Polsce, ktéra wyzej wycenia
monografie nagradzane przez instytucje rzadowe badz stowarzyszenia naukowe,
jest tego najlepszym przyktadem.

Drugim przykladem takich odgérnych dzialan, majacych wplyw na pole ksigzki
naukowej, jest promowanie polityki otwartego dostepu (open access). Bezplatny
i szeroki dostep do publikowanych wynikoéw badan naukowych przeobrazil caly
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krajobraz ksigzki naukowej i mozna go uzna¢ za jeden z czynnikéw demokratyzu-
jacych dostep do wiedzy. E-ksigzki — czy to w formie zwyklego pliku PDF, czy w in-
nych formatach elektronicznych (typu ePub, mobi) — w sposob nieporoéwnywalny
do ksiazki papierowej oferuja dostep (i nowe mozliwosci budowania rozglosu i dys-
tynkcji za posrednictwem naukowego e-marketingu, czyli $wiadomego budowania
swojej pozycji jako naukowca-eksperta za posrednictwem aktywnosci w mediach
spoteczno$ciowych, udzielania sie w mediach tradycyjnych, pisania i — co wazne —
szerokiego udostepniania tekstow publicystycznych i popularnonaukowych), cho¢
maja rowniez swoje ograniczenia: zwraca sie uwage na mniejsze zaangazowanie
potencjalnych czytelnikéw i mniejsze zrozumienie, a nastepnie zapamietanie czy-
tanego tekstu online, budzg tez kontrowersje w zakresie ich przechowywania przez
biblioteki i wyszukiwania przez algorytmy.

Niemniej — jak przekonuje w ciekawym artykule The Academic Book as Social-
ly-Embedded Media Artefact Tom Mole (2015), kierujacy Centre for the History of
the Book na Uniwersytecie w Edynburgu — pomimo tych zmian o technologicznym
podlozu monografia naukowa nadal pozostaje globalng waluta na rynku akademic-
kiego prestizu. Uznanie budowane na marce wydawnictwa (zapewniajacego m.in.
staranna redakcje i szate edytorska, trzymajacego poziom jakoSciowy i merytorycz-
ny profil serii wydawniczych) oraz rygorystycznych recenzjach, mimo wydawania
coraz mniejszej liczby monografii, w coraz nizszych nakladach, jest metoda kumu-
lowania wiedzy i nic nie wskazuje na to, aby instytucje uniwersyteckie mialy sie
odcia¢ od tej praktyki. Zmiana nie nastepuje bowiem w zakresie potrzeb szeroko
pojetej akademii, wymagajacej quasi-obiektywnych miernikow pracy naukowe;j.
Jak slusznie wskazuje Mole (2015: 15): ,nie wszyscy przyszli uzytkownicy ksigzek
naukowych beda ludzmi”. Juz teraz wiele wymagan parametryzacyjnych opiera sie
na cytowalnosci i indeksowalno$ci. Kazdy naukowy tekst musi by¢ zaprojektowany
tak, aby umozliwi¢ obecne i przyszle wyszukanie, przeszukanie, cytowanie i wresz-
cie czytanie’.

Tak jak zmieniajg sie potrzeby naukowcow i ich instytucjonalnego zaplecza, tak
tez zmianie ulega sam proces wydawniczy — twierdza wydawcy ksiazek naukowych.
W ostatnich latach rynek ten, nie tylko w Polsce, ulegl zasadniczym przeobraze-
niom. W calej Europie mamy do czynienia z podobnymi zjawiskami: spadkiem
sprzedazy podrecznikow akademickich, obnizeniem nakladéw ksiazek naukowych
i poszukiwaniem nowych modeli ekonomicznych, ktére umozliwilyby komercyj-
ny zysk (takich jak print on demand). Wydawcy inwestuja w calg ,infrastruktu-
re wiedzy” wokot ksigzek naukowych, buduja platformy edukacyjne i szkoleniowe

7 Przykladem wprowadzenia takich rozwigzan jest projekt Bookmetrix (www.bookmetrix.com),
platforma stworzona przez wydawnictwo Springer we wspolpracy z firma Altmetric, dzieki ktorej
mozna zmierzy¢ cytowalnos¢ i zasieg opublikowanej ksigzki badz rozdzialu. Wiecej na: www.sprin-
ger.com/gp/authors-editors/book-authors-editors/bookmetrix [18.02.2017]. Dziekuje Krystianowi
Szadkowskiemu za wskazanie mi tego przyktadu.



Ksiqzka naukowa - miedzy Srodowiskiem akademickim a branzq wydawniczq 101

(przykltadem jest wydawnictwo Sage Publishing ze swoimi ,,przestrzeniami spotecz-
no$ciowymi”, jak MethodSpace dla praktykow jakoSciowych badan spolecznych:
www.methodspace.com, oferujace m.in. dostep do artykutow, blogdbw, webinariow,
kontakt z innymi badaczami), poszukujg krotszych, a tym samym bardziej oszczed-
nych form wydawniczych (typu Palgrave Pivot, seria minimonografii wydawnic-
twa Palgrave Macmillan: www.palgrave.com/us/palgrave-pivot), przeécigaja sie
w szybko$ci wydawania — zjawisko book sprinting, czyli wydania ksigzki w termi-
nie dwoch tygodni od daty dostarczenia maszynopisu, staje sie kartg przetargowa
wielu komercyjnych wydawnictw.

Rownocze$nie wydawcy w dalszym ciggu walcza o budowanie oferty, ktora poza
prestizem i uznaniem dla autoréw przyniesie rowniez zysk wydawnictwu. Wydawcy
coraz czesciej nie sa zainteresowani suchym materialem naukowym, ale cross-over
book — ksigzka naukowa pisang z mys$la o szerszym odbiorcy, na tzw. szeroki rynek
(Pinter 2015). Mozliwoéci dotarcia z ambitna literaturg naukowg na listy bestselle-
row sq co prawda ograniczone, ale nie zamkniete: ostatni przyklad fenomenalnego
sukcesu sprzedazowego ksigzki Thomasa Piketty’ego Kapitat w XXI wieku pokazu-
je, ze warto czasem zainwestowac w nielatwa lekture®.

Wydawcy zbrojg sie zatem w badania rynku, aby moc przewidzie¢ dalszy roz-
woj pola publikacji naukowych, poznaé potrzeby autorow i czytelnikow, przetesto-
wac nowe rozwigzania edytorskie i technologiczne. Jak dowiadujemy sie od Jenny
McCall i Amy Bourke-Waite z wydawnictwa Palgrave Macmillan, wprowadzenie
w 2012 r. serii minimonografii Palgrave Pivot bylo poprzedzone zaréwno jakoscio-
wymi, jak i ilo§ciowymi badaniami. To na ich bazie zostata zaproponowana formuta
wykraczajaca poza objeto$¢ standardowego artykutu naukowego, krotsza jednak od
zwyklej monografii akademickiej (ograniczenie do 50 tys. stow), wydana w ciagu
dwunastu tygodni od daty zaakceptowania maszynopisu przy zachowaniu procesu

8 Do potowy 2014 r. (wersja francuska zostata opublikowana przez wydawnictwo Seuil w sierpniu
2013 r., thumaczenie na jezyk angielski ukazato sie nakladem Harvard University Press w kwietniu
2014 r.) zostalo sprzedanych okolo 450 000 egzemplarzy wersji anglojezycznej i 150 tys. egzemplarzy
francuskiego oryginatu (dane za: Jaxel-Truer 2014). Wydanie polskie ukazalo sie w kwietniu 2015 r.
nakladem Wydawnictwa Krytyki Politycznej. Mathilde Damgé (2014) zauwaza, ze za tym sukcesem
stoi rowniez wieksze zainteresowanie amerykanskiego czytelnika ksiazkami z zakresu ekonomii, cze-
go przykladem byly wyniki sprzedazy ksiazki Freakonomia Stevena D. Levitta i Stephena J. Dubnera
— ponad 5 mln sprzedanych egzemplarzy (w Polsce tytut ukazal sie naktadem wydawnictwa Znak).
Stawia to rzecz jasna pytanie, czy na polskim rynku ksiazki szanse na bycie cross-over book moga
mie¢ jedynie ttumaczenia zagranicznych bestsellerow, czy tez mozliwe jest osiagniecie znaczacego
sukcesu sprzedazowego (na miare 100 tys. sprzedanych egzemplarzy) przez ksiazke napisang przez
polskiego naukowca. Dodam dla porownania, ze éredni naktad ksigzki w Polsce w 2014 r. to 3236
egzemplarzy, w grupie ksigzki naukowej i fachowej za$ to 1838 egzemplarzy (dane za: Golebiewski
i Waszcezyk 2015: 59, 84). Jezeli spojrze¢ na sama ksigzke naukows, to Sredni naklad oscyluje w gra-
nicach 500-1000 egzemplarzy, a w przypadku bardzo specjalistycznych prac (publikacji prac doktor-
skich, habilitacyjnych, raportow badawczych) mozna spotka¢ naklady nawet 100-200 egzemplarzy
(Golebiewski i Waszczyk 2015: 201).
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recenzji i redakeji, tak waznych dla publikacji naukowych (McCall, Bourke-Waite
2015). Ksigzki sa dostepne w formacie elektronicznym, do kupienia w calosci lub
jako pojedyncze rozdzialy, mozna tez zamowi¢ indywidualny wydruk w twardej lub
miekkiej oprawie (print on demand).

Poszukiwanie nowych formul dla publikacji akademickich stalo sie koniecz-
noscia, odkad mozna moéwic o prawdziwym zmierzchu tradycyjnego podrecznika
akademickiego. Pomysly z multimedialnymi e-bookami bardziej pasuja do rynku
podrecznikéw szkolnych, choé coraz czeSciej pojawiaja sie pomysly laczenia nauko-
wych tresci ze wzbogacona multimedialnie forma, z opcjami odtwarzania klipow
muzycznych i filmowych. W kazdym razie, niezaleznie od formatu, to szybkoéc¢
dotarcia, mozliwo$¢ natychmiastowego zakupu, dostepnoé¢ fragmentow badz ca-
tych publikacji w formule open access — wszystko to wymaga od wydawcow zmian
i mentalnych, i w zakresie rozbudowy kanatéw dystrybucji.

Bibliotekarze na nowym rynku ksigzki naukowej probuja odbudowaé swojg
pozycje jako gwaranta ciagloéci kulturowej, kreujgc biblioteke jako miejsce spo-
tkania przeszlej i obecnej mysli. Ulotno$é formatow cyfrowych faktycznie stawia
przed bibliotekami, zwlaszcza narodowymi i naukowymi, majacymi w swoich ce-
lach statutowych gromadzenie i zachowanie prac naukowych, duze wyzwanie w za-
kresie katalogowania i udostepniania zgromadzonego zasobu (Tait, Martzoukou
i Reid 2016). Konkurencja w zakresie informacji naukowej z wyszukiwarkami in-
ternetowymi nie wchodzi bowiem w gre. Przed bibliotekami w dalszym ciagu stoja
ich podstawowe zadania, czyli demokratyzacja dostepu do wynikéw badan nauko-
wych, na przekdr ograniczeniom spotecznym i technologicznym, a takze finanso-
wym. Umozliwianie dostepu do wysoko platnych baz czasopism naukowych online,
nawet kosztem zakupu mniejszej liczby pozycji naukowych wydawanych drukiem,
jest jednym z waznych skutkow tych dziatan (Maricevic 2012; 2015).

Ostatnig grupg interesariuszy sa tradycyjni ksiegarze — najbardziej zagubiona
spoleczno$¢ w obszarze wspodlczesnych przemian ksigzki naukowej. Obecnie, przy-
najmniej w Polsce, ale nie tylko, stacjonarne ksiegarnie naukowe maja racje bytu
jedynie obok duzych o$rodkéw uniwersyteckich. Niski popyt na ksiazki poruszajace
wyspecjalizowane tematy akademickie z jednej strony, a z drugiej nadprodukcja
monografii i innych prac naukowych sprawia, ze niewiele jest miejsc, gdzie mozna
przyjrzec sie pelnej ofercie wydawniczej z danej dyscypliny — nawet w Internecie.
Dodatkowo naklada sie na to spadek znaczenia podrecznikow akademickich, nie-
gdy$ podstawowego towaru ksiegarn naukowych.

W ramach podsumowania tej czesci warto przyjrzeé sie powstalej ,mapie” in-
teresow grup zwiazanych z ksiazka naukowa: juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze
potrzeby naukowcow i wydaweow zasadniczo sie roznia, bo wysokojakoséciowa pra-
ca akademicka nie oznacza od razu zysku ze sprzedazy egzemplarzy dla wydawnic-
twa. Rowniez stacjonarne ksiegarnie naukowe tracg racje bytu w obliczu przenie-
sienia sprzedazy do sieci oraz promocji otwartego dostepu do badan naukowych.
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Obserwowany trend malejacej roli monografii naukowej (Thompson 2005: 93-98)
w najblizszej przysztoSci moze zatem nabrac jedynie rozpedu. Rodzi to kilka py-
tan: W jakim modelu beda wydawane publikacje naukowe? Jezeli nie monografia
wydana drukiem, to jaka inna forme wydawnicza moze przyjac ksigzka naukowa?
Wreszcie, jak zmiany w zakresie publikacji naukowych ugruntowane sg instytucjo-
nalnie? Trzeba bowiem pamietaé, ze polityka danego panstwa dotyczaca nauki ma
dlugofalowy wplyw na to, czym jest i jak wyglada rynek ksiazki naukowej. Doskona-
lym tego przykladem jest zamkniecie w 2012 r. programu dotacji do podrecznikow
akademickich przyznawanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
(Dobrotecki 2013) czy zmiany w ocenie parametrycznej jednostek naukowych.

2. Polityka open access,
czyli monografie naukowe online

Globalny, nieograniczony technicznie i nieodptatny dostep do tre$ci naukowych
za posrednictwem Internetu — open access — to bez watpienia najwieksza zmiana
w zakresie publikacji akademickich (por. Suber 2014; Eve 2014). Jednym z pomy-
stow brytyjskich badaczy, zaangazowanych w projekt ,The Academic Book of the
Future”, bylo stworzenie nowego typu ksigzki — BOOC, Book as Open Online Con-
tent (ksigzka jako dostepna online tresc), ktora miataby by¢ recenzowana, cyfrowa
publikacja akademickg, ktorej skoficzone fragmenty bylyby szeroko udostepniane
jeszcze przed zakonczeniem prac nad caloScig (Lyons 2016). BOOC miatby umoz-
liwia¢ dotaczanie do plikow tekstowych materialow audiowizualnych, uwzgledniac
wtyczki spotecznosciowe, ale tez dawacé czytelnikom wybor: co cheg czytac i w jakiej
kolejnosci — zapowiada partner tego projektu, UCL Press, pierwsze brytyjskie wy-
dawnictwo naukowe oparte wylacznie na formule open access (UCL Press 2016).

To nie pierwszy i nie jedyny taki projekt. Coraz wiecej wydawcow wychodzi
naprzeciw polityce open access, udostepniajac czeS¢ swojej oferty w otwartym
dostepie. Zmienia to podejScie nie tylko wydawcow ksiazek, ale tez czasopism na-
ukowych, wymuszajac testowanie nowych modeli ekonomicznych i wydawniczych
(Solomon, Laakso i Bjork 2016). Geoffrey Crossick w raporcie Monographs and
Open Access (2015) slusznie zauwaza, ze zastosowanie modelu placenia za wyda-
nie monografii (BPC — book processing charge), tak jak placi sie za wydanie arty-
kulu w renomowanym czasopi$mie (APC — article processing charge), wiaze sie
z wieloma zagrozeniami, od zwyklego braku $rodkéw w gorzej dofinansowanych
instytucjach poczawszy®, po zjawisko predatory publishing, ktore rozprzestrzenito

9 Na ten temat rowniez w rozmowie Michala Starczewskiego z Martinem Eve, Dyskursy akade-
mickie zostaly uksztattowane przez materialne formy upowszechniania wiedzy, http://otwartanau-
ka.pl/analysis/rozmowy?id=1100 [14.09.2016].
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sie wérod wydawcodw czasopism (Beall 2015). Zwlaszeza dla mtodych naukowcow
oplata odautorska za wydanie ksigzki jest czesto bariera nie do pokonania. Po-
wszechne jest oplacanie wydania monografii naukowej (np. opublikowania rozpra-
wy doktorskiej) z wlasnej kieszeni jako inwestycji w dalsza kariere naukows, ale
nie trzeba dodawag, jak bardzo wykluczajaca jest to strategia®. Tymczasem, jak juz
wspomniano, w naukach humanistycznych i spolecznych monografia naukowa nie
traci na swoim znaczeniu jako miernik jako$ci pracy naukowej, majacy bezposred-
ni wplyw na prestiz i szanse zawodowe w polu akademii. Nie tylko napisanie, ale
wlasnie opublikowanie wybitnej monografii, majacej szeroki oddzwiek w ramach
danej dyscypliny, badz tez wydanie monografii w prestizowej serii wydawniczej lub
wydawnictwie wcigz jest postrzegane w kategoriach pozadanego osiggniecia aka-
demickiego".

Rzecz jasna mozna wyr6znié dyscypliny akademickie, gdzie to artykul naukowy
w renomowanym czasopiSmie ma wieksze znaczenie od napisanej ksiazki — zwlasz-
cza nauki przyrodnicze i Scisle, ale réwniez psychologia to obszary badawcze, gdzie
format recenzowanego artykulu sprzyja wymianie mysli, ma tez ugruntowang po-
zycje instytucjonalng*2. W innych obszarach z kolei (jak historia czy literaturoznaw-
stwo) to ciggle monografia naukowa, jako forma dtuzsza, ze wzgledu na tradycje
i ugruntowanie instytucjonalne jest podstawowa forma pracy akademickiej, z arty-
kutami naukowymi jako swoistymi probami czy przyczynkami obok®. Wszystko to
zalezy od konstelacji prestizu i zaplecza instytucjonalnego w danym polu (czyli co
uznaje sie za bardziej prestizowe, z calg hierarchig wydawcow, serii wydawniczych
i czasopism naukowych przypisanych do danej dyscypliny), jak rowniez od etapu
kariery naukowej (mlody badacz $§wiezo po doktoracie bedzie mial inna ,strategie
publikacyjna” niz uznany profesor)*.

1o Przykladowe oplaty za wydanie ksigzki w formule open access w miedzynarodowym wydawnic-
twie: 5 tys. funtow do 100 tys. stow, 7 tys. funtow miedzy 150 tys. a 200 tys. stow (UCL Press, www.ucl.
ac.uk/ucl-press/publish), 11 tys. funtéw za wydanie monografii, 7,5 tys. funtéw za wydanie Palgrave
Pivot (Palgrave Macmillan, www.nature.com/openresearch/publishing-with-palgrave-macmillan/
publication-charges/ [6.08.2016]). Méwimy zatem o koszcie od 30 tys. do nawet 50 tys. z} za publi-
kacje, w zaleznosci od objetosci.

u Niezaleznie od pojawiajacych sie gloséw na temat nadchodzacego ,kryzysu monografii” i nad-
produkcji publikacji naukowych (por. Waters 2009).

2 Szeroko o tym pisze Izabela Wagner (2011), badajac kariery polskich elit naukowych, gléwnie
z obszaru nauk przyrodniczych: jedna z konsekwencji wyjazdow stypendialnych jest zmiana strategii
publikacyjnych, dostosowanie ich do miedzynarodowego obiegu nauki, czyli publikowanie dopraco-
wanego materialu w najlepszych pismach naukowych z danej dziedziny.

13 Zwraca sie w tym kontekscie uwage, ze prace interdyscyplinarne czeSciej przyjmuja postaé
ksiazek niz artykutéw naukowych, gtéwnie ze wzgledu na $cisla strategie wydawnicza poszczeg6lnych
czasopism i wytyczne recenzenckie (por. Becker 2013; Crossick 2015).

4 Nie nalezy zapomina¢ o ogromnym wplywie odgérnych wytycznych ministerialnych, takich jak
wprowadzony w Polsce w 2013 r. nowy tryb habilitacji, ktéry ma bezposrednie przelozenie na rynek
publikacji naukowych.



Ksiqzka naukowa - miedzy Srodowiskiem akademickim a branzq wydawniczq 105

Niezaleznie jednak od dziedziny dostep online do publikacji naukowych — bez-
platny badZ odplatny — staje sie norma wydawnicza tak wéréd wydawcow ksigzko-
wych, jak wydawcow czasopism. Publikacja wylacznie w formie papierowe;j jest po-
wszechnie uznawana za ograniczajaca dostep, zwlaszcza w kontekscie coraz bardziej
zglobalizowanej nauki. Jednocze$nie publikacja monografii wylacznie w formie
elektronicznej, bez mozliwosci druku na zgdanie, jeszcze nie znalazla pelnej akcep-
tacji w kregach akademickich. Obecna polityka wydawnictw polega na oferowaniu
mozliwo$ci zakupu tekstu w dowolnym formacie: wersje drukowana i elektroniczna
nie wykluczaja sie, wrecz przeciwnie, wspomagaja nawzajem, stuzac do innych ce-
16w i zakladajac inny kontakt czytelnika z tekstem — poglebiong lekture (czesto po-
faczona z odrecznymi notatkami na marginesach czy podkresleniami) badz szukanie
konkretnych informacji (za pomoca funkeji przeszukiwania plikow PDF).

Badajac rozwoj publikacji open access, trudno nie zauwazy¢, ze gtdéwna walutg
na rynku ksigzki naukowej jest prestiz. Budowany jest on za po$rednictwem gwa-
rancji jako$ci merytorycznej (przejrzysty proces recenzencki, opieka redakcyjna
i specjalistyczna edycja tekstu) oraz wydawniczej (profesjonalna korekta, sktad
itd.). Prestizowe wydawnictwa w danym polu, stojace na strazy gwarancji jakosci
publikacji, to schemat uznany w §rodowisku naukowym, niewykluczajacy przy tym
calej hierarchii i réznorodno$ci mniej znanych oficyn badz tez wydawcow o czysto
ustugowym charakterze (oferujacych wylacznie ustuge druku, czesto bez recenzji
czy redakcji przestanego maszynopisu). Czy podobny schemat zostanie przeniesio-
ny do publikacji open access? Zdaniem przywolywanego juz Geoffreya Crossicka —
tak wlaénie powinno sie sta¢, z naciskiem polozonym na jeszcze bardziej rygory-
styczne niz w przypadku ksiazek recenzowanie (Crossick 2015: 26-30, 67). Po-
trzeba uznania — w anglojezycznej literaturze pisze sie o kredencjalizmie (creden-
talisation): potrzebie certyfikowania za poSrednictwem m.in. marki wydawnictwa
— nie zmienia sie bowiem, niezaleznie od formatu i modelu biznesowego publi-
kacji.

Potwierdza to brytyjski raport OAPEN-UK ze stycznia 2016 r., bedacy podsumo-
waniem piecioletnich badan na temat publikowania monografii naukowych (Col-
lins i Milloy 2016). Pokazuje on, ze naukowcy przy (dodajmy: nielatwym) wyborze
wydawcy zwracaja uwage glownie na dwie rzeczy: mozliwoéci w zakresie rozpo-
wszechnienia i promocji danej ksigzki oraz jakoSci proceséw wydawniczych (pracy
redakeyjnej, korekty, sktadu, oprawy edytorskiej, druku). Na kolejnym miejscu jest
renoma danego wydawcy w okreslonej dyscyplinie (wykres 1).

Co ciekawe, wlasnie ten najwazniejszy dla akademikéw problem — zwigzany
z marketingiem i promocja — czesto nie zostaje w satysfakcjonujacy dla autorow
sposob rozwiazany. Najwiecej zastrzezen do pracy wydawnictw naukowcy maja
dokladnie w zakresie rozpowszechnienia i promocji opublikowanej ksiazki, jak
rowniez do pomocy redaktorskiej na wstepnym etapie konsultacji nad maszyno-
pisem, ktéra wymaga wysokich kompetencji dziedzinowych (w tym kierunkowego
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Wykres 1. Glowny powod opublikowania ostatniej monografii
u danego wydawey (w %)

dobre warunki umowy wydawniczej
autor byl wezesniej recenzentem u wydawcy
kolejna publikacja u tego wydawcy

zamoOwienie od wydawcy

pierwsze zainteresowane wydawnictwo

najlepsze wydawnictwo w danej dziedzinie

jakos$¢ prac wydawniczych

mozliwos¢ szerokiego dotarcia do odbiorcow
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Zrddlo: Collins i Milloy (2016: 17).

wyksztalcenia) oraz, rzecz jasna, zaangazowania, cierpliwosci i czasu (Collins i Mil-
loy 2016: 18-19).

Niemniej przed monografiami publikowanymi w wolnym dostepie stoja do-
datkowe problemy — ich wyszukiwanie w sieci i przechowywanie. Budowane przez
uczelnie repozytoria nie gromadza nawet wiekszej czeSci dostepnych online mate-
rialdw, a samo udostepnienie w sieci nie gwarantuje, ze publikacja dotrze do wlas-
ciwych odbiorcow. Nie wydaje sie rowniez, aby publikacje online wyszly w najbliz-
szej przysztosci poza najbardziej rozpowszechniong wsrod naukowcdHw forme zwy-
ktego pliku PDF — r6zne formaty e-ksiazek dostosowane do e-czytnikow, cho¢ roz-
powszechnione wérod czytelnikow beletrystyki, nie spelniaja bowiem, przynajmnie;j
na razie, podstawowych funkcji akademickich (cytowanie, przeszukiwanie itd.).

Warto zwroci¢ uwage, ze nie wszystkie publikacje naukowe, zwlaszcza cross-
-over book, majace w zalozeniu szersze grono odbiorcow, ale rowniez podreczniki
akademickie, odnajda sie w modelu open access, odkad publikowanie w bezplat-
nym dostepie zaklada brak wynagrodzenia dla autora. Nie nalezy zapominac, ze
chot dotyczy to waskiego kregu naukowcow, honoraria autorskie z tytulu sprzeda-
nych ksiagzek i praw do przekladu na inne jezyki moga by¢ znaczne. Rynek thuma-
czen ksiazek naukowych jest w dalszym ciagu bogaty, a wyspecjalizowane agencje
literackie wspieraja rowniez sprzedaz praw do tytuléw akademickich (Horne 2017).
Innym zagadnieniem jest samo prawo autorskie i licencjonowanie materialow
w przypadku publikacji open access — rozpowszechniona w $wiecie akademickim
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licencja Creative Commons (CC) zaklada nieograniczone kopiowanie udostepnio-
nego online materialu przy uznaniu autorstwa, lecz czesto z wylaczeniem uzycia
komercyjnego i praw zaleznych (CC-BY-NC-DC). Same licencje na prawa zalezne
do materialéw obcych wykorzystanych w publikacji to odrebny temat. Do$¢ powie-
dzie¢, ze licencjonowanie materialow do publikacji udostepnianych w open access
stwarza wiele problemoéw (pola eksploatacji, limit czasowy), do tego jest zwykle
kosztowne.

3. Dostep i widzialno$¢ monografii naukowych

W obszarze naukowym glowna metoda poszukiwania informacji jest korzystanie
z popularnych wyszukiwarek internetowych, z Google/Google Scholar na czele,
z kolei podstawowym zroédlem informacji sa czasopisma naukowe dostepne online
(Housewright, Schonfeld i Wulfson 2013). Drukowane czasopisma naukowe, badz
tez czasopisma dostepne online, ale za wysoka cene subskrypcji i dostepu do po-
szczegblnych artykulow, to jedna z gléwnych przeszkod, z jaka mierza sie mlodzi
naukowcy, co uwidocznily badania Researchers of Tomorrow, przeprowadzone
w Wielkiej Brytanii w latach 2009-2012 na grupie doktorantéw z rocznikow 1982-
1994 (Education for Change 2012). Badania te pokazaly, po pierwsze, ze doktoranci
pracuja czesciej z juz opublikowanymi (w postaci ksigzek, artykulow) materialami
niz z danymi Zrédtowymi. Ograniczeni w swoim wyborze tych materialow (np. ze
wzgledu na brak wykupionego dostepu do poszczegdlnych baz danych online przez
najblizsza biblioteke naukowa) skazuja sie niejako na powtarzanie tez niebedacych
odbiciem najnowszych dyskusji w literaturze przedmiotu, do ktorej najzwyczajniej
nie maja dostepu. Problem ten dotyczy gtéwnie naukowcodHw spoza akademickiego
centrum, np. z Polski.

Po drugie, brytyjskie badania wskazaly, ze otwarto§¢ mtodych naukowcoéw na
korzystanie z mozliwoSci publikowania online, dzielenia sie danymi, wspoétreda-
gowania tekstow, ale tez korzystania z narzedzi spoleczno$ciowych, w duzym stop-
niu sg pochodng klimatu panujacego w danej instytucji akademickiej, ktora moze
(badzZ nie) w aktywny sposob promowaé prace zespolowg. Brak akceptacji przez
kadre profesorska np. dla tworzenia blogéw naukowych jako majacej ,naukowa”
legitymizacje praktyki czy zbiorowego recenzowania badz komentowania pierwszej
wersji artykutu (draft) za posrednictwem portali typu Academia.edu czy Research-
Gate moze mie¢ bezposredni wplyw na wybory i opinie mtodszych badaczy, w tym
budowanie zespoléw badawczych, komunikowanie sie z innymi i udostepnianie
zdobytej wiedzy®.

5 Wiecej na temat braku wspotpracy wsrdod mlodych naukowcdw w Polsce w raporcie: ,Nie zo-
staje mi czasu na prace naukowq...”. Warunki pracy osob ze stopniem doktora, zatrudnionych na
polskich uczelniach (Nowe Otwarcie Uniwersytetu 2016).
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Powr6émy jednak do dostepu. Pozwole sobie tu przedstawi¢ przyklad z wlasnej
pracy zawodowej. Przy gromadzeniu literatury przedmiotu na temat ksigzki nauko-
wej przejrzalam bazy biblioteczne Biblioteki Narodowej oraz Biblioteki Uniwersy-
tetu Warszawskiego. Udzial anglojezycznych publikacji z ostatnich lat na intere-
sujacy mnie temat jest w ich zbiorach znikomy. Z kolei zakup pojedynczego nawet
e-booka z zagranicznego wydawnictwa to koszt co najmniej 10 euro (okolo 40 z}),
cen za pojedynczy artykul naukowy z czasopism niektorych wydawcow nie war-
to nawet przywolywaé — nie sg one na kieszen pracownikow naukowych na calym
Swiecie (Matecka i Michalak 2012)*. Nie dziwi mnie zatem popularnoé¢ nielegal-
nych serwerow agregujacych artykuly i ksiazki naukowe, takich jak Sci-Hub czy
LibGen (Waddell 2016), tymczasowych bezplatnych dostepoéw do baz czasopism,
przeszukiwanie sieci przy uzyciu najbardziej popularnych przegladarek, wykorzy-
stywanie mediéw spoteczno$ciowych — w tym Twittera, ktory jest bogatym zrodtem
informacji naukowych (Gardner i Gardner 2015). Stosujac jednak takie metody
zbierania informacji, mozemy skonczy¢ na $ciagnieciu na dysk kilkuset artykutow
czy ksiazek, nie majac rzecz jasna rozeznania, ktore z tych materialow przydadza
sie w dalszej pracy nad interesujagcym nas tematem ani czy sg cokolwiek warte pod
wzgledem merytorycznym. Odkad uniwersytecki katalog biblioteczny przestal byé
wystarczajacy (cho¢ sg tacy, ktorzy pytaja, czy kiedykolwiek wystarczal), na pierw-
szy plan wysuwa sie problem dotarcia do wtasciwej literatury przedmiotu, a dostep
jest tylko jednym z jego aspektow.

Tematem tym zajela sie ostatnio Anna Faherty w raporcie Academic Book Di-
scovery, Evaluation and Access (2016), ograniczajac swoje badania do nauk hu-
manistycznych i spolecznych, cho¢ wydaje sie, ze to wlasnie nauki $ciste maja z do-
stepem do materialow naukowych znacznie wiekszy problem (gtownie ze wzgledu
na specjalizacje i wysokie ekonomiczne koszty dostepu do kluczowych periody-
kow). Zauwaza ona réwniez zupelng niekompatybilno$¢ katalogdéw bibliotecznych,
czesto nieprzyjaznych dla uzytkownika, z metodami pracy akademikow, ktorzy
szukaja dla siebie literatury?. NajczeSciej przegladaja oni strony wydawcow (ktore
zwyKkle oferuja najwiecej informacji: spis tresci, rekomendacje, fragmenty ksiazki)
badz ksiegarnie internetowe typu Amazon, nie tylko oceniajac mozliwe zastosowa-
nie danej publikacji we wlasnej pracy badawczej, ale rowniez szukajgc najnizszej
ceny zakupu. Fanpage na portalach spoleczno$ciowych, newslettery z zapowie-
dziami wydawniczymi — wszystko to jest wykorzystywane w poszukiwaniu nowej

1 Jednym z ciekawych tematéw badawezych sa analizy modeli ekonomicznych glownych graczy
na rynku czasopism akademickich i przeplywu pieniedzy (Lawson, Gray i Mauri 2016; Lariviére, Hau-
stein i Mongeon 2015; Szadkowski 2015: 159-174).

7 Na problemy z wyszukiwaniem literatury po hastach przedmiotowych zwrocil uwage Henryk
Hollender (2015), podajac przyklad glo$nej ksiazki Janka Sowy Fantomowe cialo kréla. W katalogu
Biblioteki Narodowej figuruje ona pod hastem ,Psychohistoria — Polska” i warto doda¢, ze jest to
jedyna pozycja ksiazkowa tak zaklasyfikowana.
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literatury. Jezeli za$ chodzi o dotychczasowa, to ciagle najbardziej popularne jest
przegladanie bibliografii wydanych juz pozycji. Faherty (2016: 52) komentuje to
nastepujaco: ,jezeli wydawcy, bibliotekarze i ksiegarze chcg wspiera¢ naukowcow,
to musza by¢ obecni wtedy, gdy naukowcy poszukuja informacji, gdy potrzebuja
pomocy w zakresie wyszukiwanych tematéw, gdy chca ocenic dane tresci i gdy chea
do nich uzyskac dostep. Musza by¢ rowniez obecni w miejscach, na platformach
i urzadzeniach, na ktorych do takiej aktywnosci dochodzi”. Oznacza to ni mniej,
ni wiecej, ze wspolezesny rynek ksiazki naukowej nie opiera sie jedynie na ofercie
rozumianej tematycznie — naukowcy sa w stanie zrezygnowac z wykorzystywania
i w dalszej kolejnosci cytowania wybranych publikacji, jezeli dotarcie do nich jest
utrudnione badz wrecz niemozliwe (bariera cenowa, bariera techniczna zwigzana
z formatem danej publikacji).

Kluczowy dla ksiazki naukowej jest zatem dostep — ten techniczny, rozumiany
jako mozliwo$¢ zapoznania sie z wybrang publikacja, ale tez dotyczacy widzialnoSci
konkretnej ksigzki — na ile tatwo mozna sie o niej dowiedzieé, na ile funkcjonuje
ona w obiegu naukowym, czy inni naukowcy w danym polu powohuja sie na nia,
komentuja ja, polecaja. Otwarte blogi z recenzjami ksiazek naukowych, takie jak
LSE Review of Books (http://blogs.Ise.ac.uk/lsereviewofbooks/), dostepne row-
niez za posrednictwem Facebooka i Twittera, to jedna z mozliwoéci budowania
takiej widzialno$ci. Tymczasem w Polsce nie tylko trudno znalez¢é w polu nauk hu-
manistycznych i spotecznych podobne przedsiewziecia naukowe, lecz takze dzialy
recenzji znikaja powoli z czasopism (cho¢ zdarzaja sie wyjatki) — zwlaszcza ze za
opublikowanie recenzji nie sg przyznawane punkty. Przyczyny tego stanu rzeczy
wymagaja poglebionych badan, mozliwe jest jednak przynajmniej naszkicowanie
mapy mozliwych punktéow zapalnych'.

4. Ksigzka akademicka i naukowa w Polsce

Rynek publikacji naukowych w sposob znaczacy ksztalttowany jest przez polityke
instytucjonalng — zwlaszcza decyzje Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Zakoniczony w 2012 r. program dofinansowywania przez ministerstwo podrecz-
nikow akademickich, ktory zdaniem ekspertow ,w $redniej rocznej wysokosci
9 mln z} stanowil przez lata niezbedne minimum, ktore wielu tytutlom dawalo je-
dyna szanse ukazania sie na rynku” (Golebiewski i Waszczyk 2015: 202), wplynat
znaczaco na krajobraz publikacji: mniej jest publikowanych podrecznikow, tekstow
zrodlowych i thamaczen bardziej ambitnej literatury naukowej, mozliwy wczeéniej
dzieki przyznawanym dotacjom, a zarazem konieczny w procesie demokratyzacji

80 niedostatecznej promocji badan naukowych i czasopism humanistycznych zob. raport (Nie)
obecna nauka. Strategie promocyjne polskich czasopism naukowych z zakresu nauk humanistycz-
nych i spotecznych (Siuda 2016).
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szkolnictwa wyzszego i ,doganianiu” zachodniej nauki, przynajmniej w zakresie
dostepnej literatury. Zmienil tez organizacje i model dzialania czeSci wydawnictw,
zwlaszcza mniejszych wydawnictw naukowych, ktére bazowaly na ministerialnych
dofinansowaniach.

Obecnie, jak mozna zaobserwowac, w polskim obszarze ksigzki naukowej do-
minuja wydawnictwa uczelniane, jak Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Wydawnictwo KUL
itd. — oraz kilka duzych wydawcow z kapitalem zagranicznym (C.H. Beck, Wol-
ters Kluwer Polska, Wydawnictwo Naukowe PWN). Pozostata garstka wydawnictw
o profilu naukowym (jak Wydawnictwo Naukowe Scholar, Oficyna Naukowa, Wy-
dawnictwo Akademickie Dialog, Zakltad Wydawniczy Nomos, Universitas) badz na-
ukowo-literackim (jak Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Stowo/obraz terytoria)
bazuje na publikacjach dofinansowywanych ze zdobytych przez autoréow grantow,
dotacjach Instytutu Ksigzki badZ innych programéw wsparcia (np. Instytutu Fran-
cuskiego, Instytutu Goethego, rozmaitych fundacji), liczac bardziej na zwrot kosz-
tow niz zawrotny zysk z wydanego tytutu (cho¢ zdarzaja sie wyjatki).

Rynek publikacji naukowych i akademickich w Polsce cechuje sie przede wszyst-
kim: 1) rozdrobnieniem podmiotéw (prywatnych i instytucjonalnych) publikuja-
cych literature naukows, 2) brakiem silnego ogo6lnopolskiego systemu dystrybucji
ksiazek naukowych, a co za tym idzie — brakiem systemu promocji i prezentacji
oferty akademickiej, 3) bardzo niskimi nakladami publikowanych tytulow, nawet
PO 100-200 egzemplarzy pierwszego wydania, z czego wiekszo$¢ to prace doktor-
skie i habilitacyjne lub pograntowe raporty badawcze, 4) nadprodukcja nowych
tytutéw: ponad 5 tys. tytuléw w skali roku ukazuje sie nakladem wydawnictw uczel-
nianych, przez co mozna domniemywac, ze wiekszo$¢ z tych tytutow nie trafia nawet
do zainteresowanego tematyka grona odbiorcow, 5) chronicznym niedoinwestowa-
niem, zwlaszcza brakiem $rodkéw na inwestycje w poszerzenie oferty, marketing
i promocje (za: Golebiewski i Waszczyk 2015: 199-202). Nie jest to optymistyczny
obraz, z czego doskonale zdaje sobie sprawe Sekcja Wydawcow Akademickich i Na-
ukowych Polskiej Izby Ksigzki, w ktorej spotkaniach mialam okazje uczestniczyc.

Perspektywa wydawnicza nie tworzy jednak caloéci, jesli nie uzupelnimy jej
o zmiany odnoszace sie do glownych autorow i czytelnikow publikacji naukowych,
czyli samych naukowcow. Ci z kolei od czasu wprowadzenia pakietu reform ,,Budu-
jemy dla wiedzy”, ogloszonych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w 2008 1.9, poddani zostali zupelnie nowym wymaganiom, takze w zakresie stra-

v Komunikat MNiSW, Budujemy dla wiedzy. Reforma nauki dla rozwoju Polski, 24.09. 2008,
www.nauka.gov.pl/komunikaty/budujemy-na-wiedzy-reforma-nauki-dla-rozwoju-polski_21288,
archiwum,1.html [16.11.2016].



Ksiqzka naukowa - miedzy Srodowiskiem akademickim a branzq wydawniczq m

tegii publikacyjnych. Reformy szkolnictwa wyzszego postawily — zwlaszcza przed
mlodymi badaczami, rozpoczynajacymi swoja kariere akademicka — nowe wyzwa-
nia. Powszechne wéréd akademikéow odczucia zrekonstruowal w swoich badaniach
Marek Kwiek (2015: 312): ;,mamy do czynienia z rosngca presja na tworzenie wyso-
ko cytowalnych publikacji w najlepszych miedzynarodowych czasopismach nauko-
wych oraz na uzyskiwanie miedzynarodowego doswiadczenia badawczego. [...] do-
bre publikacje umieszczane w dobrych miejscach nieodmiennie wymagaja stalego
pozyskiwania zewnetrznego finansowania na badania i budowania sieci relacji we
wspolnocie akademickiej”.

Jednakze sama ksigzka naukowa w tej konstelacji radykalnych zmian w syste-
mie wyzszej edukacji nie zaistniala jako problematyczna. Moze to dziwi¢, chocby
w poréwnaniu do omawianego projektu ,Academic Book of the Future”, ale nie
tylko2°. Jakos¢ pracy naukowej, wiarygodno$é recenzji, ale tez nowe modele w za-
kresie prawa autorskiego — wszystko to powinno stac sie przedmiotem ponownego
namyshu w ramach planowanych reform edukacji, zwlaszcza szkolnictwa wyzszego.
Rowniez modele finansowania monografii naukowych oraz dostepu do nich powin-
ny by¢ zbadane w polskim konteks$cie. Na przyklad czy monografie finansowane
przez instytucje publiczne powinny ukazywacé sie wylacznie w formacie cyfrowym?
Jaka szanse na zaistnienie na szerokim rynku ksigzki majg idee opublikowane jedy-
nie w formacie PDF i dostepne w repozytoriach naukowych, pozbawione promocji
i marketingu tradycyjnych wydawcow?

Takze na te pytania mozemy poszukiwa¢ odpowiedzi instytucjonalnej, odkad
w wyniku wprowadzonej parametryzacji publikacja monografii liczy sie mniej niz
publikacja artykutu w renomowanym czasopiSmie. Szeroko komentowany w Polsce
i na Swiecie ,kryzys humanistyki” (Nussbaum 2016) odbija sie rowniez w nadpro-
dukcji monografii o niskiej wartos$ci merytorycznej, prac pokonferencyjnych, anto-
logii publikowanych juz wcze$niej tekstow. Redaktorzy i wydawcy naukowi maja
Swiadomo$¢ tych patologii, budujac oferte wydawnicza. Niskie zainteresowanie
wspolnoty badaczy literatura przedmiotu, ktorej widzialnosé jest znikoma, pogle-
bia tylko pesymistyczny obraz polskiego rynku ksigzki akademickiej i naukowe;.

20 O badaniach na temat ksiazki naukowej i jej przyszto$ci — poza wymienionymi juz — pisza m.in.
Thompson (2005; 2012); Fitzpatrick (2011); Williams, Stevenson, Nicholas, Watkinson i Rowlands
(20009); Elliott (2015); Ferwerda, Snijder i Adema (2013). Miejscem wymiany opinii i informacji jest
popularny blog , The Scholarly Kitchen” (https://scholarlykitchen.sspnet.org), portal Inside Higher
Ed (www.insidehighered.com) oraz periodyk The Journal of Electronic Publishing (www.journalofe-
lectronicpublishing.org). Dostepne sa rowniez zestawienia literatury przedmiotu: Patterns of scho-
larly communiaction in the humanities and social sciences: a literature review by the Research In-
formation Network, www.hefce.ac.uk/media/hefce/content/pubs/indirreports/2015/Monographs,
and,open,access/2014_monographs3.pdf [16.11.2016] czy Academic Books of the Future: An Initial
Literature Review, https://academicbookfuture.files.wordpress.com/2015/02/initial-literature-re-
view-with-references.pdf [16.11.2016], ktore pokazuja, ze tematyka ksigzki naukowej przedstawiana
jest z wielu perspektyw i przy wykorzystaniu narzedzi badawczych réznych dziedzin.
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Reasumujac, wydawcy ksiazki naukowej nie tylko w Polsce znajduja sie w ogniu
dwdch wymagan: kontroli jako$ci pracy naukowe] oraz ograniczen finansowych.
W jaki sposob zapewnic fachowy proces recenzencki, a nastepnie wnikliwa redakeje
manuskryptu, bez zagwarantowania dostatecznego wynagrodzenia za wykonywang
prace? Czy przy braku badZ za niskim finansowaniu zrezygnowac z korekty tek-
stu, czy z minimalnej cho¢by promocji ksiazki? I nie sg to dylematy pojedynczych
wydawcow. Dane na temat rynku ksigzki w Polsce pokazuja wyraznie, ze pomimo
czesto drastycznych cie¢ kosztow rentowno$é wydawniczego biznesu spada. Jak ko-
mentuja ten fakt autorzy raportu Rynek ksiqzki w Polsce 2015: ksigzki: ,Dodajmy,
ze ciecia kosztow oznaczaja trwale obnizanie sie jakosci tre$ci — oszczednosci doty-
czg thumaczen, redakeji, korekty, grafiki, oczywiscie takze reklamy” (Golebiewski,
Waszczyk 2015: 33). Male wydawnictwa naukowe, odciete niemal zupelnie od 0g6l-
nopolskiej dystrybucji lub uczestniczace w niej na nieréwnych zasadach, cierpig na
tym najbardziej. Mozna dodac, ze cierpig na tym rowniez autorzy, ktorzy nierzadko
nie mogg liczy¢ na widzialnoé¢ opublikowanej wlaénie pracy.

5. Nowe pole badawcze

Zamiast podsumowania chciatabym zarysowaé kontury wylaniajacego sie pola ba-
dawczego, jakim bylaby analiza funkcjonowania ksigzki akademickiej i naukowe;j
w Polsce. Bogata literatura przedmiotu na temat monografii naukowych na §wiecie
(por. Thompson 2005; 2012; Watkinson 2016; Esposito i Barch 2017) pokazuje, ze
ksigzka naukowa jest zjawiskiem ,glokalnym?”, czyli globalnym i lokalnym zarazem,
w tym sensie, ze lokalne warunki pracy nad ksigzka naukowa moga mie¢ wplyw
na jej miedzynarodowy zasieg. Otwiera to przed nami wiele pytan. Po pierwsze,
to nowe formy przekazywania wiedzy i budowania prestizu w skali globalnej — czy
zmieni sie forma monografii naukowej przyszloéci? Jak beda przygotowywane, roz-
powszechniane i promowane monografie publikowane w otwartym dostepie? Jak
jeszcze zmieni sie rynek ksigzki drukowanej, gdy wejda w zycie przepisy regulujace
otwarty dostep do publikacji naukowych i wynikéw badan naukowych w Polsce?

Po drugie, gdzie w polu branzy wydawniczej w Polsce znajduja sie wydawnic-
twa uczelniane i prywatne wydawnictwa naukowe? Jakimi postuguja sie modelami
biznesowymi, jakie maja strategie na rozwoj, czy moze ich dzialalno$¢ opiera sie
wylacznie na realizowaniu zglaszanych im do budzetu na dany rok publikacji? Jak

2 Zgodnie z zaleceniem Komisji Europejskiej z dnia 17 lipca 2012 r. w sprawie dostepu do infor-
macji naukowej i jej ochrony nalezy dazy¢ do upowszechnienia publikacji i tresci naukowych powsta-
lych w wyniku badan finansowanych ze $rodkéw publicznych, zob. dokument Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Kierunki rozwoju otwartego dostepu do publikacji i wynikéw badar na-
ukowych w Polsce, opublikowany 23.10.2015 r., www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2015_10/9f62cc-
350837b9o42e51ae23dd1f23df8.pdf [18.02.2017].
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wygladaja procedury recenzenckie w przypadku ksigzek naukowych? Jakie sa po-
mysly na promocje literatury naukowe;j?

Po trzecie, jak wyglada zwykla praca nad ksiazka naukows, odkad zaangazo-
wane sg w nig osoby redaktoréw, ttumaczy, operator6w DTP, grafikow i od jakoSci
ich pracy zalezy finalny efekt. W jakich warunkach pracuja i za jakie stawki? Jakie
miejsce praca ta zajmuje w hierarchii prestizu wykonywanych zawodow, jak jest
oplacana i kto ja wykonuje? Raporty na temat rynku ksiazki nie pozostawiaja zlu-
dzen, ze mamy tutaj do czynienia z postepujaca prekaryzacja zatrudnienia (Rataj-
czak 2016). ,,Ciecia etatow dotyczg zaréwno dzialow odpowiedzialnych za redakeje,
jak i produkeje, sprzedaz i marketing. Bez pracy sa redaktorzy i handlowcy z wie-
loletnim doéwiadczeniem. Efektem tych kadrowych oszczednoéci jest obnizajgca
sie jako$¢ publikowanych tredci, gorsze thumaczenia, wiecej bledéw redakeyjnych
i korektorskich. Redakcja i korekta techniczna w wielu wydawnictwach w ogéle nie
istnieje” (Golebiewski i Waszczyk 2015: 80). Jak tak przygotowana publikacja na-
ukowa ma sie do akademickiego prestizu, ktory za jej pomoca chce sie zdoby¢?

Na wszystkie te pytania brakuje odpowiedzi, ktorych powinien dostarczyé sze-
roko zakrojony, interdyscyplinarny projekt badawczy na temat polskiego rynku
ksigzki akademickiej i naukowej, ktory nie bedzie traktowal tego zjawiska jedynie
jako elementu rynku ksigzki czy tez nieodlacznej czeéci Srodowiska naukowego.
Bez kompleksowego spojrzenia na publikacje akademickie niemozliwe jest zary-
sowanie ich historii i rozwoju. Zmiany w obrebie publikacji akademickich, jakie
mogliSmy zaobserwowaé po 1989 r. w Polsce, mogg naswietli¢ stan nauki polskiej
z nowej perspektywy. Moga réwniez sta¢ sie podstawa poréwnan miedzynarodo-
wych i przystuzy¢ sie w procesie ewaluacji kolejnych reform szkolnictwa wyzszego.
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Academic book:
Between academic community and publishing market

ABSTRACT. The aim of the article is to present academic book as a research subject at the inter-
section of sociological research on higher education and analyses of the book market. Academic
book has been for many years the number one item on the publishing market as far as the first edi-
tions go, nevertheless its significance for the market is deemed minor. At the same time academic
monograph, for many years considered, at least in the field of social sciences and humanities, as
a “golden standard” of academic work, a criterion for the distribution of academic prestige, experi-
ences the change of its function as an effect of the reforms of the higher education system in Poland
aimed rather at valorising articles published in prestigious journals (especially those with IF) and
open-access publications, as well as an effect of the ongoing technological change concerning the
production and distribution of text. An analysis of these processes that takes into consideration the
interests of main actors (researchers, publishers, librarian, booksellers, readers, and also political
decision makers and experts responsible for the policies regarding science and higher education),
the institutional infrastructure can thus have not only a theoretical value, but can also contribute to
the discussion on the role of academic publishers and the significance of academic monograph in the
context of future reforms of the higher education system.
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