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Abstract: The author shows philomathism in Poland as a phenomenon of cultural
memory, sustained thanks to the medium of literature and art as well as personal docu-
ments (of not historical research) and serving to strengthen the national community. The
author of the article considers the relationship between national and local (regional) philo-
mathism, the author reflects if the philomaths were a kind of geo-generation, a generation
closely related to the places where they lived and carried out their activities, when and
why the “geo” aspect was forgotten. The author analyzes several examples of philomathic
understanding of the relationship with place, its nature, history, indigenous culture, civic
life, e.g. the creation of grass-roots knowledge, a holistic approach to science. The article
also raises the question of whether the philomathism of Podlasie, Kroze, Swistocz, and
Minsk existed and how it manifested itself in the Society’s statutes and in the biographies
and experience of its members.
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Streszczenie: Autorka pokazuje filomatyzm w Polsce jako fenomen pamieci kulturo-
wej, podtrzymywanej dzieki medium literatury i sztuki oraz dokumentéw osobistych (a nie
badan historycznych) i stuzacy wzmacnianiu wspdélnoty narodowej. Rozwaza relacje filo-
matyzmu narodowego i lokalnego (regionalnego), zastanawia sie, czy filomaci stanowili
rodzaj geopokolenia, generacje $cisle zwigzana z miejscami ich zycia i dziatania, kiedy
i dlaczego aspekt ,geo-” zostal zapomniany. Autorka analizuje kilka przyktadéw filomac-
kiego rozumienia zwigzku z miejscem, jego natura, historig, autochtoniczna kultura, zyciem
obywatelskim, np. oddolne tworzenie wiedzy, holistyczny stosunek do nauki. W artykule

! Pierwotna, krétsza wersja tekstu  powstala na potrzeby konferencji ®IJIAMATEI
I ®IJTAPOTHI: TBOPYHI JIEC ITAKAJIEHHS ¥ TICTOPBII I CYYACHACIII ([Ta 200-rofna3s yTBapsHHS
TaBaprIcTBa), odbywajacej sie w Minsku na Biatorusi w grudniu 2017 roku i zostala ztozona do ksiegi
pokonferencyjnej.

The original, shorter version of the text was created for the needs of the conference ®IJIAMATBI
I ®IJTAPSTHI: TBOPYRI JIEC ITAKAJIEHHA ¥V TICTOPHII I CYYACHACLII (Ta 200-rofn3s yTBapsHHS
taBapeicTBa), held in Minsk, Belarus in December 2017 and was submitted to the conference book.

15



16

Danuta Zawadzka

pojawia tez pytanie, czy istniat filomatyzm podlaski, krozski, swistocki, minski i jak przeja-
wiatl sie w ustawach Towarzystwa oraz w biografiach i doswiadczeniu jego cztonkéw.

Stowa kluczowe: filomaci, pamie¢ narodowa, pamiec¢ lokalna, geopokolenie, filoma-
tyzm regionalny, Podlasie, Michat Rukiewicz, Tomasz Zan

Zdaniem Malgorzaty Mikotajczak, wspéttwoérczyni wielotomowej juz
serii Nowy Regionalizm w Badaniach Literackich, ,regionalizmowi sprzy-
jaty przede wszystkim kierunki pozytywistyczne”, zatem , poczatek badan
regionalistycznych nalezaloby lokowa¢ w pozytywistycznym socjolo-
gizmie, ktéry dochodzi do gtosu w badaniach literackich Hipolita Taine’a”
(Mikotajczak 2016, 19). Stosownie do tej deklaracji, antologie zrédetl, towa-
rzyszaca historycznemu rysowi regionalizmu w Polsce pidra Mikotajczak,
rozpoczyna studium Bronistawa Chlebowskiego z 1884 roku, choé¢ we wste-
pie badaczka kilkakrotnie powraca do ,romantycznych inspiracji”, miedzy
innymi za sprawa samych autorow tekstéw zrédtowych. Istotnie, Aleksander
Patkowski w przedrukowanym w antologii artykule z 1928 roku (a takze
w innych swoich wypowiedziach), szukajac ,genezy bezimiennej ideologii
regionalistycznej”, zatrzymuje sie przy romantyzmie i Mickiewiczu oraz
wileniskich stowarzyszeniach mlodziezy: ,Zyli ta idea i filomaci, Zwigzek
Przyjaciét w Wilnie, ktéry postawil sobie za zadanie zbiera¢ wiadomosci
o kraju i doceniat powaznie ich wage” (Mikotajczak 2016, 139).

Nowy regionalizm, obok geopoetyki, z ktéra jest organicznie zwiazany
(Rybicka 2014, 325-363), nalezy obecnie do rozpoznawalnych w Polsce
kierunkow literaturoznawczej refleksji nad literackimi zapisami miejsc,
doswiadczonych i wyobrazonych, ich zwiazkoéw z pamiecia i relacjami cen-
tro-peryferyjnymi, migracjami, transgranicznoscig, procesami narodotwor-
czymi i nacjonalizmemz?. Zasadniczo, nowy regionalizm jako projekt badaw-
czy (sktadajacy sie z cyklu konferencji i serii wydawniczej), w ktérym stale
partycypuje kilka osrodkéw akademickich, ma charakter synchronicznys?,
docelowo za$ komparatystyczny. Nieczesto zatem autorzy tekstow nowo-
regionalistycznych wykraczaja poza literature XX wieku - najchetniej kon-
centruja sie na literaturze najnowszej, powstatej po 1989 roku, wychodzac
zwykle od okresu po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku
jako kuzni mitéw zalozycielskich. Swiadczy o tym réwniez wspomniana
antologia tekstéw zrédtowych do dziejéw regionalizmu, swoja zawartoscia

2 W serii ,Nowy Regionalizm w Badaniach Literackich”, ktérej Komitetowi Redakcyjnemu prze-
wodniczy Malgorzata Czerminska, dotychczas ukazaly sie tomy: Nowy regionalizm w badaniach lite-
rackich. Badawczy rekonesans i zarys perspektyw, 2012, Mikotajczak M., Rybicka E. (red.), Krakow;
Geografia wyobrazona regionu. Literackie figury przestrzeni, 2014, Kalinowski D., Mikotajczak M.,
Kuik-Kalinowska A. (red.), Krakéw; Centra - peryferie w literaturze polskiej XX i XXI wieku, 2015,
Browarny W., Rybicka E., Lisak-Gebala D. (red.), Krakow; Regionalizm literacki w Polsce, dz. cyt.,
Region a toZzsamosci transgraniczne. Literatura, miejsca, translokacje, 2016, Zawadzka D., Miko-
lajczak M., Sawicka-Mierzynska K. (red.), Krakéw; Regionalizm literacki - historia i pamieé, 2017,
Chojnowski Z., Rybicka E. (red.), Krakéw; w przygotowaniu sa tomy: Geoliteratura. Przewodnik,
bedeker, poradnik oraz Nardd i regiony. Tradycje regionalizmu literackiego w perspektywie nowo-
czesnosci (XIX-XXT wiek).

3 Badacze z poszczegolnych osrodkéw, zwlaszcza historycy literatury, podejmuja tematy prowa-
dzace ich w glab dziejéw regionalizmu, por. np. Georomantyzm. Literatura, miejsce, srodowisko,
2015, Dabrowicz E., Lul M., Sawicka-Mierzynska K., Zawadzka D. (red.), Bialystok.
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nieznacznie tylko przesuwajaca te date poczatkowa w strone II potowy
XIX wieku. Geneza nowego regionalizmu wiagze sie bez watpienia ze zwro-
tem topograficznym czy tez przestrzennym, a wiec ze zjawiskami geopoli-
tycznymi i ponadlokalnymi, znamiennymi dla konnca XX wieku - upadkiem
komunizmu w Europie Srodkowej i Wschodniej, ponowoczesnoscia, globa-
lizacja, rozpadem ,wielkich narracji”. Powstaje wiec pytanie, na ile jest
uprawnione i pozyteczne przenoszenie tak wyraZznie ulokowanych w syn-
chronii przetomu XX i XXI wieku kategorii, fenomenéw literackich i metod
ich interpretowania - jakie proponuje nowy regionalizm - w diachronie
polskiej historii literatury. Jednak sama historia literatury podlega obecnie
przemianom, wymuszonym miedzy innymi przez impulsy, ktére znalazly sie
takze u zZrédel nowego regionalizmu. Sprzyjaja one ponownemu przemysle-
niu problemoéw dawniejszych epok z perspektywy topograficznej, wydoby-
wajacej doswiadczenia przestrzeni i miejsca.

Wspdlnych punktow pomiedzy poszukiwaniem nieprzedawnionej for-
muty historii literatury a badaniami nad pograniczami i regionalizmem jest
wiele, dyskusja nad nimi trwa od ponad dekady, na co wskazuje chocby
czas powstania artykutu Mozliwa historia literatury Ryszarda Nycza (Nycz
2010, 167-184)4, ktéry odwotuje sie przeciez do tendencji obecnych juz
wczesniej w teoriach i praktyce historycznoliterackiej>. Wymienie tylko
przyktadowe, majace znaczenie w dalszej, wlasciwej czesci mojego tekstu,
ktora dotyczy filomatow i romantyzmu, mianowicie: genologiczne konse-
kwencje kulturowego charakteru dzisiejszych badan historycznoliterackich,
zwlaszcza zas$ napiecia na osi historia - pamiec oraz narodowe - regionalne.
Noworegionalistycznej diachronii w odniesieniu do romantyzmu sprzyja
wiec - po pierwsze - poszerzenie rozumienia literatury, ktore obejmuje
dzisiaj rowniez niebeletrystyczne jej aspekty, raczej wiec piSmiennictwo
- lepiej ono przylega do romantycznych miar i gatunkéw. Po drugie, wspo-
maga ja kryzys badan historycznych, ktéry otworzyt droge do poznawania
przesztosci przez swiadectwa pamieci i dokumenty osobiste, bardzo cze-
sty typ wypowiedzi wsrdd literackich zapisow miejsca. Po trzecie wreszcie,
swiadomosc¢ skonstruowanego - wynikajacego ze zrozumiatych, lecz histo-
rycznie zmiennych potrzeb - ksztattu dziejow literatury, opartego na kryte-
rium narodowym, znacznie lepiej stuzy rozumieniu realiéw romantycznych,
uksztattowanych przez wielokulturowe dziedzictwo I Rzeczpospolitej (Panas
1995, Zieba 2005, Romanowski 2018) z jednej i trgjzaborowos¢ z drugiej
strony, niz wszelkie modele homogeniczne, typu herderowskiego (paradok-
salnie, bo niedawno jeszcze herderyzm uchodzit za synonim romantyzmu).

4 Jak wskazuje przypis autora, pierwotna wersja tekstu zostata wygtoszona w formie referatu na
krakowskiej konferencji poswieconej pograniczom literatury (Nycz, 2010, 167), tekst Nycza mozna
wiec znalezZ¢ w ksiazce pokonferencyjnej, Na pograniczach literatury, 2012, Fazan ]J., Zajas K. (red.),
Krakow. Polemizowat z tezami Nycza Henryk Markiewicz (Markiewicz, 2011, NiemoZliwa, ale nie-
zbedna, ,Teksty Drugie”, nr 1-2, s. 355-360).

5 Przyktadem takiej praktyki dtugofalowej jest dorobek Katedry Kultury Literackiej Pogranicza
na Uniwersytecie Jagiellonskim - zatozonej w 1997 roku i prowadzonej najpierw przez Tadeusza Buj-
nickiego, obecnie zas$ przez Andrzeja Romanowskiego. Wydawniczy plon dziatan Katedry przynosi
seria ,Biblioteka Literatury Pogranicza|”, dzisiaj obejmujaca niemal 30 toméw.
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Zwrécenie uwagi na wzglednos¢, zmiennos¢ i konsekwencje postugiwania
sie kryterium narodowym w odniesieniu do literatury, zwlaszcza rozwija-
jacej sie na terytoriach wielokulturowych, pozwala tez dostrzec dynamike
recepcji romantyzmu w Polsce w sposdb o wiele bardziej ztozony niz dotad.

Dwutorowos¢ pamieci o filomatach

Fenomen filomatéw poswiadcza moc sprawcza pamieci kulturowej,
poniewaz rzeczywisty czas aktywnosci wilenskich towarzystw i zwiazkéw
(filomatow, filaretéw oraz ,promienistych”) byt bardzo krétki i - jak wia-
domo - rozwiazaly sie one, zanim Nowosilcow zaczat ujawniaé¢ ich (bytle)
istnienie®. Natomiast pamie¢ o filomatach, ich obecnos¢ w historii i kultu-
rze kilku narodéw trwa juz prawie dwa stulecia, podtrzymywana dzieki réz-
nym instytucjom i mediom (nosnikom pamieci), z ktérych najwazniejsze sa
nadal: edukacja szkolna, literatura i teatr, a dzisiaj takze kultura popularna
oraz multimedia elektroniczne.

W Polsce historia filomatéw nalezy do kanonu pamieci kulturowej
(Assmann 2008, 118-143, Assmann 2013, 23-87) i narodowej, wprowadzit
ich tam w 1832 roku jeden z nich, Adam Mickiewicz, swoim arcydrama-
tem - III czescia Dziadow. Niewiele brakowato, by Mickiewicz odwiedzit
Podlasie. W 1823 roku, tuz przed aresztowaniem, mial gosci¢ u swojego
filomackiego kolegi Michata Rukiewicza w Zawykach koto Biategostoku.
Przyjazd nie doszed! do skutku i mozna by pomysleé, ze miedzy innymi dla-
tego Rukiewicz, biatostocki osrodek filomatyzmu (Gimnazjum Biatostockie)
oraz podlascy filomaci - pozbawieni wsparcia Mickiewiczowskiego pidra
- nie istnieja w polskiej pamieci narodowej i regionalnej. Ale niezupeinie
to prawda, bowiem Mickiewicz przyjaciolom z Podlasia udzielit podob-
nego wsparcia, wprowadzajac nazwiska Jana Sobolewskiego i Cypriana
Daszkiewicza do dedykacji wspominanych juz drezdenskich Dziadow.
A jednak nie zapobiegto to ich zapomnieniu. Niepamietanie podlaskiego
aspektu filomatyzmu obserwujemy mimo miedzywojennych prac Henryka
Moscickiego, absolwenta biatostockiego gimnazjum, ktory zrobit wiele dla
odtworzenia osadzonych w konkretnym miejscu i czasie realiéw filomackich
(Moscicki 1999) i nawet podkreslat regionalny charakter Towarzystwa, to
jest ograniczony do Litwy (Promienisci 1916, 2). C6z, kiedy dzisiaj nikt
Litwy z Podlasiem nie kojarzy. Trwa owo niepamietanie pomimo wysitkow
Marii Dunajowny, ktéra pokazata prekursorska role Rukiewicza w budowa-
niu licznych filii zwigzku filomackiego na prowincji (Filomaci 1935), w tym
na Podlasiu. Nie przerwata go wydana niedawno solidna monografia bia-
lostockiej szkoty napisana przez Jana Trynkowskiego (Trynkowski 2002),
mimo ze wsrdd jej absolwentow filomatéw bylo przynajmniej kilkunastu,

6 Podkresla juz ten fakt Joachim Lelewel w anonimowo wydanym podczas powstania listopado-
wego pierwszym swiadectwie w o sledztwie przeciw filomatom, por. [J. Lelewell, 1831, Nowosilcow
w Wilnie w roku szkolnym 1823-24, dotgczona nota o kuratorii Nowosilcowa podana na rece gene-
rata Rosen przez Onacewicza, Warszawa, s. 6.
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a tereny owczesnego Obwodu Bialostockiego stanowig jedyny obszar
w obecnych granicach Polski, ktory mozna nazwa¢ historycznie filomackim.

Filomata to w polskiej wyobrazni zbiorowej student z Wilna (bez spe-
cjalnego zainteresowania miejscem, z ktérego on do Wilna przyjechat i do
ktoérego po studiach odjechat, jesli nie zostal skazany), to figura Polaka jako
takiego, straznika sprawy narodowej i zestanca - filomata nie moze wiec
by¢ ktos partykularny, kto kojarzy sie z (bialostockim) powiatem lub wio-
ska. Nie nalezy pomijac¢ réwniez innej okolicznosci sprzyjajacej owemu nie-
pamietaniu, ktérej nie ma miejsca tu omawiac¢ szerzej, a mianowicie krét-
kiej w Bialymstoku - niewspéimiernej z wilenska - tradycji uniwersyteckiej,
srodowisko akademickie zaczelo sie tu tworzy¢ po 1968 roku. Filomata zas
kojarzy sie z ,romantyzmem uniwersyteckim”.

W swoim tekscie chciatabym rozwazyc relacje filomatyzmu narodowego
i lokalnego (regionalnego) - zapytaé, czy filomaci stanowili rodzaj geopo-
kolenia, generacje sScisle zwiazana z topografia przestrzeni ich dziatania
i jesli tak: dlaczego aspekt ,geo-" zostal zapomniany. By¢ moze odpowiedz
na ostatnie pytanie czesciowo wiaze sie nie tylko ze specyfika filomaty-
zmu, lecz rowniez z sama kategoria pokolenia, ktéra zwykle narzuca jed-
norodny i spéjny obraz danej generacji, zas uwzglednienie zréznicowania
przestrzennego rozbijatoby go i pluralizowato (Artwinska et al., 2016).

Pamiec¢ to fenomen niejednorodny, mozna by rzec, parafrazujac Gustawa
z IV czesci Dziadow, ze ,sa rézne pamieci rodzaje”. Z jej ztozonosci zdajemy
sobie coraz lepiej sprawe dzieki licznym pracom skladajacym sie na memory
turn, zwrot memorialny, ktéory w Polsce przybral na sile na przelomie XX
i XXI wieku, kiedy to spopularyzowane zostaty francuskie, anglo-amerykan-
skie i niemieckojezyczne koncepcje pamiecioznawcze. Do najwazniejszych
konsekwencji zwrotu memorialnego w polskiej nauce i kulturze trzeba by
zaliczy¢ zwrécenie uwagi na opozycje historia - pamiec¢, a nastepnie na
silne zwiazki pamieci z jednej strony z psychoanaliza (np. D. LaCapra),
z drugiej zas z etyka i religia, np. z aktem przebaczenia (P. Ricoeur), oraz
na pojecia Pierre’a Nory: ,miejsca pamieci”, ,Swiadectwo” (konkurujace
z dawnym Zrédlem historycznym), ,trauma” i ,pamie¢ straumatyzowana”
oraz ,pamie¢ kulturowa”, ,figury pamieci” (ostatnie dwie kategorie pocho-
dza z prac uczonych niemieckich, Jana i Aleidy Assmannow). Wymieniam
tylko przykladowe zdobycze pamiecioznawstwa - niektdre z nich beda mi
potrzebne w dalszej czesci artykulu - rzecz jasna nie chcialabym spro-
wadza¢ calego ogromnego procesu przemian humanistyki, trwajacych
nadal, do owych kilku terminéw. Warto, jak sadze, skorzysta¢ z owocow
owych zmian, poniewaz - chociaz pochodza z czaséw o poéttora wieku p6z-
niejszych w stosunku do doswiadczenia filomackiego - zwracaja uwage
na pewne paradoksy filomatyzmu.

Na poczatek przypomnijmy rozréznienie historia - pamie¢, jak je rela-
cjonuje Ewa Domanska (Pamiec¢ 2002, 16), propagatorka na polskim grun-
cie m.in. anglo-amerykanskich prac z kregu zwrotu memorialnego:
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Podczas gdy historie okreslano jako instrument nacisku i identyfikowano z moder-
nizmem, panstwem, imperializmem, scjentyzmem i antropocentryzmem, pamiec
traktowano jako uzdrawiajace lekarstwo i narzedzie odkupienia, odnoszac je
do postmodernizmu i ,wyzwolenia” grup, ktérych historia pozbawita gtosu. (...)
Wkrétce tez obowiazek pamieci zastapil obowiazek historii, a prawda przezycia
- prawde kontrolowanej przez wtadze wiedzy.

Relacja historia - pamie¢ przektada sie na stosunek historiografii do
literatury, poniewaz za oczywista reprezentantke owego scjentystycznego
i krytycznego podejscia do przeszitosci uchodzi ta pierwsza, nauka histo-
ryczna, zas gtléwnym medium charakteryzowanej wyzej pamieci jest wta-
Snie literatura. Nie tylko jednak stowo i tekst, lecz takze gtos staja sie jej
nosnikami czy mediami, pamiec¢ ktadzie bowiem réwniez nacisk na zmy-
stowa i materialna strone swiadectw przeszitosci. Dlatego memory turn
spowodowatl niestychany rozkwit z jednej strony historii mdéwionej, oral
history, z drugiej zas muzealnictwa.

Kiedy przytoczona wyzej charakterystyke stosunku historii i pamieci
odniesiemy do dziejow filomackich, zauwazymy pierwszy paradoks: feno-
men filomatéw zostal stworzony przez pamiec¢, a nie przez historie, zaist-
nial dzieki literaturze: III czesci Dziadéw Mickiewicza, nie - historiogra-
fii. Stalo sie tak ze zrozumiatych powodow, poniewaz historia ,roéwiesni-
kéw Mickiewicza” rozgrywata sie w I potowie XIX wieku, kiedy przestrzen
zycia i dziatania filomatéw, ziemie bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
byly czescia rosyjskiego imperium, a wiec w czasach - méwigc jezykiem
Domanskiej - nadzwyczaj sScisle ,kontrolowanej przez wladze wiedzy”.
Mozna by jednak oponowac przeciwko tezie o pierwszenstwie pamieci
o filomatach przed historiografig, bowiem zanim Adam Mickiewicz napisat
w 1832 roku w Dreznie Dziady, najwiekszy historyk polski I potowy XIX
wieku, Joachim Lelewel, anonimowo ogtosit w 1831 w Warszawie, tj. po znie-
sieniu przez powstancéw cenzury, Nowosilcowa w Wilnie w roku 1823 i 24.
Sprzecznos¢ jest jednak pozorna, gdyz Nowosilcow... wydany zostat anoni-
mowo, nie kojarzono go zatem z profesja Lelewela, we wstepie zas czytamy:

Pamietny bedzie w dziejach cywilizacji narodu polskiego pobyt Nowosilcowa
w Wilnie w roku szkolnym z 1823 na 1824. Bedzie to z czasem okwity i trudno
wyczerpany przedmiot do powiesci historycznych, do romanséw; bedzie niezawod-
nie nie obojetnym dla piéra prawdziwie historycznego. Dzi$ trudno to z doktadno-
$cig opisac i uczyni¢ przedmiotem zupelnie jawnym, juz to dlatego, ze trzeba by
akta urzedowe i skryte przewertowac¢ i pozna¢ dokladnie, a do tego jeszcze nie
ma srodkéw, juz to dlatego, ze wyjasnienie wielu nader interesujacych szczegotow,
ohyde postepowania przesladowcow, a najzacniejszg moralna strone przesladowa-
nych odstaniajace, mogtoby wiele os6b na cierpienia, na gwalty i nowe przeslado-
wania narazi¢. Z tym wszystkim trudno jest zupelie sSwiadomemu milcze¢, aby nie
miat cho¢ w og6lnych rysach prawdy wyrzec (Lelewel 1831, 1).

Wyraznie widac¢, ze autor tego tekstu nie traktuje zapowiadanej bro-
szury jako prawdy historycznej, zupeinej, opartej na aktach urzedowych
i dokumentach. Poza tym z niebywata przenikliwoscia przewiduje literacka
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kariere pobytu Nowosilcowa w Wilnie, przeczuwajac niejako stworzenie
dramatu przez Mickiewicza. W dalszym zas fragmencie Lelewel skrupu-
latnie buduje autorytet autora tego tekstu jako naocznego swiadka, two-
rzac tym samym podstawe do czytania broszury w porzadku literatury
Swiadectwa, pamietnikarstwa, co najwyzej zas ego-historii’. Korzysta tez
z innych atrybutéw poetyki pamieci - a nie z ,historyki”, chociaz zasady
nauki historycznej dobrze zna, sam stworzyt wéwczas (w Wilnie) jej pod-
stawy - i wlasciwej jej postawie sSwiadka. Jego zadanie polega nie tylko
na rzetelnym zrelacjonowaniu wypadkow, jak tego oczekujemy od zawo-
dowego historyka, powinien bowiem da¢ swiadectwo prawdzie w sensie
etycznym, moralnym, zwazajac wilasnie na , ohyde” sprawcéw i ,cierpie-
nia” przesladowanych. Juz w tekscie Lelewela zatem pamie¢ o filomatach
pehi funkcje religijna, jest traktowana jako akt sprawiedliwosci (Zawadzka
2013, 594-602) oraz - wracajac do cytatu z Domanskiej - , uzdrawiajace
lekarstwo i narzedzie odkupienia”, cho¢ zarazem podkresla Lelewel niezu-
pelnosc¢ swojej relacji. Mickiewiczowskie Dziady poglebia proces sakraliza-
cji i kanonizacji doswiadczenia filomackiego. A takze jeszcze mocniej spro-
wadza calos$¢ dziejow towarzystw do ich dramatycznego finatu, tj. sledz-
twa Nowosilcowa i ,roku szkolnego 1823/24”, co zapoczatkowat Lelewel
tytutem swojej broszury.

Chcialabym podsumowac te czes¢ wywodu, odwolujac sie do pojec
i metafor Aleidy Assmann: ,pamiec¢ pracujaca, aktywna, funkcjonalna”
i ,pamie¢ bierna, magazynujaca”. Te pierwsza nazywa ona ,kanonem”,
w postaci ktérego dana zbiorowos¢ przekazuje kolejnym pokoleniom
i uSwieca wazne dla siebie dzieta, osoby, wydarzenia i wartosci, druga zas
to ,archiwum” kultury, przechowujace pamie¢ niewykorzystana. W innym
miejscu Aleida Assmann postuguje sie metafora dwoch sal muzealnych, tej,
w ktérej odbywaja sie wystawy i gdzie upubliczniane sa pamiatki, jest ona
otwarta dla zwiedzajacych (to wtasnie kanon) - i magazynu, skrywajacego
pozostate eksponaty (to z kolei archiwum).

Kanon peilni w spoteczenstwie role pracujacej pamieci aktywnej, ktéra definiuje
i wspiera tozsamosc¢ kulturowa. Jest wysoce selektywny, oraz, jak wykazal Harold
Bloom, zbudowany na zasadzie wykluczenia. Archiwum, czyli referencyjna pamiec
spoteczna, zapewnia co$ w rodzaju przeciwwagi dla (z koniecznosci) redukcyjnej
i restrykcyjnej pamieci aktywnej: tworzy metapamie¢, pamie¢ drugiego rzedu,
ktora przechowuje to, o czym sie zapomina. Archiwum jest czyms$ w rodzaju biura
rzeczy znalezionych: magazynuje to, co chwilowo nie jest potrzebne lub nie jest od
razu zrozumiate (Assmann 2013, 86).

Podazajac tropem Aleidy Assmann, mozna powiedzieé, ze jesli chodzi
o polska pamiec o filomatach, to bardzo szybko zostala ona skanonizowana

7 Dzieki zabiegom (badz btedom typograficznym) oktadka broszury mogta sugerowac, ze auto-
rem Nowosilcowa jest Ignacy Onacewicz, historyk Uniwersytetu Wilenskiego i uczelniany kolega
Lelewela (wczesniej nauczyciel Gimnazjum Biatostockiego), a wiec profesjonalny historyk. Nawet
jednak w takim wypadku nalezaloby czyta¢ broszure w konwencji ego-historii, tj. w perspektywie
gatunku réwniez z pogranicza historiografii i pamietnikarstwa, w ktérym historyk czyni przedmio-
tem refleksji wtasne wspomnienia.
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(1831 Lelewel, 1832 Mickiewicz), a dzieki kanonowi lektur szkolnych
od dawna juz ,definiuje i wspiera tozsamos$é¢ kulturowa” i narodowa.
Oczywiscie stato sie to w odpowiedzi na sledztwo Nowosilcowa, on bowiem
przemienil filomatéw oraz ,przyjaciét pozytecznej zabawy” w przestep-
coOw politycznych. Paradoks polega na tym, ze Mickiewicz z Lelewelem
urzadzili tak Swietna i potrzebna wystawe - o roku szkolnym 1823/24
- w muzeum filomatyzmu, ze zmienita sie ona w ekspozycje stata (kanon
narodowy), ktora trwa od niemal 200 lat. Owo trwanie w pamieci i litera-
turze dlugo obywato sie bez historii, dokumentéw, krytyki zrédet: w 1908
roku historiograficzna prace na temat sledztwa Nowosilcowa i wydarzen
Zz nim zwiazanych opublikowat Henryk Moscicki (Moscicki 1999 [1908]),
potem w 2003 historie Sledztwa zrekonstruowat w monumentalnej mono-
grafii Jerzy Borowczyk (Borowczyk 2003). Powstaly tez mniejsze prace
oparte na archiwaliach. Osobno trzeba wymieni¢ edycje zZrédel, ktéra
w systematycznym sensie przypada dopiero na XX wiek, a przede wszyst-
kim: wielotomowe Archiwum Filomatow (Archiwum 1913, Archiwum 1822,
Archiwum 1820-1821, Archiwum 1934) wydawane przez Jana Czubka,
Stanistawe Pietraszkiewiczowne i Stanistawa Szpotanskiego (korespon-
dencja, poezja, materiaty do historii towarzystwa) oraz powojenna konty-
nuacje Archiwum w zakresie epistolografii - w 1973 roku tom Na zesta-
niu opublikowany przez Czestawa Zgorzelskiego (Archiwum 1973), zas
w latach 1997-2000 kolejne cztery tomy listéw w opracowaniu Zbigniewa
Sudolskiego (Archiwum 1997, 1999a, 1999b, 2000). Wobec ogromnej liczby
wydan III czesci Dziadow, setek ich realizacji teatralnych, niezliczonych
lekcji w szkotach i nieprzebranej masy wypracowan, udzial historiografii
i historii literatury w uobecnianiu dzieta filomatéw kolejnym pokoleniom
okresli¢ trzeba jako niewielki.

Nie ma niczego zlego w tej przewadze pamieci i literackich dziejéw,
wydaje sie ona wrecz zwyczajna koleja rzeczy, prawem recepcji, jednak
sama wielko$é dysproporcji jest godna namystu. Swiadczy ona o tym, ze
droga do memorialnych magazynéw filomatyzmu - by pozosta¢ przy metafo-
ryce Assmann - rzadko bywa uczeszczana, a jesli juz przemierza ja pracow-
nik muzeum pamieci, to na ogét po to, by odnalez¢ w nich kolejny eksponat
wzbogacajacy temat ,kanonicznej” wystawy, tj. wydarzenia 1823 i 1824
roku. Inne swiadectwa zycia i dzialania filomatéw - moze procz bedekero-
wych tematow: milosci Maryli i Adama oraz majéwek - wydaja sie obecnie
mniej istotne, na przyklad te zwigzane z poprzedzajaca zsytke codzienno-
$cia ,republiki przyjaciél”, ktora ciekawila Aline Witkowska (Witkowska
1962, Zawadzka 1996). Dopiero niedawno pojawito sie tez zainteresowanie
zestanczymi ich biografiami (Borowczyk 2014, Bednarczuk 2015) - ,zycio-
rys pokolenia” pidra Aliny Witkowskiej konczyl sie na III czesci Dziadow,
bo doswiadczenie zsytki w Rosji miato sprowadzac sie do tesknoty za Litwa,
na ,stabilizacje” (zone Rosjanke i order) zdecydowat sie w opinii badaczki
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w zasadzie jedynie Jézef Kowalewski (Witkowska 1962, 350-363)s. W rze-
czywistosci nie zawsze owe biografie ograniczaty sie do préby przetrwania,
ktéra konczyt powrét na Litwe - nierzadko pobyt w imperium rosyjskim wia-
zal sie z asymilacja lub dalsza wedrowka, obie sytuacje wymagaly przede-
finiowania tozsamosci skazanca z 1824 roku.

Dla porzadku chcialabym doda¢, ze cho¢ Lelewel bardzo pomogt
Mickiewiczowi urzadzi¢ owa stala wystawe pamieci, wskazatl jej daleko-
wzroczny temat oraz przewidziatl tozsamosciowa i terapeutyczna funkcje
opartej na roku 1823/24 ,narracji narodu” (III czes$¢ Dziadow)?, to tekst
Lelewela obecnie spoczywa w magazynie. Dzieje sie tak z wielu powo-
déw, wynikajacych choéby z praw recepcji dziet Lelewela, nieczesto dzi-
siaj czytanych (Zawadzka, 2014). Ale moze réwniez dlatego, ze trzeba
Nowosilcowa w Wilnie liczy¢ do ostatnich przekazow (paradoksalnie, jesli
mie¢ na uwadze jego znaczacy udziat w kreowaniu kanonu) przechowuja-
cych resztki geofilomatyzmu, tego sprzed roku 1823: lokalnego, regional-
nego, litewsko-rusko-polskiego. Bytoby wiec , pisemko” Lelewela zarazem
pierwszym swiadectwem filomackim zdezaktualizowanym przez III czes¢
Dziaddéw - filomackim, poniewaz jej autorowi takze przystuguje imie filo-
maty. Lelewel nalezal do Towarzystwa Filomatycznego, ktére istnialo na
Uniwersytecie w Wilnie w latach 1805-1807 (Zawadzka, 2013, 93), przed
zwigzkiem zatozonym w 1817 przez m.in. Zana, Mickiewicza, Malewskiego.

Kanon z koniecznosci - jak wskazuje przywolywana Assmann - ma
charakter wysoce selektywny, wybiérczy i redukcjonistyczny, musi taki
by¢, jesli jego rola jest potwierdzanie tozsamosci kolejnym pokoleniom,
upamietnianie niesprawiedliwie przesladowanych. Mickiewicz dokonat
tej redukcji pamieci o filomatach nieintencjonalnie, on i my, jego czytel-
nicy, ulegamy w toku lektury powadze podstawowego obowiazku pamieci
w tym dziele, czyli nakazowi upamietnienia umartych. Jan Assmann uwaza,
ze pamieC pojawia sie w reakcji na radykalng zmiane, zerwanie ciagtosci
czasu i doswiadczenia - w dziejach filomatow byly to na pewno proces
i wyrok, a potem opuszczenie stron rodzinnych. Jednak najbardziej rady-
kalnym zerwaniem, pisze Jan Assmann, jest zawsze sSmier¢, na ktéra odpo-
wiada kultura m.in. upamietnieniem:

Najbardziej pierwotna forma, w jakiej doswiadcza sie zerwania miedzy dzis
a wczoraj, swoistym pra-doswiadczeniem, gdy wybieramy miedzy utrata a prze-
chowywaniem, jest Smieré. Dopiero koniec jako radykalna niemozno$¢ kontynuacji
nadaje zyciu taka forme przeszlosci, ktéra moze sta¢ sie fundamentem kultury
pamieci. Mozna by tu nawet mowic¢ o ,pra-scenie” kultury pamieci. Odmiennosc¢
naturalnej czy tez wspomaganej technicznie lub implementowanej pamieci jed-
nostki, ktéora wspomina wtlasne zycie, od pamieci, jaka trwa po $mierci jednostki,

8 Warto jednak pamieta¢, ze monografia Aliny Wtkowskiej powstala w czasach ograniczonego
dostepu do archiwéw.

9 Dlatego nie dziwi przypis w przedmowie do III cz. Dziadéw, w ktérym autor dramatu powotuje
sie na Nowosilcowa w Wilnie, po zdaniu, ,ze w sprawie uczniow wilenskich bylo cos mistycznego
i tajemniczego”. Mickiewicz opatrzyl je przypiskiem: , Obacz (...) male pisemko drukowane w czasie
rewolucji w Warszawie pod tytulem Nowosilcow w Wilnie ...”, (Mickiewicz 1995, 123).
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podtrzymywana przez potomnych, wskazuje na specyficznie kulturowy element
pamieci zbiorowej (Assmann 2008, 49).

Jerzy Borowczyk stusznie wiec podnosi, ze Dziady stanowia ,wierna
pamiatke” pokolenia filomackiego (dodajmy: ktéra jest czescia wlasnej,
niezamknietej pamieci autora), ale przede wszystkim sa reakcja na smierc¢
trzech przyjaciét Mickiewicza (Borowczyk 2005), o czym informuje dedy-
kacja dramatu.

Dedykacja, jak wiadomo, przypomina inskrypcje nagrobna, row-
niez swoim ukladem typograficznym - pozwole sobie w skrécie przyto-
czyé jej tresé: ,Swietej Pamieci/ Janowi Sobolewskiemu,/ Cyprianowi
Daszkiewiczowi,/ Feliksowi Kdétakowskiemu,/ Spétuczniom, Spétwiezniom,
Spoétwygnancom (...)Narodowej Sprawy/ Meczennikom/ Poswieca Autor”.
W porzadku memorialnym mozna czyta¢ dedykacje (Ziotowicz 2002, 111)
jako ustanawianie przez Mickiewicza kolejnych wspdlnot pamieci: odwo-
lanie sie do ,spéluczniow” - powotuje pamie¢ studencka, do ,spéitwiez-
niow” - wiezienng, potem kolejno zestancza, narodowa i meczenska. Owe
wspélnoty pozwalaja sie przypisaC¢ okreslonym terytoriom: studencka
i wiezienna - Wilnu i ziemiom bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
z ktérych pochodzili ,spétuczniowie” Mickiewicza, studenci Wilenskiego
Okregu Narodowego; zeslancza pamie¢ narodowa obejmuje przestrzen
wyznaczona przez trzy toponimy wymienione przez Mickiewicza, bo ozna-
czaja miejsca Smierci Sobolewskiego, Daszkiewicza i Kolakowskiego:
»W Archangielu, na Moskwie, w Petersburgu”; wspélnota meczennikéw
sprawy narodowej wykracza poza imperium rosyjskie, w przedmowie
bowiem autor sytuuje ,dzieje meczenskiej Polski” ,po wszystkich stro-
nach ziemi naszej i po obcych krajach”, a sadzac po wydarzeniach wli-
czanych przez poeta do owego ,pot wieku” martyrologii, musiatyby to by¢
obie poétkule Ziemi.

Oczywistym jest, ze Wilno i ziemie litewsko-ruskie, wraz z nimi zas cata
L,uczniowska”, pochodzaca sprzed 1823 roku, czes¢ pamieci o filomatach
musi ustapi¢ ogromowi przestrzeni meczenskiej, ktorej symbolicznym cen-
trum po 1831 - czyli miedzy publikacja Nowosilcowa w Wilnie a wydaniem
Dziadow czesci III - stanie sie Warszawa po upadku powstania listopado-
wego. Wilno okaze sie miejscem, gdzie w Herodowe rece zostanie wydana
»cala Polska mtoda”, chociaz wypowiedzi filomatéw sprzed sledztwa raczej
nam nie potwierdza - wymagatoby to osobnych badan - ich nawyku odwo-
lywania sie do polskosci, najczesciej mowa o ojczyZnie/Litwie. Byla ona
wowczas czescia Rosji, a zwiazki owej Litwy z Polska stawaty sie wyrzutem
badzZ obietnica w ustach Aleksandra I, w zaleznos$ci od planéw imperatora
i sytuacji geopolitycznej.

Mozna powiedzieé¢, Zze najpierw spolonizowal retroaktywnie pamiec¢
filomacka Nowosilcow, a potem powstanie listopadowe, cho¢ w powstan-
czym (pochodzacym jednak sprzed upadku ,rewolucji”) pisemku Lelewela
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odwotan do polskosci znajdujemy jeszcze niewiele. Poczawszy od Dziadow,
Litwa realna, topograficznie okreslona, wielonarodowa i wielokulturowa
znikneta pod $niegiem Pénocy z pedzacymi po nim kibitkami. Wraz z nia
zniknela pamiec¢ o filomatyzmie lokalnym i regionalnym, np. bialostoc-
ko-podlaskim. Zapominamy wiec, ze posréd owych trzech meczennikéw
sprawy narodowej, dwoch pochodzi z Podlasia (Sobolewski i Daszkiewicz),
w towarzystwach wilenskich Podlasian za$ byto kilkunastu, takze wsrod
najstarszych stazem filomatéw (Michatl Rukiewicz), ze wsrdod dotknietych
wyrokiem znajdowali sie nie tylko absolwenci Gimnazjum Biatostockiego,
ale i profesorowie zwigzani z ta szkola, jak Ignacy Onacewicz,
Ignacy Danitowicz, Michat Bobrowski.

Majac na uwadze problem podlaski, ktéry najlatwiej mi dostrzec,
nie chcialabym jednak poprzesta¢ na partykularyzmie, celem moim jest
raczej postawienie pytan ogélniejszych: czy mianowicie istniat regionalny
i lokalny filomatyzm, nie tylko biatostocki, ale np. swistocki, krozski, nad-
niemenski? Filomatyzm nie tyle narodowy (polski, biatoruski, litewski), ile
- by tak rzec - zdecentralizowany, silnie zwigzany z ,,miejscami autobiogra-
ficznymi” (Czerminska 2011) kazdego filomaty? Jaki byt filomatyzm przed
cezura 1823 roku, kiedy filomaci nie brali pod uwage losu zgotowanego
im przez Nowosilcowa? Czy po wyroku, w zyciu zestanczym istnieja jakies
nawigzania do ideatdéw i doswiadczen z lat 1817-23?

Geofilomatyzm: filomatyzm regionalny (lokalny)

Henryk Moscicki rozpoczyna przedmowe do antologii swiadectw
pamietnikarskich Promienisci - filomaci - filareci (Moscicki 1916) od zdan
podsumowujacych blisko sto lat czytania filomatyzmu w konwencji narodo-
wej, o pamieci podtrzymywanej przez ,Matki-Polki”:

Komuz w Polsce nie sa znane drogie imiona Mickiewicza, Zana, Czeczota? Czyjez
serce silniejszem nie uderzy tetnem na przypomnienie Ody do mtodosci, tego pto-
miennego manifestu duchowego, z pokolenia na pokolenie przekazywanego ustami
Matek-Polek ku podniesieniu wiary i nadziei?

Ilez warg spragnionych z dilugiego szeregu pogrobowcéw Rzeczypospolitej pito
ozywcza rose z czystej krynicy, wytrystej niegdys u stop dumnej wiekowym trawie-
niem [trwaniem] wszechnicy wileniskiej! Byla ona dla nich, jak 6w Maz, Ojczyzny
zbolatej znamie i wiare polska wcielajacy, ,,i mlekiem, i miodem, i krwia duchowa”.
Lecz patrzac na gorna mtodos¢ braci promienistej przez pryzmat w lzach zatama-
nego wzroku, jakze czesto zapominamy o jej trudzie realnym.

Metaforyka wybrana przez Moscickiego trafnie charakteryzuje recep-
cje filomatyzmu: oparta na poezji i przekazie miedzygeneracyjnym ,ustami
Matek-Polek”, na pamieci silnie powigzanej z emocjami, wrecz sensualnej,
zmaterializowanej (picie , 0zywczej rosy”) i podporzadkowanej potrzebom
»,warg spragnionych (...) pogrobowcéw Rzeczypospolitej”. Nawet chochlik
drukarski zmieniajacy trwanie studenckiego dziedzictwa uniwersytetu
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wilenskiego w jego ,trawienie” przez pokolenia - a takze usuniecie z wypo-
wiedzi Krasinskiego ,zotci” (Krasinski 1970, 617) - nie odbiega od opi-
sywanego tu narodowego pamietania-zywienia sie filomatyzmem. Ale 6w
narodowy styl odbioru w koncéwce przytaczanego fragmentu rysuje sie
inaczej (w znamiennej, epistemologicznej alegorii ,,wzroku” i ,pryzmatu”)
jako znieksztalcajacy widzenie ,mtodosci braci promienistej”, jako taki
typ pamietania, ktéry skutkuje zapomnieniem o ich ,trudzie realnym”.
W dalszej czesci przedmowy Moscicki na wiele sposobow usitowat odpo-
etyzowac¢ dziatalno$¢ towarzystw wilenskich i przywroci¢ ja realnosci.
Przypominal przede wszystkim wyrazZnie terytorialny charakter filoma-
tyzmu: , Ograniczajac sie scisle w swej pracy do obszaru Litwy, mtodziez
wileniska nie zamykata wszakze oczu na sprawy ogoélnonarodowe (...)",
»,myslano o ogarnieciu catego kraju (tj. Litwy - D.Z.) siecia zwiazkow, pro-
pagujacych ‘promenistos¢’ w najszerszym znaczeniu” (Promienisci 1916,
1-2). I wreszcie zamknat przedmowe zdaniem: ,Praca w ukochanej Litwie
stuzyli Polsce” (Promienisci 1916, 2), ktorym na oczach czytelnika prébowat
dokona¢ przektadu jezyka i doswiadczenia filomatéw, mowiacych o Litwie,
na realia wlasnego czasu, kiedy to zapowiedZ odbudowy panstwa polskiego
pojawila sie juz w przestrzeni publicznej. Moscicki podkreslat rowniez, ze
»Sprawa narodowa” to raczej ,praca” i obliczona ona byta na dtugie trwanie,
miata wiec charakter - pelnej poswiecen, ale - ,dziatalnosci obywatelskiej”.

Oba te aspekty, terytorialny i obywatelski, warte sa osobnego rozwaze-
nia i mozna je odnalez¢é w zbiorze dokumentéw przedrukowanych w zbio-
rze Moscickiego. Zacza¢ chciatabym od zwiazku filomatyzmu z miejscem,
takiego zwiazku, ktéry wynika z samej definicji filomaty jako mito$nika nauk.
Czlonkowie Towarzystwa nalezeli do pokolenia, ktéore méwilo i myslato
nie tylko o upodobaniu w nauce, ale rowniez o szkodliwosci nauk. Sama
ich droga na uczelnie nie zawsze byla tak prosta i oczywista, jak w przy-
padku Mickiewicza czy Malewskiego, by przypomnie¢ choéby geobiogra-
fie Podlasianina Michata Rukiewicza, ktéry przed studiami przemierzyt
Europe z armia Napoleona, oraz Jana Czeczota, zmuszonego do przerwania
edukacji w akademii i podjecia pracy zarobkowej. Wsrod cztonkéow Scistego
grona filomackiego byli wiec ludzie powigzani ze Swiatem - jak by powie-
dziat Moscicki - ,realnym”, pozauniwersyteckim, ktérzy zdazyli gteboko go
poznac i doswiadczy¢ od nielatwej strony. Jesli chodzi zas o ideaty duchowe,
nalezeli filomaci do generacji russoistow (Szmydtowa 1961), ktéra mogta
juz spozytkowaé owoce popularyzacji idei Jana Jakuba Rousseau prowadzo-
nej w ostatnim okresie istnienia I Rzeczypospolitej przez np. Franciszka
Karpinskiego. Zaznajamiali sie z nim réwniez bezposrednio ze Zrodet fran-
cuskich, dzieta Rousseau nalezaty do ,ksiazek zbdjeckich”, jak to wynika
z IV czesci Dziadow Mickiewicza.

10 Krasinski po $mierci Mickiewicza napisal: ,Pan Adam juz odszed! od nas - na te wies¢
peklo mi serce. On byt dla ludzi mego pokolenia i miodem, i mlekiem, i zétcia, i krwia duchowa.
- My z niego wszyscy”.
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Nic wiec dziwnego, ze w opublikowanych przez Moscickiego Pietnastu
prawidtach postepowania dla mtodzi nalezgcej do zgromadzenia ,Przyjaciot
Pozytecznej Zabawy” nakreslonych na majowce dnia siedemnastego maja
tysigc osmset dwudziestego roku w Wilnie Tomasz Zan, ich autor, w punk-
cie III napomyka juz o ,szkodliwosci nauk”, cho¢ w tym miejscu jeszcze
wydaje sie ta wzmianka ogdélnopedagogiczna oczywistoscia. Zan bowiem
taczy prace nad soba z planem i porzadkiem: , bez porzadku nie nabedziesz
w nauce gruntownosci, a bez tej badz przekonany, ze nauka twoja stac
sie moze szkodliwa” (Promienisci 1916, 54). Ale kolejne, czwarte , prawi-
dilo” swiadczy juz o czyms powazniejszym, a mianowicie o specjalnie - dzis
powiedzielibysmy: holistycznie - rozumianej ,nauce” przez Przyjaciot
Pozytecznej Zabawy (Promienisci 1916, 54):

Nie nazywaj nauka wiadomosci ustyszanych z ust obcych albo wyczytanych z ksigzki,
lecz staraj sie nadto, sam nad wszystkiem, co widzisz, styszysz, pojmujesz, cieka-
wie i rozumnie zastanawiac sie i mysli¢, aby nabyte wiadomosci przerabiaty sie
w istotny pozytek i wlasnos$¢ twego umystu; podobnie jako pokarm uzyty i przetra-
wiony zamienia sie w positek, krew we wtasciwe czesci twojego ciata.

Poczatkowy fragment mocno nawiazuje do oSwiecenia i typowego dla
tej epoki prymatu doswiadczenia nad wiedza ksigzkowa, a takze nad wiedza
zZzwigzana z zewnetrznym wpltywem i autorytetem (,,z ust obcych”). Mozna
by w tej definicji nauki widzieé¢ wptywy filozofii Kanta, ktéry okreslat oswie-
cenie jako wyrosniecie rozumu ze stanu niepeinoletnosci. Procz inspiracji
teoretycznych, swoja role w takim, Swiadczacym o znakomitej intuicji dydak-
tycznej (przede wszystkim Zana), rozumieniu nauki odegrato zapewne réw-
niez praktykowanie guwernerki przez Przyjaciét oraz ich praca w szkotach.

Jednak pobrzmiewa tu jeszcze inny ton i trzeba by go nazwac - w dzi-
siejszych kategoriach - postulatem tworzenia wiedzy oddolnej i lokalnej,
zintegrowanej ze srodowiskiem pozauniwersyteckim, wlaczajacej w swoje
zasoby doswiadczenie autochtonow i wiedze tubylcza (Domanska 2013).
Uznanie wiedzy tubylczej lub tradycyjnej jest dzisiaj zastuga mysli ekolo-
gicznej (TWE, Tradycyjna Wiedza Ekologiczna), ale przenika ono réwniez
do - dystansujacej sie od zachodniego modelu nauki - humanistyki, polityki,
etyki. W kontekscie filomatyzmu, godny uwagi pozytek z przyswojenia tej
kategorii polegalby na mozliwosci docenienia tych aspektow idei oraz oby-
czajowosci Przyjaciét Pozytecznej Zabawy, ktore czesto uchodzity jedynie za
klimatyczne dodatki w stosunku do kultu wiedzy, poezji, przyjazni, patrioty-
zmu: rytualnych spacerow za miasto i dalszych wedrowek po okolicy, picia
mleka na tonie natury, trzymania wezy, somatyzacji emocji, magnetyzmu,
biatoruskich przyspiewek podczas fet. Propagatorzy TWE zauwazaja:

Tym, co osiagniemy, wlaczajac Tradycyjna Wiedze Ekologiczna do szeroko rozu-
mianego systemu wiedzy, jest mozliwos¢ dostepu do wielkiej ilosci informacji
i doswiadczen, ktore uprzednio byty ignorowane albo traktowane jako mistycyzm.
Ta dodatkowa wiedza, z jej empirycznym naciskiem na $wiat natury, moze nam

Polonistyka. Innowacje
Numer 9, 2019

27



28

Danuta Zawadzka

dostarczy¢ naukowo weryfikowalnego wgladu w niektére najwazniejsze problemy,
w obliczu ktérych stoi ludzki gatunek (Domanska 2013, 23).

Perspektywy planetarnej filomaci nie stawiali na pierwszym planie, bar-
dziej interesowata ich prowincja, kraj, wieloszczeblowa ojczyzna. W przy-
toczonym za Ewa Domanska fragmencie artykulu Raymonda Pierottiego
i Daniela Wildcata uwage przyciaga 6w ,mistycyzm”. Jest on tu synonimem
nie tyle doswiadczenia religijnego (cho¢ w zadnym razie go nie wyklucza),
ile wykroczenia poza paradygmat zachodniej nauki i umiejetnosci korzy-
stania z nieakademickiej madrosci miejsc, w ktorych wiedze zdobywamy
- ,epistemicznych miejsc”(Domanska 2013, 24)!.

W cytowanych wczesniej Prawidlach Zan mowi, ze zalecany przez
Przyjaciot Pozytecznej Zabawy rodzaj ,nauki” ma by¢ czerpany nie z ksig-
zek i od obcych, ale od autochtonéw, wprost z miejsca, w ktérym filomata sie
znajduje. Ma on chtonaé¢ otoczenie i wlaczy¢ sie w sSrodowisko wszystkimi
zmystami, ,,Arcy” zaleca zwiazkowemu , przyjacielowi” karmic sie tym, ,co
widzi, styszy, pojmuje”. Metafora ,pokarmu”, ktéry przemienia sie w krew,
niechybnie nas prowadzi w strone Zanowej teorii ,promionkéw” (Teoria
promionkow i majowki Promienistych), inspirowanej - jak sam jej autor
przyznaje (Promienisci 1916, 47) - chemia Jedrzeja Sniadeckiego (Teoria
jestestw organicznych), zatem réwniez wiedza miejscowa, tyle ze czerpana
nie z kultur tradycyjnych, a z uniwersyteckich wyktadéw. Teoria promion-
kow zastuguje na gtebsza analize, na ktdra nie ma tu miejsca, zwraca uwage
w niej swoisty, holistyczny wlasnie, melanz zdobyczy nauk przyrodniczych,
humanistycznych i spotecznych, przyrody i cztowieka, ciata i ducha oraz
- jesli zwazac np. na Pacierz promienisty utozony przez Michata Rukiewicza
- sacrum i Swieckosci (ktorej filomaci pilnowali w ustawach). Owo mysle-
nie holistyczne charakterystyczne dla ludzi pogranicza, takze pogranicza
epok: nowoczesnej i przed/po/nowoczesnej dzisiaj taczymy z duchowoscia
postsekularna lub wtasnie humanistyka ekologiczna. Oczywiscie, kultury
tradycyjne, ludowe tym bardziej mieszcza sie w owym autochtonicznym
rozumieniu filomackiej ,nauki”, wielu z nich naktaniato ucha dla ,piosnek
wiesniaczych”. Podobny jezyk i metaforyke czerpania pokarmu-wiedzy
z miejsca przebywania znamy z wczesnej poezji Mickiewicza, np. z wiersza
Do Lelewela: nauczyciel , poi” tam uszy uczniow, przekonania ,wysysa sie”
»W macierzystym chlebie” (Mickiewicz 1993, 143.

Zwiazek z miejscem, praktykowany w osobistym, pieszym kontakcie
z okolica nie ograniczatl sie, jak wiadomo, do studenckich majéwek i motywo-
wanego wczesnoromantyczna ludowoscia spisywania twdérczosci ,, wiesnia-
czej”. Okazat sie stala dyspozycja formacji filomackiej - przedzestanczego,
zeslanczego, postzestanczeego etapu biografii np. Zana i Rukiewicza, ktory
umart na Syberii. Zestancze ,geognozje” Zana wielostronnie opisuje Jerzy
Borowczyk (Borowczyk 2014, 218-232), wczesniej (w okresie miedzywojen-
nym) interesujaca prace wykonata Maria Dunajowna, wydajac wspomniang

11 Miejsca te ,nie tylko dostarczaja wiedze, ale warunkuja jej osiaganie”.
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juz ksiazeczke Filomaci na prowingji (Dunajowna 1935). Prace godzi sie
traktowaé jako prekursorska wobec wspotczesnych ujeé¢ geopoetyckich,
poniewaz jej zasadnicza czes¢ stanowi stownik ,miejsc autobiograficz-
nych” (z guberni wileniskiej, grodzienskiej i wojewodztwa biatostockiego),
a wiec takich, z ktérymi filomaci byli powiazani biograficznie lub/i literacko,
przed zsytka i po powrocie na Litwe. Sa to miejsca urodzenia, zamieszka-
nia, wiecznego spoczynku, konkuréw, pobierania edukacji, pracy tworczej,
kanikuly, ale tez stacje pocztowe, jesli lezaly na szlakach czesto przemie-
rzanych, np. w drodze z Wilna do domu rodzinnego. Dunajéwna we wste-
pie podejmuje jakby mysl Moscickiego i dowodzi programowych zwiazkéw
filomatéw nie tylko z konkretnymi, topograficznie okreslonymi, miejscami
na terytorium Litwy, ale przede wszystkim z , prowincja”, czyli nie-Wilnem
(Filomaci 1935, 3):

Zwiazki filomackie ztaczone sa dwojakiego rodzaju weztami z prowincja: dziatalno-
$cia swych cztonkéw oraz kot tworzonych pod kierunkiem lub wpltywem filomatéw
poza obrebem Wilna, oraz osobistym zetknieciem sie poszczegdélnych jednostek
z dana prowincja, zachodzacym czy to na skutek ich pochodzenia z danej wsi lub
miasteczka, czy tez czasowego przebywania w danym miejscu.

Na podstawie stowniczka opracowanego przez Dunajéwne - niepeinego,
bo obejmujacego wycinek Litwy - mozna wyrysowac¢ mape, ktéra doku-
mentowataby miejsca i zakres praktykowania filomatyzmu w takiej jego
odmianie, ktora bytaby niemozliwa do zrealizowania w obrebie akademii.
Précz tego, réznicuje ona aktywnosc¢ filomatow pod katem czestotliwosci
ich kontaktow z prowincja i wida¢, ze prym tu wioda Tomasz Zan (réwniez
po powrocie z zestania) oraz Michat Rukiewicz. Samo wyliczenie miejsc,
w ktorych Rukiewicz zatozyl filomackie oddzialy, obejmuje spora czesc
obwodu biatostockiego i Grodzienszczyzny (Biatystok, Bielsk, Drohiczyn,
Grodno, Sokotka). A przeciez nie zaklada sie tajnego zwigzku podczas jed-
nego wyjazdu, trzeba je dobrze poznac, zatem praktykowanie filomatyzmu
- prawdopodobnie ,dyszlem” - musiato zajmowac podlaskiemu jego emisa-
riuszowi duzo czasu.

Filomaci zamierzali bowiem objac¢ sieciag zwigzkow promienistych cata
Litwe, ale plan udato sie zrealizowaé¢ w zasadzie tylko w podlaskiej czesci
(nalezacejdoWilenskiego Okregu Naukowego), wlasnie dzieki Rukiewiczowi.

Wydaje sie, ze regionalny, geopoetycki, prowincjonalny aspekt dziatan
cztonkow wilenskich towarzystw nalezy do niedocenianych, jesli nie wrecz
zapomnianych - przykrytych sybirskim sniegiem narodowej, martyrolo-
gicznej pamieci. Wiemy, ze chcieli oni zbudowac¢ oddolna, ,statystyczna”
wiedze na temat kazdej parafii, uzywajac do tego celu ankiety opracowa-
nej w 1821 roku przez Zana i Malewskiego pod nazwa Opis jeograficzny.
Wiemy to jednak przede wszystkim dlatego, ze Opis jeograficzny okazat sie
waznym elementem sSledztwa Nowosilcowa - nie ze wzgledu na pierwotny
projekt, w ktorego sklad kwestionariusz wchodzit. Nie byt to bowiem epizod
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w dziejach towarzystw filomatéw, filaretdw i promienistych, lecz caty plan
dziatania, ktérego zarys w postaci pisma (O reorganizacji Towarzystwa
I podziale na 5 stopni) przedstawit kolegom Michat Rukiewicz miedzy mar-
cem i pazdziernikiem 1821 (Archiwum 1921, 419). Przewidywatl on powo-
lanie czterech nizszych stopni zwiazku na prowincji, odpowiednio: w jed-
nej parafii, na obszarze dwoch lub trzech parafii, w powiecie, w guberni
i piatego - w Wilnie. Mialy one zajmowa¢ sie aktywizacja cztonkow w ich
miejscach zamieszkania (wspdlne lektury pism, ksiazek ekonomicznych
i rolniczych, zbidérka funduszy na stypendia dla najlepszych uczniéw i stu-
dentow z danego terenu, wreszcie wpltyw na wybor kompetentnych urzed-
nikow - jednym z zadan miato by¢ rowniez zbieranie wiadomosci statystycz-
nych za pomoca Opisu jeograficznego. Czytamy w owym kwestionariuszu
gotowe pytania dotyczace ,swoich parafii”, a wiec miasteczek, wiekszych
wsi, punktow orientacyjnych w ,drobnych czesciach kraju” (o potozenie,
drogi i kanaty, stan zaludnienia, gatunek ziemi, flore i faune, obyczaje). Ale
nie stanowia one catej ankiety, bowiem najwazniejszym jej elementem oka-
Zuje sie sam ankieter i jego wtasne rozpoznanie miejsca:

trudnigcy sie opisem nie zechce sie do nich [pytan] przywiazywac, lecz wszystko
cokolwiek waznem mu sie wyda, wszelki szczegot, z ktérego dowiedzenia sie, sam
radby korzystal, dla pozytku innych wynaydzie i opisany z dokladnoscia umie-
sci. (...) Odpowiedzi na podane zapytania czerpane bydZz musza albo z naocznego
wywiedzenia sie, albo z pism urzedowych, lub z prywatnych doniesien, albo nayle-
piej z pordwnania wszystkich trzech zZrédet razem (Moscicki 1999, 165).

Tak wiec filomata-jeograf winien zna¢ opisywane miejsca, mie¢ oczy
otwarte, rozmawia¢ ludZmi oraz korzysta¢ z lokalnych archiwow (ksiag
parafialnych, regestrow urzedowych itp.). Wszystko ma zlozy¢ sie na wie-
dze weryfikowana niejako od reki i u zrédla, ale tez - co wydaje sie nawet
bardziej istotne - tworzona przez ludzi, ktérych ona dotyczy, a nie przez
»obcych”. Tego rodzaju wiedza autochtoniczna ma réwniez walor etyczny
(nie tylko poznawczy) stuzy bowiem przywrdceniu gtosu tym, ktérych histo-
ria uczynita niemymi, m.in. mieszkancom pograniczy, zwykle zdominowa-
nych przez wielkie centra polityczne i cywilizacyjne. Niech kazdy moéwi
sam we wlasnym imieniu - zdaja sie zaleca¢ Zan i Rukiewicz - niech nie
bedzie mowiony przez obcych.

Stowem wydaje sie, ze filomacki Opis jeograficzny miat nie tylko stu-
zyC polskiej sprawie narodowej, ale zmierza¢ do upodmiotowienia Litwy,
ziem litewsko-ruskich wobec tak Petersburga, jak i Warszawy. Dobrze prze-
ciez pamietamy, jakie - zdaniem Mickiewicza - stereotypy o Litwie opowia-
dato sie wtedy w Warszawie (Mickiewicz 1995, 202): ,Kamerjunkier: (...)
Ja myslitem, ze w Litwie to wszystko Moskale./ O Litwie dalibdgze! Mniej
wiem niz o Chinach - ”. W mysl projektow filomackich kazda parafia na
owej Litwie mogta przemowic¢ wtasnym gtosem lub za posrednictwem zwia-
zanego z tym miejscem filomaty, wyksztatlconego mieszkanca ,prowincji”,
ktéry powinien sie o nig upomniec¢. Tak jak Mickiewicz na poetycka modte
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upodmiotowil ,nowogrédzka strone”, siegajac do ztéz ,wiedzy tubylczej”,
cho¢ nie do jezyka ludu.

Slad geofilomatyzmu znalezé mozemy w Lelewelowskim Nowosilcowie
w Wilnie, gdzie tytuly rozdziatkéw: ,Kroze”, ,Poniewiez”, ,Wilkomierz”,
,Swistocz” -adziekinocie Onacewicza-iBialystokbrzmiadzisiajjakmemento
o miejscach, z ktérych promieniowaty idealy réwiesnikéw Mickiewicza.
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