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Uniwersytet to akcelerator podzialow klasowych

— z Andrzejem W. Nowakiem rozmawia Krystian Szadkowski

Krystian Szadkowski: Dwadziescia lat temu wydawalo sig¢, ze Polska wkracza do
krolestwa wolnosci, w ktorym uniwersytety przestana by¢ poddawane ideologicznej
indoktrynacji. Jak wygladal w akademii ten okres upolitycznienia i jak reagowala ona
na nadchodzace zmiany?

Andrzej W. Nowak: Rok 1989 oznaczal nadziej¢ wielkiej zmiany, takze tej zwiazanej z
odpolitycznieniem zycia akademickiego. Cenzura i upolitycznienie cz¢sto wiazaty si¢ z
trudnymi decyzjami, wplywaty na przebieg karier akademickich, relacje ze studentami.
Trafnie przedstawia to Krzysztof Zanussi w Barwach ochronnych. Ciekawsze jest jednak
rozwazenie, w jaki sposob komunistyczna ideologia wptywala na struktury wiedzy, ksztatt
kierunkéw, ich obecno$¢ czy nieobecnos¢ w nauczaniu uniwersyteckim. Przyktadem moga
by¢ losy socjologii, ktéra w latach piecdziesiatych uznana zostala za nauke burzuazyjna,
interesujaca w tym kontekscie jest takze recepcja dorobku Floriana Znanieckiego. W filozofii
zaowocowato to silnym rozwojem logiki, metodologii nauk, filozofii nauki, czeSciowo
filozofii analitycznej. Dziedziny te mogly bowiem by¢ rozwijane na wysokim poziomie jako
stosunkowo wolne od bezposredniego wplywu watkéw wulgarnie ideologicznych. O wiele
trudniej uprawiato si¢ filozofig¢ spoteczna 1 polityczna, takze te lewicowa. Losy marksistow
rewizjonistycznych sa tu bardzo symptomatyczne. Zatem tak — rok 1989 wigzat sie
rzeczywiscie z nadzieja, ze, mowiac metaforycznie, niebo si¢ rozchmurzy.

K.Sz.: Tymczasem okazalo sig¢, ze funkcj¢ panstwa realnego socjalizmu przejal wolny
rynek...

A.N.: ...na ktorego nadejscie Swiat akademicki nie byl w ogole przygotowany. Pierwszym
problemem bylo powazne zubozenie $rodowiska akademickiego. Wczesne lata
dziewigcédziesiate to dramatyczne wybory, ktore zmuszaty akademikéw do najdziwniejszych
,biznesoOw”. W Polsce sytuacja byla 1 tak relatywnie mato dramatyczna, gdy porownamy ja z
krajami bylego Zwiazku Radzieckiego. Tam widok bylych akademikow w rolach
taksowkarzy czy sprzedawcoédw przystowiowej marchewki na bazarze nikogo nie dziwit. Sam
znam z opowiesci przypadek uczonego zza naszej wschodniej granicy, ktory po otrzymaniu
pracy na jednej z polskich uczelni, jezdzil w swe rodzinne strony 1 sprzedawat zbierane w

Polsce ,,reklamowki”.
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Drugi problem wiaze si¢ Scisle z ,kacem” po okresie upolitycznienia. Liberalny mit
przejrzystosci i neutralnosci sfery publicznej byt bezapelacyjnie przyjety jako jedyna ,,stuszna
droga”. Myslenie krytyczne, lewicowe (np. feminizm) bylo traktowane jako powrdt do
przesztosci. To spowodowalo, iz uniwersytet byl bezradny wobec jezyka neoliberalnej
ekonomizacji zycia. Pozytywny, jak si¢ wowczas zdawalo, postulat neutralnosci,
bezstronnosci jako postulat wolnosci od ideologii (w domysle minionego okresu) byt
funkcjonalny dla neoliberalnej strategii naturalizacji stosunkoéw ekonomicznych. W ten
sposob srodowiska uniwersyteckie, poza kilkoma wyjatkami, takimi jak Tadeusz Kowalik,
traktowaly ekonomig 1 opisywane przez nia zjawiska jako zmienna niezalezna.

K.Sz.: Jaka role w transformacji ustrojowej odegral uniwersytet?

A.N.: Zacznijmy moze od celnej wypowiedzi Ewy Charkiewicz, ktora we wprowadzeniu do
dyskusji o neoliberalnym uniwersytecie stwierdzita, ze ,,w polskich szkotach wyzszych
urynkowienie natozylo si¢ na stare postacie autorytaryzmu (hierarchie wiedzy, hierarchie
pracownicze 1 pracowniczo-studenckie, wladza profesorska). Uniwersytet odegral i nadal
odgrywa sprawcza role w transformacji, nadaje jej dyskursywny ksztatt 1 nadzoruje polityczne
granice tego, jak 1 co mozna powiedzie¢, a czego mowi¢ nie mozna [...]. Rynek dziata jak
kryterium prawdziwosciowe, wszystkie aspekty zycia jednostek 1 Zycia spotecznego sa
problematyzowane jako kwestie ekonomiczne, co skutkuje demokratycznym deficytem przez
wykluczenie innych ujeé i pogladow™'.

Wymieni¢ mozna przynajmniej trzy wazne aspekty negatywnego dziatania polskiej
akademii w przemianach po 1989 roku. Z oczywistych wzgledéw mysle przede wszystkim o
srodowisku najbardziej mi znanym, czyli humanistyce 1 naukach spotecznych. Po pierwsze,
problemem polskiego uniwersytetu byto jednoznaczne wspieranie ideologii neoliberalnej w
diagnozowaniu polskich przemian. Wymieni¢ tu dwa dominujace przejawy. Pierwszy
zwigzany jest z niewatpliwym podporzadkowaniem polskiej mys$li transformacyjnej teorii
modernizacji 1 jej najnowszemu wcieleniu — dyskursowi o globalizacji. Uproszczona wizja
stadialnej historii kazata wita¢ przemiany po 1989 roku jako konieczne przejscie do
oczekiwanego 1 jak gdyby ,,gotowego” kapitalistycznego stadium historii. Okres PRL byt
opisywany jako swoista historyczna ,,zamrazarka”. Brak bylo refleksji zwiazanej z mysla
alternatywna wobec teorii modernizacji, na przyklad z teoria zaleznoSci czy teoria

nowoczesnego systemu-swiata.

! http://www.ekologiasztuka.pl/seminarium. foucault/readarticle.php?article_id=112
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Drugim waznym problemem byto to, Ze szkolnictwo wyzsze nie stalo si¢ w sposob oczywisty
arena propagowania idealow demokratycznych, egalitarnych, o$wieceniowych. Szkolnictwo
wyzsze, szczegdlnie szkoly prywatne, nie ksztatlca obywatela. W wasko 1 kapitalistycznie
rozumiane] modernizacji pozadanym rezultatem jest homo economicus. Mamy wigc do
czynienia ze zderzeniem pomigdzy obywatelem a uczestnikiem gry rynkowej. Oczywiste po
1989 roku zalozenie, iz sa to postawy 1 tozsamos$ci uzupehiajace sig, jest juz dzi$
anachroniczne. Idee takie, jak rowno$¢ szans, emancypacja, wyrOwnywanie zapOznien
rozwojowych, byly pojmowane jako wyraz zacofania, wschodniej mentalnosci, gdyz
utozsamiano je z socjalizmem. Przykladem bylo sprowadzanie postulatow feministycznych
do hasta ,kobiety na traktory”. Wigze si¢ z tym takze kompromitujace wiernopoddancze
przywotywanie ideologicznych think tankéw czy uczonych, jak Francis Fukuyama czy
Samuel Huntington. Powotywanie si¢ na koncept ,wojny kultur” czy odgrzanie Feliksa
Konecznego w kraju takich historykow, jak Witold Kula, Marian Matowist, jest
zatrwazajacym przyktadem upadku poziomu polskiej humanistyki.

K.Sz.: Jakie zagrozenia dla idei uniwersytetu jako demokratycznej wspolnoty rownych
czy dla funkcjonowania wspolnoty spolecznej przyniosta ideologia neoliberalna?

A.N.: Podstawowe zagrozenie wiaze si¢ z niezauwazang rola uniwersytetu w procesie
akceleracji rozwarstwienia spolecznego. Mozna postawi¢ ryzykowna tezg, iz szkolnictwo
wyzsze zamiast zacierac, zaostrza nierownosci klasowe. Dzieje sig tak przynajmniej na dwoch
poziomach: jako czg$§¢ wigkszej catosci, jaka jest spoteczenstwo, poprzez oddziatywanie
srodowisko akademickie zwigksza podziaty zarowno na linii centrum/peryferie, miasto/wies,
jak 1 podzialy wertykalne: klasa $rednia/klasa nizsza etc. Drugi poziom to podziaty ,.klasowe”
w obrebie samego uniwersytetu.

Zacznijmy od oddziatywania uniwersytetu na ,,zewnatrz”, jako aktora spotecznego.
Edukacja po 1989 roku przyczynia si¢ do podwazenia zasad wspolpracy i solidarnosci,
waznych 1 konstytutywnych zarowno dla mozliwo$ci uprawiania nauki, jak 1 demokracji.
Uniwersytet staje si¢ elementem ksztalcenia nowego neoliberalnego podmiotu, ktory siebie 1
innych traktuje w kategorii zasobow ludzkich. To przerazajace stwierdzenie, ktore dla mnie
brzmi jak przestroga przed powtorzeniem czasoéw, kiedy ludzie byli zasobem w najbardzie;j
prymitywnym tego slowa znaczeniu.

K.Sz.: W jaki sposob do tej pory uczelnie przystosowaly si¢ do wymogow rynkowych?
A.N.: W konsekwencji strukturalnej 1 instytucjonalnej przemiany polskiego rynku
szkolnictwa wyzszego, studenci zostaja w jego ramach przede wszystkim poddani

przeobrazeniu w model ludzi neoliberalnych, ludzi sukcesu, zwolennikéw jednostkowe;j
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emancypacji. Nauczanie zarzadzania 1 marketingu, ekonomii i1 kierunkoéw pokrewnych
thumaczone jest zapotrzebowaniem rynkowym. Jest to wbrew wszelkim danym
statystycznym. Warto zapytaé, czy te kursy przygotowuja studentéw do pracy w warunkach
zatrudniania niepelnego czy wrecz do okresowego braku zatrudnienia. Czy niedoszli
politolodzy, absolwenci zarzadzania po 3-letnim licencjacie sa przygotowani na zalamanie si¢
projektu jednostkowego sukcesu, ktory wdrukowywany byl im w trakcie edukacji?
Przewrotnie mozna powiedzie¢, ze chyba bardziej ,rynkowym” byloby uczenie filozofii.
Kierunek ten pozwala, przynajmniej w niektorych przypadkach, na nauczenie si¢ pewnej
polityki wilasnej tozsamosci. Powszechne nauczanie pedagogiki petni zdaje si¢ odrobing inng
funkcje. Z jednej strony, podobnie jak zarzadzanie czy politologia, jest to kierunek ,tani” —
potrzeba jedynie kredy, tablicy 1 wykladowcy. Z drugiej strony pedagogika pozwala potaczyc¢,
pozorna w duzej mierze, emancypacj¢ kobiet (szczegolnie z prowincji), jaka daje mozliwos¢
studiowania, z utwierdzaniem w tradycyjnych rolach piciowych wspomaganych przez
wdrazanie w zawody zwiazane z opiekunstwem.

K.Sz.: Wroémy jednak z powrotem do analizy klasowej. W Polsce mamy 325 uczelni
niepublicznych, w ktorych uczy si¢ 0,66 min studentow: to w skali europejskiej dos¢
wysoki wynik. Jakie funkcje w zaostrzaniu i podtrzymywaniu nieréwnosci spolecznych
pelni ten rodzaj szkolnictwa?

A.N.: Waznym aspektem funkcjonowania szkolnictwa wyzszego po 1989 roku, szczegdlnie
masowego szkolnictwa prywatnego, jest wygaszanie buntu klasowego. Dzieje si¢ tak na kilku
plaszczyznach. Po pierwsze, szkolnictwo wyzsze oddala moment przejScia do zycia
zawodowego w jego pelnym wymiarze, przez co zaniza realna liczbg bezrobotnych. Po
drugie, dzigki szkolnictwu wyzszemu panstwo w ukryty sposéb moze subwencjonowac
prywatny biznes. Dotyczy to szczegdlnie handlu 1 ustug, co z kolei wynika z korzystnych dla
pracodawcy warunkoéw zatrudniania studentow/-ek. Po trzecie, szkolnictwo wyzsze jest
swoista proteza skladek na ubezpieczenie zdrowotne czy emerytalne. Podsumowujac: osoby
nieposiadajace mozliwosci geograficznych, finansowych, kapitatu spotecznego, kulturowego
wystarczajacych, aby studiowa¢ na bezplatnych panstwowych studiach, finansuja wilasne
ukryte bezrobocie.

Szkolnictwo prywatne i zaoczne przyspiesza tworzenie podziatow klasowych poprzez
specyficzny mechanizm. Osoby studiujace w ten sposob finansowaty zarowno wiasne studia,
jak 1 — z obciazen podatkowych — studia uprzywilejowanych kolegéw 1 kolezanek w
dziennym szkolnictwie panstwowym. To podwoéjne optacanie studidw utrudnia gromadzenie

kapitatu tym, ktorzy i1 tak nie mieli go wystarczajaco duzo, aby podja¢ dzienne darmowe
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studia, a ulatwia z kolei akumulacje kapitatu szkolom niepublicznym. Te, w wigkszosci
zaoczne, SciSle zawodowe, bez wilasnej kadry, nie sa pasem transmisyjnym wartosci
kulturowych. Studenci tych szk6t w zaden sposob nie pomnazaja kapitatu kulturowego czy
spotecznego. Uniwersytety nie zmieniaja §wiatopogladu, wartosci, nie przeksztalcaja gustow
estetycznych, sposobéw zachowania. Bez tego nie moga w zadnym stopniu stanowi¢
katalizatora zmiany spolecznej. Szkoly te nie wyksztalcaja drogiej mi ,,formacji”
akademickiej, specyficznego habitusu, wzoréw dziatania. Widoczne jest to w niktej obecnosci
czego$ specyficznego, co okreslano mianem kultury studenckiej. Przyktadem mi bliskim,
wskazujacym na Ow zanik, jest zniknigcie z mapy akademickiego Poznania Dyskusyjnych
Klubéw Filmowych.

K.Sz.: Czy szkolnictwo wyzsze uczestniczy dzi§ w neoliberalnym demontazu panstwa?
A.N.: Oczywiscie. Warto zauwazy¢ ukryta neoliberalng strategi¢ rozmontowywania panstwa i
przenoszenia odpowiedzialnosci na jednostki. Szkolnictwo prywatne zapewnia mozliwos¢
dodatkowego zarobku pracownikom uczelni panstwowych. Wida¢ tu, w jaki sposéb
pasozytuje ono na panstwie. Szkolnictwo prywatne transferuje pieniadze od studentow do
wyktadowcow, w ten sposob niskie naklady na nauke nie powoduja niezadowolenia
srodowisk naukowych. Z drugiej strony szkolnictwo prywatne moze osiagga¢ catkowicie
prywatne zyski, nie ponoszac kosztow ksztalcenia kadry i wykorzystujac jej potencjal
zawodowy, intelektualny etc.

K.Sz.: Neoliberalny uniwersytet jest zatem poprzecinany rdéznymi liniami podzialu,
najwazniejszym z nich jest zapewne podzial klasowy. Nie rdézni si¢ w tym zatem od
spoleczenstwa, w ramach ktorego funkcjonuje...

A.N.: Wida¢ to szczegolnie, gdy odnotujemy, w jaki sposdb w strukturze uniwersytetu
odbijaja si¢ ,,ré6zne predkosci” funkcjonowania jego pracownikow. Szczegoélnie zauwazalne
jest to w statusie doktorantow. Ewoluowat on od kategorii asystentow zatrudnionych na etat
do kategorii studentow trzeciego stopnia, majacych zupelnie niejasna pozycje. Warto
zauwazy¢ brak poczucia bezpieczenstwa ontologicznego, jaki stat si¢ ich udzialem. Mozna w
tym miejscu przywota¢ analizy konsekwencji pracy elastycznej dokonane przez Richarda
Sennetta w ksiazce Korozja charakteru: osobiste konsekwencje pracy w poznym kapitalizmie.
K.Sz.: Ostatnie protesty doktorantow we Wroclawiu, domagajacych si¢ godnego
traktowania i podniesienia wysokosci stypendiow, rzucily kolejne Swiatlo na ten
problem.

A.N.: Warto blizej przyjrze¢ si¢ ich sytuacji. Trzeba jasno stwierdzi¢, iz doktoranci sa

potrzebni do odtwarzania struktury i warunkuja rozwoj kadry naukowej. Doktorant/-ka sa
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postawieni w sytuacji totalnej niepewnosci, dotyczy to zarowno przysztego zatrudnienia, jak i
realnego otrzymywania stypendium doktoranckiego. Sytuacj¢ doktorantek Swietnie ilustruje
fakt, iz do niedawna (2006 rok)* nie bylo mozliwosci pdjécia na urlop macierzyfski w trakcie
studiow doktoranckich. Ewentualna przerwa w studiach byta przyznawana uznaniowo oraz
czgsto oznaczala nieotrzymywanie stypendium. Jednak nawet po zmianie przepisOw
doktorantka w ciazy jest postawiona w sytuacji, w ktérej powinna napisa¢ wniosek do
prorektora z prosba o niewstrzymywanie stypendium na czas trwania urlopu macierzynskiego.
Whniosek taki musi mie¢ akceptacje kierownika studiow doktoranckich. Doktoranci to sifa
robocza pozbawiona bezpieczefnstwa ontologicznego i przywilejéw pracowniczych, wykonuja
oni normalne obowiazki dydaktyczne, a nie maja nawet szans na ochrong, jakiej podlegaja
pracownicy. Dodatkowo doktoranci w swym potencjalnym oporze spacyfikowani sa przez
perspektywe obrony pracy doktorskiej 1 wizjg staran o etat. Mozliwos¢ uzyskania pracy w
rownorzegdnym osrodku akademickim poza miejscem zamieszkania jest perspektywa
efemeryczna. Niepewne stypendium doktoranckie, niejasno$¢ kryteriow, brak zapewnianej
przez uczelnie bazy mieszkaniowej 1 ceny mieszkan w duzych miastach skutecznie blokuja
mozliwos¢ awansu spotecznego, tzn. robienia kariery naukowej przez ludzi ze wsi 1 matych
miast. Dochodza do tego nieréwnosci pomigdzy dawnym feudalnym uniwersytetem z PRL a
nowym wyzwaniem kapitalistycznym. Istnieje wielka roznica pomigdzy adiunktem
zatrudnionym dawniej na etat nieograniczony a umowa okresowa mtodszego adiunkta czy
stypendium doktoranckim odnawianym co rok. Osoba z umowa na czas nieograniczony nie
podlega w takim stopniu presji rynkowej, jak osoby z umowami okresowymi czy doktoranci.
Jak w takich warunkach odtwarza¢ kadre naukowa? Osobna kwestia jest natomiast podziat na
pracownikOw nauki 1 personel, nazwijmy go pomocniczym (bibliotekarze, portierzy,
administracja etc.), oraz uposazenie administracji.

K.Sz.: Dzi§ przystosowanie uczelni do modelu gospodarki opartej na wiedzy stalo si¢
priorytetem. Jednak jej wizja, w oparciu o ktora Kkieruja si¢ autorzy ostatnio
proponowanych strategii rozwoju szkolnictwa wyzszego, wydaje si¢ dos¢ anachroniczna:
adekwatna bylaby pewnie dla Stanow Zjednoczonych w latach osiemdziesigtych. Wybor
jest dzi$ pomi¢edzy mniejszym a wigkszym zlem. Konferencja Rektorow Akademickich
Szkol Polskich rozwigzalaby problemy szkolnictwa wyzszego przez wprowadzenie
powszechnego czesnego, konsorcjum Ernst & Young natomiast poprzez zaaplikowanie

zasad konkurencji rynkowej we wszystkich sferach aktywnosci akademii od dydaktyki

? Przepis ten zmienito dopiero Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19.12.2006 r.,
http://krd.org.pl/modules/articles/index.php?cat_id=7
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po dzialalno$¢ badawczg. Jak ocenia Pan kierunek, w ktorym zmierzaja nieuchronne
zmiany?

AN.: W artykule Co z uczelniami?: sq strategie...rozwazne i romantyczne Magdy
Papuzinskiej w ,,Polityce™ pada krytyczna diagnoza obu propozycji reform. Ocenione sa one
jako romantyczne, gdyz propozycja Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich jest
postrzegana przez autorke jako romantyczna wizja przeszlosci akademickiej. Z kolei
propozycja firmy Ernst & Young oceniona zostata jako romantyczna, wyidealizowana wizja
rynku. Muszg przyznaé, ze z tych dwu wizji wol¢ romantyzm spojrzenia w przeszios¢ 1
ewolucyjna propozycje sformutowana przez Konferencj¢ Rektorow. W obu strategiach jest
wiele punktéw godnych uwagi. Niestety radykalne urynkowienie i zapatrzenie w model
szkolnictwa amerykanskiego propozycji sformutowanej przez firmg Ernst & Young grozi
moim zdaniem kompletng zapascia szkolnictwa wyzszego. Oczywiscie proponowane w tym
raporcie uelastycznienie, przejrzystos¢ procesu oceny sa mi bliskie. Nie rozumiem jednakze,
dlaczego kategorie te rozumiane sa jako pochodne procesu rynkowego. Dzi$ wiemy, cho¢by
dzigki lekturze Doktryny szoku Naomi Klein 1 po doswiadczeniach zaangazowania Polski w
Iraku, ze radykalne, rewolucyjne, ,romantyczne” reformy urynkowiajace dalekie sa od
przejrzystosci 1 upodmiotowienia ich uczestnikow. Warto w tym momencie pamigta¢ o ocenie
polskiej transformacji dokonanej przez profesora naszego Uniwersytetu Jacka Tittenbruna.
K.Sz.: Czy jednak, mimo wszystko, wysoki poziom skolaryzacji (dzi$ studiuje 40,2%
populacji w wieku 19-24 lata) nie moglby pociagna¢ za soba wzrostu aspiracji
emancypacyjnych wsrod polskiej mlodziezy?

A.N.: Maciej Gdula w swoim tek$cie Czekajgc na maj* cheiat wskazaé na pewne paralele
pomigdzy sytuacja paryskiego maja 1968 roku a Polska po 2000 roku. Podobienstwa upatruje
on w tym, ze oto 1 tu, 1 tam mamy do czynienia z nadprodukcja wyksztalconej mlodziezy,
ktorej nie oferuje si¢ perspektyw adekwatnych do jej mozliwosci. Gdula wskazuje na fakt, iz
rosnaca frustracja fikcyjnego pokolenia moze przerodzi¢ si¢ w ruch, wybuch spoteczny.
Niestety nie ma w tym racji. Wynika to przynajmniej z kilku powodow: po pierwsze,
odmienny jest kontekst ideologiczny, od dominujacej hegemonii neoliberalnej po absolutny
indyferentyzm polityczny polskich studentéw. Po drugie, gniew klasowy jest neutralizowany
w duzej mierze przez masowa emigracjg. Po trzecie, jest on wygaszany przez funkcjonalny

wobec neoliberalizmu neotradycjonalizm. Jest on reakcja obronna na fakt ujednostkowienia

3 M. Papuzinska, Co z uczelniami?: sq strategie...rozwazne i romantyczne, ,,Polityka” 2010, nr 8 (2744), s. 28-
30.
* M. Gdula, Czekajqc na Maj, , Krytyka Polityczna” 2004, nr 6, s. 58-64.
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pozbawionego momentu upodmiotowienia. Niestety szukanie rozwigzan w mglistej obietnicy
konserwatywnej wspoOlnoty, na przyklad w ramach s$rodowisk skupionych woko6t pisma
,Fronda”, nie jest rewolucja, o ktorej myslat Gdula. Po czwarte, jak wskazywalem wyze;,
wigkszos$¢ studentow uczy si¢ na studiach zaocznych 1 prywatnych. Nie sa oni w stanie
wyksztatci¢ w sobie odpowiedniej uniwersyteckiej, akademickiej formacji/habituacji. Osoby
te w duzej mierze nawet jesli poczuja si¢ oszukane przez system edukacyjny, nie beda miaty
mozliwosci przebi¢ si¢ ze swym glosem. Znaczna cze$¢ studentéw/-ek potraktuje studia
wyzsze czgsto bardzo cynicznie, jako mniej lub bardziej udany wpis w CV.

Ze smutkiem przychodzi mi zakonczy¢ niniejsza rozmoweg — polskiego maja 1968 nie

bedzie.
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