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WIKTOR MARZEC

Modernizacja mas.
Moment polityczny i dyskurs endecji
w okresie rewolucji 1905-1907/

Artykut rozwaza zmiane w endeckim dyskursie politycznym
w okresie rewolucji 1905-1907. Podejmuj¢ w nim analize
zmiany stosunku do ,,mas”. Wizj¢ modernizacji mas traktuje
jako specyficzng forme dyskursu nowoczesnosci — reakcje

na niezdeterminowanie, nieadekwatnos¢ politycznych
instytugji i jezykdw i gwattowne rozszerzenie realnego uczest-
nictwa politycznego. Argumentuje, ze okreslona koniunktura
czy splot zdarzeni, zaréwno z dziedziny myslenia politycznego,
jak i proceséw spotecznych, wytworzyla specyficzng sytuacje
kryzysu, pewien moment polityczny. Okreslona reakcja

na ten moment — w tym przypadku organicystyczny, hierar-
chiczny dyskurs wspélnoty i wizja zdyscyplinowanych mas
pod endecka kontrola, zadecydowaia} o ksztalcie catosci
endeckiego myslenia politycznego. Ow efekt ma swoje
dtugofalowe konsekwencje i okresla pdzniejszy ksztate
ideowy formacji endeckiej.

Stowa kluczowe: Endecja, Narodowa Demokracja, rewolucja 1905, masy, dyskurs

nowoczesnosci, koniunktura, moment polityczny
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Koniunktura kryzysu - moment polityczny

Jednym z kluczowych aspektéw nowoczesnosci byta zmiana sposobéw
obecnosci klas ludowych w instytucjonalnej polityce!. Fakt ten
stanowit zagrozenie dla konserwatywnie usposobionych elit i przynidst
akctywizacje my$lenia o przysztosci i zmianie, rozchwianie pewnosci,
ze jutro bedzie takie jak dzi$. Motloch jest statym aktorem politycznym,
z ktérym permanentnie musi konfrontowacé si¢ konserwatywna teoria
i praktyka polityczna. To jednak okres powszechnie znany jako nowoczesnosé
wspoétokreslany jest przez powszechne roszczenia ukierunkowane
na uwzglednienie mas w instytucjach politycznych i niespotykana inten-
syfikacje dziatani klas ludowych. Odpowiedzia nad byly réznorodne
dyskursy nowoczesnosci, bedace przedmiotem zainteresowania autoréw
i autorek tego numeru Praktyki Teoretyczne;. Klasy ludowe za$ staly si¢
odbiorcami komunikatéw politycznych, aktywnie ksztattujacymi bieg
zdarzen rewolucjonistami, wyborcami. Wywotalo to koniecznos¢ przemys-
lenia od nowa podstaw polityki i proby usensownienia, krytycznie
czy afirmatywnie, udziatu mas w sferze publicznej?. Modernizacja jako
mobilizacja polityczna mas wywotala pewnego rodzaju kryzys (Ortega
y Gasset 2008; Jonsson 2013). Przedmiotem mojego zainteresowania
jest reakcja i interwencja w obliczu tego kryzysu w obrebie endeckiego
dyskursu politycznego, ktdry sam w zaistnialej sytuacji ulegt daleko
idacym przeksztatceniom.

Jak odnotowat Sheldon Wolin, badajac innowacje w mysli politycznej,
»wickszo$¢ doniostych deklaracji filozofii politycznej zostata poczyniona
w czasach kryzysu; to jest wtedy gdy zjawiska polityczne byly slabiej
zintegrowane z formami instytucjonalnymi” (Wolin 2004, 9). Punktem
wyjécia dla takiej konstatadji jest przyjecie, iz filozofia polityczna to zmienna
i autorefleksyjna dziedzina myslenia, ktdrego celem jest interpretacja
réznych urzadzen spotecznych i ich konsekwencji dla wspélnoty. Dlatego

1 Artykul ten powstat w ramach projektu finansowanego ze srodkéw Naro-
dowego Centrum Nauki, umowa nr UMO-2012/05/N/HS3/01158, realizowanego
w Katedrze Socjologii Kultury Uniwersytetu Eodzkiego. Dzickuje za krytyczna lekeure
i uwagi na réznych etapach pracy Kamilowi Piskale, Mateuszowi Janikowi, Michatowi
Pospiszylowi i dwém anonimowym recenzentom.

2 Jesli nie zaznaczono inaczej, poprzez ,,masy” rozumiem wiasnie owe spolity-
zowane w nowoczesnosci grupy, ktore stanowia zarazem szansg, wyzwanie i zagro-
zenie, pewien zasdb, zewngtrze, przedmiot, ale i nickiedy podmiot nowoczesnej
polityki, wytwarzany caly czas na nowo w réznych dyskursach politycznych, czy to
jako pozytywnie okreslone zbiorowosci (klasa, naréd), czy jako negatywne zewngtrze
politycznej racjonalnosci.

Wiktor Marzec
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tez instytucje i porzadek spoteczny s istotnym kontekstem powstawania
i surowymi danymi filozofii politycznej, a aktywizacja struktury spotecznej
sprzyja istotnym zmianom w jej obrebie (Wolin 2004, 7; Mannheim
1992, 5-6). Ona sama z kolei jest jednym z najbardziej ,,performatywnych”
dyskurséw spoteczno-politycznych, interweniuje w bieg wydarzen,
modyfikujac stawki politycznej prakeyki.

Filozofia polityczna w czasach kryzysu jest odpowiedzig na rozpro-
szenie starych systeméw znaczen, porzadkéw i lojalnosci, i prébuje
nadaé nowe sensy ludzkiej dziatalnosci spotecznej i publicznej. Polityka
ma charakter ekspresywny wobec wymogu spotecznej adaptacji.
Praktykowana jest w obliczu probleméw, niedoboréw, spordw, nieroz-
strzygnigtych i nierozstrzygalnych wyzwan. Inaczej mozna ujaé problem,
ktérym chee si¢ w tym miejscu zajaé, stowami Karla Mannheima: ,, Tredci,
formy myslenia, energie umystowe istnieja i zmieniaja si¢ w sojuszu
z sitami spotecznymi, i nigdy nie wystepuja przypadkowo w okreslonych
punktach wydarzeri spotecznych” (Mannheim 1992, 199). To, co chce
pokaza¢, to pewna koniunktura czy dynamiczna konstelacja wzajemnie
uwarunkowanych czynnikéw, ktéra powoduje gwattowne przecigcie sig
przebiegéw proceséw spotecznych oraz konceptualizujacego je i ksztateu-
jacego myslenia politycznego. Nie chodzi o tematyzacjg prostego zwiazku
miedzy procesami spolecznymi a mysleniem, a raczej o pewna wstepna,
rozpoznawczg teori¢ koniunkeury myslenia politycznego, w sensie,
jaki zaproponowat Louis Althusser.

W swoich péznych pismach przedstawit on catosciowy projekt
teoretyczny jaki nazywa materializmem spotkania (Suchting 2004;
Larise 2006; Elliott 2006). Abstrahujac od jego ontologicznych ambicji
i dywagacji autora na temat ukrytego, prawdziwie materialistycznego
pradu filozofii (Althusser 2006), warto odnotowa¢, ze perspektywa ta ma
duzy potencjat eksplanacyjny w socjologii historycznej sensu largo (Paige
1999; Sewell 2005; Sassen 2008). Althusser podaje sztandarowy przyktad
aleatorycznej koniunktury, ktéra doprowadzita do skokowej zmiany —
poczatek kapitalistycznego sposobu produkeji. Kazdy z elementéw
wchodzacych w sktad nowej strukeury istniat juz wezesniej (pieniadz,
praca najemna itd.) i posiadat swoja wlasna genealogic. Dopiero jednak
ich spotkanie przyniosto fundamentalng rekonfiguracje, ktéra zmienita
kazdy z tych elementdéw i drastycznie przekszealcita przebieg proceséw
spotecznych. Tak ujmuje to ttumacz i komentator Althussera:

Spotkanie jednoczy owe czgéci sktadowe, powodujac, ze ,wszystkie one stajq si¢

réwnocze$nie przyczyng jednego skutku”. (...) [N]owa struktura wylania si¢

z nieprzewidywalnego potaczenia odrebnych elementéw z niezaleznymi historiami
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w formie radykalnie nieciaglej wzgledem swych poprzednikéw, w taki sposéb,
ze ,znaczenie tych elementéw zmienia si¢ w ramach nowej strukeury, ktéra whasnie

nadaje im ich znaczenie (Goshgarian 2012, 113).

Mnie szczegdlnie interesujg te koniunktury, w kedrych istotnym wymiarem
jest mySlenie polityczne. Gdy niezalezne genealogie roznych elementéw
spotykajg si¢, tworzac nowa, koniunkrcuralng czy rekonfiguracyjng jakos¢
(Althusser 2012; Althusser 2006), w zupelnie nowej sytuacji znajduja
sie réwniez dyskursy filozofii politycznej, wspdttworzace te koniunkture
(niewazne, czy jako ideologie, filozofia, czy praktyka teoretyczna) (Larise
2006). Sam Althusser konstruuje drugi sztandarowy przyktad dziatania
koniunktury i spotkania w odniesieniu do myslenia politycznego
Machiavellego, ktéry zresztg jest patronem catego tego przedsigwzigcia
teoretycznego (Althusser 1999; 20006).

Specyficzny moment aktywizacji myslenia politycznego we floren-
tyriskim neorepublikanizmie przykuwat uwage wielu badaczy i filozoféw
politycznych. W analizie specyficznego ,momentu makiawelicznego”
John Pocock starat si¢ zdaé sprawe ze specyficznej koniunkeury,
na kedrg skladaly si¢ przebiegi (zakorzenionej w lineazach swej histo-
rycznej ciagtosci) mysli i (majacych swa whasna przyczynowosé) wyda-
rzei spotecznych (Pocock 2003). Nowe otwarcie i przelom w filozofii
politycznej zwiazane byly z faktem, ze kontyngentny $wiat zadan poli-
tycznych zaczat by¢ rozwazany jako przedmiot wiedzy formulowanej
raczej jako pewna gramatyka, niz zbi6r praw. Prakeyka polityczna zostata
zatem, jak dopowiada Althusser, ujgta w kategoriach krytycznego zbiegu
okolicznosci, ukladu przeciwstawnych czynnikéw, sprzecznego systemu,
w ktérym powstaje problem polityczny domagajacy si¢ rozwiazania
(Althusser 1999; tego typu analiza naddeterminowanych sprzecznosci
pojawia si¢ juz we wezesniejszych tekstach o Leninie, zob. Althusser 2009).

U Machiavellego problemem tym jest przede wszystkim trwalos¢
paristwa, takie zapanowanie nad fortung (a zatem aleatorycznymi czynni-
kami i spotkaniami spofecznych ,,atoméw”), by wzglednie utrwali¢ insty-
tucje pafistwowe. Do tego za$ potrzebna jest reorganizacja politycznego
myslenia i nowe ujecie poszezegdlnych czynnikéw. Kluczows sktadows
nowoczesnej koniunktury — w obliczu ktérej musi dziataé ksigze — staje
si¢ lud, ktéry musi by¢ wzigty pod uwagg jako czynnik sprawczy i jako
sojusznik umozliwiajacy zbudowanie i utrwalenie paristwa (Lahtinen 2009).

W odniesieniu do Althusseriafiskiego , koniunkturalnego” Machiavellego,
kanwa, na ktérej opieram ponizsza analiz¢ fundamentalnej rekonfiguracji
skladnikéw myslenia endeckiego, splecionego z okolicznosciami spotecznymi
poczatku dwudziestego wicku w Krélestwie Polskim, s3 dwa zatozenia.

Wiktor Marzec
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Po pierwsze, Althusseriariska teoria koniunkrtury i spotkania jest dobra
logika eksplanacyjna (w sensie zaproponowanym w Glynos i Howarth
2007), pozwalajaca ujaé relacj¢ myslenia politycznego do rzeczywistosci
spolecznej (aspeke formalny). Po drugie za$, uznaje, ze wyzwania, ktdre stancly
przed Machiavellim (tworzenie nowego porzadku politycznego w obliczu
ludu i z ludem w par excellence nowoczesnej, aleatorycznej sytuadji),
odpowiadaja po czgsci koniecznosei przemyslenia porzadku politycznego
i roli mas czy ludu w polityce, ktdra byta udziatem endecji. Dlatego tez
nickedre aspekty tej pierwszej koniunktury (i refleksja na ich temat)
mogg by¢ narz¢dziem heurystycznym, pozwalajacym rzucié¢ nowe §wiatto
na zmiang w mysleniu endekéw i rozpatrzy¢ ich specyficzng koniunkture
zwiazana z wchodzeniem mas do polityki i konceptualnym opracowaniem
tego faktu (aspeke substancjalny).

Przedmiotem swojej uwagi cheg uczyni¢ moment polityczny (Pocock
2003; Marchart 2007), ktdry przynosi aktualizacjg okreslonej koniunkeury,
prowadzac do kluczowego przeksztatcenia w obrebie myslenia politycznego.
Ow moment polityczny miat ztozona geneze, ktérej nie sposéb rozpisa¢
na jednorodne ciagi przyczynowo-skutkowe. To raczej naddeterminacja
czynnikéw, specyficzny zestaw réznych kryzyséw i sprzecznosci, byt
produktywny w specyficzng koniunkture, niesprowadzalng do zadnego z tych
czynnikéw. Ponadto, choé kazdy z rezultatéw owej rekonfiguracji mozna
retrospektywnie odnies¢ do narastajacych wezesniej tendendji, bez owego
specyficznego momentu-wydarzenia niepodobna pomysle¢ nowej sytuacji
i zadnego 7 jej elementéw (okreslanych wiasnie przez t¢ nowa strukture relacji).
Chodzi mi przy tym raczej o wydarzenie w sensie stosowanym w socjologii
historycznej (Sewell 2005, rozdz. 3) a nie przez filozoféw (Badiou 2007).

W okresie rewolucji lat 1905-1907 w Krélestwie Polskim nastapita
masowa mobilizacja polityczna i wielowymiarowa demokratyzacja zycia
politycznego, a zatem ,,niezintegrowanie zjawisk politycznych z formami
instytucjonalnymi”, kryzys (Wolin 2004, 9). Towarzyszyta jej jawna
nieprzejrzysto$¢ reprezentacji politycznej i nakfadanie si¢ klasowych
i narodowych zadani (Marzec 2013; Kalabiriski i Tych 1976). Razem
przyniosto to sktadowe koniunkrtury, keérej innym wymiarem byta nara-
stajaca w polskim mysleniu politycznym?® od reakeji antypozytywistycznej

3 Przez ,polska” sfer¢ publiczng rozumiem histori¢ mysli, poje¢, dyskurséw
i tworzacych je 0séb i odnosnych kontekstéw spotecznych i historycznych, dotyczaca
polskiego obszaru jezykowego. Dlatego tez przyjmuje, ze cho¢ moje dociekania dotycza
w zdecydowanej wigkszosci Krélestwa Polskiego i zwigzanych z tym kontekstem
wypowiedzi, to ustalenia maja wagg wykraczajaca poza granice jednego z ,,zaboréw”,
jako ze w polskojezycznym obiegu intelektualnym obszar ten miat znaczenie kluczowe,
azachodzace na jego terenie procesy ksztattowaly cata polska sfere polityczno-publiczna.
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polaryzacja stanowisk i ksztaltowanie si¢ nowoczesnych programéw
politycznych (Cywinski 2010; Krzywiec 2009; Mencwel 2009). Programy
te, bedace swoistym rodzajem politycznych dyskurséw nowoczesnosci,
zostaly ostatecznie skonfrontowane z momentem kryzysu, ktdre same
wspéleworzyly.

Moment ten cechowany jest takze przez polityczng nowoczesnosé
w sensie, jaki nadajg temu terminowi Claude Lefort (1988), czy z nieco
innej strony, Charles Taylor (2010). Polityczna nowoczesnos¢ cechuje sig
zanikiem starszych, fundacyjnych, transcendentnych i heteronomicznych
porzadkéw uzasadnienia ludzkiego $wiata i polityki. Gdy ,rozpraszaja si¢
markery pewnosci”, aktualizuje si¢ radykalna przygodno$¢ zycia spotecznego
(Marchart 2007), a podstawowym zadaniem polityki i ideologii jest
zapobiezenie jej destrukcyjnym skutkom — zaproponowanie zawsze
tymczasowych, ale wiarygodnych sposobéw opisu $wiata (Laclau 1990),
wyobrazeniowych instytugji spofeczeristwa (Castoriadis 1987) czy po prostu
porzadkéw dyskursu, tworzacych ,fatszywe” uniwersalnosci i ugrunto-
wania tego, co spoteczne (Laclau i Mouffe 2007). Empiryczne dyskursy
nowoczesnosci s (w roznym stopniu) réwniez odpowiedziami formu-
fowanymi w obliczu tej kondycji. Przedstawione ponizej responsywne
przetworzenia dyskursu politycznego sa w tym rozumieniu takze dyskur-
sami nowoczesnosci. W szerszym planie préba ta jest zatem przyczynkiem
do badania ich jako uwiktanych w spoteczno-polityczne koniunktury,
zwiazane z ujawniajacy si¢ przygodnoscia.

Endeckie my$lenie nie byto oczywiscie monolitem. Trzeba tu raczej
méwi¢ o zmiennej konfederacji srodowisk, wielosci pogladéw i nieustannej
rywalizacji migdzy poszczeg6lnymi frakcjami i przywdédcami ideowymi.
Zmiana biezacej taktyki partyjnej czy tonu oficjalnych enuncjacji progra-
mowych mogta by¢ zwigzana z takimi wtasnie czynnikami. Rosnaca
rola i pozycja Romana Dmowskiego cz¢éciowo odpowiada za zmiang
akcentéw w endeckiej produkcji ideowej, dlatego tez czgsto to jego
teksty postuza ponizej za przedmiot analizy. Niezaleznie jednak od tego
mozna méwi¢ o pewnej ,strukturze (myslenia) z dominanta” czy ogélnej,
uchwytnej w czasie, zmianie retoryki politycznej charakterystycznej
dla okreslonej, dziatajacej wspélnie i tworzacej pewien wzglednie spdjny
dyskurs, formacji ideowej. Cho¢ na poziomie przytaczanych dowodéw
analiza tej zmiany dotyczy konkretnych autoréw i tekstéw, to jednak
na prawach metonimii bedg si¢ czesto — z calg $wiadomosciag ukrytych
za nim niejednoznacznosci — postugiwat zbiorczym okresleniem endecja
czy endecy.

Wiktor Marzec
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Prog rewolugji

Badacze ideowych peregrynacji endekéw zwracajq uwage na zmiang
w obrebie ich myglenia, zwigzang z postgpujaca antydemokratyczng
i elitarystyczng tendencja, ktéra z czasem prowadzita do autorytarnego
zwrotu i ekskluzywistycznej wizji zdyscyplinowanego narodu-organizmu,
w pelni rozwinigtej w okresie migdzywojennym. Kontrowersje dotycza
tego, jak to si¢ stalo, ze ,nacjonalizm zaczat nienawidzi¢”. Czy polski
nacjonalizm od poczatku miat autorytarne oblicze (Krzywiec 2009),
czy byta to kwestia pewnej do$¢ gwattownej zmiany, ktdra nie powinna
rzutowaé na caloéciowg oceng projekcu narodowo-demokratycznego
(Boticza-Tomaszewski 2001), czy tez trzeba problem ten rozpatrzy¢
pod katem istotnych, zachodzacych stopniowo przesunieé pojeciowych
i przeksztatceri w obrebie endeckiego myslenia i wizji narodu (Kizwalter
1999; Porter 2011)? Ponizszy tekst jest proba rozpatrzenia tego konkretnego
zagadnienia i w sposdb oczywisty nie wyczerpuje tematu. Pozostawia
na boku przemiany pojgciowe dotyczace cho¢by pojecia ludu i narodu
(Bonicza-Tomaszewski 2001; Kulak 1994; Marzec 2014; Zimand 1967),
narastajacy antysemityzm endecji (Krzywiec 2009; Porter 2011; Sobczak
2008), a takze relacje endekéw do chtopéw (przez dlugi czas ucielesnia-
jacych dla nich lud) i do pewnego stopnia udana mobilizacj¢ polityczna
robotnikéw na sposéb narodowy (Monasterska 1973; Crago 2000).
Postaram si¢ natomiast wykorzysta¢ odniesienie do koniunkeuralnego
splotu czynnikdw (rewolucja 1905 i demokratyzacja polityki), tak by naswietli¢
teoretyczne i praktyczne rozstrzygnigcia, ktére odpowiadaty za zmiang
w endeckim mysleniu dotyczacym nowoczesnych (a zatem miejskich) mas.

Przed rewolucja endecja akceptowata de facto dziatalnosé PPS wsréd
robotnikéw, uznajac jej znaczenie dla budzenia uczué narodowych i zdajac
sobie sprawe ze swojej stabosci w tym srodowisku. Poczatkowe miesigce
rewolugji byly okresem generalnego politycznego wzmozenia i duzych
nadziei réwniez w $rodowiskach dalekich od popierania dazen robot-
niczych. Stopniowo jednak same postulaty strajkujacych si¢ zmienity,
a robotnicze wystapienia dotyczyly w coraz wigkszym stopniu kwestii
ekonomicznych i owo zewngtrzne poparcie stablo. Endeccy przywédey,
z Dmowskim na czele, zaczeli tez rozumied, ze by budowad silny front
polityki narodowej, musza takze stara¢ si¢ o poparcie robotnikéw.
Intensyfikacja wrzenia rewolucyjnego pokazala tez jasno koniecznos¢
kontrolowania tych grup spotecznych, ktére zyskiwaly nowy rodzaj
obecnosci w polu politycznym.

Poczatkowo rewolucja byta postrzegana jako pewnego rodzaju
otwarcie, wtargniecie nowych grup ludzi do polityki, zakwestionowanie
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dotychczasowych kolei rzeczy. Rewolucja mogta zatem nie$¢ wielkie
szanse i réwnie powazne zagrozenia, byla czasem politycznej inten-
syfikacji, wzmozenia dziatad i wysitkéw, w keérym endecja réwniez
winna wziaé udzial. Owe nowe warunki daty tez asumpt do powaznej
rekonstrukcji wizji dziatania politycznego, a takze stosunku do ludzi
bedacych przedmiotem owej masowej mobilizacji i politycznych zabiegéw
partii politycznych. Czg$ciowo rewolucja zintensyfikowata tendencje
zyskujace na znaczeniu od diuzszego czasu i przypieczgtowata zmiany,
ktére zachodzity w mysleniu endeckim juz wezesniej. Rewolucja —
jako moment niezdeterminowania, kiedy trzeba wyraznie opowiedzie¢
si¢ za danymi pryncypiami politycznymi i nie mozna juz pozostaé
w gnusnej oczywistoéci bezprzedmiotowych debat, kedre nie maja
wplywu na rzeczywisto$¢ — przyniosta zatwierdzenie tych kierunkéw.
Zmiany zaszly tak daleko, ze do niektdrych rozwiazan, sojuszy, watpli-
wosci niepodobna byto juz wréci¢. Odpowiedzi na pytania, jakie stawiat
6w moment polityczny, wywolany przez specyficzng koniunkture, przyniosty
rekonfiguracj¢ miejsca mas w dyskursie i praktyce endeckiej; spowodowaty
wylonienie si¢ nowego ksztattu endeckiego myslenia. Cho¢ zawierat on
elementy weze$niej juz obecne — trwoga mas byta widoczna w pismach
wielu zwiazanych z endecjg autoréw, cho¢by w artykutach w ,,pierwszym”
,Glosie” po buncie t6dzkim w 1892 roku — to pofaczone w nowej formie,
ktdra zmienita catosciowe oblicze jej programu, a takze znaczenie poszcze-
gblnych tych elementéw.

Po tym, jak w trakcie rewolugji zmienili si¢ ludzie, jak zmienio si¢
panistwo, jak narosty antagonizmy polityczne, rzeczywisto$¢ nie byta
juz taka sama. A przede wszystkim nie byli juz tacy sami filozofowie,
publicysci, dziatacze partyjni, inteligenccy agitatorzy i robotnicy.
Juz wéwezas przelomowo$é tego momentu data si¢ na tyle we znaki,
ze Dmowski mégl odnotowad, ze nastat czas krystalizacji stanowisk
politycznych i ideowej polaryzacji. W tej kluczowej dla narodu chwili nie
ma miejsca na biernos$¢, wahanie czy dwuznacznos¢é. Powszechna poli-
tyzacja i ,uzbrojenie” obywateli (Machiavelli 2008) niesie konieczno$¢
jasnego opowiedzenia si¢ po jednej ze stron, zaprzegniecia politycznych
energii na pozytek jednej sprawy. Podobnie jak w padstwie Solona,
kedre przypomina Dmowski, gdzie obywatele w waznych sprawach
mieli obowiazek naleze¢ do stronnictw. ,,Kazdy dzis, kto chce bra¢ udziat
w obywatelskim zyciu, musi si¢ o§wiadczy¢, czego chee dla kraju, z kim
idzie w polityce. Trzeba stana¢ pod sztandarem” (,Nasze cele i drogi”,
w Dmowski 1938, 378).

Dmowski dostrzegat mozliwosci niesione przez rewolucje, poczat-
kowo uznal, ze jest to ekscytujace otwarcie politycznych szans:
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Teraz ziemia si¢ pali pod nogami (...). W Krélestwie stan rzeczy grozacy
w pewnej mierze niebezpieczeristwami, a jednocze$nie otwierajacy niejakie
horyzonty — za to za$ co si¢ stanie, jakie beda rezultaty, odpowiedzialnogé¢
spoczywa na nas. Bo my$my dzis jednym zywiolem, majacym szerszy postuch
i jako taki wplyw na opinie. Jezeli my si¢ zaniedbamy, bedzie zupetnie anarchia.
A wtedy diabli wezma i nasza kilkunastoletnia pracg i organizacje, i widoki
na blizsza przysztos¢, i Skarb Narodowy, i wszystko w ogéle okoto czego chodzimy
(List Romana Dmowskiego do Zygmunta Mitkowskiego, Krakéw 31.03.1905,
w Kutlakowski 1972, 312).

Widzac masy w tryumfalnym pochodzie ku uzyskaniu politycznego
glosu, Dmowski obawiat si¢ ich janusowego oblicza. Z jednej strony
doskonale wiedzial, ze polityzacja mas jest nieunikniona w dobie poste-
pujacej — wolno i cokolwiek konwulsyjnie w warunkach carskiego kapi-
talizmu — demokratyzacji spotecznej. Sam zreszta dazyt do politycznego
uswiadomienia (,na sposéb narodowy”) szerszych grup spotecznych.
Z drugiej jednak krytykowat gwattownos¢ i niejako egzogenicznos¢ tego
procesu, obawiajac si¢ skutkéw ubocznych tak szybkiej i niekontro-
lowanej polityzacji. , Ta wlasnie, czysto zewngetrzna geneza obecnego
ruchu politycznego w kraju sprawia, ze ogét jest do niego niedostatecznie
przygotowany”, pisat (,Podstawy polityki polskiej”, w Dmowski 2002, 86).
Koniec koricéw chyba jednak obawiat sig, iz strajkujacy lud nieko-
niecznie opowie sie za polityka narodowa, nawotujaca do dbatosci o polska
gospodarke wraz ze szlachta i fabrykantami. Spolityzowany lud nie zawsze
spelniat oczekiwania narodowych ideologéw, co oczywiscie wywolywato
dodatkows repulsje, przejawiajacy sig czgsto w ogdlnej pogardzie dla mas
wkraczajacych zbyt pewnym krokiem do sfery publicznej.

Zwrot ku polityce, ktéry w ostatnich czasach nastapil w umystach naszego
og6tu, w zaborze rosyjskim, ma swe zrédto w wypadkach czysto zewngtrznych.
Nie zrodzita go praca mysli w samym naszym spoleczeristwie, nie jest on wyrazem
zmienionych pogladéw na stosunek obywateli do spraw kraju — pogladéw,
ktdre predzej czy pdzniej musiatyby si¢ rozwinaé na tle przekonania, ze taka
obojetno$¢ na sprawy polityczne, jaka u nas do niedawna panowata, jest zjawis-
kiem chorobliwym i niestychanie niebezpiecznym. Wprawdzie od kilkunastu
lat stopniowo rést w kraju ruch polityczny, ale ograniczat si¢ on do két niezbyt
szerokich — ogét nie tylko nie brat w nim udziatu faktycznego, ale przewaznie
moralnego nawet udzialu mu odmawial, pozostajac oboj¢tnym na jego postepy.
Dopiero gdy na zewnatrz, na polu wojny i w paristwie rosyjskim, zaszly wypadki,
keérych doniostos¢ dla wszystkich stala si¢ oczywista, kiedy pod ich wptywem

spoleczeristwu naszemu zaswiecita nadzieja lepszego jutra — nastapit éw zwrot
P ja lepszego | ap
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ku polityce, kedry stanowi tak wybitny rys obecnej doby (,Podstawy polityki
polskiej”, w Dmowski 2002, 167).

Konstatujac ,,zwrot ku polityce” i polityzacj¢ mas, Dmowski przyznaje,
ze ich apolityczno$¢ byta czyms szkodliwym i niemozliwym do utrzy-
mania. Z drugiej strony empiryczne zdarzenia nie ida po jego mysl,
co budzi niech¢¢ do takiego obrotu spraw. Przyczyna jest wedle
Dmowskiego gwattowno$¢ i zewnetrzne przyczyny ruchu. Ruch poli-
tyczny, kedry autor zaakceptowatby bez zastrzezen, musiatby by¢ efektem
dtugotrwalej pracy uswiadamiajacej lud na sposéb narodowy, tak by
wystapil on pod jednym, bliskim Dmowskiemu, sztandarem i de facto
mégl by¢ kontrolowany przez przywédcéw endecji. Stanowisko to
dobrze chyba oddaje stosunek Dmowskiego do ludowej mobilizacji.
Wraz z rozwojem wypadkéw stanowisko to zmienialo si¢, poczatkowo
(mimo ze wplywy endecji wérdd robotnikdw byty stabsze) Dmowski
byt bardziej pobtazliwy dla wystapied rewolucyjnych, z czasem dazyt
raczej po prostu do podporzadkowania ich danym celom politycznym.
Dyscyplina i autorytarne panowanie wzigly gére nad demokratycznym
impulsem umozliwiajacym polityczna mobilizacje, ale nie kontrolg,
zrewolucjonizowanego ludu.

Bunt mas

Jeszcze po pierwszej fali strajkéw w 1905 roku Dmowski napisat wywa-
zong analiz¢ sytuacji, zwracajac uwage na zywiolowos¢ robotniczych
wystapient. Ubolewat wprawdzie nad tym, ze endecja nie przewidziata
ich skali, ale wskazywat na fakt, iz socjalisci takze nie kontrolowali sytu-
acji. Dostrzegajac niebezpieczefistwa wyplywajace z wymknigcia sig
mas spod politycznej kurateli, odnotowat tez realng potrzebe zmiany.
Rozumiat desperacj¢ robotnikéw, keérzy upomnieli si¢ o zmiang sytuacji,
ke6ra Dmowski réwniez uwazal za nieakceptowalng. Zwracal uwagg
na niewydajno$¢ caratu i realng krzywde robotnika, o zniesienie ktdrej
bardzo trudno bylo w istniejacej sytuacji. Podsumowujaca deklaracja
brzmiata nawet cokolwiek rewolucyjnie: ,Nie moze nam chodzi¢ o jakies
drobne poprawki i dopetnienia tego systemu, ale za wszelka ceng musimy
dazy¢ do zmiany samych jego podstaw” (Dmowski 1905b, 100).

Gdy jednak owa polityzacja dokonata si¢ na dobre, szybko okazato
si¢, ze lud nie idzie w tym kierunku, w ktérym chciatby tego Roman
Dmowski. Endecy — cho¢ ich wlasna agitacja odnosita coraz wigksze
sukcesy i koniec koficéw to endecja miata zosta¢ gtéwnym politycznym
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beneficjentem rewolucji (Blobaum 1995; Krzywiec 2013), niespecjalnie
starali si¢ uzna¢ legitymizacj¢ swoich politycznych przeciwnikéw.
Antagonizacja, ktéra stata si¢ udziatem polskiej sfery politycznej w toku
rewolugji, na dtugo wyznaczyta nieprzekraczalne linie podziatu.

Syfilis polityczny (...) wysypal sie obecnie i nie wiadomo jak sie skoriczy.
(...) Dla tej druzyny sztabem sa zydzi, histerycy i najzwyczajniejsi wariaci (...).
Z taka rewolucja zmuszeni jeste$my walczy¢ na noze (List Romana Dmowskiego
do Zygmunta Mitkowskiego, 09.04.1906, w Kutakowski 1972, 331).

Z czasem zreszta Dmowski autorefleksyjnie zweryfikowal swéj wezes-
niejszy stosunek do rewolucji. W jednym z pézniejszych tekstow
zrekonstruowat ewolucje stosunku endecji do rewolugji. Opisal poczat-
kowe wyczekiwanie w nadziei na poprawg sytuacji prawnej Polakéw
w cesarstwie. Przyznat tez, ze popetniono powazny blad: pracujac wérdd
chlopéw i inteligengji, nie doceniono skali zrewoltowania miejskich mas
i odnoszacej sukcesy agitacji socjalistycznej:

Dzialacze (...) za mato znali miasta i ogniska przemystowe, nie dos¢ byli poinfor-
mowani o tem, co si¢ tam przygotowuje, a przytem za mato si¢ liczyli z prawami
psychiki mas, dzialajacemi w czasach rewolucyjnych (,Narodowcy i ugodowcy

w czasie rewolucyjnym”, w Dmowski 1938, 91).

Wida¢ tu napiecie charakterystyczne dla dyskurséw o masach powszechnych
wéwezas w calej Europie (Jonsson 2013), rozczarowanie, a moze i strach
przed masami, ktdre koniec koricow zmienito demokratyczny profil
endecji (Boricza-Tomaszewski 2001).

Stopniowo endecy porzucili nadzieje na realizacjg swoich celéw poli-
tycznych poprzez rewolugje, a ich niecheé¢ wobec wystapieni robotnikdéw
wzrastata. Rosnaca antagonizacja i wrogos¢ do socjalistéw czy liberatéw
zostata z czasem uzupetniona odniesieniem do swoiscie pojetej naro-
dowej racji stanu. Zaczgto krytykowaé rewolucje nie tylko z perspektywy
odmiennej sity politycznej, ktéra nie popiera rewolucyjnych dazeri. Tam,
gdzie moglaby si¢ zgodzi¢ z wysuwanymi zadaniami (np. w kwestii auto-
nomii politycznej czy walki kulturowej o polsko$¢), nie uznaje po prostu
obranej przez rewolucjonistéw strategii. W nowej odstonie endecy argu-
mentowali, ze wigkszy ruch rewolucyjny oznaczat koniec koncéw wigksza
skale kleski (od poczatku nie wierzyli w powodzenie ruchu). Rozbicie
wiezi spotecznych i, jak sami to nazywali, anarchia, uposledzilyby
mozliwoéci dziatania politycznego, gdyby tylko takie si¢ pojawity. Mimo
$wiadomosci owego znamiennego ,,gdyby” endecy zdawali si¢ zapomina¢,
ze wystapienia rewolucyjne byly w gruncie rzeczy warunkiem mozliwosci
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jakiegokolwick poszerzenia zakresu swobdd politycznych w caracie.
Argumentacja wskazujaca na porewolucyjne mozliwosci dziatania,
ktére nie mogly by¢ odpowiednio wykorzystane z powodu spotecznej
i politycznej dezintegracji, jest bowiem tylko na pozér przekonujaca.
Pomija przeciez swojg kontrfaktycznosé czy paradoksalnosé; bez owego
zrywu te mozliwosci nigdy by nie zaistnialy. Nie powstrzymato to jednak
endecji od czynnego, réwniez zbrojnego wystapienia przeciw rewoluc-
jonistom.

Ruch rewolucyjny, w ktérym wzigly gére pierwiastki niepolskie, wrogie naszemu
spoleczenistwu, zaczat szerzy¢ zniszczenie, rozstréj zycia, rozktad sil spotecznych
i ekonomicznych kraju. Z tych zatozeri wychodzac, demokracja narodowa przeciw-
stawita si¢ bez wahania ruchowi rewolucyjnemu, wstapita z nim w walke zacieta

(,Narodowcy i ugodowcy w czasie rewolucyjnym”, w Dmowski 1938, 92).

Wiktato to endecj¢ w bardzo problematyczne pozycje polityczne.
Oznaczalo bowiem opowiedzenie si¢ przeciwko sitom walczacym
z caratem, jak wowczas mawiano, i czynne wystapienie przeciw ludziom,
ktdrzy gineli w imig swojej polskiej tozsamosci. Dmowski widziat proble-
matyczno$¢ sytuacji i trudno$¢ walki zarazem z caratem i socjalistami.
Oznaczato to mobilizowanie spoteczefistwa przeciw rewolucji, keéra przynaj-
mniej czgdciowo byta wymierzona we wrogi rzad. Juz wtedy jednak
Dmowski byt przekonany, ze z czasem pozycja ta zyska powszechne zrozu-
mienie: ,,z dalszej perspektywy ten czyn obozu narodowego polskiego
bedzie wlasciwie oceniony”, deklarowat (,Narodowcy i ugodowcy
w czasie rewolucyjnym”, w Dmowski 1938, 92).

Okietznac zywiot

Rewolucja 1905 byta momentem rozwiazania narastajacych od dtuzszego
czasu dylematéw i napieé ideowych dotyczacych ludu, obecnosci mas
w polityce i stosunku do nich polityki endeckiej. W obliczu zaistniatych
zdarzen endecy formutowali rozne analizy mobilizacji ludu i wyciagali
whnioski dla wlasnej koncepcji polityki. Podstawowym problemem byto
poznawcze okielznanie wtargniecia mas do polityki i pomyslenie polityki
od nowa, na modte odpowiadajaca wyzwaniom nowych czaséw. Analizowano
tez kompetencje polityczne wymagane w nowych okolicznosciach.
Przykladowo Balicki w obliczu rewolucji podjal problem wagi
sumystu politycznego”. Taki polityczny rozum kierowad si¢ winien zasa-
dami, keére konstytuowaly dziatanie polityczne jako takie, winien kreli¢
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jasny cel i dobiera¢ odpowiednie §rodki do jego realizacji. Umyst taki,
by dziala¢ skutecznie, musi podporzadkowywa¢ sobie wielokierunkowe
aspiracje jednostek, tak by mogly pospdlnie dziata¢ w kierunku realizacji
obranego celu. Najpetniej wyraza si¢ on we wladzy paristwowej, rzadzacej
dobrowolnie poddajacy si¢ jej wladzy wspdlnota narodowa.

Balicki jest jednak oczywiscie $wiadomy, ze dla Polakéw niedostgpnym
jest panistwo, z ktérym mogliby si¢ zidentyfikowaé. Doswiadczenie
rewolucji sklonito go do porzucenia pozostatosci republikariskiej wizji
samorzadnosci (Boricza-Tomaszewski 2001). W zamian opowiedziat si¢
za elitystycznym postulatem kontroli nad masami. Wiadza tam ma za zadanie
panowa¢ nad amorficzng negatywnoscig mas pozbawiona mysli poli-
tycznej (Z. Balicki, ,,Zanik umystu politycznego”, w Toruriczyk 1983, 135).
Nawet gdy te negatywno$¢ zagospodarowano politycznie — w programie
socjalistycznym — Balicki odmawial przyznania mu statusu programu
politycznego, a zatem formujacego pozytywne cele. Przebudowa strukeury
spolecznej albo choéby zwigkszenie stopnia redystrybucji bogactwa nie
spetniaja kryteriéw postulatu politycznego. W zasadzie tylko wasny
program narodowy moze sprosta¢ tym wymogom.

[Ruch socjalistyczny] siat tylko niezadowolenie wsrédd mas i utrzymywat je
w stanie ustawicznego oczekiwania jakich$ nadzwyczajnych wypadkéw, totez
doczekal si¢ czasu, gdy przewlekly ferment zamienit si¢ w apatig, beztad
i rozprezenie. Do takich samych wynikéw musiatoby niechybnie doprowadzi¢
przeciaganie struny patriotycznego napiecia przez uczuciowe, a przy tym czysto
negatywnie nastroje niezadowolenia. Kto pragnie z mas wywotad site czynna
i twércza, musi im przede wszystkim wskaza¢, czego maja chcie¢ w danych
warunkach, nie za$ to, czego majg nie chcie¢, bo to nie jest budzenie woli,
lecz denerwowanie mas i ostabianie rzeczywistej, a nie pozornej tylko ich odpornosci
(,Niezadowolenie”, w Balicki 2008, 487).

Postulat kontroli nad masami i decydowania, ,,czego maja chcie¢”, nie moze
by¢ jak wida¢ realizowany poprzez arbitralne nadawanie kierunku ich
dazeniom. Masy maja pewna stwierdzalna pozytywnie charakterystyke,
ktéra trzeba uwzglednié, ale nie polityczng wolg, z ktdra trzeba sig liczy¢.
W gruncie rzeczy masy sg dla Balickiego niemal fenomenem naturalnym
opisywanym przez psychologi¢ ttumu, zywiotem, ktérego nie wolno
zlekcewazy¢, ale trzeba umiejetnie okietznywa¢ roznymi sposobami
(jak fortung?), by osiagna¢ whasne polityczne cele (Pitkin 1999).

Taka relegacja mas do roli naturalnego czynnika, z ktérym trzeba
si¢ po prostu liczy¢, nie pojawita si¢ przypadkowo. Koniunktura,
keérej stawili czota endecy, miata szricte nowoczesny charakeer,
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analogiczny do splotu czynnikéw, z jakim mierzyt si¢ wspomniany
wyzej Machiavelli. Jak opanowa¢ wszechobecng przygodnos¢ cechujaca
nowoczesng politycznos¢ i jak wprowadzi¢ w jej obreb wzglednie trwate
instytucje (zapanowa¢ nad fortung)? Florentyriczyk uznal, ze kluczem
do stabilnych urzadzen politycznych jest lud, i tak tez (przy calej palecie
réznic miedzy tymi koniunkturami) poczatkowo uznali endecy. Ich
poczatkowy demokratyzm uwzgledniat konieczno$¢ upodmiotowienia
ludu jako wspéttwérey porzadku politycznego w zaistniatych (nowoczes-
nych) warunkach. Z czasem jednak w mysleniu endeckim lud przestat
petni¢ role sojusznika umozliwiajacego zapanowanie nad ogélna przygod-
noscia, jak dziato si¢ u Machiavellego (Lahtinen 2009). Stat si¢ natomiast
elementem za t¢ (postrzegang przez endekéw) przygodnos¢ odpowie-
dzialnym. Analogiczne podejscie cechuje caly nowoczesny nacjonalizm,
ktéry jest proba okielznania przygodnosci poprzez stworzenie kolektywnego
ciata narodu. Pod tym wzgledem jest dyskursem catosciujacym, zapewnia-
jacym stabilng podstawe polityki (Marzec 2014), a zarazem urzadzeniem
biopolitycznym, realizujacym koniec koricéw funkcje¢ podobng
do innych opisywanych cho¢by przez Michela Foucaulta. Nacjonalizm
jest kontynuacja biopolityki innymi $rodkami (Ratajczak 2013; Speer
2013; Wrdbel 2011).

Pojawia si¢ tu specyficzna trwoga mas w podwdjnym znaczeniu,
o ktérej pisze Etienne Balibar przy okazji badania politycznej filozofii
Spinozy (Balibar 2007). Z jednej strony jest trwoga odczuwana przez
masy w obliczu poruszenia politycznego, z ich charakterystyka, afektami,
odruchami, ktére musza by¢ uwzglednione w politycznej strategii (zob.
propozycje Balickiego powyzej). Z drugiej jest tez trwoga wzbudzana
przez masy w patacach i kantorach elit, ktére korzystaja z istniejacego
status quo. Taka dwoista figura dobrze chyba opisuje odczucia endecji
w owym okresie. ,, Trwoge mas rozumieé¢ mozna w dwojakim znaczeniu
genitivus: obiektywnym i subiektywnym. 70 trwoga, kidrg odczuwajg
masy, ale takze trwoga, ktérq masy wzbudzajg w kimkolwiek rzadzacym
lub dziatajacym politycznie” (Balibar 2007, 51). U endekdw narasta
repulsja wobec wielo$ci, niekontrolowanej energii politycznej,
ktéra wyraza niezadowolenie, ale plynie kanatami niemozliwymi
do politycznego okietznania. To nadmiar, intruzja dumu w ustalony
(cho¢ znienawidzony) $wiat. Ekscytujaca fala, ktéra zmiata to, co jest,
ale kedra za chwile okazuje swoja sile, zbyt duzg i zbyt samodzielna,
by podda¢ si¢ politycznej kontroli. Polityczne virtii endekéw nie wystarczato
juz, by obréci¢ rewolucjg na swojg korzy$¢ (na temat ztozonych relagji
fortuny i virts w filozofii Machiavellego zob. Pitkin 1999; Skinner 1981).
Dmowski nawotywal:
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Ja sadzg, ze gdyby ten wplyw si¢ stal wszechwladnym, czego chwata Bogu mozna
si¢ nie obawia¢, na powierzchni ziemi wytworzylby si¢ jeden chaos atoméw
ludzkich, jedna cuchnaca coraz bardziej katuza moralna. I dlatego, gdybym
nawet nie miat instynktéw i uczu¢ narodowych, tkwiacych w glebiach mej duszy
i kierujacych mymi czynami, droga rozumowania moze doszedtbym do tego,
ze wolatbym: niech zyje ojczyzna! Niech zyje narodowa etyka! (,Podstawy polityki
polskiej”, w Dmowski 2002, 93-94)

Poczatkowo jednak byt to glos wotajacego na pustyni. Z czasem dopiero
mys$l polityczna endecji zaczeta krzepna¢, a rozwijane w trakcie rewolucji
koncepcje odpowiada¢ na éw polityczny ,bunt mas”. Réwniez praktyka
organizacyjna i masowa propaganda polityczna ulegly rozbudowie
i dostosowaniu do nowej sytuacji. Zostawiajac rozwazania nad prakeyka
mobilizacji politycznej (Marzec 2013), tutaj skupig si¢ na réwnolegtych
modyfikacjach poje¢ politycznych. By (retrospektywnie) wyjasni¢ zmiang,
trzeba cofnaé si¢ nieco w czasie. Rewolucja spowodowata bowiem
nie tyle wzmozenie obecnych uprzednio w mysleniu endekéw tendencji,
ile rekonfiguracj¢ wszystkich czynnikéw w nowy uktad wykraczajacy
poza ich sumg czy ilo$ciows intensyfikacje.

Lud pod kontrolg

Od poczatku swojej dziatalnosci przyszli endecy ubolewali nad dotych-
czasowq biernoscig i idaca za tym nickompetencja polityczna ludu
(Boricza-Tomaszewski 2001; Kulak 1994). Jan Ludwik Poptawski
przyktadowo utyskiwat na niski poziom ,wyksztalcenia i wyrobienia
politycznego”, ktéry ,staje si¢ coraz bardziej widocznym w miarg rozwoju
samodzielnej dziatalno$ci spoteczeristwa w zakresie spraw publicznych”,
ktéry przynosi stwierdzana przez niego jako fakt ,,demokratyzacja spote-
czeistwa” (Poplawski 1910, 33). Lud ma si¢ w koricu sta¢ podmiotem
politycznym: ,,Lud bowiem, ktéry zdobyt poczucie swych praw, wszedt
na drogg politycznych zdobyczy, z ktdrej go zadna sita nie zepchnie”
(,Sprawa ludowa w zaborze rosyjskim”, w Poptawski 2012, 55). Idzie
za tym whniosek, ze skoro konieczne jest upolitycznienie ludu i jego
samodzielno$¢ polityczna, to trzeba do tego dazy¢ nawet za cen¢ pewnych
konsekwencji, bez tego bowiem nie jest mozliwa zmiana stanu rzeczy.
Trzeba zrozumieé, ze pewne ,bledy” ludu sg nieuniknione, mogg si¢
zdarzy¢ wystapienia niezgodne z linig stronnictwa. Ogélnym celem
jest upodmiotowienie ludu, dlatego nie mozna dazy¢ za wszelka ceng
do matych zwycigstw kosztem pogrzebania tego ostatecznego celu
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(,Kwoki polityczne”, w Poptawski 1910). Strategia ta obejmuje nawet
pewne elementy wzbudzania antagonizmu klasowego: ,, Trzeba dazy¢
wszelkimi sitami do tego, azeby lud nasz poczut si¢ samodzielng warstwa
spoleczng, przeciwstawit siebie klasom uprzywilejowanym” (,Sprawa
ludowa w zaborze rosyjskim”, w Poptawski 2012, 62).

Koniec koricéw jednak Poptawski co najwyzej zezwala na pewne
odchylenie ludu, znajac z géry optymalny kierunek polityczny. Z wyzyn
politycznych strategii Ligi Narodowej, pozwala po prostu na czasowe
biadzenie, tak jak dziecku pozwala si¢ na pewne wybryki, by samo
doswiadczyto bélu niewielkich siniakéw. Juz wtedy figura odgdrnej
kurateli inteligencji nad ludem jest silnie obecna, niemniej powszechna
jest zgoda, co do koniecznosci pewnej politycznej emancypacji ludu,
niekoniecznie jednak emancypacji od endeckich przywédcéw. Polityka
endecka to nie tyle realizacja intereséw ludu, co dazenie do czynnego
i $wiadomego jego udziatu w sprawach publicznych (Poptawski, ,Zanied-
banie polityczne”, w Toruriczyk 1983, 25).

U Poptawskiego pojawiaja si¢ wprawdzie sugestie, ze warstwy
ludowe to realna sita polityczna, kedrej interesy sg tozsame z interesami
narodu. Sam lud za$ wnosi pewne zewngtrzne, warto$ciowe komponenty
do konstruowanego podéwczas narodu. ,Immunizuje” patriotyzm
i poczucie narodowe, dostarczajac nowych zasobéw zywotnosci
(Poptawski, ,Zaniedbanie polityczne”, w Toruriczyk 1983, 35). Z tego
wzgledu w programach Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego
Poptawski (rzadziej Balicki i Dmowski) jednoznacznie opowiadat si¢
po stronie ludu w narastajagcym antagonizmie klasowym. Deklarowat,
ze trzeba poprawi¢ potozenie ekonomiczne ludu, jako ze jest to warunkiem
jego podniesienia cywilizacyjnego i niezbednej partycypacji politycznej
(Poptawski, ,,Program Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego”,
w Torudczyk 1983, 56). Dmowski takze utyskiwat na zamkniecie sfery
publicznej dla szerszych grup spotecznych. Jego zdaniem, gdy elity ograni-
czaja uczestnictwo mas w polityce, ostabiaja tym samym polityke catego
narodu. W tej sytuacji zadaniem jego stronnictwa jest spolityzowanie
mas, wyrobienie w nich umieje¢tnosei politycznych i zmobilizowanie
do starart o dobro narodu (Puszkow-Barnka 2013, 265).

Mimo to, z czasem demokratyzacj¢ stosunkéw politycznych
zaczgto traktowad bardziej jako zadany fake, z kedrym trzeba sie liczy¢,
a nie jako cel dziatad czy nawet nadarzajacy si¢ szans¢. Lud i masy
z sojusznika mogacego budowa¢ instytucje polityczne (okielznywaé
fortung) staje si¢ zatem pobocznym czynnikiem, ktérym trzeba
po prostu uwzglednic.

Wiktor Marzec
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Opierajac si¢ na uznaniu faketu, iz dzigki postgpowi oswiaty odbywa si¢ obecnie
szybki rozwoj samodzielnosci spotecznej i politycznej ludu wespét z rozwojem
$wiadomosci narodowej, oraz uznajac fakt ten za najwazniejszy objaw naszego
zycia wspélczesnego i podstawe przysztosci, uwazamy, iz dzis whasnie nalezy
wszelkimi sitami dazy¢ do tego, azeby lud co rychlej wziat czynny i bezposredni
udzial w zyciu politycznym, w naszych dazeniach narodowych i we wszelkich

sprawach spotecznych (,Nasz demokratyzm”, w Poptawski 2012, 411).

Z jednej strony jest to zapewne wynik po prostu postgpowania tego
procesu i jego coraz to lepszego rozpoznania, z drugiej mozna tu wyczytaé
zmiang stosunku do ludu w mysleniu endekéw, ktérzy nie tyle juz daza
do jego emancypacji, co musza si¢ po prostu z nig liczy¢ jako polityczni
realisci, nie cheacy straci¢ kontroli nad sytuacja. Tak wilasnie dzieje si¢
w programie SDN z 1903 roku, gdzie ukierunkowanie polityki na masy
ludowe jest dopuszczalne tylko gdy nie stoi w sprzecznosci z interesem
narodowym, ktéry zaczyna petni¢ role wyraznie nadrzedna (Poptawski,
»Program Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego z 1903 roku”,
w Toruriczyk 1983, 68). Zarazem z czasem narasta w dyskursie endeckim
podziat spoteczeristwa. Jak odnotowata Joanna Kurczewska:

W programie zaczyna coraz wyrazniej wystgpowaé podzial na masy,
ktérych obowiazkiem jest postuszenistwo, wiernos¢ i solidarnos¢ oraz elitg — grupe
wodza, ktéra powinna ,by¢ inna” oraz zada¢, decydowad¢, czud i wiedzie¢ lepiej
czego cheg ,naprawdg masy”. Innymi stowy, cale stronnictwo a szczegélnie jego
przywédcy posiadali w tym ujeciu stygmaty wladzy charyzmatycznej (Kurczewska
1979, 283).

Tendencje te nasilily si¢ z czasem osiagajac apogeum w trakcie rewoludji
1905-1907. Proces ten towarzyszy wzrostowi znaczenia Dmowskiego
jako ideologa Narodowej Demokragji, nie wydaje si¢ jednak, by miato to
az tak decydujace znaczenie. To raczej kompleksowa zmiana w mysleniu
endekéw, réwniez samego Dmowskiego, na skutek okreslonej koniunkeury,
nizli wplyw konkretnego czynnika osobowego, jest tu kluczowa. Cho¢
grajacy wezesniej pierwsze skrzypce Poptawski nigdy nie zaakceptowat
do korica owego zwrotu ku autorytarnej dyscyplinie i wodzowskiej
kontroli nad masows polityka, to i on zmienit stanowisko. W jednym
z artykutéw z goracych lat rewolucji dokonat surowej krytyki robotniczych
rozruchdéw. Przyznajac pewne zaszokowanie ich skalg, Poptawski stwierdzit
wrecz, ze skoro klasa robotnicza w sposéb tak szalony wystapita
réwniez wbrew swoim interesom, to jest to najlepszy dowdd jej niepoczy-
talnosci. Nie jest zatem zdolna i wladna bra¢ udziatu w zyciu narodowym
(Wapiniski 1980, 100). Polityczne upodmiotowienie na sposdb inny niz
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wyobrazali sobie to endeccy ideologowie spowodowalo natychmiastowe
odebranie robotniczemu ludowi miana racjonalnosci, a nawet zdrowia
psychicznego. Mozna zatem powiedzieé, ze uwzglednienie ludu jako
podmiotu politycznego skoriczylo si¢ zaraz po tym, jak si¢ nim rzeczywiscie
stal. Granica koncesji na rzecz politycznej podmiotowosci robotnikéw
bylo jej aktualne wprowadzenie w zycie.

Wraz z konieczno$cia uruchomienia sprawnych mechanizméw
politycznego dziatania, a zatem i kontroli swoich zwolennikéw,
oraz narastajacg potrzebg skutecznego wplywania na masowo mobili-
zowanych robotnikéw kwestia dyscypliny nabrala pierwszoplanowego
znaczenia (Porter 1999). Empiryczna konfrontacja z masowa polityka
na ulicach ugruntowaly zmiane¢ w endeckim stosunku do nowych uczest-
nikéw sfery publicznej. Nie byli juz oni ludem, ktdry trzeba edukowat
i o$wieca¢, a moze nawet zaprasza¢ do polityki, by wyksztalci¢ go
w prakeyce i zatwierdzi¢ przynalezno$é do endeckiego obozu. Teraz byt to
raczej thum, ktéry nie daje juz czasu na to, by go ksztalci¢ (i ksztattowad),
ale sam, podtug swoich regut (czy raczej — w oczach endecji — przy braku
takowych) rozrywa podziat na tych, ktérzy posiedli polityczng wiedze,
i na tych, ktdrzy stanowia materiat ludzki do jej realizacji.

Ttumy na ulicach i w fabrykach nie szty wprawdzie za podszeptami
endeckich méwcéw. Nie byly tez jednak nieokietznanym mottochem
znanym z dziewi¢tnastowiecznych trwoznych pamfletéw politycznych
elit. Mobilizowani przez socjalistéw, nie dawali si¢ wpasowaé w endeckie
plany polityczne, a zatem aktywno$¢ strajkowa i wiece zostaly niemal
zréwnane z nicodpowiedzialng dzikoscig motlochu. Binaryzujaca logika
dyskursu politycznego, dzielacego podmioty na racjonalnych aktoréw
politycznych stojacych po stronie cywilizacji i porzadku oraz nieokielznany,
biologiczny, kierowany instynktami mottoch umozliwia tez wytaczenie
ze wspolnoty politycznych przeciwnikéw (rozumowanie w tym fragmencie
opieram na rozpoznaniach tzw. socjologii kulturowej, zob. Alexander
i Smith 1993; Alexander 1998). Kazda alternatywna wobec wlasnej
dziatalnosci politycznej zostala relegowana do obszaru niepolitycznego,
niecelowego dzialania na mocy tautologicznej serii podstawien: polityka —
polityka narodowa — naréd — reprezentacja narodu — endecja — polityka
endecka. Polityczny inny stat si¢ niepolitycznym szkodnikiem, socjalista
zostal zrownany z anarchista, a zatem krzewicielem beztadnego chaosu
wzniecanego przez wrogéw polskosci (najczesciej Zydéw). Efektem
tego byto przesunigcie mas-ludu do domeny niepolitycznego zewnetrza,
upostaciowiajacego nowoczesng przygodnosé. Nie ma tu miejsca na szersza
analizg tego procesu, przytaczam jednak w charakterze synekdochy
endeckiej formacji ideowej w dobie masowej polityki fragment odezwy
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Narodowego Zwiazku Robotniczego (wéwczas pod endecks kontrola)
(Monasterska 1973) z okresu rewolugji:

[Slocyalisci postanowili robi¢ ciagle zamet w kraju, a przeto glodzi¢ i do nedzy
doprowadzi¢ naréd, bo rachuja, ze ludzie z gtodu. nedzy i rozpaczy tatwiej
do rewolucyi dadzg si¢ naméwid! A od rzadéw socyalistycznych zachowaj nas
Panie! Ladne to rzady, gdzie gotowase smyki nozem i rewolwerem zmuszaja

ludzi do glodzenia siebie i swych rodzin!*

Inna odezwa nie pozostawiala watpliwosci czym jest rewolucja i jak ma
si¢ do oferowanego przez endecje porzadku: ,A wige dazg oni [rewolu-
cjonisci] jedynie do anarchii, beztadu i zametu, do ciaglych rozruchéw,
ktére przygotowatyby grunt do ogélnej rewolucyi™. Ten kompleks
binarnych znaczenl uzupetniany byt przez jednoznaczne odniesienie
do inspiratoréw zametu: ,,Kto nam rozkazuje? Kto si¢ nam na rzuca jako
wiadza? Chlystki i zydziaki krzykliwe”®.

Co przeziera przez te zawolania, to lgk przed utratg politycznej
kontroli, nieokietznanym motlochem, z kedrym utozsamiano politycznych
oponentéw’. Przede wszystkim jednak nie mogli endecy zaakceptowaé
tego, ze masy odwazyly si¢ na wlasne dzialanie bez partyjnej kurateli.
Upadto przekonanie, ze endecja wyraza interesy narodu, keéry niechybnie
za nig podazy, gdy tylko ustyszy, kim jest i jak ma dziata¢. Prakeyczna
mobilizacja polityczna tu i teraz wymagata innego myslenia i innej
takeyki, po to, by przywréci¢ odwieczny podzial na elity i mottoch
(Ranciere 2004; 2008a), by z powrotem zapanowaé nad potencjatem
mas, ktére nie chcialy realizowa¢ swojej istoty odkrytej w endeckich
pismach.

Dlatego w swoich pismach programowych Dmowski starat si¢ redu-
kowa¢ demokratyczny potencjatu ludu na progu nowej ery. Widzac jego
rosnacy sile, przestat wierzy¢ w mozliwos¢ scopniowego edukowania ludu
i kierowania go w odpowiednia strong. Starat si¢ zatem uzasadnia¢ fakt,

4 Odezwa Komitetu Zaglebia Dabrowskiego NZR z marca—kwietnia 1906 roku,
AAN NZR 41-11, k. 34, inc. Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus. Bracia Rodacy!
Styszeliscie chyba wszyscy o socyalistach. bo¢ glosno o nich w calym naszym kraju...

5 Ulotka polityczna NZR zdn. 1 czerwca 1905, APE GP, 390, k. 382-383,
inc. Bracia robotnicy! Znowuz kraza po kraju naszym pogtoski...

6 Ibid.

7 Ow lgk przed amorficznym mottochem i metaforyka porzadku i dyscy-
pliny przywodzi nieco na mysl schizoanalityczne analizy faszyzmu, jako odpowiedzi
na nieukoriczony proces formagji ja i wieczng potrzebe zatwierdzenia spéjnego obrazu
zdyscyplinowanego siebie i kolektywu (Theweleit 1977).
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ze nie mozna ludowi nada¢ politycznego sprawstwa. Waznym krokiem
w tym procesie byto oddzielenie sily politycznej ludu od jego politycznego
wyksztalcenia w odpowiednim duchu. Wezesniejsze pisma przyjmowaly
raczej tozsamo$¢ tych dwéch wymiaréw: lud mégt staé si¢ politycznie
aktywny dzigki dziatalnosci oswiecajacej i mobilizujacej, a zarazem mégt
otrzyma¢ polityczne szlify poprzez prakeyke owej aktywnosci. Z czasem
stato si¢ jasne, ze lud stal si¢ politycznie aktywny bez tego drugiego
elementu, a zatem trzeba bedzie si¢ z nim zetrze¢. Upadto przekonanie
o automatycznym dochodzeniu przez lud do swojej §wiadomosci naro-
dowej, i o tym, ze tylko narodowy lud moze by¢ politycznie skuteczny.

Dmowski tak jak wezesniej ubolewat nad staboscia polityki ludowej
w wyniku ucisku carskiego, ekonomicznego, braku szkdt i ogélnej zapasci
cywilizacyjnej. Tym razem jednak czynil to w ostrzejszych, zdradzajacych
pogardg stowach, piszac cho¢by o ,zdziczeniu klasy robotniczej”,
oraz wyciagal z tego faktu inne wnioski polityczne. Tym razem klasa
ta — cho¢ jest coraz liczniejsza i moze by¢ politycznie potezna —
nie moze wywiera¢ zbyt duzego wplywu na sytuacje ze wzgledu na grozne
takiego obrotu spraw konsekwencje (,Nasz patriotyzm”, w Dmowski
1938, 319). Wedle Dmowskiego wsréd robotnikéw ,w dzisiejszym
potozeniu rola jakiejkolwiek akji politycznej lub pokrewnej z polityczna
jest bardzo ograniczona”, na przeszkodzie za$ stoi ,niski w jej [klasy
robotniczej] gtéwnej masie poziom kulturalny, a nawet w obecnych
warunkach postepujace coraz bardziej zdziczenie” (,Nasz patriotyzm”,
w Dmowski 1938, 319-320). Pojawia si¢ tu staly temat konserwatywnej
filozofii politycznej broniacej zastanej sytuacji poprzez relegowanie grup
kontestacyjnych do domeny nieracjonalnosci, naturalnego nieokietznania
czy nieodpowiedzialnosci. Warto zarazem przypomnied, ze w Swietle
jakichkolwiek obiektywnych wskaznikéw — takich jak zainteresowanie
sprawami publicznymi, czytelnictwo, §wiadomo$¢ polityczna, a nawet
uczestnictwo w kulturze — byt to czas raczej sprzyjajacy podniesieniu
ogélnego poziomu ,,cywilizacyjnego” robotnikdéw, réwniez podtug liberal-
nych, a nawet konserwatywnych kryteriéw (Karwacki 1975; Zétkiewski
1988; Zarnowska i Wolsza 1993; Marzec i Piskata 2013). Nie to jednak
ogniskowato uwage endeckich krytykéw, przedmiotem krytyki byto raczej
to, co zarazem stato za wznieceniem emancypacji intelektualnej, jak i ja
dalej napedzato — polityczne upodmiotowienie robotnikéw (Marzec
2012). Akcja polityczna w czasie rewolucji kwestionowata dotych-
czas zajmowane miejsca w wyobrazeniowej geografii spofecznej, byta
upomnieniem si¢ o uznanie za podmiot polityczny (Ranci¢re 1999).
Widad zatem, ze podtozem dla tych pogardliwych stwierdzen byta réznica
polityczna i fiasko polityzacji robotnikéw na okreslona, narodowsa modie.

Wiktor Marzec
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W niektorych tekstach pojawito sic nawet swoiste wyjasnienie zmiany
stosunku do ludu poprzez projekeje narastajacej réznicy politycznej na dege-
neracj¢ ludu w czasie, co mialo usprawiedliwia¢ jego odpodmiotowienie.
Zarazem uwidacznia si¢ tu wyrazne utozsamienie endeckiej mobilizacji
politycznej z forma polityczng jako taka, nadawang amorficznej aleato-
rycznos$ci wyrazonej w masach.

Zywiol juz z natury swej sypki i niestaly, wymagajacy silnej, trwalej zwiazanej
$cisle z zyciem organizacyi jesliby si¢ miat sta¢ czynnikiem cywilizacyjnym,
zamieniono dlugoletnia prakeyka [socjalistéw — WM] w ttum, zawsze gotowy
do zmobilizowania si¢ na glos haset rzucanych przez chwilowych przywédcéw

(Ostoja 1905, 612-613).

Jednoczesnie widaé, jak lud z potencjalnego podmiotu politycznego,
zdolnego budowa¢ stabilne instytucje, staje si¢ zagrozeniem dla tych
instytucji. Aleatoryczno$é zas, z szansy na rekonstrukeje politycznosci
z udziatem nowych aktordéw, staje si¢ Smiertelnym niebezpieczeristwem,
uosabianym wtasnie przez éw lud, teraz zredukowany do mottochu.
Doktadnie w tym miejscu, w ktérym Machiavelli dokonat przetfomowej
innowadji politycznej, poprzez wlaczenie ludu jako czynnika stabilizu-
jacego podstawy parstwa poprzez demokratyczng kooptacje i balans
sil, endecy zrezygnowali z produktywnego wykorzystania tendencji
demokratycznej na rzecz jej naturalizacji. Weedy to jedyna odpowiedzia
mogla by¢ odgdrna kontrola, nie tyle o$wiecajacych inteligentdw,
ile autorytarnych wodzéw.

W obliczu epokowych wydarzen, politycznych wyzwan i czyha-
jacych niebezpieczeristw, w sytuacji walki i niedomagani narodowych
podstawa jest organizacja i dyscyplina — zwarty naréd wspétpracujacy
organizacyjnie dla realizacji celéw i poddany politycznemu kierownictwu
prawdziwie narodowej partii.

Nardd, ktéry nie chee by¢ igraszka losu i slepym narzedziem w r¢kach wlasnych
wrog6w, musi mie¢ organizacj¢. Gdy mu nie wolno wytworzy¢ jej jawnie, musi
stworzy¢ tajna. Jesli spoteczeristwo jest zdrowe, myslace i czynne, organizacja jego,
jawna czy tajna, nie b¢dzie niczem innem, jak tylko wyrazicielkq woli narodu,
jego intereséw potrzeb i aspiracji (, Walka o prawo i organizacja narodowa’,

w Dmowski 1938, 339).

Srodkiem do tego jest niemal militarna dyscyplina narodu i wyelimi-
nowanie jakiejkolwiek intruzji ttumu jako targanego niesterownymi
emocjami czy tez demokratycznego potencjatu ludu, na ktéry nie ma
juz miejsca w endeckim mysleniu: ,jedyny ratunek dla nas — to przesta¢
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by¢ niespéjnym, luznym ttumem, a zamieni¢ si¢ w silnie zorganizowana,
karng armi¢” (,Walka o prawo i organizacja narodowa”, w Dmowski
1938, 342). Cnoty zolnierskie i rycerskie sg odpowiednim wzorcem
osobowym na te niespokojne czasy (Dawidowicz 2006, 238).

Wida¢ w tym miejscu wyraznie pragnienie utemperowania emocji
i demokratycznego nadmiaru. Empiryczna dana — umasowienie polityki
i wtargnigcie empirycznego ludu, kedry dziala, wywotuje natychmiast
cheé jego temperowania, ukierunkowywania, dyscypliny. Ochlos nie moze
zapanowa¢ nad polityka. Odpowiedzia jest dalsza delegitymizacja demosu
i nadanie usystematyzowanego porzadku, regulujacego procesy spoteczne
poprzez intensyfikacjg organicystycznej metaforyki kreslacej faszyzujaca
wizj¢ narodu-organizmu (,Walka o prawo i organizacja narodowa”,
w Dmowski 1938, 342; por. Marzec 2014). Brian Porter pokazal,
jak rewolucja retoryczna towarzyszaca rewolucji 1905 na ulicach
nie dotyczyta tylko demokratyzacji i upodmiotowienia wielu nowych
grup spolecznych, ale takze narzucenia dyscypliny nowo zmobilizowanym
uczestnikom sfery publicznej (Porter 1999). Wraz z umasowieniem
polityki dawne wizje narodu i dziatania zbiorowego poddane zostaly
dramatycznej konfrontacji z brutalng rzeczywistoscia walki politycznej
i wyjécia mas na ulice. Nie mozna bylo juz marzy¢ o zintegrowanej
wyobrazonej wspdlnocie, z ktéra kazdy si¢ zidentyfikuje i niejako
naturalnie zacznie dziala¢ na jej rzecz. W odpowiedzi endecja zaczeta
przyjmowac, ze do sprawnego dzialania politycznego nie mozna czekaé
na nadejécie transparentnej i zintegrowanej wspélnoty narodowej.
Trzeba jg zintegrowaé tu i teraz, po to, by naréd mégt dziata¢ (i niejako
w czasie rzeczywistym wytwarzac si¢ i odtwarza¢ w tym dziataniu). Niosto
to ze soba wprowadzenie pewnego nowego dyskursu porzadku wsréd
$rodowisk nacjonalistycznych. Endecka wizja narodu stopniowo stawata
si¢ coraz bardziej hierarchiczna i autorytarna.

Rekonfiguracja: narodowa demokracja jako nowoczesni
konserwatysci

Przypieczgtowaniem tego procesu byla rekonfiguracja catego pola politycz-
nego zwigzana ze zmiang politycznego oblicza endecji, ktéra — nie bedac juz
dawno ludowymi radykatami — przesuneta si¢ jeszcze dalej na prawo. Z obozu
narodowo-demokratycznego w petnym tych stéw znaczeniu przeksztakcita sie
w parti¢ de facto konserwatywna. Dotyczylo to nie tylko jej programu spo-
fecznego i, estetycznego” stosunku do ludu czy klasy robotniczej, ale réwniez
kwestii stanowiacych 0§ jej dawnego programu, jak stosunek do Rosji
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i kwestia dziatania w dobie nieistnienia paristwa polskiego (Wapiriski 1980)%.

Rosnaca wraz z rewolucja repulsja Dmowskiego wobec zachowan
ttumu i jednoczesne wykorzystywanie tego ttumu do swoich celéw
za$wiadcza wyraznie o przejsciu na pozycje elitarystycznego konserwa-
tyzmu z odcieniem obskurantyzmu (przez co rozumiem tutaj pewng
skrywang przed masami agendg ideowy i polityczne cele, oddzielne
od gloszonych hasel mobilizujacych owe masy do realizacji tych celéw,
por. Wapiriski 1989, 160). Nie jest tatwo w warunkach Krélestwa
Polskiego zdefiniowa¢ elementy konserwatywne w mysli politycznej
(Jaszezuk 1986). Niemniej cho¢ oczywiscie endecja przewaznie byta
daleka od afirmacji szatus quo, to takie pierwiastki mozna w jej programie
w rosnacym zakresie znalez¢. Wyrazne staje si¢ powstrzymywanie impulsu
demokratycznego i potencjatu polityki masowej, o czym pisatem wyzej.
Tak jak nowoczesny konserwatyzm, endecja formutuje strategiczny
program reaktywny wobec wydarzen, a ukierunkowany na minimalizacje
ich negatywnych konsekwencji, przy jednoczesnym zachowaniu pewnych
zasad. Nie chodzi zatem o zachowanie danego stanu sytuacji czy tez
powrdt do jakiegos prawdziwego czy wyimaginowanego stanu poprzedniego,
ale dazenie zbieznymi z racjg stanu metodami do weielenia tych zasad
w zycie czy tez ich utrzymania (Mannheim 1986). W programie
i prakeyce endekdéw rést takze stopieri choéby posredniej legitymizacji
istniejacego systemu politycznego, a nawet rosyjskiego zwierzchnictwa,
co znalazlo wyraz cho¢by w udziale w wyborach do Dumy i pézniejsze
dziatanie w samej Dumie. Tam réwniez, nawet w legalnych, cokolwick
wagskich ramach polityki parlamentarnej, endecja reprezentowata dos¢
konserwatywne oblicze, glosujac cho¢by przeciwko reformie rolnej
w Cesarstwie Rosyjskim (co jest tym bardziej zaskakujace w $wietle
wezesniejszej radykalnej ludowej polityki tego Srodowiska ideowego).
Pierwiastki elitaryzmu widoczne sq w pismach z tego okresu dotyczacych
reprezentacji politycznej, demokracji i roli warstw ludowych bardzo wyraznie.
W Podstawach polityki polskiej czytamy: , Etyka narodowa nie pozwala dawaé
wszystkim réwnego gtosu w narodowych sprawach, bo jej pierwszym celem
nie jest zadowolenie tych, ktdrzy dzis zyja® (Dmowski 1905a, 342).

Cho¢ jako $rodowisko narodowe endecja dlugo jeszcze twierdzita,
ze jednostki ani klasy nie mogg realizowaé swoich intereséw kosztem
wspdlnoty narodowej, to z czasem argument ten zaczg¢to stosowad
do kwestionowania roszczel warstw ludowych. Po tym, jak pierwiastek
ludowy ostabt w mysleniu ideologéw Narodowej Demokracji, formacja

8 Czgéciowo argument ten jest takze inspirowany wymiang zda z Maciejem
Janowskim podczas seminarium na CEU w Budapeszcie.
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ta stala si¢ de facto partig warstw $rednich i zamoznych. O wptywie
nowych cztonkéw i protektoréw na profil ideowy i wynikajacym zen
konflikcie z aktywnymi wéréd warstw ludowych dziataczami o bardziej
demokratycznym nastawieniu pisze nawet ,oficjalny” historyk ruchu,
Stanistaw Kozicki (Kozicki 1964, 276-278). Endecja przejeta w ten
sposob po $rodowiskach konserwatywnych w starym elitarnym stylu —
podupadajacych, coraz bardziej nieskutecznych i skompromitowanych
po rewolucji — miejsce na polskiej prawicy (Grott 1995, 30). ,,Dawni bardzo
radykalni ludowcy stawali si¢ stopniowo nacjonalistami, kt6rzy zdecydo-
wanie przeciwstawiali si¢ liberatom i socjalistom” (Jaszezuk 1986, 286).

Zmiana ta zbiegla si¢ z rekonstrukeja wizji narodu i ponownym
ugruntowaniem narodowego absolutu poza nim samym, w przyrod-
niczych prawach rozpoznawanych przez osobliwy wariant spotecznego
darwinizmu (Kizwalter 2002; Marzec 2014). Historyczna i polityczna
koncepcja narodu, poczatkowo dominujaca nad rosnacymi w site
watkami biologiczno-naturalistycznymi, zeszla z czasem na dalszy plan
(Kizwalter 1999; Porter 2011). W mysleniu endeckim postgpowata
esencjalizacja biologicznie pojmowanego narodu jako podstawowego
gwaranta politycznej decyzji i podstawowej rzeczywistosci normatywne;.
Obiektywne istnienie stosunku spotecznego, jakim jest wi¢z narodowa,
powoduje, ze nie moze on by¢ ksztattowany dowolnie. ,Stosunek kazdy,
bedac z natury swej spolecznym, jest faktem przedmiotowym, nie
moze si¢ wige okresla¢ na podstawie dowolnych i zmiennych stanéw
podmiotowych jednej ze strony zainteresowanych” (,Egoizm narodowy
wobec etyki”, w Balicki 2008, 358). A zatem ,Jednostki lub grupy nie
moga si¢ wytamywa¢ dowolnie spod rygoru obowiazkéw, ciazacych
na typie stosunkéw whasciwego im $rodowiska, jak Zotnierzowi nie
wolno (...) wyrywaé si¢ z szeregéw” (,Egoizm narodowy wobec etyki”,
w Balicki 2008, 358). Podtug hierarchicznej, organicznej wizji narodu,
kazdy winien zna¢ swoje miejsce, realizowad przynalezne sobie czyn-
nosci i zadania. Dazenie do upodmiotowienia ludu koniec koricéw
ustepuje jasnej hierarchii miejsc i dziatad, Ranciére’owskiej policji
w wodzowsko-autorytarnym wydaniu (Ranciére 2008b).

Byl to ruch niezbedny dla zapewnienia trwatosci podstaw polityki
narodowej, a zarazem uzasadnienia przejscia endecji od ludowego popu-
lizmu narodowego do elitarystycznej (w gruncie rzeczy proburzuazyjnej)
koncepcji narodu (Kizwalter 1999). Zajecie pozycji konserwatywnej
byto takze konsekwencja przyjetego modelu politycznosci i niejako
zewnetrzno$ci przeksztatceri spotecznych wzgledem ,,prawdy” polityki
kreslonej w endeckich wizjach. Dlatego tez wolta ideologiczna endecji
byta raczej zmiang, ktéra w obliczu rewolucji 1905 pozwalata zachowa¢
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podziat na dziedzing politycznego rezonowania (czy pewna forme filozofii
politycznej) oraz polityczna praktyke bedaca czescia aktualnej koniunktury,
bez ktérego idea narodowa w ogéle nie jest mozliwa’.

Aleatoryczno$¢ jest zarazem zagrozeniem, ktérego nalezy unikad,
jak i mozliwoscia interwencji politycznej opartej na ruchach masowych
(Lahtinen 2009; Speer 2013). Filozofia polityczna, ktéra nie separuje si¢
od aleatorycznosci koniunktury (Machiavelli, radykalne prady demo-
kratyczne) rozgrywa drugi z tych wymiaréw. Ta za$, ktéra traktuje te
dwa obszary roztacznie, a zatem ,upostaciawia” zaréwno przygodnosé
(bezksztattnos¢ i zagrozenie niesione przez masy), jak i odpowiedz nar
(integralny, zdyscyplinowany naréd), jak czynita endecja w okresie
okrzeptej doktryny nacjonalizmu integralnego, pozostaje ograniczona
do pierwszego z nich. Masy musza wejs¢ na sceng historii, by uczyni¢
nowoczesny projekt polityczny (paristwo czy upodmiotowiony poli-
tycznie naréd) mozliwym. By jednak projeke ten zyskat trwatos¢, trzeba
je takze przekona¢, zeby z tej sceny zeszly. Endecy w pewnym momencie
zaczeli si¢ ogranicza¢ do drugiego z tych krokéw (Speer 2013).

Ujmijmy rzecz nieco inaczej: gdy filozofia polityczna jest oddzielona
od prakeyki spolecznej, ta druga jawi si¢ jako wyalienowana, staje si¢
niekontrolowanym zywiotem zagrazajacym integralnemu porzadkowi
politycznego myslenia. Dlatego tez moment koniunkturalny powoduje
zwrot ku okietznaniu fortuny-przygodnosci, (fatszywie) upostaciowionej
jako masy i ttum. Oba wymiary fatwo daj si¢ wyartykutowad z pomocg orga-
nicystycznych metafor, ktdre zyskuja wlasng sprawczo$¢, wedrnie okreslajac
drogi mydli: spjny, uporzadkowany organizm narodowy przeciwstawiony
jest zywotnej, amorficznej, ,,pelzajacej” masie mottochu. Twardy faszystowski
pancerz (Theweleit 1977) zabezpiecza tez ,racjonalng’, autonomiczng polityke.

Zmiana ideologii i politycznej praktyki nie spefzta na niczym.
Réwniez grupy popierajace Narodowa Demokracjg zmienily si¢. Klasy
spoleczne dotychczas nieupatrujace w polityce endeckiej realizacji
wiasnych intereséw czy cho¢by idei, z kedrymi moglyby si¢ zidenty-
fikowa¢, zaczely popiera¢ to §rodowisko ideowe. Od 1905 roku do Ligi
Narodowej zaczeli wyraznie naplywaé ziemianie. Pokazuje to zmiang
bazy spolecznej, ale i atrakcyjnosci programu narodowego dla poszeze-
gblnych grup spotecznych (Wapiriski 1989, 157). Rewolucja mogta tu
oddziatywa¢ dwojako — ogdlne przebudzenie narodowe spowodowato
akces do tej formacji, ktdra wyrazata narodowe postulaty, jednoczesnie
nie kwestionujac relacji spotecznych, albo tez reakcja na oddolne rozruchy
przyniosta konsolidacje elit wokét sit mogacych zatrzymaé ludowa

9 Zwrécenie uwagi na ten fakt zawdzigczam Mateuszowi Janikowi.
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rebeli¢ albo przynajmniej zminimalizowad straty dla klas posiadajacych.
Jak odnotowat Grzegorz Krzywiec:

W przeciwieistwie do ugodowcéw i politycznie zaangazowanych katolikéw,
narodowi demokraci z Dmowskim na czele jako jedyni na prawicy byli w stanie
przedstawi¢ spdjng interpretacj¢ przyczyn rewolucji i zaproponowaé srodki
przezwycigzenia ,anarchii”. ,Nowoczesne” ujecie nacjonalistyczne, obok diagnozy
traktujacej rewolucje jako krach tadu spolecznego, epidemie strajkéw, lokautdw
i ekspropriacji wlasnosci skarbowej, proponowalo réwniez remedium — wizjg
zdyscyplinowanego i hierarchicznego porzadku ,,narodowego” (Krzywiec 2013,
335).

Taki konserwatywny zwrot w mysleniu endeckim, ktéry uksztattowat
jego dalsze drogi, byt wynikiem specyficznej koniunktury czy splotu.
Okreslone dylematy i problematyki zostaty podjete w taki a nie inny
sposdb na skutek spotkania okreslonej wizji polityki i pewnych zasobéw
dyskursywnych (takich jak debata o ludzie czy klopoty z uzasadnieniem
polityki narodowej) z aktualng trajekeorig wydarzen historycznych. Nagly
wybuch rewolucyjny, wtargni¢cie mas do (konserwatywnie rozumianej)
polityki, brak wczesniejszych instytucji reprezentacyjnych i posredni-
czacych, staba obecno$¢ endecji w $rodowiskach robotniczych przed
rewolucja i konieczno$¢ mocnego spojenia nowej narodowej tozsamosci
jako calo$ciowa konfiguracja czynnikéw byly produktywne w okreslony
rezultat w endeckim mysleniu politycznym. Zmiany nie mozna wigc
wyjasni¢ jako przypadkowego przeksztalcenia ani jako efektu stopniowej,
ilo$ciowej zmiany. Autorytaryzm porewolucyjnej endecji nie jest prostym
rezultatem wezesniejszej tendencji. To raczej koniunktura réznych czynnikéw
o niewspdtbieznej genezie, ktdre zmieniajg swoja istotg po potaczeniu w nowa
konfiguracjg. Czgsto empiryczne wyzwania czy okreslone koniunkeury
powodujg pewne ,,domknigcia” w mys$leniu, wygasanie potencjalnosci.
Chodzi tu nie tyle o przejscie potencjalnosci w to, co aktualne (w mysleniu
i w politycznym istnieniu), ale o aktualizacj¢ takich proceséw, ktére osta-
tecznie zamykaja kontrfaktyczne alternatywy. Takim wydarzeniem byta
tez rewolucja 1905-1907.

Dla endekéw byt to okres wzmozonych rozwazan i intensywnych
dziatan. Uktad sit i stosunki migdzy poszczegdlnymi aktorami na scenie
politycznej Krélestwa Polskiego ulegly diametralnym zmianom. W mysleniu
endeckim wiele potencjalnie obecnych tam alternatyw zostalo rozstrzyg-
nigtych, w obronnym, immunizujacym gescie obrony przed intruzjg mas
do polityki. Obecna pod postacia utrzymujacej si¢ tendencji demokra-
tycznej walk klasowa znalazta w endeckim dyskursie opracowanie typowe
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dla konserwatywnych dyskurséw prébujacych okietzna¢ kontestacyjne
roszczenia warstw ludowych poprzez ich wykluczenie poza obreb polityki
i racjonalnosci do domeny nie-ludzkiej naturalnosci, ktéra wymaga co
najwyzej uwzglednienia w kalkulacjach, podobnie jak czynniki naturalne,
i odgdrnej kontroli bez nawet odlegtego, docelowego upodmiotowienia
tych mas poprzez wiaczenie do (konserwatywnie rozumianej) sfery
politycznej. Endecja, ktéra znamy, z de facto do dzis hegemonicznym
etniczno-organicystycznym, ekskluzywnym pojeciem narodu, w sojuszu
z Kosciolem, ktadaca nacisk na dyscypling i zespolenie grup spofecznych
eliminujace mozliwo$¢ artykulacji zadari klasowych, to w duzej mierze
efeke tej whasnie koniunktury (Blobaum 1988; Zaleska 2014). Takie
ujecie zmiany pozwala w konsekwentnie materialistyczny, nieteleolo-
giczny spos6b spojrze¢ na proces autorytaryzacji formacji endeckiej.
Okres ten mozna tez opisa¢ jako punkt przetomu (do§¢ luzno nawiazuje
tu do koncepdji tipping point, zob. Sassen 2008), w keérym — poczatkowo
niewidocznie — wykrystalizowaly si¢ zalazki pézniejszych ideowych drég
i politycznej prakeyki, kedre na mocy dokonanych rozstrzygnieé byty juz
wowczas okreslone, potem realizowaly tylko pewna wytyczong trajekroric.
Weztowym momentem bylo za$ w tym procesie zredefiniowanie ujecia
miejsca mas w polityce.

Modernizacja mas. Moment polityczny...
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