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Haslo LUTER w slownikach Bartlomieja
z Bydgoszczy 1532 i 1544!

1. Stowniki Bartlomieja z Bydgoszczy?

Bernardyn Bartlomiej z Bydgoszczy urodzit si¢ ok. 1475 roku w Bydgoszczy,
zmarl w Poznaniu 22 listopada 1548 roku. Jego tacinsko-polskie stowniki
z 15321 1544 roku to najwicksze (nie tylko rekopismienne) zbiory polskiej lek-
syki pierwszej polowy XVI wieku. Nalezy podkresli¢, ze sa to przede wszyst-
kim dzieta tacinsko-tacinskie (stowniki-encyklopedie) z dopisanymi (w rdznej
liczbie i nie do wszystkich wyrazow tacinskich?®) polskimi odpowiednikami.

Leksykon z 1532 roku (dalej: S), pt. Vocabularius ex Calepino, Brevilo-
quo et Mamotrecto recollectus, to rgkopis liczacy 257 kart 1 gromadzacy 4276
wyrazow polskich — ekwiwalentow 4488 haset tacinskich.

Na drugi stownik (dalej: R) sktadaja si¢ zapiski na marginesach XV-wiecz-
nego wydania tacinskiego leksykonu pt. Vocabularius breviloquus, Argentine
1488, autorstwa Jana Reuchlina*. Na ponad 600 stronach druku Bartlomiej
umiescit polskie odpowiedniki ponad 11 tysigcy hasel tacinskich.

Dla obu stownikoéw Bartlomieja podstawowym zrédtem byto wspomniane
juz dzieto Reuchlina. Prawdopodobnie dla obu wersji byt to ten sam egzem-

1 () NARODOWY PROGRAM ROZWOJU HUMANISTYKI. Publikacja finansowana
w ramach programu MNiSW pod nazwg ,,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki”
w latach 2012-2018. Grant (nr 030/NPRH2/H11/81/2012) pt. Stownik Bartiomieja z Byd-
goszczy — wersja polsko-tacinska.

2 Szczegodlowe informacje na temat stownikow Barttomieja i najnowsza bibliografia — zob.
Jankowiak 2017a; 2017b.

3 Naprzyktad w stowniku z 1532 roku na ok. 22 tysigce haset facinskich tylko 20% ma polskie
odpowiedniki.

4 Stownik z 1544 roku dostepny jest w Wielkopolskiej Bibliotece Cyfrowe;.
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plarz. Na jego wzor stowniki zakonnika majg budowe trzyczegsciowa. Pierwsza
czg$¢ gromadzi hasta rzeczownikowe i1 przymiotnikowe (nomina), druga —
czasownikowe (verba), a trzecia — hasta nieodmienne (indeclinabilia). Do obu
zbiorow leksykologicznych Barttomiej dotaczyt tez r6znej dtugosci stowniczki
z leksyka specjalna.

Rekopismienne leksykony Bartlomieja nie byty przeznaczone do druku.
Stuzyty m.in. jako podreczniki w klasztornym studium filozoficznym w Byd-
goszezy oraz jako encyklopedie wiedzy o 6wczesnym $wiecie, zbiory wiado-
mosci z roznych dziedzin, np. medycyny. Stad dzieta te gromadza nie tylko
podstawowe, lecz takze specjalistyczne stownictwo (np. terminologie prawni-
czg, filozoficzna, teologiczng).

1.1. Datowanie stownikéw Bartlomieja

Oba leksykony Bartlomieja sg doktadnie datowane. W pierwszym stowniku
date 1532 zakonnik umiescit w tacinskim wierszyku, ktory jednoczesnie jest
jego krotkim zyciorysem:

Bidgostia natus, Stanislaus est baptisatus,

Ordinem translatus, Bartoslaus est nominatus.

Anno milleno quingent[esimo] tricesimo secundo [wyr6z. — L.A.J.]
Manens Bidgostia, o cum diligencia pia

Hic libellus gratus per ipsum est scriptitatus’.

W drugim stowniku date 1544 Bartlomiej zapisat w dwoch miejscach:

a) na marginesie na poczatku druku Reuchlina (k. a2) obok notatki, w kto-
rej zapewnia, ze nigdy nie trudzit si¢ dla proznej chwaty (jak go o to wielu
posadza), lecz pracowal dla pozytku Rzeczypospolitej i dla chwaty Bozej
[Kwilecka, Popowska-Taborska 1977: 15] (zob. il. 1 i fragment w ramce):

Ego frater Bartholomeus Bidgostianus Minor non sum nec unquam fui philo-
copus, id est amator iactanciae, ut labor meus miniographiae appareat propter
vanam gloriam — sicut a multis iudicatus sum — sed ad utilitatem Reipublicae
et laudem Dei laboratus sum 1544 [wyr6z. — L.A.J.].

5 Tlumaczenie [za: Szmanda 1980: 331]: ,,Rodem z Bydgoszczy, ze chrztu Stanistaw /
Stangwszy w zakonie — nazwany Bartostaw / Bedacy w Bydgoszczy, z jakaz pilnoscig /
W tysigcznym pigésetnym trzydziestym i drugim / Roku ten stownik tak cenny napisat!”.
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I1. 1. Stownik Barttomieja z Bydgoszczy z 1544 roku, k. a2

b) w notatce zamieszczonej po zakonczeniu pierwszej czg¢sci wokabula-
rza, w ktorej informuje, ze wszystkie dopiski czerwonym pismem zapisat brat
Barttomiej z Bydgoszczy, minoryta [Kwilecka, Popowska-Taborska 1977: 14]:

Explicit miniographia, id est scriptura cum minio seu cinnaberi elaborata per
fratrem Bartholomeum Bydgostianum Minorem — 1544 [wyr6z. — L.A.J.].

2. Hasto LUTER w leksykonach Bartlomieja z Bydgoszczy

2.1. Zapisy

Istotng informacja jest to, ze hasto LUTER Barttomiej odnotowat w obu stow-
nikach®. Chociaz zakonnik czgsto powtarzat (nawet kilkakrotnie) w leksykonie
z 1544 roku hasto polskie ze stownika z 1532 roku, np. Bog, to nie jest wyjat-
kiem sytuacja, gdy wyraz polski notowat tylko w jednym z dziet, np. w S —
duchowny w znaczeniu ‘kaptan, ksiagdz’; w R — bogomowny ‘teolog’.

6 Por. tez opracowanie tego hasta w nowej edycji stownikéw Bartlomieja z Bydgoszczy
[Kedelska, Kwilecka, Luczak 2003: 141].
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W swoich leksykonach Barttomiej zarejestrowat hasto LUTER jako wyraz
pospolity trzy razy: raz w S i dwa razy w R. Grafia tego hasta w obu stownikach
jest rozna. W S jest zapis: Lyvther. W R hasto LUTER zapisane jest dwukrot-
nie tak samo: Luther, mimo ze zapisy te znalazly si¢ w znacznej odlegltosci
od siebie.

Te roznice w grafii wynikajg oczywiscie z etapu rozwoju polskiej ortografii.
Nie sg rowniez zaskakujace na tle innych zapisow Bartlomieja, te same bowiem
wyrazy zapisywal on réznie nawet w obrebie tego samego stownika, np. hasto
SZATA w S: Shatha, Shata, Szhata, szata; w R: Shatha, Shata. Zdarza si¢, ze
nawet na tej samej karcie obok siebie zapisuje roznie ten sam wyraz polski,
np.: WICHER w R: vycher, Vicher.

2.2. Lokalizacja hasla a jego datacja

W pierwszym stowniku hasto LUTER Barttomiej odnotowat w czgsci pierw-
szej, czyli gromadzgcej rzeczowniki 1 przymiotniki, na lewym marginesie karty
130v wraz z odpowiednikiem tacinskim renegatus. Doktadny zapis: ,,Rene-
gatus Lyvther” (zob. il. 2 i zaznaczony w ramce zapis). Barttomiej wpisat to
hasto na karcie z wyzej wymienionymi czgSciami mowy na liter¢ R. Umiescit
je na wspomnianym lewym marginesie na wysokosci, gdzie w gldownym ciagu
haset znajdujg si¢ tacinskie wyrazy: Ren ‘nazwa rzeki’, Renale ‘obszar wokot
Renu’ oraz Renunculi, tacinskie hasto nienotowane w StacP, o nieustalonym
blizej znaczeniu, prawdopodobnie sa to ‘kanaliki w nerce’.

I1. 2. Stownik Bartlomieja z Bydgoszczy z 1532 roku, k. 130v
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I1. 3. Stownik Bartlomieja z Bydgoszczy z 1544 roku, k. R C,v

Kolejne dwa poswiadczenia hasta LUTER znalazty si¢ w drugim ze stowni-
kow. Pierwszy zapis znajduje sie w czgsci pierwszej wokabularza wsrod haset
rzeczownikowych i przymiotnikowych na liter¢ R, na dolnym marginesie karty
R C,v (zob. il. 3 i zaznaczony zapis w ramce). Obok polskiego wyrazu LUTER
sa dwa tacinskie wyrazy: renegatus i hereticus. Doktadnie zapis wyglada tak:
,Renegatus Luther hereticus”. Barttomiej wpisat ten ciag wyrazéw na margi-
nesie druku, bo w wokabularzu Reuchlina nie byto facinskiego hasta renegatus.

Trzeba dodac, ze XV-wieczny stownik Reuchlina ma wydrukowane tacin-
skie hasto hereticus (w czgsci pierwszej) oznaczajace (w skrocie) ‘odstepce
od wiary’, ale Barttomiej, chociaz — jak miat w zwyczaju przy niektorych
hastach — opatrzyt je licznymi czerwonymi podkresleniami, to nie umiescit ani
obok niego, ani na marginesach karty zadnego polskiego odpowiednika. Lacin-
skie hasto hereticus Barttomiej powtorzyt wiec pod litera R, dopisujac je do
tacinskiego hasta renegatus 1jego polskiego odpowiednika LUTER. Pokazuje
to metode pracy zakonnika nad stownikiem. Zapewne czytajac hasto hereticus
w druku Reuchlina, nie miat on zadnych konkretnych skojarzen, ograniczyt sie
wigc do czerwonych podkreslen ciekawszych wyrazow tacinskich z definicji
hasta. Dopiero kiedy doszedt do haset na liter¢ R, pod wplywem skojarzenia
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z renegatus, ktore to hasto musiat doda¢ do druku Reuchlina, umiescit polski
wyraz LUTER z dodatkowym synonimem tacinskim hereticus. Inne wyja-
$nienie tego swoistego ,,opuszczenia” polskiego odpowiednika przy tacinskim
stowie hereticus moze by¢ takie, ze zapis spod litery R jest prawdopodobnie
bardzo p6znym dopiskiem Barttomieja.

Kolejne z poswiadczen hasta LUTER w stowniku z 1544 roku znalazto si¢
w czgsci drugiej na karcie gromadzacej facinskie czasowniki na litere R. Bartto-
miej zapis ,,Renegatus Luther” (zob. il. 4) umiescil na prawym marginesie karty
R T, obok tacinskiego hasta renego,-are, co wedlug StacP znaczy ‘odrzucac,
wypierac si¢ (wiary)’.

Jak wida¢, w obu stownikach zakonnika wyraz LUTER nie znalazt si¢
obok tacinskiego hasta bgdacego w ciagu haset tekstu glownego. Zaréwno
w leksykonie z 1532 roku, jak i w stowniku z 1544 roku wyraz polski zostat
zapisany na marginesach tekstu gtéwnego wraz z odpowiednikiem tacinskim
(lub odpowiednikami tacinskimi).
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II. 4. Stownik Barttomieja z Bydgoszczy z 1544 roku, k. R T,
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Tak szczegdtowy opis lokalizacji hasta LUTER w stownikach Bartlomieja
byt konieczny, by doktadnie okresli¢ dat¢ zwtaszcza najwczesniejszego zare-
jestrowania tego leksemu przez zakonnika. Na poczatku wspomniatam, ze oba
dzieta Barttomieja sa doktadnie datowane na 1532 i 1544 rok. Daty te bowiem
zakonnik zapisal w swych pracach. Trzeba jednak te informacj¢ uscislic.

Jesli chodzi o pierwszy stownik, jak ustality Irena Kwilecka i Hanna
Popowska-Taborska [1977: 31-32], data 1532 (umieszczona w lacinskim wier-
szyku) odnosi si¢ do zakonczenia prac Barttomieja nie nad catym leksykonem,
ale jedynie nad jego zasadniczg czgscia. Stownik ten bowiem zakonnik tworzyt
etapami:

I etap — powstanie gléwnie stownika tacinsko-tacinskiego, czyli hasta
i definicje zakonnik podawat po tacinie, czasem dodajac — miedzy tacinskimi
objasnieniami — polska glose. Tekst ten Barttomiej zapisywat w jednej kolum-
nie o szerokosci ok. 11 cm i wysokosci ok. 16 cm, stad po zewngtrznej stronie
kolumny oraz w jej dolnej i gérnej czgsci tworzyly si¢ szerokie marginesy.
Takich ,,pierwotnych” stron nie zachowalo si¢ wiele (np. k. 177v).

IT etap — dopisywanie polskich ekwiwalentow do niektorych wyrazow
tacinskich. Ze wzgledu na to, ze gtdéwna kolumna byta juz zapetiona, Bartto-
miej polskie leksemy wpisywat drobniutkim pismem nad wyrazami tacinskimi
lub z lewej strony haset, a czasami — po objasnieniach w wolnym miejscu przy
niezapisanych do konca wierszach (kazde bowiem hasto w kolumnie gtéwnej
zaczynalo si¢ od nowej linii). Z czasem materiat z nowych zrodet (hasta tacin-
skie z objasnieniami i polskimi odpowiednikami), na ktory nie byto juz miejsca
pod wiasciwymi literami alfabetu w kolumnie glownej, zakonnik notowat na
szerokich marginesach, drobnym pismem, tworzac dodatkowe waskie kolumny
oplatajace tekst pierwotny (np. k. 34).

IIT etap — Barttomiej na brzegach marginesow dopisywat nieraz juz tylko
samo hasto lacinskie (bez objasnien) z polskim odpowiednikiem (polskimi
odpowiednikami). Dla tak zapehionych stron jedynym zewnetrznym sygna-
tem, gdzie si¢ zaczyna objasniany nowy wyraz, byt zapis hasta na czerwono.

Do niektorych fragmentéw stownika zakonnik wracal nawet kilkakrotnie,
gubiac sie¢ we wlasnych dopiskach, o czym $wiadczy fakt, ze na jednej karcie
w réznych miejscach powtarza dwa razy (lub wigcej) to samo hasto. Na przy-
ktad hasto SKEONNOSC na karcie 108v [por. Kedelska, Kwilecka, fuczak
2012: 119].

Wiadomo, ze Barttomiej pierwszy stownik — z datg 1532 — uzupetniat
jeszcze do lat 40. XVI wieku, o czym $wiadczg wspomniane liczne dopiski
facinskie i polskie na marginesach, ewentualnie mi¢dzy wierszami. Takiej
metody pracy Barttomieja dowodza np. hasta przejmowane z Dictionarium. ..
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Franciszka Mymera z wydania z 1541 roku (dalej: Mym41), zwlaszcza bohe-
mizmy nieobecne w pierwszym wydaniu stownika Mymera z roku 1528 (dale;j:
Mym?28) [Kedelska 1989: 35], np.:

Mym41: dzielnik ‘robotnik’ — Mym28: najemnik
Mym41: korbel ‘naczynie do picia’ — Mym28: rogaty kufel
Mymé1: na piedzi mgz ‘karzet’ — Mym28: karzel.

Do najp6zniejszych dopiskéw Bartlomieja nalezy prawdopodobnie pre-
zentowany zapis z karty 130v: ,,Renegatus Lyvther”. Czyli najwczes$niejsze
poswiadczenie hasta LUTER jako wyrazu pospolitego w pierwszym ze stow-
nikow Barttomieja datowa¢ mozna dopiero na okres migdzy (po roku) 1532
a 1543/1544, kiedy to powstawat drugi leksykon zakonnika na marginesach
druku Reuchlina.

Z kolei dwa zapisy hasta LUTER w dziele z 1544 roku, ktérego sposob
powstawania trudny jest do odtworzenia, datowa¢ mozna na lata 40. XVI
wieku. Zapisy te jednak nie moga by¢ pdzniejsze niz z 1548 roku, kiedy zakon-
nik umiera. W zwigzku ze sposobem pracy Bartlomieja nad stownikiem z 1532
roku, w ktorym wielokrotnie wracat do zapisanych kart, nie mozna wykluczy¢,
ze taka sama metode¢ zastosowal przy dziele z 1544 roku i kazdy z dwoch zapi-
sow hasta LUTER pojawit si¢ w nim w roznym czasie, chociaz z pewnos$cig
w latach 40. X VI stulecia. Moze wskazdwka jest tu identyczna grafia zapisow,
co sugerowaloby, ze zapisy powstaly w tym samym czasie.

2.3. Znaczenie
Jak juz wspomniatam, hasto LUTER w dzietach Bartlomieja wystepuje nie
jako nazwa osobowa, ale jako wyraz pospolity. Takg interpretacje potwierdzaja
odpowiedniki tacinskie. W S wyraz polski LUTER jest obok facinskiego rene-
gatus. W R hasto to znalazlo si¢ raz obok tacifiskiego renegatus (R T,), raz obok
renegatus, hereticus (R C,v). Wedlug StacP renegatus to ‘odstgpca, apostata’
(VIII/323), a hereticus to: 1. adi ‘heretycki, sekciarski’, II. subst. ‘zwolennik
herezji, heretyk’ (IV/707).

Uzycie w stowniku z 1532 roku hasta LUTER jako wyrazu pospolitego
potwierdza rowniez pierwszy wydawca tego stownika Bolestaw Erzepki’.
W czescei polsko-tacinskiej swej edycji z poczatku XX wieku [Erzepki 1905: 5]

7 Bolestaw Erzepki dwukrotnie opublikowat rekopis z 1532 roku: a) w ,,Rocznikach Towa-
rzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu™ 1898—1899, t. 24-27; b) w formie ksigzkowej w roku
1900 (ze wstegpem oraz wykazem btedow z pierwszego wydania).
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wpisal znaczenie hasta LUTER: ,,(‘odszczepieniec, tak nazw. od M. Lutra,
ktory si¢ odszczepit od wiary katolickiej’)”. Taka interpretacje przyjat rOwniez
SPXVT (XI1/408-409), korzystajacy z wydania Erzepkiego w 100%?.

Poswiadczenie ze slownika Barttomieja z 1532 roku autorzy SPXVI
(X11/409) zaklasyfikowali do zn. 2. hasta LUTER ‘wyznawca doktryny lute-
ranizmu’ i do podznaczenia ,,a. pogard. o heretykach; renegatus BartBydg”.
Celowo podaje znaczenie z SPXVI rozszerzone o odpowiednik tacinski wyraz-
nie wziety ze stownika Barttomieja. Lektura poswiadczen z innych autorow,
a zwlaszcza krotki — jednowyrazowy — kontekst tacinski z dzieta Barttomieja —
podaje w watpliwo$¢ zakwalifikowanie przez SPXVI uzycia przez Bartlomieja
leksemu /uter jako pogardliwego, zwlaszcza ze w tacinie wyraz renegatus
takiego odcienia nie ma. Pozostate uzycia (oprocz BartBydg’ jest ich jeszcze
pie¢) w pojawiajacych si¢ cytatach (nie sa zacytowane wszystkie) juz takich
watpliwosci nie budza, np.:

A v tych Lutrow Niewinem idko bedzie / Bo widze ze fie nie kochalz w ich
btedzie. ProtStoj E2

Gorlza wiara v Lutrow niz v czartow. SkarKaz 160a marg.

Podsumowujgc kwesti¢ zarejestrowania w stownikach Bartlomieja hasta
LUTER, trzeba doda¢, ze jednoczesnie zakonnik nie odnotowat zadnych wyra-
z6w pochodnych od niego.

3. Haslo LUTER z leksykonéw Bartlomieja z Bydgoszczy
na tle materialu SPXVI

Hasto LUTER w SPXVI odnotowano z frekwencja 572, w znaczeniu 1. jako
nazwe osobowa (f=525): ‘Marcin Luter, reformator religijny, tworca doktryny
luteranizmu’ (524) i ‘Jan Luter, ojciec Marcina Lutra’ (1) oraz w cytowanym
juz znaczeniu 2. jako ,,wyraz pospolity” (f=47).

W Zadnym z wymienionych wyzej uzy¢ (tzn. jako nazwy osobowej i wyrazu
pospolitego), poza stownikiem Barttomieja z Bydgoszczy z 1532 roku, nie
notuje hasta LUTER Zaden inny leksykon X VI stulecia.

8 Kiedy rozpoczeto prace nad SPXVI, rekopis z 1532 roku byt uwazany za zaginiony, a stow-
nik z 1544 roku nie zostat jeszcze odkryty. Na jego §lad trafita prof. Irena Kwilecka na
poczatku lat 70. XX wieku, juz po odnalezieniu r¢kopisu z 1532 roku. Stownik z 1544
roku wszedl w r6znym stopniu jako zroédto dodatkowe dopiero do toméw SPXVI z lat 70.
[szerzej zob. Jankowiak 2017a; 2017b].

9 Skroty podaje za SPXVI.
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Jesli chodzi o hasto LUTER jako wyraz pospolity (zn. 2), chociaz jego
frekwencja wynosi 47 (w tym szes$¢ razy uzycie pogardl.), to jest ono poswiad-
czone w zaledwie 12 tekstach (wliczam tu uzycie w stowniku Bartlomieja
z 1532 roku): 41 razy: KromRozm I (1551), KromRozm III (1553), BielKron
(1564), OrzQuin (1564), CzechEp (1583), WujNT (1593), SkarKaz (1595);
6 razy pogard.: BartBydg (1532), RejKup (1549), ProtStoj (1564), RejZwierc
(1568), MWilkHist (1580), SkarKaz (1595).

Analiza czasu powstania wymienionych tekstow (por. zestawienie wyzej)
zwraca uwagg, ze haslo to u Barttomieja jest nie tylko jedynym po$wiadcze-
niem w leksykonach tego stulecia, ale i najwcze$niejszym uzyciem — jako
wyrazu pospolitego — w tekstach uwzglednianych przez SPXVI. Kolejne odno-
towanie tego hasta to rok 1549 i pojedyncze uzycie pogardl. w tekscie Mikotaja
Reja (RejKup).

Jesli do zarejestrowanego przez SPXVI poswiadczenia z leksykonu z 1532
roku doda si¢ dwa uzycia ze stownika z 1544 roku, to okazuje si¢, ze dzieta byd-
goskiego zakonnika gromadzg nie tylko jedyne poswiadczenia hasta LUTER
ze stownikow X VI wieku, lecz takze jego trzy najwczesniejsze notowania na
tle tekstow stanowigcych podstawe opracowania tego hasta w SPXVI.

Prawdopodobienstwo, ze hasto LUTER jako wyraz pospolity znalazlo si¢
w innych stownikach XVI wieku jest niewielkie. SPXVI w kanonie zrodet
ma — oprocz S — najwazniejsze leksykony, wyekscerpowane w 100%:

— Jan Murmelius, Dictionarius..., Krakow 1528,

— Franciszek Mymer, Dictionarium..., Krakow 1528,

— Franciszek Mymer, Dictionarium..., Krakow 1541,

— Jan Maczynski, Lexicon, Krolewiec 1564,

— Andreas Calagius, Synonima Latina, Wroctaw 1579,

— Ambrosius Calepinus, Dictionarium decem linguarum, Lugdunum 1588.

Jak wiadomo, SPXVI szybko zyskiwat dodatkowe zrodia ekscerpowane
w mniejszym stopniu (dzi$ tzw. dodatkowe zrodla znacznie przekraczajg kanon
zrodet opisany w tomie pierwszym SPXVI). Do tomu 12, w ktéorym zredago-
wano hasto LUTER, do wymienionych stownikéw doszty:

— Cervus — Stownik Jana Cervusa z Tucholi, oprac. M. Karplukéwna, Wro-
claw 1973,

— Dict 1566 — Dictionarius seu nomenklator quatuor linguarum... Woka-
bularz nowy czterzech jezykow, Krakow 1586,

— LopacSt — H. Lopacinski, Najdawniejsze stowniki polskie drukowane,
PF V, 1899,

— Reuchlin — J. Reuchlin, Vocabularius breviloquus, Argentine 1488.
(Glosy Bartlomieja z Bydgoszczy),
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— Volck — M. Volckmar, Dictionarium trilingue triparitum, Gdansk 1596,

— Wokabul 1539 — Wokabularz rozmaitych i potrzebnych sentencji polskim
i niemieckim mlodziencom na pozytek teraz zebrany, Krakow 1539.

Jak wida¢, juz w tym tomie uwzgledniono (przynajmniej tak zaktadano)
materiat ze stownika Barttomieja z 1544 roku (Reuchlin). Jednak mimo takiego
zalozenia opuszczono w SPXVI dwa poswiadczenia hasta LUTER jako wyrazu
pospolitego.

Warto uzupetnié, ze teksty z SPXVI, w ktorych odnotowano hasto LUTER,
poza SkarKaz (1595; 20%), sa wyekscerpowane w 100%. Poza tym naleza
gtéwnie do — postugujac sie podziatem rzeczowym z tomu 1 SPXVI — tekstow
prozaicznych (7 na 12) i potowa z nich do tekstow o tematyce religijne;.

Mozna rowniez doda¢, ze SPXVI (X11/409—412) odnotowat dziewig¢ lek-
semow pochodnych od hasta LUTER: luteran, luteranina, luteranski, luterka,
luterski, luterstwo, luteryja, luteryjan, luterysta. Zadne z nich nie jest zareje-
strowane nie tylko — jak wspomniatam — przez Bartlomieja, lecz takze przez
inne XVI-wieczne stowniki.

Analiza materiatow Stownika jezyka polskiego XVII i 1. potowy XVIII
wieku (jego elektronicznej wersji oraz fiszek znajdujacych si¢ w Repozyto-
rium Cyfrowym Instytutéw Naukowych) pokazuje, ze w kolejnych — niemal
dwoch — stuleciach hasto LUTER ma nadal liczne poswiadczenia!® i noto-
wane jest w trzech znaczeniach: 1. nazwa osobowa ‘niemiecki reformator’;
2. ‘wyznawca luteranizmu, luteranin’; 3. przen. ‘luteranizm’.

Ze zrodet zblizonych do stownikéw nalezy odnotowaé pierwsze poswiad-
czenia z tego okresu hasta LUTER w dziele Joachima Benedykta Chmie-
lowskiego Nowe Ateny z XVIII wieku; pracy klasyfikowanej przez autoréw
SPXVII/XVIII do dziatu ,,Stowniki, encyklopedie”. Sa to jednak poswiadcze-
nia znaczenia pierwszego, czyli hasta LUTER jako nazwy osobowej. Leksem
ten nie jest zarejestrowany w stownikach tego okresu jako wyraz pospolity.
A trzeba doda¢, ze SPXVII/XVIII ekscerpuje material z wazniejszych leksy-
konéw tego okresu (np. Danet, Dasypodius, Kanpiusz, Troc).

Poza tym SPXVII/XVIII notuje 14 derywatéw od wyrazu LUTER!:
luteran, luterania, luteranin, luteranista, luteranizm, luteranski, luterdrank,

10 Hasto LUTER jest tylko czgsciowo opracowane w wersji elektronicznej SPXVII/XVIIL
(dostep w listopadzie 2017 — hasto oprac. 13 lutego 2011), w dodatku bez frekwencji
iz bledami np. dotyczacymi wystepowania w stownikach (informacja o nienotowaniu hasta
przez SPXVI).

11 W elektronicznej wersji SPXVII/XVIII nie sag uwzglednione wszystkie derywaty, trzeba
wigc siegac do fiszek zeskanowanych w RCIN.
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luterka, lutero-kalwinski, luterowy, luterski, luterstwo, luteryja, lutrowy, ktore
(poza Chmielowskim) nie sg rowniez notowane w stownikach tego okresu.

4. Podsumowanie

A. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze pierwszy raz w historii jezyka pol-
skiego hasto LUTER jako wyraz pospolity odnotowat w pierwszej potowie XVI
wieku Bartlomiej z Bydgoszczy. Pierwszy raz zrobit to w swoim pierwszym
stowniku najwczesniej w latach 30., najpozniej w latach 40. X VI stulecia. Zapis
ten jest jednocze$nie przyktadem pierwszego zarejestrowania hasta LUTER
w leksykonach tego okresu — i prawdopodobnie kolejnych dwoch stuleci. Pod-
kresli¢ nalezy, ze do najwczesniejszych poswiadczen hasta LUTER jako wyrazu
pospolitego nalezg rowniez dwa zapisy z drugiego leksykonu Barttomieja, ktore
pochodza najpdzniej z roku $mierci zakonnika, czyli z roku 1548.

B. Wystgpienie Marcina Lutra w 1517 roku i notowanie hasta LUTER juz
jako wyrazu pospolitego (zapozyczenia z niem.) prawdopodobnie na przeto-
mie lat 30. 1 40. XVI wieku $wiadczy o bardzo szybkiej reakcji Bartlomieja
nie tylko na istotne dla roztamu w Kosciele katolickim wydarzenie, ale i na
nowe zjawisko jezykowe. Jest to przyktad bardzo szybkiej rejestracji nowego
wyrazu w polszczyznie.

C. Jednoczesnie warto dodaé, ze Bartlomiej nie odnotowat ani wyrazow
pochodnych od hasta LUTER, ani innych nazw zwigzanych z reformacja.
Na przyktad w jego zbiorach nie znalazto si¢ hasto KALWIN, podobnie jak
LUTER, notowane w XVI stuleciu jako nazwa osobowa i wyraz pospolity.
Jak wynika z materiatow SPXVI (X/30-31), hasto to miato =177 i znaczenia:
1. n-pers Jan Kalwin, francuski reformator religijny, tworca doktryny kalwini-
zmu (173); 2. ‘wyznawca doktryny kalwinizmu’ (4). W obu funkcjach (nazwa
osobowa i wyraz pospolity) hasto KALWIN nie zostalo zarejestrowane w zad-
nym z leksykonow uwzglednionych w SPXVI. Podobnie jak i jego cztery dery-
waty z tego stulecia (X/31-32): kalwijanin, kalwinista, kalwinita, kalwinski.

D. Omoéwione w artykule hasto LUTER jako wyraz pospolity nalezy do
grupy polskiego stownictwa religijnego uwzglednionego w stownikach Bartto-
mieja z Bydgoszczy. Na jego tle warto podkreslic wyjatkowos¢ odnotowania
wyrazu LUTER przez zakonnika.

W pieciu dotychczas wydanych czgsciach nowej edycji stownikow Bartto-
mieja z Bydgoszczy (A—Stracenie) [Kedelska, Kwilecka, Luczak 1999-2012]
znalez¢ mozna ponad 200 polskich nazw zwigzanych z szeroko rozumiang
religia, tzn. gtownie z religia chrzescijanska, zwlaszcza katolicka, np.: altary-
sta ‘duchowny lub shuga koscielny’, apostolny, birzmowaé, bogomowny ‘teo-
log’, bogomysine rzeczy ‘teologia’, cnoty wysokie, duchowny ‘kaptan, ksigdz’,
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dusza, kaptanstwo, kardynal, kazadlnica ‘kazalnica’, kosciol, krcenie (lub
krczenie) ‘chrzest’, krzyzmo, krzyzowe dni ‘o dniach procesji, poprzedzajacych
swieto Wniebowstgpienia’, ksigstwo ‘jeden z chorow anielskich’, migszpor
‘nieszpory’, modlenie, modlitwa, oftarz, ornat, ostatek ‘relikwia’, pleban, plesz
‘tonsura’, poddyjak ‘poddiakon, nizszy duchowny’.

Poza tym stownictwo zwigzane z odej$ciem od religii (np.: odszczepic ‘ode-
rwac sig, wystapi¢ ze wspolnoty Kosciota’, odszczepienie ‘oderwanie sie, odia-
czenie od wspolnoty Kosciola’, odszczepieniec ‘schizmatyk’), z innymi wyzna-
niami chrzescijanskimi (prawostawiem, np. popadycja ‘zona kaptana’, popowic
(I popowicz) ‘syn kaptana’, popowna ‘corka kaptana’), z judaizmem (np. kuczka
‘zydowskie §wigto Namiotow’, nowowiarek ‘poganin nawrdcony na judaizm’),
zreligiami poganskimi (np.: gadacz “wrozbita, wieszczek’, ksiedzowa poganska
‘zona poganskiego kaptana’, modfa 2 ‘bdstwo poganskie, posag’, ksigdz modto-
stuzny ‘shuzacy bozkom, poganski’, poganin, poganski, poganstwo).

Barttomiej oprocz podstawowych nazw religijnych, takich jak Bog, nauka
bogomowna ‘teologia’, zapisal nazwy miejsc (np. fara) czy oséb (np. kar-
dynat). Wydaje sig, ze zgromadzona w jego stownikach polska terminolo-
gia religijna nie jest zbyt roznorodna, chociaz w wymienionej grupie ponad
200 przyktadow pojawily si¢ 22 nazwy nieznane innym tekstom XVI stule-
cia [Jankowiak 2016], np. bogomowny ‘teolog’, godzinnik ‘brewiarz’, ksigdz
modtostuzny, modlenica ‘miejsce modlitw, kultu; pokrywa Arki Przymierza’,
przyrodzonosé ‘powinowactwo duchowe (powstate np. w zwigzku z chrztem)’,
przytyskowanie ‘wyrzuty sumienia’. Trzeba jednak doda¢, ze w zwiazku ze
sposobem redagowania nowej edycji stownikdéw Barttomieja w liczbie ponad
200 przyktadow sa rowniez — liczone oddzielnie — warianty fonetyczne typu:
kazadlnica i kazalnica, czyli realnie haset tych jest mniej. Wigcej, co wymaga
jeszcze doktadnego zbadania, stowniki Barttomieja notuja tacinskiej leksyki
religijnej. Wydaje sie, ze takie proporcje miedzy religijnym stownictwem pol-
skim 1 tacinskim w stownikach przeznaczonych do wykorzystania w bydgo-
skim klasztorze oraz dziatajacym przy klasztorze studium filozoficznym nie
sg dziwne.

Nalezy stwierdzi¢, ze na tle niezbyt zréznicowanego i niezbyt licznego
polskiego stownictwa religijnego w leksykonach Bartlomieja z Bydgoszczy
tym bardziej zwraca uwage odnotowanie w obu (lacznie: trzykrotnie) nowego
w jezyku polskim wyrazu LUTER jako wyrazu pospolitego, nawigzujacego do
nowego (sprzed kilkunastu lat) zjawiska w $wiecie i religii'.

12 Takie uwzglednianie wspolczesnych Bartlomiejowi wydarzen w $§wiecie nie jest wyjatkowe.
Zakonnik, korzystajac ze starszych zrodel, w miar¢ mozliwosci do definicji haset facinskich
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Niniejszy artykut uzupetia wiedze¢ o polskim stownictwie protestanckim
w pierwszej potowie XVI wieku, o jego pierwszych notowaniach, zwtaszcza
w leksykonach, ciggle blizej nieznanych szerszemu odbiorcy, regkopismiennych
stownikach tacinsko-polskich Bartlomieja z Bydgoszczy z 1532 i 1544 roku.
Podkresla tez znaczenie tych dziet w historii polskiej leksykografii, w ogole
leksykologii (chronologii wyrazow w polszczyznie). Przy okazji artykut
pozwolil przypomnie¢ metode leksykograficzna Barttomieja, pokaza¢ jego
tworcze podejscie do tworzenia stownika, szybkg reakcje na nowa rzeczywi-
sto$¢ pozajezykowa (reformacja) i jezykowa (nowe nazwy w jezyku).
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Lucyna Agnieszka Jankowiak
Entry LUTER in dictionaries by Bartlomiej of Bydgoszcz of 1532 and 1544

This paper discusses the first 3 mentions of the entry LUTER, as a common word, in
the Polish language. They were recorded by Bartlomiej of Bydgoszcz in his dictionar-
ies dated 1532 and 1544. According to the analysis made in the article, these are the
examples of extremely quick registration of a new word in the Polish language, and most
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probably the only confirmations of this lexeme in dictionaries in 16th century and two
subsequent centuries. The detailed write-up of the location of the entry LUTER in both
dictionaries by Bartlomiej allowed the recollection of the lexicographic method applied
by the monk and — in comparison with other religious Polish vocabulary — emphasizing
the uniqueness of recording the entry LUTER as a common word, only a dozen years
after the Reformation.

Keyworbs: 16th century Polish language; lexicography; Polish religious vocabulary
(the Reformation).
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