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Niezaleznie od tego, czy punkt widzenia determinuje spojrzenie jezykoznaw-
cze, socjologiczne, filozoficzne czy kulturoznawcze, przedstawiciele kazdej
z tych dziedzin (i wielu innych) przejawiajg zainteresowanie publicznym
dyskursem, jego mechanizmami, regutami. Liczne analizy dotyczace zlo-
zonych relacji mediow i polityki, r6l odgrywanych przez uczestnikow zycia
publicznego czy wplywu potocznosci na komunikacje wpisujg si¢ w ten nurt
znakomicie. Namyst nad kwestiami zwigzanymi z funkcjonowaniem w zmie-
niajacym si¢ spoteczenstwie i kulturze owocuje nowymi publikacjami. Jedna
z nich jest ksigzka Agnieszki Kampki. Autorka, uznajac, ze niezbywalnym
elementem funkcjonowania demokratycznego spoteczenstwa jest debata
publiczna, wtasnie jej poswigca swojg wydang w 2014 roku monografie.
Zaznacza jednocze$nie w podtytule, Ze pisa¢ bedzie o ,,zmianach spolecznych
norm komunikacji”.

Monografia Agnieszki Kampki sktada si¢ z pieciu rozdziatow, omawiaja-
cych kolejno kontekstowe uwarunkowania oraz narzgdzia debaty publicznej,
jej spoteczne funkcje, reguty i normy, wptyw zmian w mediach na jej ksztalt
oraz (rozdziat ostatni) kwestie wizualno$ci debaty. Celem Autorki jest, jak
sama zaznacza we wstepie, ,,przedstawienie wspolczesnego, dynamicznego
i wizualnego oblicza debaty publicznej” [Kampka 2014: 10]. Autorka dekla-
ruje, iz podstawa dla jej ksigzki stata si¢ teoria retoryczna, a retoryke rozumie
za Arystotelesem jako ,,sztuk¢ wynajdywania tego, co przekonujace w danej
sytuacji i danych okoliczno$ciach” [Kampka 2014: 7-8]. Wskazuje, iz funda-
mentalne zatozenia sztuki retorycznej (wolno$¢ uczestnikow, celowe tworzenie
sadow, dopasowanie mowiacych do panujacych warunkow komunikacyjnych)
odpowiadajg catkowicie debacie publicznej [Kampka 2014: 8], i proponuje
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namyst nad wieloma wlasciwosciami debaty, ktory uwzglednialby liczne,
waskie 1 szerokie, konteksty.

Zacznijmy od samego pojecia, stanowigcego przedmiot monografii.
Agnieszka Kampka proponuje uwzglednienie dwoch zasadniczych perspek-
tyw, ktore mogtyby by¢ zastosowane przy analizie debaty publicznej: waskiej
1 szerokiej. Pierwsza z nich odnosi si¢ do postrzegania debaty publicznej jako
pojedynczego zdarzenia komunikacyjnego, druga, szeroka, pozwala patrze¢
na debate jako na proces. Dla pierwszej wigc mozna by probowac uwzglednic¢
aspekt genologiczny i okresli¢ kilka wlasciwosci gatunkowych. Autorka kon-
centruje si¢ raczej na wskazaniu, na jakiej plaszczyznie miedzy sporem a poro-
zumieniem sytuuje si¢ debata; okresla, ze debata nie ma prywatnego charakteru
(tu mozna by uwzgledni¢ zardéwno kwestie tematyczne, jak i problem jawnosci,
otwartos$ci debaty, mozliwosc¢ jej obserwowania przez obywateli), jest rodzajem
dyskusji, ktora dotyczy spraw istotnych dla duzej grupy, spraw, jak to okre-
$la, ,,powaznych”, budzacych kontrowersje. Zdaniem Autorki debata czgsto
jest zwigzana z jaka$ publiczng instytucja (chocby przez inicjatywe przez nia
podjeta czy fakt, ze w debacie biorg udziat przedstawiciele takiej instytucji).
Jak si¢ wydaje, decydujaca role odgrywa w tej charakterystyce perspektywa
socjologiczna, cenna dla genologdw, ktorzy mieliby jeszcze w tym wzgledzie
kilka kwestii do rozstrzygnigcia i uscislenia (cho¢by opisanie, obok cech typo-
logicznych, odmian debaty i r6znic migdzy nimi). Wydaje si¢, ze w literaturze
z zakresu teorii tekstu brakuje wyczerpujacych badan na ten temat.

Druga perspektywa definicyjna (szeroka, uwzgledniajaca aspekt proce-
sualny) mogtaby, przy odpowiednich zatozeniach, zosta¢ okreslona mianem
dyskursywnej: wskazanie na rozciagnigcie w czasie, dynamiczno$¢ czy interak-
cyjnosc¢ debaty jako procesu wprowadza na Sciezke analizy dyskursu. Autorka
nie zajmuje si¢ rozpatrywaniem tej kwestii z perspektywy teoretycznej, ale
w toku wywodu parokrotnie uzywa okreslenia dyskurs, poruszajac kwestie
zwigzane chocby z zaangazowaniem obywatelskim czy — szerzej — relacjami
spotecznymi. To szerokie ujecie bedzie Autorce szczegolnie przydatne w roz-
dziale ostatnim, poswigconym wizualnosci (o tym fragmencie monografii
bedzie jeszcze mowa dalej).

Agnieszka Kampka w pierwszym rozdziale, poza kwestiami definicyjnymi,
analizuje przestrzen debaty, jaka stanowi sfera publiczna: interesujaco i kla-
rownie ujawnia zmiany tego pojecia w historii, wskazuje na problem dualizmu
prywatne — publiczne, na role Swiadomosci uczestnikow komunikowania,
przywoluje istotne koncepcje na temat sfery publicznej (Jiirgena Habermasa,
Hannah Arendt, Johna Rawlsa, Ronalda Dworkina). W kontekscie poszuki-
wan odpowiedzi na pytanie o zadania wspotczesnej publicystyki wartosciowe
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wydaja sie rozwazania na temat znaczacej roli réznic §wiatopogladowych dla
ksztattowania si¢ ztozonych wzoroéw interpretacji rzeczywistosci [Kampka
2014: 301 nn.].

Za rownie ciekawe i inspirujace dla wszystkich, ktorych interesuje komu-
nikacja medialna, uzna¢ mozna fragmenty dotyczace ,,gtosu w przestrzeni”,
czyli opinii publicznej. Wskazujac na gtowne funkcje petnione przez opi-
ni¢ publiczng (integracyjna, doradcza, kontrolna, deliberatywna), Autorka
zauwaza rowniez jej istotny wplyw na nowe zjawiska spoteczne oraz zaznacza,
iz dopiero wspotczesnie, ,,0d kilkudziesigciu lat opinia publiczna to tyle, co
wyniki sondazu” [Kampka 2014: 34] (kontekst dotyczacy olbrzymiej popular-
nosci sondazy w mediach czy zjawiska, o ktérym pisze Elisabeth Noelle-Neu-
mann — spirali milczenia — jest wart namystu, by¢ moze w roku wyborczym
bardziej niz kiedykolwiek). Agnieszka Kampka wskazuje na role publicznych
zgromadzen w erze ,,przedmedialnej” oraz na problem ostabienia aktywnosci
obywatelskiej w epoce mediow masowych. Ten watek by¢ moze warto roz-
wina¢, by nie pozostawic¢ czytelnika z wrazeniem, iz ta biegunowa tenden-
cja (aktywni obywatele przeksztatceni w biernych odbiorcoéw) jest jedynym
mozliwym kierunkiem. Interesujaca probg otwarcia tego tematu mogtoby by¢
rozbudowanie zagadnienia alternatywnej opinii publicznej czy zasygnalizowa-
nie juz w tym miejscu (Autorka czyni to w kolejnych rozdziatach) sporej roli
internetu 1 kultury popularnej w debacie publiczne;j.

Inspirujace moga by¢ uwagi dotyczace uczestnictwa w debacie publiczne;j:
pozycja obserwatora i jego wplyw na ksztatt debaty, zmiany w warunkach
odbioru debaty, wreszcie fundamentalna kwestia dotyczaca funkcji rytualnej
udziatu w debacie (np. problem wykluczenia czy przetamywania nieréwnosci).
Innym istotnym watkiem, rozpatrywanym w konteks$cie rozwazan o uczest-
nikach, jest legitymizacja gtosow w debacie — kwestia wartosci gtoséw oraz
waznosci 0sob mowigcych. Agnieszka Kampka [2014: 54] zauwaza, ze ,,wspot-
czesna kultura ceni ekspertow” i wskazuje (za Theo van Leuweenem) najcze-
$ciej wymieniane zrodta legitymizacji (autorytet, moralna ocena, racjonalnos¢,
narracja wykorzystujaca mit). Tym ogélnym konstatacjom warto by si¢ przyj-
rze¢ 1 rozwazy¢ chocby relacj¢ miedzy autorytetem a ekspertem, ekspertem
a naukowcem, wreszcie kwesti¢ rol symbolicznych 1 dyskursywnych, klu-
czowych dla rozpatrywania zagadnien zwigzanych z perswazyjnoscia debaty
publicznej. Rozwinigcie i poglebienie tych zagadnien wydaje si¢ istotne —
Autorka porusza t¢ problematyke w wielu miejscach monografii [por. Kampka
2014: 229 (indeks: debata — rola ekspertow)].

Agnieszka Kampka drugi rozdziat ksigzki poswigca w caloséci spotecznym
funkcjom debaty publicznej. Wazne staje si¢ wskazanie, iz ,,funkcja danej
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debaty wyznacza normy, ktore ta debata powinna spetnic¢” [Kampka 2014: 64].
Autorka pokazuje, ze debata to odkrywanie pogladow (od dialogow Platona po
wspolczesnosé) — tu zwraca uwage ulegajacy modyfikacji schemat dialogiczny
(od lekcji dawanej przez mistrza az po spory réwnych partneréw o zréznico-
wanych pogladach). W obrebie tej funkcji Kampka sytuuje debaty wyborcze,
wskazujac na fakt, Zze uczestnictwo w debacie stuzy budowaniu wizerunku nie
tylko wspotczesnie — Autorka przywotuje przyktad sztuki konwersacji rozwi-
jajacej si¢ w salonach literackich XVII-wiecznej Francji. Innymi funkcjami
debaty zdaniem Agnieszki Kampki sg: rozwigzywanie sporow, edukacja oby-
watelska, deliberacja (tu cieckawy watek wspolnych i roztagcznych miejsc debaty
i deliberacji), przedstawienie oferty (takze w kontekscie debat wyborczych).

Kolejna cze$¢ monografii uzupetnia i czeSciowo rowniez wyjasnia perspek-
tywe przyjeta wezesniej. Autorka zasadniczo (za Habermasem) uznaje debate
za proces etyczny i racjonalny, moze wigc charakteryzowac reguly i normy,
ktore powinny by¢ przestrzegane. Rozwazania na temat cywilizowanej debaty
(civil conversation) w spoteczenstwie obywatelskim stanowig zestaw waznych
regul prowadzenia rozméw w danej kulturze. Autorka wspomina takze o fama-
niu zasad i o krgpowaniu dialogu poprzez mowe nienawisci, a jezykoznawca
w tym miejscu moze czu¢ niedosyt — przydaltby sie cho¢ akapit poswiecony
temu budzgcemu spore zainteresowanie pojeciu, wykorzystywanemu chyba
zbyt czesto bez nalezytego objasnienia przy charakterystyce publicznego dys-
kursu. Zasadniczo czg$¢ poswigcona umiejetnosciom komunikacyjnym wyma-
galaby poglebienia. Autorka, akcentujac wazna role ksztalcenia retorycznego,
uczenia przez argumentowanie, wspomina o metodzie Daniela O’Keefe’a,
a takze przytacza koncepcje maksym konwersacyjnych Paula Grice’a, jednak
w obu przypadkach czytelnik oczekiwatby ogladu poszerzonego, wykracza-
jacego poza kwestie, ktore opisywane sg w podrgcznikach z zakresu prag-
matyki jezykowej. Warto by réwniez zaproponowa¢ namyst nad fragmentem
poswieconym jezykowi debaty publicznej — gdy w jednym miejscu pojawiaja
si¢ stwierdzenia: ,,jezyk debaty publicznej jest swego rodzaju powierzchnig,
zewnetrzng warstwa debaty” [Kampka 2014: 130] czy ,,jezyk bywa picknym
lub brzydkim strojem naktadanym przez uczestnikow debaty” [Kampka 2014:
133], a w innym mowa jest 0 mocy sprawczej jezyka oraz o tym, ze ,,jezyk two-
rzy naszg rzeczywistos¢” [Kampka 2014: 136], a ,,mowiac dzialamy” [Kampka
2014: 137], to uderza swoista nieprzystawalno$¢ koncepcji i perspektyw. Ten
rzeczony ,,brzydki strdj” to przeciez nie tylko ,,niechlujstwo jezykowe” czy
agresja werbalna politykow, o ktorych wspomina Autorka (o jezyku polityki
pisato tak wielu waznych badaczy, ze nie sposdb przywota¢ ich w tym miej-
scu). Wydaje sig, ze korzystniejsze dla tekstu bytoby niewyodrebnianie frag-
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mentu dotyczacego jezyka debaty poza kwestie zwigzane z umiejetnosciami
komunikacyjnymi.

W cze$ci monografii poswigconej zmianom w przestrzeni medialnej istotne
sa watki zwiazane z rolg odbiorcow jako uczestnikow debaty, zjawiskiem
widzotariatu (viewertariat) oraz mediatyzacji polityki. Czytelnik na pewno
bylby wdzigczny za szersze wyjasnienie roznic i podobienstw miedzy zjawi-
skami tabloidyzacji oraz inforozrywki [Kampka 2014: 158—160] czy za pogle-
biony oglad kryteriow, jakie powinna speti¢ informacja, by mogla ukazac si¢
w mediach [Kampka 2014: 172]. Zabraklo (cickawego i waznego w kontekscie
debaty publicznej) watku o mediach jako posrednikach — przytaczajacych
glosy innych, wybierajacych z wieloglosu to, co uwazajg za wazne/atrakcyjne/
relewantne.

Ostatni rozdzial Autorka zatytutowata Wizualnos¢ debaty publicznej. Przyj-
muje w tej czgsci bardzo szerokg definicje analizowanych zjawisk: zardéwno
debaty publicznej, jak i samej kwestii wizualno$ci. Bez watpienia cieckawymi
watkami sg zagadnienie kultury zaghiszania [Kampka 2014: 187 i nn.] czy
kwestia odwotan w argumentacji politycznej. Agnieszka Kampka wskazuje, ze
kiedys byty to historia, prawo, mitologia, dzi$ — kultura popularna. Zastanawiac¢
moze samo pojecie wizualnosci oraz synonimiczne wykorzystywanie okre-
$lenia obrazowos¢. Bez watpienia Autorka czesciowo nawigzuje do koncepcji
homo videns, opisywanej przez Giovanniego Sartoriego (kwestii redukowania
kompetencji jezykowych oraz coraz wickszych trudno$ci w operowaniu poje-
ciami abstrakcyjnymi) —jednak obrazowos¢ (co nalezy zaznaczy¢) niekoniecz-
nie musi odwotywac sig¢ tylko 1 wytacznie do oddziatywania na zmyst wzroku.
Zagadnienie dotyczace sztuki zapamigtywania poprzez asocjacje znane byto
od starozytnosci, podobnie jak kwestie zwigzane z porownaniem jako sku-
tecznym Srodkiem perswazji. Wydaje si¢, ze Autorka nie we wszystkich miej-
scach odwotuje sie do wizualnosci i elementéw wizualnych, a do obrazowosci
wlasnie, cho¢ niewatpliwie rozwazania dotyczace obywatelskiej kompetencji
wizualnej czy estetyzacji zycia politycznego sg trafne.

Ksigzka Agnieszki Kampki jest napisana lekko, przejrzyscie, Autorka
wykazuje si¢ umiejetnosciag docierania do sedna w sposob nieobcigzajacy nad-
miernie tekstu spi¢trzeniami terminologicznymi czy zawitoscig frazy. Cenne
nie tylko dla teoretykow, ale réwniez dla praktykow publicznego dyskursu
(politykéw czy publicystow) sa liczne przyktady, czesto zaczerpnigte ze wspot-
czesnego zycia politycznego, lub fikcyjne casusy, wskazujace na meandry
funkcjonowania w spoteczenstwie obywatelskim.

Agnieszka Kampka [2014: 66] pomiescita w swej monografii kilka istot-
nych watkow, mogacych sta¢ si¢ punktem wyjscia dla kolejnych tekstow — przy-



218 Recenzje i artykuty recenzyjne

ktadem moze stuzy¢ chocby stwierdzenie: ,,Niezbgdnym warunkiem powodze-
nia debaty jest unikanie wczesniejszych zatozen, zgoda na kwestionowanie”.
To ujecie mogtoby zosta¢ z powodzeniem rozwinigte w konteks$cie zasad sztuki
publicystycznej, zestawione choc¢by z koncepcja Michata Glowinskiego [2011:
90 i nn.], piszacego o polifonicznosci jako jednym z warunkow dyskursu publi-
cystycznego. W podobny sposob inspirujace sg inne stwierdzenia — wytropione
przez uwaznego czytelnika moga stac sie przyczynkiem do dyskusji o publicy-
styce 1 jej wspotczesnej kondycji, o roznorakich aspektach dyskursu publicz-
nego. Taka dyskusja, zainspirowana lekturag monografii Agnieszki Kampki,
a podjeta przez przedstawicieli kilku dyscyplin humanistycznych, mogtaby
bez watpienia zaowocowac... wzbogaceniem debaty publicznej na ten temat.

Agnieszka Kula
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