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Lingua Erazma z Rotterdamu miedzy fizjologia,

filozofia i filologia

Gdy w 1525 roku w bazylejskiej oficynie Johanna Frobena ukazata
sie Lingua, Erazm z Rotterdamu byl juz autorem najwazniejszych
swych pism. W 1500 roku zaczynaja wychodzi¢ Adagia, w 1503
Enchiridion militis Christiani, w 1511 Moriae encomium, w roku
nastepnym De duplici copia rerum ac verborum (1512), w 1516 Institu-
tio principis Christiani oraz dziewie¢ toméw Opera omnia $w. Hie-
ronima, poprzedzone Vita Hieronimi (1516-1520), dwa lata potem
Colloquia (1518 i nast.). Rok 1516 byl jednak szczegélny, wéwczas
bowiem Rotterdamczyk opublikowal po raz pierwszy prace, ktéra
tylez przydala mu stawy, ilez przysporzyta klopotéw i nieprzy-
jemnosci: Novum Instrumentum omne... —krytyczng edycje grec-
kiego Nowego Testamentu wraz z wlasnym lacinskim przektadem
oraz komentarzem (wydanie drugie poprawione i uzupelnione:
Novum Testamentum omne... , 1519; trzecie po kolejnych przerdb-
kach z 1522 roku). Zaréwno protestanci, jak i katolicy w teologu
dostrzegli filologa, wokél ktérego rozpetata sie prawdziwa burza
polemik. Ze szczegdlna zajadloscig atakowali katoliccy scholastycy
z o$rodkéw w Londynie, Paryzu, Lowanium i Brukseli. Metodo-
logia, jaka postuzyl sie Erazm-filolog, nie byla zgodna z ta, jakiej
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oczekiwano od Erazma-teologa. Odszed! on bowiem od konwen-
gji tradycyjnej metody egzegezy biblijnej wypracowanej przez
scholastykow, uzyt zas wlasciwych dla humanistycznej analizy
tekstologicznej strategii, ktérymi dotad postugiwano sie w pracach
nad dzietami autoréw poganiskich. Blad i herezja — to pojecia, ktére
czesto wracaly w krytycznych sadach nad Erazmowg edycja ksiag
Nowego Przymierza. Trzeba bylo sie broni¢. Pomimo wydanej az
sze$ciokrotnie w 1520 roku rozprawy Apologia de loco ,In princi-
pio erat sermo” [zob. Bibliotheca Erasmiana. Répertoire des oeuvres
d’Erasme 1961: 12] i mimo opublikowania dwa lata pézniej (1522)
poteznych rozmiaréw dzieta Apologiae Erasmi Roterodami omnes,
adversus eos, qui illum locis aliquot, in suis libris, non satis circunspecte
sunt calumniati, na ktore sklada sie siedem tekstéw polemicznych
niderlandzkiego filologa po$wieconych poszczeg6lnym miejscom
Biblii, ataki wciagz ponawiano. W tych okolicznosciach oratio —jak
sam autor okresla swa prace — pod tytutem Lingua. Opus novum
et hisce temporibus aptissimum [ Erasmus Roterodamus 1525 ]' uzna¢
trzeba za kolejny juz wysilek apologetyczny Erazma, broniacego
sie przed zoilami i rzucanymi przez nich groznymi oszczerstwami,
weigz rujnujacymi jego reputacje [zob. Schoeck 1993: 298-309]
Stanal zatem Erazm-retor przed miedzynarodowsa publiczno$cia
i wyglosit swa mowe:

Dicturus non de asini, quod aiunt, umbra, sed de his quae pra-
ecipuum habent momentum ad humanae vitae vel felicitatem,
vel perniciem, precor ut omnes, quandoquidem ad omnes
haec oratio pertinet, his auribus atque animis auscultetis, quas

1 Dwie kolejne, poprawione edycje dzieta wyszly u Frobena w lutym i lipcu 1526
roku pt.: Lingua per Des. Erasmum Roterodamum diligenter ab autore recognita.
Wydania xviI-wieczne za$ podajq tytut zmodyfikowany: Lingua, sive De linguae
usu atque abusu liber utilissimus.

2 Jeszcze wlipcu 1525 roku w kolejnej juz apologii odpowiadal na — jak sam pisat -
ybrednie” Petera Sutora. Bronit si¢ rowniez przed zwolennikami Lutra, pokroju
Ulricha von Huttena, a w 1524 r. wystapil przeciwko samemu Lutrowi, koryfe-
uszowi reformacji europejskiej (De libero arbitrio diatribe sive collatio), ktéry
odpowiedzial Erazmowi w roku ukazania si¢ dziela Lingua traktatem De servo
arbitrio.
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in rebus gravissimis maximisque bene consulenti praebere
soletis. [Erasmus Roterodamus 1526: k. 6r.]*

»Nie leda o czym” prawil, stworzyl bowiem co$, co mozna
by okresli¢ jako ,teologie mowy”, sam za$ ujawnil si¢ jako swego
rodzaju kodyfikator renesansowej ,teologii retorycznej’, cho¢
to, co uslyszymy w Lingwie, znamy juz z dzieta wczeéniejszego,
zatytulowanego pierwotnie jako Methodus i zamieszczonego jako
introdukcja do pierwszego wydania Nowego Testamentu, od
1518 roku ukazujacego si¢ juz autonomicznie pod rozwinietym
tytutem i w postaci znacznie rozszerzonej: Ratio, seu Methodus
compendio perveniendi ad veram theologiam. M6wil wiec na temat
boskiego Logosu, bedacego archetypem ludzkiej mowy, Chry-
stusa-Stowa wcielonego, bedacego doskonalym odbiciem mysli
swego Ojca, na temat mowy czlowieczej, ktéra majac taki rodo-
wod i takie wzorce, powinna by¢ wolna od klamstwa, oszczerstwa
i wszelakich naduzy¢, odzwierciedla¢ dusze i charakter méwia-
cego, a chrzescijaniski duch — z jego przestaniem szczerosci, zycz-
liwosci i prawdy — stac sie Zrédlem i miarg wszelkich wypowiedzi,
dzieki czemu w samym juz tylko jezyku mozliwe bedzie prawdziwe
nasladowanie Chrystusa, a zarazem gleboka partycypacja w Sto-
wie Bozym [por. O’Rourke Boyle 1977: 33-57; Trinkaus 1970: 611;
Gasbarra 1991: 344 ].

Najwiecej jednak Erazm rzekl — postugujac sie konkatenacja
stow, kaskadami apoftegmatow i egzempléw zwhaszcza Plutarcho-
wego oraz biblijnego pochodzenia — o ambiwalentnym charakte-
rze jezyka, budowniczego i zarazem destruktora* relacji miedzy-
ludzkich, o jego uzywaniu i naduzywaniu (de linguae usu atque

»Gdyz méwi¢ mam nie leda o czym, a nie o ostowym — jako przystowie jest — cie-
niy, ale o tym, na czym wiele zalezy w cztowieczym zywocie: albo ku szczesciu,
albo ku upadu a skazie, tedy prosze wszytkich, gdyz wszytkim na tym wiele zalezy,
aby shuchali tego z ta pilnoscig, z ktdra madrzy a roztropni ludzie w wielkich
aw powaznych rzeczach zwykli stuchaé tych, ktérzy dobrze radza” [ Ksiggi, ktére
zowq Jezyk, z lacitiskiego na polski wytozony 1542: k. Bir.].

Dwoistoé¢ te oddat Erazm przyslowiem (k. 94r.): ,Quid hic vobis referam? Gra-
ecorum proverbium: «Lingua, quo vadis? Subversura civitatem et erectura civita-
tem?»” (,,C62 wam tutaj powiem? Przyslowie Grekéw: «Jezyku, dokad idziesz?
Masz zamiar burzy¢ miasto i miasto odbudowaé?»”, przel. J.D.K); staropolski
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abusu), o spolecznym wymiarze, instytucjonalnej oraz komunika-
cyjnej jego roli, krétko — o geniuszu pelnej odwracalno$ci jezyka:

Miramur piscem remoram corpusculo pusillo navim ingen-
tem plenis velis citatam repente sistere, et non miramur lin-
guam haud ita multo maiorem remora tot hominum milia
quocunque lubitum est vocare revocare concitare sopire nec
civitatem modo cum civitate, verum etiam Africam, Asiam et
Europam inter sese committere? Quid igitur hoc membro feli-
cius, quid potentius? Sed rursum quid periculosius? [Erasmus
Roterodamus 1526, k. 11r.-v. |3

W ten sposob Erazm usytuowal swe dzielo w rzedzie pism
takich, jak cho¢by Moriae encomium, gdzie rzadza przewrotnos¢,
relatywizm, satyra, groteska, zart — narzedzia niezwykle znaczace
zaré6wno w kontekscie krytycznych ocen, jakim Rotterdamczyk
byt poddawany, w kontekscie bardziej badz mniej jawnych aluzji
do rzeczywistodci, jakie sam w dziele czynil, jak i szerzej — huma-
nistycznej refleksji nad dobrodziejstwem i przeklestwem mowy,
jej kreacyjna i jednoczesnie niszczycielska potega:

Qui fit igitur, ut mortalibus nullius rei minor cura sit quam
linguae, cum in hac circunferamus utrunque, et letale vene-
num et saluberrimum pharmacum? Nihil enim inter homines
mala lingua nocentius, nihil eadem salubrius, si quis ut oportet
utatur. [Erasmus Roterodamus 1526: k. 6v.]°

przekiad (k. Aa7v).: ,Pisza Grekowie przystowie, méwiac a pytajac jezyka, dokad
by szedl, ktéry odpowiedzial: «Ide kazi¢ miasta i budowad miasta>”.

s ,Dziwujemy sie tez, iz ryba, ktéra zowa remora, ktora jest mata, todzia wielka,
ktora zagle pedza, ze ja predko zastanowi¢ moze, a nie dziwujemy sie jezykiem,
ktory nie wietszy jest nad te rybe, tyle tysiecy ludzi, kedy chcemy, obrocic i zasie
odwrdci¢, zburzy¢ i zasie tez ukoi¢ mozemy. A nie telko miasto z miastem, ale
tez wszytki trzy czesci $wiata, to jest Azyja, Afryke i Europe miedzy sobg rozne
uczyni¢ mozemy. A przeto, co nad ten czlonek szczeéliwszego, co mocniejszego
i zasi¢ tez co niebezpieczniejszego a szkodliwszego?” [Ksiegi, ktdre zowq Jezyk,
z lacitiskiego na polski wylozony 1542, k. csr.-v.].

6 ,...cOzsieto dzieje, izludzie o zadnej rzeczy mniejszej pieczy nie majg, jako o jezyku,
tak jakoby ji chowa¢ mieli? Gdyz z niego moga by¢ i pochodzi¢ i rzeczy jadowite, i tez
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Rzuciwszy sie w zywiol spolecznych uwarunkowari i osobi-
stych ,porachunkéw”, Erazm oddala sie coraz bardziej i bardziej
od ,chrystocentrycznej’, teologicznej argumentacji (choé u korica
dzieta znéw do niej powraca), chwytajac si¢ §rodkéw, ktdre czynily
jego wywod mniej teoretycznym, a bardziej — by tak sie wyrazi¢ —
yekfrastycznym” (w retorycznym, nie genologicznym, rozumie-
niu pojecia ,ekfraza”) czy nawet ,widowiskowym”, ,teatralnym’,
yprzedstawieniowym”.

Rozpoczynajac swoj niezwykly ,wyktad” o fenomenie niesta-
bilnodci jezyka, Rotterdamczyk siegnat po nomenklature z zakresu
nauk przyrodniczych, fizjologii oraz medycyny. Nie zaskakuje ten
wybdr, skoro ambiwalencja mowy kojarzyta si¢ humani$cie wprost
z dwuznacznym stowem pharmakon — oznaczajacym i lekarstwo,
i trucizne zarazem (et letale venenum et saluberrimum pharma-
cum” [Erasmus Roterodamus 1526: k. 6v.] ). Kojarzyla si¢ wszakze
nie tylko jemu i nie jemu pierwszemu, asocjacje tego rodzaju
wykorzystatjuz Homer (Od. 4, 230), metaforyczne sensy ze stowa
pharmakon wydobywat Eurypides [zob. Tragicorum Graecorum
Fragmenta 1889: fragm. 578], znaczaco za$ rozwinat je Platon w Faj-
drosie (Phaed. 274e-2753), wykorzystywali tez w odniesieniu do
retoryki, ktéra traktowali jak odpowiednik medycyny w sferze
duszy, sofisci pokroju Gorgiasza [zob. Derrida 1993: 43n; Flashar
1956: 12-48]7. W Pochwale Heleny czytamy:

A moc stowa ma sie w ten sposéb do zestroju duszy, jak zestrdj
lekarstw do natury cial. Jak bowiem pewne spo$rdd lekarstw
pewne plyny wydobywaja z ciala i jedne klada kres choro-
bie, a inne zyciu, tak i pewne stowa zasmucajg, pewne rado$¢
wzbudzaja, pewne strach wywoluja, pewne w stuchaczach
odwage budujg, a pewne jaka$ zla namowa dusze truja i cza-
ruja. [Nerczuk 2012: 33]

rzeczy dobre, pozyteczne a potrzebne; poniewaz miedzy ludZmi nad zly jezyk nic nie
jest szkodliwszego, tez zasi¢ kto go dobrze uzywa, niclepszego a pozyteczniejszego”
[Ksiegi, ktdre zowq Jezyk, z laciriskiego na polski wylozony 1542, k. Bar.].

Warto zarazem dodag¢, iz ,moc slowa” interpretowano zwykle z perspektywy
teorii humoralnej Hipokratesa, zgodnie z kt6ra leki mialy powodowa¢ usuniecie
nadmiaru plynéw z organizmu.
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Whpisujac si¢ w te tradycje, autor Lingwy przyjmuje wlasnie
role méwcy-lekarza®, swe dzielo traktuje jak ,$rodek zaradczy”,
yodtrutke” (antidotum), a udzielane rady jako panaceum czy reme-
dium na ataki ,zlego” jezyka. Cho¢ wiec metafora lekarstwa-truci-
zny oryginalna w dobie renesansu juz nie jest, to zwraca uwagg jej
intensyfikacja, wszechobecno$¢ oraz szczegoélna rola, jakg Erazm
przypisuje jej w swojej oratio [ Gasbarra 1991: 346]. A ze lekarstw
jako$ znalez¢ wielu nie potrafil, mnozy paralele §miertelnych tru-
cizn, jadéw, toksyn, zaraz oraz wszetecznego jezyka — rozpusz-
czonego, wyuzdanego, gadatliwego, potwarnego i potwornego
tym samym, sprawcy duchowych morderstw, siewcy niezgody,
destruktora miedzyludzkich relacji, sabotujacego systemy komu-
nikacyjne. Czesta bowiem konfrontacja swych sadéw z dzietami
Aulusa Korneliusza Celsusa (De medicina libri octo), Cycerona
(De natura deorum), Pliniusza Starszego (Naturalis historia)
i Aulusa Gelliusza (Noctes Atticae) kazala mu pamieta¢, iz cienka
tylko granica oddziela lekarstwo i trucizng’, ze niektore farma-
ceutyki wyrabiane s3 ze $mier¢ niosacego jadu zwierzat (np. dria-
kiew ze zmii), badZ z silnie toksycznych czy majacych wlasciwosci
odurzajace roélin (np. ciemierzycy). Zreszta odnosi si¢ wrazenie,
ze autor niekiedy sam nie jest pewien czy mdwi jeszcze o cho-
robie i truciznie, czy juz o lekarstwie, jezyk bowiem przyjmuje
wysoki oksymoroniczny i metaforyczny pulap, a sam Erazm
dowodzi, iz tak jak natura rzadzi relatywizm, nakazujacy ostroznie
i w odpowiednich proporcjach korzysta¢ z jej dobrodziejstw, tak
stowne ambiwalencje wpisane s3 trwale w dole ludzka [Gasbarra
1991: 346 ). Dzielo widziane w tym kontekscie zdaje sie podsuwa nie
tylko lekarstwo przeciw ,zlemu jezykowi” (gléwnie wskazywane
sa: milczenie, bedace formg najlepszej ,mowy”, powsciagliwos¢,
wewnetrzny spokéj i autokontrola), lecz zarazem samo staje sig
ytrucizng’, ktéra ma za zadanie ,wytepi¢” obce humanitas sposoby
postugiwania sie jezykiem (w piémie i mowie), demaskujac oraz

8 Whatki medyczne znajdziemy réwniez w innych dzietach Rotterdamczyka, zwlasz-
cza w dialogiach Colloquia, Paraclesis czy Ciceronianus.

9 Granice te wyznaczala wymierzona w odpowiednich proporcjach dawka; podana
w niewielkiej iloci trucizna mogta bowiem dziata¢ jak lekarstwo.
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ilustrujac przykladami mechanizmy i odstaniajac zawsze przykre
konsekwencje dziatania potwarzy, donosicielstwa, oszczerstwa,
ktamstwa i wszelakich naduzy¢ wyniklych z préznosci, glupoty,
niepomiarkowania. Ma tez (jesli nie przede wszystkim) ,wytru¢”
zoili, ktérzy wszakze — pelni jadu — nie reaguja juz na zadne anti-
dotum czy w szalenistwie swym nie chca zazy¢ lekarstwa.

Przez pryzmat relatywizmu i dwuznaczno$ci patrzyl Rotter-

damczyk na calg nature w ogodle:

Nam hoc ita fere natura comparatum videmus, ut quibus
ex rebus summa proficiscitur utilitas, ex iisdem nascatur
extrema pernicies. Quid corporibus coelestibus salubrius aut
magis necessarium? At ex iisdem si quando parum commode
iungantur, quanta mortalium calamitas? Aere spiramus, verum
is infectus quantam stragem infert animantibus? Flumina
et maria praeter alimoniam et opes quas affatim porrigunt,
quantum habent commoditatum ad itinera vitaeque commer-
cia? Verum ex iisdem concitatis aut exundantibus quantum
damni, quantum periculi? Unde maior usus quam exigni? Sed
rursum unde formidabilius discrimen? Terra parens et altrix
rerum omnium habet tamen suas concussiones hiatus ruinas
exhalationes pestiferas. [ Erasmus Roterodamus 1526: k. 7r.-v.]*

Kojarzony, zestawiany, poréwnywany i niemal zréwnywany
ze zjawiskami przyrody jezyk, znak szczescia i nedzy, symbol

I co jest nad zywioly, ktérymi czlowiek kozdy zywie, ktére Pan Bog stworzyt,
lepszego, zdrowszego albo wiecej potrzebnego? A wszakze niegdy, gdy sa sobie
przeciwne, jaka wielka szkode a skaze przynosza czlowieczemu rodzajowi! Wia-
trem albo powietrzem dychamy, ale ten, gdy bedzie zarazon a skazi sig, jakg zaraze
czyni wszytkiemu zywiotu! Morze i ine rzeki oprécz bogactwa a zywnosci, ktore
stamtad przychodza, jako wiele wezesnosci czyni i pozytku ku wielu sprawam:
i ku drogam, i jezdzeniu, a zasi¢ gdzie si¢ wzburzg albo wzbiora a wyleja, ile
szkod zasie a niebezpieczenstwa stad przychodzi! Wietszy pozytek czyni niz
ogien, ale tez zasie wielki strach a wietsze niebezpieczenstwo. Ziemia, z ktérej
wszytki rzeczy pochodza, a ktéra wszytkie rzeczy rodzi, i tama a czyni podczasem
wiele rzeczy niewczesnych a szkodliwych, gdy przychodza drzenia ziemie, upady
albo borzenie doméw, zarazenie morowego powietrza” [ Ksiegi, ktdre zowq Jezyk,
z laciriskiego na polski wylozony 1542, k. B4r.-v.].
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potegi i zarazem upodlenia cztowieka — bo tak jak odréznia go
od innych istot ziemskich i sytuuje wysoko w hierarchii bytéw,
tak i, niewladciwie uzyty, poprzez ,swiegotliwo$¢” czy préznosé
zatracajacy swaq komunikacyjna funkcje i tyle wowczas wart, ile
rzenie konia, beczenie owcy, geganie gesi, kwiczenie prosiecia czy
kukanie kukulki - staje si¢ niemal pigtym, o niezwyklej sile zywio-
tem w $wiecie, badz niekiedy — piatym ,humorem” fizjologicznym
w naturze ludzkiej. Zdolnoé¢ artykulacji sadéw w mowie, majaca
w teorii czyni¢ wyrazna dystynkcje miedzy czlowiekiem a zwie-
rzetami, w praktyce paradoksalnie sprowadza go czesto do ich
poziomu [Gasbarra 1991: 349; por. Houdt 1999: 79-80].
Wszelkiego rodzaju naduzycia jezyka Erazm traktuje jak
grozna patologie, chorobe z gatunku tych najbardziej odrazajacych.
Medyczne asocjacje znajdziemy juz w przedmowie, kierowanej
do kanclerza wielkiego koronnego, hrabi na Szydlowcu, Krzysz-
tofa Szydlowieckiego (1467-1532). Introdukcji tej nalezy przyznaé
wazne miejsce w strukturze calosci, tu bowiem Erazm wyznacza
glowne kierunki swojego my$lenia i pozwala rozpoznaé stosowane
przezsiebie strategie retoryczne. Odpowiedz na inicjalne pytanie:
»Ktore choroby — duszy czy ciala — sg bardziej szkodliwe?” wpro-
wadza w centralne zagadnienie Ksigg o jezyku. Choroby duszy —
styszymy w odpowiedzi — s grozniejsze, bo w przeciwienistwie
do niedomagan somatycznych trudno je rozpozna¢ umyslem
i zdiagnozowa¢ temu, kto ich doswiadcza. O ile nadto fizyczne
niemoce czesto maja zasieg regionalny i dotykaja zaledwie okreglo-
nej czedci ciala (na co autor zgromadzit szereg przyktadéw o Pliniu-
szowym rodowodzie), o tyle duchowe nie znaja barier i ogarniaja
cala osobe. A gdyby chcie¢ wskaza¢ jedng najgrozniejsza chorobe
cialta i znalez¢ odpowiadajaca jej, réwnie niebezpieczng chorobe
duszy, to otrzymamy zaskakujaca, jesli nie wstrzasajaca analogie
syfilisu (morbus gallicus) i nieposkromionego gadulstwa (garru-
litas). Kita stala si¢ prawdziwa plaga czaséw Erazma. Na Starym
Kontynencie epidemia wybuchta w 1495 roku, podczas okupaciji
Neapolu przez zaci¢zne wojska Karola vi11, a zwlaszcza latem po
demobilizacji armii, kiedy zolnierze wracali do doméw — wowczas
rozniesli chorobe po calej niemal Europie. Co ciekawe, wedlug
$wiadectwa Miechowity [Miechow 1521: k. 357r.], Polska byta
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jednym z tych krajow, gdzie wlasnie w 1495 roku odnotowano
pierwsze ogniska tej choroby [zob. Quétel 1991: 23, 57-59; Lejman
1969: 127; Grzeskowiak 2015: 47-50]. Jako ze kita uchodzita za cho-
robe bedaca wynikiem odstepstwa od zasad etyki, w naturalny spo-
s6b Erazm dowodzil, iz jest ona najgorsza ze wszystkich niemocy
cielesnych, formy jej za$ transponowat w naznaczony dydaktyka
wywodd o chorobach duszy. Humanista okreslal ja najczeéciej jako
scabies Gallica, odczuwajac wobec niej prawdziwy fizyczny oraz
moralny wstret". Obie choroby - z niezwyklg predkos$cia obie-
gajace dwczeénie znany $wiat: Afryke, Azje i Europe (stowa jak
ptak®, kila jak mér) — ulegaja niemal utozsamieniu, bo cigzy na
nich pietno degeneracji i patologii. Niepohamowany jezyk zatem,
traktowany przez Erazma jako powazne i trudne do leczenia scho-
rzenie o pandemicznym zasiegu, jawi¢ sie zaczyna juz na samym
poczatku dziela jako mentalny ekwiwalent wenerycznej zarazy.
Nieco dalej raz jeszcze humanista wygeneruje obraz o podobnej
perswazyjnej mocy, kiedy zestawi przypadto$¢ loquacitas z niedo-
maganiem plciowym: tym razem to gonorrhoea (z grec. yovéppoia),
choroba oznaczajaca nasieniotok, w Xxviw. czesto jednak mylony —
tak tez w dziele Erazma — z wyciekiem rzezaczkowym, a ten ostatni
zkolei kojarzony z bezplodno$cig, do jakiej prowadzila nieleczona
rzezaczka [zob. Caelius Morb.acut. 3,18], oddawaé bedzie prézno$é
jezyka, pustostowie, jatowos¢, a wiec wlasnie ,bezplodno$¢” mowy,
tez — nieumiejetno$¢ milczenia [Mann Phillips 1981: 114-118].
Opowiedziana z kolei w dalszych partiach Lingwy za Plutarchem,
autorem, ktérego Erazm w swej tworczosci ,pladrowal” na wszyst-
kie mozliwe sposoby, $§miala anegdota o Anacharsisie i Solonie
[Plutarch 2005: 78] zdaje si¢ nadawa¢ fizjologicznym asocjacjom
humanisty sens filozoficzny, thumaczy tez moralny wymiar cze-
stych w utworze odniesien medycznych:

Stad tez — jak dowodzi Huizinga [Huizinga 1964: 165] — w jego wrogiej posta-
wie przeciw Ulrichowi von Huttenowi niemata role odegrat fakt, iz niemiecki
humanista przez wiele lat zmagat si¢ z kila. Erazm wielokrotnie tez postulowal,
by malzeristwo zawarte z osobg chora na syfilis natychmiast zostato uznane przez
papieza za niewazne; zob. Erazmus Coll.: Coniugium impar (LB 1, 818); tegoz, Inst.
christ. matrim. (LB V, 614).

12 Por. nizej przyp. 17.
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Anacharsis quum coenasset apud Solonem, hoc gestu reper-
tus est dormiens, ut dextram admotam haberet ori, sinistram
pudendis, videlicet ipsa re docens, duo membra maxime esse
rebellia, linguam ac pudenda, sed maiore cura cohercendam
esse linguam quam pudenda. [Erasmus Roterodamus 1526:
k. gsr.]®

Zaréwno jeden, jak i drugi organ, niepoddany kontroli
rozumu, zdolny jest do najbardziej plugawych czynéw - staje
sie $wiadectwem duchowego niepomiarkowania, symbolem
wewnetrznego spustoszenia cztowieka. Tak oto fizjologia odsyta
do filozofii, organiczna natura jezyka wiedzie ku rzeczywistosci,
w ktorej dynamika stowa réwnoznaczna jest z dynamika dzialania
ijako taka ma odniesienia oraz wyrazne konsekwencje etyczne.

Konceptualne i gleboko zmetaforyzowane w stylu i strukturze
dzielo juz w samym tytule zapowiada dwuznaczno$ci, jezyk bowiem
oznacza tu zaréwno cielesny organ, jak i proces méwienia (humani-
ste niewatpliwie zainspirowal rozdziat Listu $w. Jakuba Apostota 3,
1-12, ktérym rzadzi przerazajacy splot fizjologii i alegorii). W kon-
sekwencji zaprezentowana zaraz po dedykacji dla Szydlowieckiego
przez Erazma ,fizjologia jezyka’, skutkujaca rozbudowang lekeja
anatomii, antycypuje i docelowo przenosi dyskurs w obszar rozwa-
zani po$wieconych randze i roli jezyka nie tylko w miedzynarodowej
komunikacji spolecznej, lecz w ogdle w chrzescijanskiej przestrzeni
humanitas, jako czynnik ja scalajacy i gwarantujacy pokdj.

Wychodzac od powszechnie powielanych przez renesanso-
wych humanistéw uwag o wyprostowanej postawie cztowieka,
narodzonego w ciele nagim i miekkim, o wzroku skierowanym
ku gérze i rozumie, majacym swa siedzibe w mézgu — niczym
na szczycie polozonym zamku, przechodzi Rotterdamczyk do
wyktadu ludzkiej anatomii. Opisujac wiernie za dzielem De medi-

»Anacharsis, gdy ucztowat u Solona, usnat i dostrzezono go w takiej pozycji, ze
prawa reke miat skierowang na usta, lewg — ku genitaliom, oczywiscie w rzeczy
samej pouczajac, ze dwie czesci ciala sg najbardziej niesforne, jezyk i genitalia,
lecz z wigksza troska nalezy sie stara¢ ujarzmié jezyk niz genitalia” [ przel. J.D.K].
Staropolski ttumacz Lingwy pominal te anegdote.
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cina Celsusa (1v 1)" miejsce, strukture i funkeje serca, ptuc, zoladka,
watroby, $ledziony, jelit, nerek, pecherza i moczowodéw, zatrzy-
muje sie w miejscu, ,gdzie juz ta czes$¢ ciala, ktéra i ku rodzeniu
jest uczyniona, nizej zywota ostateczne miejsce wzigla” [Erasmus
Roterodamus 1526, k. Cir.]. Wszystko po to tylko, by wyakcento-
wa¢ niezwykle wysoka (dostownie i przeno$nie) pozycje jezyka,
pozycje medialng miedzy rozumem a sercem, miedzy oczyma,
uszami i nosem. Dostojeristwo tego ,nieksztattnego kawatka
miesa” (exigua et informis corporis portio), lekkiego i ruchliwego,
awiec niewielkiego w istocie organu, jest oczywiste. Usytuowany
centralnie i wysoko w ludzkim ciele, odpowiedzialny jest on za
zmyst smaku i za mowe, pelni role ttumacza serca i rozumu, maja-
cego pozostawad w zwigzku $cistej wspolpracy z pozostatymi zmy-
stami somatycznymi (wzroku, stuchu, powonienia) i duchowymi
(rozumem i pamiecia) oraz ich sie radzi¢. Szorstki na gérze, gladki
i wilgotny na dole, zdaje sie catkiem swobodny i wolny; posiada
niezwykly dar rozpoznawania niezliczonej ilo$ci smakéw oraz
ciepla i zimna, pomaga tez pobiera¢ pokarm i radzi¢ sobie z nim
w procesie przetykania. W przeciwienistwie do jezykow zwierzat
jest do$¢ krotki i szeroki, co utatwia mu fabrykowanie dzwiekéw
iusprawnia proces méwienia przy wspoludziale wargizebow. I oto
otrzymujemy pokaznych rozmiaréw liste mozliwoéci artykula-
cyjnych czlowieczego jezyka: zdolnos¢ nasladowania dzwiekow
natury, w tym odgloséw réznych zwierzat, umiejetnos¢ opano-
wania wielu obcych jezykéw, zréznicowanych artykulacyjnie (tu
przyklad Mitrydatesa vi Eupatora, potrafiacego méwi¢ w dwu-
dziestu dwu jezykach) oraz odtwarzania dzwigkéw instrumentéw
muzycznych: trabki, fletu, lutni. Autor Lingwy zarazem zwraca
uwage na fakt, iz w przeciwienstwie do pary oczu, uszu i nozdrzy,
jezykjest organem pojedynczym i w dodatku — przy calej jego sil-
nie podkre$lanej ruchliwoéci, elastycznosci i wolnosci — uwieziony
w ciemnej ,jaskini” ust, zamknigtych wargami, a wewnatrz porzad-
nie skrepowany cienkimi zytkami i strzezony przez rzedy trzy-

Cho¢ zauwazalne sg réwniez pewne zaleznosci wobec pracy Galena De usu
partium, zwlaszcza za$ passus po$wiecony opisowi szczegdlnej pozycji jezyka
w ustach nazwanych jaskinia [zob. Mann Phillips 1981: 116].
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dziestu dwoch zeb6w, okreslane przez Homera ,zagroda zebow”
[Homerus significanter £pxog 686vtwv appellat, k. 121.] - straznikéw
gotowych zada¢ dotkliwe rany w razie wykroczenia przeciw rozu-
mowi czy przyzwoitosci. Jezyk wiec to szczegélny ,skarb’, ktérego
nie nalezy uzywaé pochopnie lub niefrasobliwie [Mann Phillips
1981: 116 ], badz ,zlowieszczy stan natury” [Gasbarra 1991: 349],
ktéry z trudem i przy wielkich nakladach sil przymuszany jest
w ciemnej czelusci ust do posluszeristwa pod grozba ukaszenia.
Upodobanie Erazma do etymologicznych dociekan kieruje jego
uwage na Warrona jako autora De lingua Latina, ktéremu — za
De hominis et portentis (Etymologiae x1) Izydora z Sewilli [Isidore
of Seville. The Medical Writings 1964: 41] — tradycyjnie juz przy-
pisywano sad jakoby laciniskie stowo lingua pochodzi¢ mialo od
ligando: atque adeo Varro putat linguam a ligando dictam esse [Era-
smus Roterodamus 1526, k. 12r.]%.

Inicjalne wyakcentowanie w dziele przez niderlandzkiego
uczonego fizjologicznych aspektéw jezyka pojetego jako organ
cielesny narzuca¢ ma sugestie wrodzonej dyskursywnosci jezyka
rozumianego w dalszych partiach utworu jako akt mowy i uswia-
damia¢ konieczno$¢ utrzymywania nad nim kontroli. Somatyczne
dociekania antycypuja refleksje nad psychologia mowy, a fizjo-
logia niepostrzezenie przyjmie posta¢ gleboko erudycyjnych
dociekan filologicznych nad przyrodzong wieloznacznoscia jezyka

»[ --- ] ponadto Warron sadzi, ze jezyk zostal nazwany od wigzania” [ przet. ] D.K];
w staropolskim przekladzie z niewielka amplifikacja: , A tak on gramatyk uczony
Varro mieni, ze jezyk, ktéremu tacinskim jezykiem dano przezwisko lingua, od
uwiazania dano mu imie” [ Ksiegi, ktére zowq Jezyk, z laciriskiego na polski wylozony
1542: k. C6v]. W dziele Warrona miejsca takiego nie znaleziono, komentatorzy
jednak sugeruja, ze wigkszo$¢ aluzji do dzieta Warrona Erazm czerpat z dru-
giej reki, tj. za posrednictwem Gelliusza badz Kwintyliana. Por. tez Lact. Opific.
10, 16: Varro a ligando cibo putat linguae nomen inpositum (,Warron uwaza, ze
nazwa ,jezyk” pochodzi od wigzania pokarmu [laczenia rozdrobnionego przez
zeby pokarmu w mozliwe do przelkniecia kawatki]”; przel. Wojciech Kopek).
Erazm zatem nie korzystal zapewne ani z dziela Izydora, ani Laktancjusza,
nie ma bowiem u niego stowa cibo, co daje odmienny sens wyrazenia ligando,
pozbawionego dopetnienia. O ile u autoréw $redniowiecznych odnosi si¢ ono
do czynnosci, jaka wykonywal jezyk na pokarmie, o tyle u Erazma odnosi si¢ do
stanu, w jakim jezyk sie znajduje. Staropolski ttumacz wiernie podaza za dzielem
Rotterdamczyka.
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oraz refleksji filozoficznych nad etyczng rangg stowa. Z takiej per-
spektywy patrzac, pojecie jezyka zaszyfrowuje — przy pomocy
synekdoch, metonimii, onomatopei oraz metafor - relacje mie-
dzy stowem a cialem, brzmieniem czy aktem mowy a organem
jako narzedziem, miedzy materig a znaczeniem [zob. Mazzio
1998: 93]*.

Niebezpieczny, uwiazany, strzezony jako organ cielesny,
zarazem jest lotny, wolny, predki jako akt mowy (te zdolno$¢
do ,wprowadzania si¢” i ,wyprowadzania” z ciala Carla Mazzio
odczytuje jako wyraz symbolicznej pozycji jezyka, lokujacego sie
na progu miedzy tym, co wymowione i niewymowione, miedzy
przestrzenia tego, co wlasne, a tego, co nalezy i co dotyczy innych
[Mazzio 1998: 97]); maly, lecz o nieograniczonych wplywach
i sile; polozony miedzy moézgiem a sercem ,nieksztaltny kawa-
lek miesa”, to zarazem tlumacz mygli, ktérego celem i przezna-
czeniem jest odslanianie tajemnic umystu, to dziedzic boskiego
Logosu, przyjmujacy niestety nader czesto status przebieglego
weza z ogrodu Eden.

W dalszych partiach utworu Erazm odchodzi od fizjologicz-
nych aspektéw jezyka, transponujac jego niezwykle i zdawatoby
sie nieograniczone mozliwo$ci w dziedzine ducha. Jezyk wiec nie-
jako nabiera zycia, pokazany jest ,w akeji”, zwlaszcza w sytuacjach
szeroko pojetych naduzy¢, kiedy zdaje sie zrywad wiezi nie tylko ze
swymi wewnetrznymi odpowiednikami — sercem i rozumem, ale
nawet z calym cialem, ktérego — pozornie, jak sie okazuje — byt cze-
$cia [Mazzio 1998: 96], i tak w szaleiczym pedzie gna przez $wiat”:

Vitium hoc maxime solet videri familiare foeminis; nunc etiam
ad viros demigravit, irrepsit in aulas principum, in scholas eru-

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz dociekania Erazma pozostaja w zgodzie z tym,
co xvI-wieczni (i potem XvII-wieczni) anatomicy i literaci pisali o jezyku, jego
ruchliwej i dwoistej somatyczno-duchowej naturze [zob. Sawday 1995; Hodges
1985].

Dobrze oddaja 6w ped Homerowe ,skrzydlate stowa”, ktére raz wypuszczone,
stajq sie nieodwracalne, nieuchwytne, nie do opanowania, bo w zawrotnym tem-
pie przenoszg sie od jednych do drugich [zob. Hom. II. xx1, v. 377; Od. 1v, V. 189
i 550 oraz tamze X, v. 418; por. tez Horat., Epist. 118, 69-71].
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ditorum, in collegia sacerdotum, in sodalitates monachorum.
[Erasmus Roterodamus 1526, k. 83v.]™

I oto przed ,widzem-stuchaczem” odgrywac sie zaczyna spek-
takl jednego aktora — niezaleznego organu mowy, ruchliwego
iwoweczas, gdy opuscil swe cielesne otoczenie, na wiele sposobéw
dbajacego o swoje znaczenie i zdajacego sie drze¢ o swa pozycje.
Erazm nagromadza zatem, rozsiewa, rozprasza po dziele przyktady
naduzy¢ mowy, a wystepujac przeciw gadatliwosci, sam swiadomie
staje sie ,bujny” wjezyku, hojny w egzemplach kfamstwa, oszczer-
stwa, delatorstwa, proznoéci werbalnej, niepomiarkowany w przy-
wolywaniu ekwiwokacji, iluzji znaczen, gier stownych, paradoksow,
logicznych antynomii, wszelakich niejasnosci w mowie codzien-
nej, stajac sie tym samym autorem przedziwnego ,dokumentu” lin-
gwistycznych sukceséw i zbrodni. Wypelniajace bowiem znaczna
przestrzen dziela apoftegmata nie tylko prezentuja niewczesne,
niewlaciwe, haniebne uzycie jezyka, lecz réwniez warunkowane
ingenium predkie riposty, bedace swiadectwem niezwyklej przy-
tomnos$ci umystu czy skutecznosci reakcji stownej w sytuacjach
konfrontacji, kiedy mamy do dyspozycji wylacznie jezyk jako
forme obrony. Takim wlaénie dzielem jest Lingua — bystra i dow-
cipna w szczegélach i finalnej wymowie odpowiedz zoilom, korzy-
stajaca ze zrédel tradycji religijnej czy teologicznej, retorycznej,
filozoficznej i filologicznej, anatomicznej, medycznejiliterackiej®.
Diatrybe te widzie¢ trzeba jednak szerzej, jako reakcje na gteboko
niepokojacy Erazma europejski ,kryzys jezyka” ze wszystkimi jego
konsekwencjami na plaszczyznie przeciez nie tylko filologii, reto-
ryki czy logiki, lecz nade wszystko etyki w jej szerokim filozoficz-

»Owa wada jest zwykle szczegdlnie bliska kobietom, a teraz przeszla takze na
mezczyzn, wélizgneta sie do palacéw wladcéw, do szkét ludzi wyksztalconych,
do kolegiow kaplariskich, do zgromadzen zakonnych” [ przet. J.D.K]. W staropol-
skim przekladzie zaledwie , Aczkolwiek stan zenski tym grzechem wigcej nara-
bial, ale si¢ to juz przeniosto do mezczyzn, juz tego pelno wszedy tak u $wieckich,
jako u duchownych” [Ksiegi, ktére zowq Jezyk, z laciriskiego na polski wylozony 1542:
k. var].

Rozlegla tradycje prezentacji ambiwalentnych cech jezyka, jego ,grzechéw” ijego
mocy oraz wezesnonowozytne ,fantazje” (tez ikoniczne) wokoél tego organu
znalez¢ mozna w pracy Mazzio [1998: 93-124].
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nym wymiarze. Odslania tez pandemonium jezyka, ktéry — cho¢
od strony fizjologicznej zdréw — w istocie dotkniety jest grozna,
budzaca wstret choroba i jako taki jest sprawca pandemii ducho-
wej, degenerujacej idee respublicae christianae.

Wykaz skrétow

Caelius — Caelius Aurelianus

Morb.acut. — De morbis acutis et chronicis (O chorobach zapalnych
i chronicznych); numeracja za wydaniem: Caelius Aurelianus,
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Bibliografia zalacznikowa
Bibliotheca Erasmiana. Répertoire des oeuvres d'Erasme (1961),
ed. Ferdinand van der Haeghen, Nieuwkoop [Holandia].
Derrida Jacques (1993), Farmakon, w: tenze, Pismo filozofii, wybral
i przedm. opatrzyt Bogdan Banasiak, Krakow.

143



144 JUSTYNA DABKOWSKA-KUJKO

Desiderius Erasmus Roterodamus ( 1974) , Opera omnia, recognita
et adnotatione critica instructa notisque illustrata, ordinis quarti, tomus
primus, ed. Fritz Schalk, Amsterdam [Holandia].

Desiderius Erasmus Roterodamus (1989), Opera omnia recognita
et adnotatione critica instructa notisque illustrata, ordinis quarti, tomus
primus A, ed. Jan H. Waszink, Amsterdam [Holandia].

Erasmus Roterodamus (1525), Lingua. Opus novum et hisce temporibus
aptissimum, 1. Froben, Basileae.

Erasmus Roterodamus (1526), Lingua. Opus novum et hisce temporibus
aptissimum, H. Vietor: Cracoviae.

Gasbarra Shane (1991), , Lingua quo vadis?” Language and Community
in Erasmus’s Lingua, ,Viator. Medieval and Renaissance Studies’,
vol. 22.

Grzeskowiak Radostaw (2015), Kita i muzy. Syfilityczny epizod
w twérczosci Hieronima Morsztyna, w: Literatura pigkna i medycyna,
red. Maciej Ganczar, Piotr Wilczek, Krakow.

Flashar Hellmut (1956), Die medizinischen Grundlagen der Lehre von
der Wirkung der Dichtung in der griechischen Poetik, ,Hermes”, vol. 84.

Hodges Devon L. (1985), Renaissance Fictions of Anatomy, Amherst
[Stany Zjednoczone].

Houdt Toon van (1999), The Governing of the Tongue. Language and
Ethics in Erasmus’ , Lingua” (1525) and Burgundia’s , Linguae vitia
et remedia” (1631), w: The Emblem Tradition and the Low Countries,
eds. Karel Porteman, Marc Van Vaeck, John Manning, Turnhout
[Belgia].

Huizinga Johan (1964), Erazm, przel. Maria Kurecka, wstepem opatrzyla
Maria Cytowska, konsultacja naukowa Leszek Kotakowski,
‘Warszawa.

Isidore of Seville. The Medical Writings (1964, an English Translation
with an Introduction and Commentary, W.D. Sharpe, ,Transactions
of the American Philosophical Society”, vol. 54, nr 2.

Ksiegi, ktére zowq Jezyk, z lacitiskiego na polski wylozony (1542),

H. Wietor: Krakéw.

Lejman Kazimierz (1969), Zarys historii kily, , Archiwum Historii
Medycyny”, t. 32, z. 2.

Mann Phillips Margaret (1981), Erasmus on the Tongue, ,Brasmus
of Rotterdam Society Yearbook”, vol. 1, nr 1.

Mazzio Carla (1998), Sins of the Tongue in Early Modern England,
»Modern Language Studies”, vol. 28, nr 3/4.

Miechow Matthias de (1521), Chronica Polonorum, H. Vietor, Cracoviae.

Nerczuk Zbigniew (2012), , Pochwala Heleny” Gorgiasza z Leontinoi,
»Studia Antyczne i Mediewistyczne”, nr 10.



LINGUA ERAZMA Z ROTTERDAMU MIEDZY FIZJOLOGIA, FILOZOFIA ...

O’Rourke Boyle Marjorie (1977), Erasmus on Language and Method
in Theology, Toronto.

Plutarch (2005), Moralia. Wybér pism filozoficzno-popularnych, przet.

i oprac. Zofia Abramowiczéwna, Wroctaw.

Quétel Claude (1991), Niemoc z Neapolu, czyli historia syfilisu, przel. Zofia
Podgdrska-Klawe, Wroctaw.

Schoeck Richard J. (1993), Erasmus and Luther: On the Freedom of the
Will, w: tenze, Erasmus of Europe. The Prince of Humanists 1501-1536,
Edinburgh [Szkocja].

Sawday Jonathan (1995), The Body Emblazoned. Dissection and the Human
Body in Renaissance Culture, London [Wielka Brytania].

Tragicorum Graecorum Fragmenta (1889), rec. A. Nauck, Lipsiae.

Trinkaus Charles E. (1970), In Our Image and Likeness. Humanity and
Divinity in Italian Humanist Thought, Chicago [Stany Zjednoczone].

Justyna Dabkowska-Kujko

“Lingua” by Erasmus of Rotterdam. Between physiology, philosophy
and philology

The article entitled “Lingua by Erasmus of Rotterdam — between physi-
ology, philosophy and philology” is devoted to the treatise “Lingua, Sive,
De Linguae usu atque abusu Liber utillissimus” which was originally
published in 1525, while in an anonymous Old Polish translation it first
appeared in 1542. It represents one of the most important voices in then
Europe on the role of language in international social communication.
In itissues related to the ethics of language, seen from a theological, philo-
sophical and philological perspective, were taken up by the Rotterdammer,
using references to medical and natural sciences. The combination of these
areas of knowledge has become the subject of in-depth analysis in the
article. The term ,tongue”, which is equivocal in meaning, is understood
in the treatise as the organ for as well as the process of speaking. As a con-
sequence, the ,physiology of language” presented in the Lingua, resulting
in an extended lesson in anatomy, eventually moves the discourse into the
area of reflection on the importance and role of word both in interpersonal
association and in the Christian ,galaxy” — the humanitas, as a factor for
its integration and guarantor of peace.

Keywords: tongue, word, language and speech, diatribe, medicine, anat-
omy, cure, poison, illness, physiology, philosophy, philology
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