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Maciej Urbanowski

,Smieré Romka” (poznanski Czerwiec
w prozie Janusza Krasiriskiego)

Piecioczgéciowy cykl powiesciowy Janusza Krasiniskiego z cala
pewnoscia nalezy do najwazniejszych osiagnie¢ polskiej prozy
po 1989 r. Pentalogia, na ktéra — przypomne — skladaja sie wyda-
wane w latach 1992-2015 tomy Na stracenie (1992 ), Twarzq do Sciany
(1996), Niemoc (1999), Przed agonig (2005) oraz opublikowany
juz po tragicznej $mierci autora Przefom (2015), zdobyla uznanie
krytyki, a poszczegdlne czeséci cyklu wyrdzniano miedzy innymi
Nagroda im. Andrzeja Kijowskiego i Nagroda Literacka im. Jozefa
Mackiewicza. O oryginalno$ci dziela Krasiniskiego wspoéldecy-
dowaly tematyka oraz oryginalna forma literacka [Burek 2001;
Urbanowski 2007; Heck 2008; Burek 2011].

Czytelnik $ledzi dramatyczne losy Szymona Bolesty, ktory
jako siedemnastolatek zostaje w 1947 r. aresztowany przez UB
pod sfingowanym, absurdalnym zarzutem szpiegostwa na rzecz
Zachodu i skazany na kare pietnastu lat wiezienia. W ten sposéb
niedawny wiezielt O$wigcimia i Dachau staje si¢ ofiarg komuni-
zmu i trafia do ,kolonii karnych” - Mokotowa, Rawicza i Wro-
nek. O tym opowiadaja dwa pierwsze tomy cyklu. W nastep-
nych widzimy Boleste juz na wolnosci, jak szuka swego miejsca
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w niby-Polsce Gomulki, Gierka i Jaruzelskiego. Zostaje pisarzem
i chcac nie cheac staje sie czescia systemu. Caly czas opiera sie mu
wewnetrznie, prébuje ocali¢ ,okruch wlasnej duszy” i dojrzewa do
napisania dziela o swym ,niecenzuralnym zyciorysie” [Krasiniski
2015: 440], o tragicznych doswiadczeniach z komunistycznych
wiezien i o ofiarach czerwonego totalizmu.

Bez watpienia najlepsze s3 dwa poczatkowe tomy cyklu.
Decyduje o tym sam temat — wladciwie nieprzedstawiony w pol-
skiej literaturze’, ale tez perspektywa, z jakiej o nim sie¢ méwi,
perspektywa czlowieka bardzo mlodego, niewinnego, wrazli-
wego, jako$ naiwnego, a zarazem juz skrzywdzonego przez hitle-
ryzm, co pozwala mu wyrazniej dostrzec podobienstwa miedzy
obu zbrodniczymi systemami. A przy tym Bolesta jest $wietnym
obserwatorem: to realista, dazacy do prawdy w opisie $wiata.
Znakomicie, przenikliwie portretuje towarzyszy swej niedoli,
bez zbednego patosu opisuje ich martyrologie, uswiadamia, iz
komunisci bardzo $wiadomie skazywali na ,zgnojenie” naro-
dowe elity.

Pentalogia Krasiriskiego jest powiescig autobiograficznag, bo
wyrazne s3 podobienistwa biografii Bolesty i autora. Ale jedno-
czeénie ta osobliwa powie$¢ rzeka staje si¢ coraz wyrazniej pano-
ramicznym obrazem epoki PRL-u, a po trosze réwniez powiescig
obyczajowa, pamfletem, studium psychologicznym... Nawiazuje
do konwencji realistycznej, a nawet naturalistycznej, positkuje sie
wspomnieniem, ale tez siega do konwencji reporterskiej, wykorzy-
stuje autentyczne dokumenty, chwilami rozpadajac si¢ na - pozor-
nie — luZne epizody o nowelistycznej konstrukcji.

Jeden z takich epizodéw po$wiecony jest Romkowi Strzal-
kowskiemu, a szerzej: wydarzeniom poznanskiego Czarnego
Czwartku. Warto temu fragmentowi pentalogii przyjrze¢ si¢ blizej,
gdyz nalezy on - jak sie wydaje — do wazniejszych miejsc w cyklu,

1 Jerzy Jarzebski widzial w powie$ciach Krasiniskiego charakterystyczny przykltad
,obrazu PRL w wersji martyrologicznej”, a wigc takiej, w ktorej ,PRL jest przede
wszystkim miejscem meki prawdziwych patriotéw”, co jest trafne w odniesieniu
do dwu pierwszych, wieziennych toméw cyklu, potem rzecz si¢ juz komplikuje,
martyrologia raz po raz ustepuje codziennoéci i banalnosci Zzycia w komunistycz-

nej Polsce [zob. Jarzebski 2016: 126; Burek 2011].
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ajednocze$nie wzbogaca stosunkowo skromng, zwlaszcza po roku
1989, literature dotyczaca poznanskiego Czerwca [Maciejewski
1988; Sterna-Wachowiak 1995 ].

Wspomniany epizod znajdziemy w trzecim tomie cyklu, a wiec
w Niemocy, w rozdziale zamykajacym te powie$¢ i noszacym taki
sam tytul jak calo$¢. To ,wyglosowe” miejsce historii Romka
Strzatkowskiego sygnalizuje od razu, jak wazna pozycje przyzna-
wal jej pisarz w porzadku dzieta. Opowies¢ o Czarnym Czwartku
i $mierci Strzatkowskiego zamyka bowiem, a wigc i puentuje te
cze$¢ cyklu, ktora opowiada o perypetiach Bolesty po uwolnieniu
z wiezienia i jego pierwszych probach odnalezienia si¢ w komplet-
nie mu nieznanej rzeczywisto$ci PRL-u. Odnalezienia w sensie nie
tylko zyciowym, ale tez — ze si¢ tak wyraze — poznawczym. Czym
jest tanowa Polska, co ja r6zni od $wiata wieziennego — to pytania,
ktore caly czas zadaje Bolesta, a odpowiedzia jest poniekad zamy-
kajacy powie$¢ rozdzial o $mierci Romka.

Warto jednak od razu podkredli¢, ze o Czarnym Czwartku
i $mierci Strzatkowskiego Bolesta i czytelnicy Niemocy dowiaduja
sie wezedniej, w czwartym rozdziale powiedci, zatytutlowanym
Odwilz. Krasinski konfrontuje tu ze soba dwa spojrzenia na wyda-
rzenia 28 czerwca 1956 r.: komunistéw i ich ofiary.

Najpierw pojawia si¢ perspektywa komunistéw. To od nich
Bolesta uzyskuje informacje o ,wypadkach” poznariskich. Znaj-
duje sie wéwczas zreszta w specyficznej sytuacji: jest Swiezo po
debiucie literackim w ,,Po Prostu” i w zakopiaiskim sanatorium
leczy sie z nabytej w wiezieniu gruzlicy. Otoczony jest przez grono
dzialaczy i dziataczek komunistycznych, z jedng z nich, z towa-
rzyszka Jola z Poznania, nawigzuje nawet romans. I wlasnie do tej
spokojnej PRL-owskiej ,czarodziejskiej gory” dociera wiadomos¢
o strzalach w Poznaniu. Do wspomnianej Joli dzwoni maz, lokalny
dzialacz partyjny, ktéry na goraco relacjonuje jej, co sie dzieje
w miescie, a w pewnym momencie pozwala zonie (i otaczajagcym
ja kuracjuszom) wystucha¢ w stuchawce dzwiekéw strzaléw roz-
legajacych sie na poznaniskich ulicach.
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Krasinski pokazuje dwie zasadniczo odmienne reakcje na te
relacje. W komunistycznych dziataczach budzi ona zdenerwowa-
nie, przerazenie, niepokoj, wreszcie gniew. ,Mety zdobyly bron
i oblegaja budynek [UB — M.U.]” [Krasifiski 2006: 90]* —~ méwi
Jola i pyta meza: ,Dlaczego rzad nie posle wam czolgéw?! [ ...]
Sa przeciez samoloty” [91]. Ona i jej koledzy okreslaja wydarzenia
w Poznaniu mianem kontrrewolucji i stwierdzaja: ,Hydra reakeji
podnosi teb i nie ma kto jej ucia¢” [91].

Inaczej Bolesta. Wiesci z Poznania budza w nim ,,btysk nie-
spodzianie rozbudzonych nadziei i gorycz niewiary” [90]. Dzwigk
ustyszanych w stuchawce strzatéw od razu kojarzy mu sie z ,dobrze
znanym z Powstania jazgotem karabinu maszynowego” [91]. Nie
wierzy w to, co méwig o czwartkowych zajéciach komunisci. , Zbyt
dobrze znal ten obelzywy jezyk propagandy, by nie wiedzie¢, kto
naprawde moégt sie kry¢ pod ta ubecka zniewaga. Jesli kto$ oblegat
bezpieke, to z pewnoscia nie mety” [90]. Bolesta nie wierzy tez
w wersje o kontrrewolucji, widzi w Powstaniu ,jaki$ desperacki akt
ostatecznego sprzeciwu doprowadzonych do rozpaczy ludzi” [91].
Ale nie zdobywa si¢ na odwage, aby przeciwstawi¢ sie Joli i jej
towarzyszom. Jest sam, obawia sie, ze jego protest ,uznano by za
ujmowanie si¢ za strzelajacymi i zakrzyczano by go jako rzecznika
zbrodni” [91-92]. Teskni za spokojem, a zarazem wie, ze ,,imperia
zawsze potrafity kara¢ wszelkie bunty z bezwzglednoscia i okru-
ciefistwem, a jego kraj nie byt wszakze wolny” [92].

Podobnie Bolesta reaguje na stawne przeméwienie Cyrankie-
wicza. Raz tylko pozwoli sobie na wyrazenie krotkiego, sarkastycz-
nego komentarza, ale umilknie ,pod grozba sykéw i gniewnych
spojrzert” [96] innych stuchaczy. Tylko w mysli nazwie wigc pre-
miera ,,czerwonym folksdojczem” [96] i ,ponurym blaznem” [97],
a cale przeméwienie ,chytra sztuczky” [96]. Czarny Czwartek to
dlari kolejna ,,komunistyczna zbrodnia usprawiedliwiana koniecz-
noécia reakcji na knowania zachodnich imperialistéw” [95-96], ale
tez ,powstanie” [97] i ,kolejna klgska narodowa” [97]. Dlatego
po wystuchaniu Cyrankiewicza jest ,wstrzasniety, zgnebiony jak

2 Wszystkie cytaty z omawianej powiesci pochodza z wydania Krasiniski 2006, dalej
podaje jedynie numery stron w nawiasach kwadratowych.
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niegdy$ po utracie ostatniej nadziei, po upadku Paryza [w1940r. —
M.U.]” [¢8].

Chwile potem dowiaduje si¢ od coraz bardziej watpiacej w ofi-
cjalng wersje Joli, ze w Poznaniu zginat ,jakis$ chtopiec”, ktéry ,nosit
im sztandar, a oni go zabili” [99]. Z rozmowy z kochanka dowia-
duje sie kolejnych szczegéléw o Romku Strzalkowskim, o jego
wieku, o tym, ze byl uczniem szkoly muzycznej i ze jakoby zastrze-
lili go demonstranci. Obraz trzynastoletniego chtopca ,z robot-
niczym sztandarem’, nie pogrzebanego, porzuconego ,gdzie$
w kacie kostnicy” bedzie go odtad nawiedzal w wyobrazni [101].
W jednym z koszmaréw sennych zobaczy go ,z krwawa plama na
piersi, z podniesionymi do géry raczkami” [108 ], winnym ,malec”,
wciaz z podniesionymi do géry rekoma, rozzalony skarzy sie, iz
podano nieprawdziwa wersje jego $mierci:

Zabrana do grobu straszliwa krzywda wyzierala mu z mar-
twych oczu. Stojac na jakiej$ stromiznie, na nieskoriczenie
umykajacych wzwyz szczeblach drabiny czy na gorskim
szlaku, wciaz nie opuszczajac podniesionych rak, spogladal
na Szymona z bezgranicznym wyrzutem. Z martwych jego
oczu wyzieral zal umartego do $nigcego ten sen. Obarczal go
wing za to, ze ten zyl, ze tylekro¢ wymknat sie émierci, gdy on,
prawie dziecko, musial umrze¢ przy pierwszym z nig spotka-
niu. [109]

Znamienne, ze dla Bolesty rownie dotkliwe jak $mier¢ nie-
winnego chlopca jest klamstwo na temat jej okolicznosci. Utwier-
dza si¢ w przekonaniu, ze ,ten system nie umie oby¢ si¢ bez
zbrodni” [107], ze charakterystyczna jest dlai ,nagminna praktyka”
tworzenia ,przewrotnych wersji” popelnionych w imi¢ komuni-
zmu zbrodni [109].

Bolesta w rozmowie z przybylym do Zakopanego Misza
Prociuchem, mezem kochanki, sprzeciwi si¢ rzadowej wersji
zabojstwa Romka i samego Czarnego Czwartku, ktéry nazywa
konsekwentnie powstaniem. Odwoluje si¢ do swych wieziennych
doswiadczen, przeciez | ... ] doskonale zna metody bezpieki i wie,
jak umniejsza¢ swe zbrodnie przez oszkalowanie ofiary” [111].
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Mimowolnie podstuchane stowa Miszy, ktory chce zlozy¢ klam-
liwe zeznanie, jakoby Romek okradal stoiska targowe w czasie
zamieszek, ,,oblazly Szymona jak robactwo” [135], a samego Pro-
ciucha Bolesta nazwie w myslach ,cmentarnym ptasiorem” [135].
Odraza miesza sie ze wstrzasem — budzi je w nim ,zuchwalstwo
neglizujacego si¢ przed nim zta” [135].

Z calej dyskusji wyplynie zreszta dla Bolesty jeszcze jedna lek-
cja, ktora uswiadomi mu przerazona Jola: [ ... ] wy tam w wiezien-
nej celi moéwiliscie, co tylko wam si¢ podoba. Ale tu nie wiezienie,
tu kazdy wie, co wolno powiedzie¢” [114].

Moéwiac o Strzatkowskim w zakonczeniu Niemocy, Krasiski
postuguje sie klasycznym chwytem opowiadania w opowiada-
niu. Oto w poczatku lat 60. xx w. Bolesta pracuje juz w redakcji
warszawskiego tygodnika literackiego i zjawia sie u niego mlody
cztowiek. Przynosi mu rekopis opowiadania Smieré¢ Romka, pro-
szac o pilng lekture i szybka odpowiedz co do mozliwosci druku,
w ktdre nie bardzo wierzy. Méwi zmieszanemu Bolescie: ,Im blizej
jest si¢ prawdy, tym mniejsze ma si¢ szanse na druk” [497].
W samym opowiadaniu znowuz wazne jest ono samo, jak
i okolicznosci towarzyszace jego lekturze. Ot6z Bolesta zabiera
maszynopis do domu, ale wczeéniej — wracajac z pogrzebu towa-
rzysza wigziennej niedoli, dreczony silng goraczky — bedzie wwar-
szawskiej kawiarni rozmawiat z tajemniczym nieznajomym na
temat sensu literatury i swego pisarstwa. Szymon swe zadanie
widzi w ,przemycaniu pamieci” o ofiarach zbrodni [503]. Gdy
nieznajomy szydzi, iz pamieé to ,chora naro$l na naskérku ple-
chy wydarzen, mazgajstwo niewolnikéw” [504] i ze nie powinno
yogladaé sie za truchlem przeszlosci” [s05], oburzony Bolesta
wylicza zbrodnie, ktérych byl $wiadkiem. Méwi miedzy innymi
o zydowskich dzieciach idacych do gazu: ,to jest pie¢ minut takiej
zbrodni, Ze pamie¢ o niej powinna budzi¢ $wiat z kazdym wscho-
dem stonca” [505].
Takim ,gestem” pamieci jest réwniez Smier¢ Romka, obszerna,
zajmujgca ponad trzydzieéci stron historia ostatniego dnia zycia
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tytulowego bohatera, ktérego oczyma ogladamy wydarzenia
Czarnego Czwartku, poczawszy od wezesnych godzin porannych
az do chwili, gdy pada strzal. Krasinski, a $cislej rzecz ujmujac:
narrator opowiadania, pokazuje jednoczeénie, jak rozwijaly sie
wypadki tamtego dnia i co dzialo si¢ z Romkiem. Wazne jest tu
ukazanie nie tylko okoliczno$ci jego $mierci i wydarzen, ktére do
niej doprowadzily, ale tez wewnetrznej ewolucji samego Strzal-
kowskiego. Od porannego uczucia zawodu, ze wbrew oczekiwaniu
wciaz kursuja poranne tramwaje, az po koricowy ,niemilosierny
bol” [536] towarzyszacy jego $mierci. Narracyjna ,kamera” oscy-
luje wiec migdzy obrazami zrewoltowanej poznanskiej ulicy i opi-
sami wewnetrznych doznan Romka. Reportaz staje si¢ psycholo-
gicznym portretem, a Strzatkowski jest wnikliwym ,reporterem”,
szczegdlowo rejestrujacym kolejne etapy robotniczego pochodu,
wyglad jego uczestnikéw, ich reakcje, okrzyki i transparenty, a jed-
noczeé$nie przechodzi wewnetrzng przemiane, a nawet rodzaj
duchowej inicjacji — ze $wiadka staje si¢ coraz bardziej $wiado-
mym i coraz bardziej dumnym uczestnikiem wydarzen, z dziecka
zmienia si¢ w ,$wiadomego rzeczy mezczyzne” [530).

Poczatkowo wydarzenia, w ktorych uczestniczy, traktuje
jako zabawe, klaszcze w dlonie ,jak w cyrku” [510], a styszac Rofg,
zaczyna dyrygowac [s10]. Potem potezniejacy pochéd poréwnuje
do ,ogromnej ludzkiej rzeki” [513], ,krucjaty” [513], ,konduktu
tredowatych” [514], by wreszcie uswiadomi¢ sobie z ,trwozina
dumg” [515], iz uczestniczy w ,prawdziwym powstaniu” [526].
Ale niedtugo potem — po rozmowie z, najpewniej, prowokato-
rem — Romek z przerazeniem odkryje, ze ,w tym tlumie, ktory
sie wykrwawial, pelno bylo ubekéw” [529], i nazwie wydarzenia,
wktérych uczestniczy, ,szatariskim taricem” [ 529 ] oraz ,gra majaca
przynies¢ zlagodzenie tyranii despotyzmu w drodze zamiany jej
na dyktature” [529].

Krasinski podkre$la wiec poczatkowo dziecinno$¢ Rombka,
jego wrazliwo$¢, a potem, w miare jego szybkiego dojrzewania,
intelektualng przenikliwo$¢:

Popatrzyl na tych, co szli obok niego. Ludzie o twarzach zwied-
tych lisci. Mlodzi, a jakby juz starzy. Z goraczka w oczach, jaka
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miewal jego tata, gdy méwil o potajemnych mordach dokona-
nych na postach przeciw komunistom partii. I jak nienawistnie
spogladali w okna tej mordowni. [ ... ] Romek czul, jak z kazda
chwila w burzowa chmure zmienia si¢ dusza ludu. [523]

Gdy pod wplywem narastajacych watpliwosci, ,ledwie uswia-
damianego przeczucia zta” [531], Romek postanawia wrécié do
domu, zostaje schwytany przez ubekéw. Krasiniski, przedstawiajac
ostatnie chwile Strzalkowskiego, opowiada sie za ta z wersji, ktéra
moéwi, iz zostal on zamordowany przez ktéregos z ubekéw strza-
lem w plecy w momencie, gdy stal na schodach w cywilnej czesci
budynku zamieszkanej przez rodziny ubekéw, z podniesionymi do
gory rekoma, zupelnie nie spodziewajac sie $mierci’. Bezradnoé¢
i strach Romka narrator zderza z agresywnoscia ubekéw, ktorzy
przypominaja zwierzeta. Kilkakrotnie wraca obraz dziecka z unie-
sionymi do goéry rekoma, zabijanego przez umundurowanych
mezczyzn, nasuwajacy zreszty skojarzenia ze znanym zdjeciem
zydowskiego chlopca stojacego z podniesionymi do gory rekoma
w warszawskim getcie w roku 1943*.

Z kolei jeden z dorostych ,mial w sobie co$ z pajaka” [531],
twarze innych byly ,spiete, czujne niczym pyski pséw przed polo-
waniem” [532]. Sam Romek czuje si¢ ,jak zwierze w potrzasku”
[532], jego przesladowcy nazywaja go nie tylko ,chorazym tego
motlochu” [534], alei reakcyjnym szczenigciem” [534]. Z drugiej
strony zaskoczony Romek slyszy odglosy bawiacych sie w swo-
ich mieszkaniach dzieci ubekéw. Zto, ktérego jest swiadkiem
i w konicu ofiarg, oddzielone jest cienka granica od zwyczajnosci.

Nie do korica wiemy, dlaczego Romek ginie — czy dlatego, ze
uczestniczyl w pochodzie, czy tez dlatego, ze zobaczyl zastrzelong
przez ubekéw dziewczyne, ktora tez brala udzial w manifestacji.
Smier¢ Romka nie jest jednak heroiczna. Autor opowiadania
raczej podkreéla to, iz spada ona na chlopca niespodziewanie, jest
$miercia zdradziecka, a przez to tym bardziej okrutna.

Okoliczno$ci $mierci Strzatkowskiego nie zostaly ostatecznie ustalone [ por. Eub-
czyk, Maldis 2006: 13-46; Jakimek-Zapart, Zapart 2016; Strzatkowski Roman 2016].
Na temat bohatera zdjecia i jego historii zob. Weber 2016.
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Pod wplywem lektury caloéci opowiadania, ktérego czescia
koricows jest ,autentyk’”, pismo ojca zamordowanego, Jana Strzal-
kowskiego, do prokuratora generalnego, dotyczace manipulowania
prawda o $émierci syna, w Bolescie budzg sie lito$¢ i gniew, ale tez
pamieé ,dziecigcej $mierci [ ... ] z calym swym tragizmem” [536],

yobiektu najohydniejszych manipulacji poznariskiej bezpieki, szar-
ganej od swego pierwszego tchnienia, szkalowanej przez falszy-
wych $wiadkéw, bezczeszczonej, namaszczanej stekiem prasowych
oszczerstw” [536].

Ale jego redakcyjni wspoélpracownicy odrzuca opowiadanie
jako stawiace ,z3dny zemsty mottoch kontrrewolucji” [542]. Bole-
sta decyzje te przyjmie z ulga, bo zdejmie ona zen ,ciezar odpo-
wiedzialnoéci” [s45].

Pamie¢ o Czerwcu, skomplikowana prawda o Czarnym
Czwartku, ktorych symbolem jest Romek i jego $mier¢, okazujq sie
niewygodne dla wszystkich, a zarazem niemozliwe do ujawnienia
w kraju. Smier¢ Romka zostanie wprawdzie ogloszona przez autora
na emigracji, ale nikt nawet nie dostrzeze tego utworu.

Warto zwrdcic jeszcze uwage na miejsce epizodu o Romku w calej

pentalogii Krasiriskiego. Wprawdzie sam Strzalkowski juz nie

powrdci na karty cyklu, ale w poprzednich i kolejnych tomach

beda sie pojawia¢ nieco podobne do niego postaci, takie jak wie-
ziert Auschwitz Genia Worobiow w Przed agonig. Niemal kazdy
z tomow piecioksiegu koriczy si¢ podobna, zalobng puenta, opi-
sujaca $mier¢ ofiary totalizmu. W tych tragicznych losach zdaje

si¢ przeglada¢ sam Bolesta, w nich tez zdaje si¢ on widzie¢ istote
totalizmoéw, z ich okrucienstwem i bezwzgledno$cia. Dostrzega

w nich ni¢ spajajacg polska historie, bo — jak powie Bolesta — ,wiel-
kich ludzi mojego narodu zawsze czeka albo szubienica, albo zdra-
dziecka kula” [Krasinski 2015: 460 ]. Inna rzecz, iz wielko$§¢ Strzal-
kowskiego nie jest natretnie podkreslana. ,Maly chorazy” [528]

bardziej ciekawi Boleste jako niewinne, wrazliwe i bezbronne

dziecko, uwiktane w nie do korica dlai zrozumiala historie, ktérej

sens dostrzega, ale przeciez nie zawsze.
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Stad moze ambiwalentny powrét Bolesty do Poznania
w ostatnim tomie cyklu, a wiec w Przelomie, a §ciélej w rozdziale
jedenastym tej powiesci. Jest 24 czerwca roku 1994 i gléwny
bohater pentalogii przybywa na uroczysto$¢ ,Dni Radia Wolna
Europa w Poznaniu”. Jest jednym z uczestnikéw panelu, w kt6-
rym opowiada o swoich do$wiadczeniach stuchacza i zarazem
autora monachijskiej rozgloéni. Stucha tez przemoéwienia Lecha
Walesy, ktory wspomina wydarzenia sprzed trzydziestu o$miu
lat. Reagujac na niescisto$¢ w tym przemoéwieniu, Bolesta pokaze
emocje, jakie wcigz w nim budzi Czarny Czwartek, i tak istotna
dlan troske o to, aby zachowa¢ o tamtym dniu jak najwierniejsza
pamig¢:

Piekne przeméwienie! Lecz Szymona az unioslo na krzeéle
i omal nie wykrzyknal: ,Panie Prezydencie, robotnicy nie
wyszli wtedy z Zakladéw Cegielskiego, oni wyszli z Zakladéw
im. Lenina! Zapewniam pana, ze Cegielski nie wyslalby na
nich czolgéw!” Bo jakze to, dyszal wzburzony, bohater Sierp-
nia, jego bohater, juz u progu wolnosci zaciemnia, mija sie
z historyczna prawda?! [Krasiniski 2015: 409]

Obserwujac z kolei tlumy poznaniakéw wiwatujace radosnie
na cze$¢ przybylych z zagranicy redaktoréw i autoréw Radia
Wolna Europa, Bolesta sktada w mysli hold tym pierwszym:

To oni, obywatele tego miasta, byli prawdziwymi bohaterami.
To oni trzydziesci osiem lat temu wyszli z fabryki na miasto.
To oni z okrzykiem: ,Na pajeczyne, na pajeczyne!” — ruszyli
na gmach ubezpieczalni spolecznej, gdzie pod jej czcigodnymi
skrzydlami pracowala zaciekle zagluszarka. To oni wdarli sie
na dach i postracali z niego maszty zagluszajace urzadzenia.
To ich kobiety, dziewczyny wskakiwaty na czolgi. ,Dokad
jedziesz, stalinowski pachotku?” i czolgista poddawal sie
krzyczacym o wolnos¢ rodaczkom. I to oni $piewajac Boze
co$ Polske... niegli na drzwiach, jak na marach, zabitych robot-
nikéw, kolegdw, choé bylii tacy, co na ten widok zaciagali okna.
[Krasinski 2015: 411-412]
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Prawda o bohaterach Czarnego Czwartku wciaz wigc nie jest
znana i doceniana.

* X

Zbigniew Herbert w rozmowie z Jackiem Trznadlem, opubli-
kowanej w Haribie domowej (1985), zauwazyl, ze ,jedyne praw-
dziwe robotnicze powstanie w Polsce, w Poznaniu, nie mialo zad-
nego echa, [bo — M.U.] zaskoczylo intelektualistéw” [Trznadel
1994:189].

Po lekturze analizowanych fragmentéw powiesci Krasin-
skiego mozemy domygli¢ sie, z czego moglo wynikacé to zaskocze-
nie, a potem strach pisania czy méwienia o Poznaniu. Krasinski
ciekawie odtworzyl 6wczesne reakcje na wydarzenia Czarnego
Czwartku, nadzieje jednych, leki drugich. Poznanski Czerwiec
to dla bohatera powieéci zderzenie z przemocg i zlem, réwniez
z ktamstwem i manipulacja. W epizodzie opisujacym $mier¢
Romka Krasiniski dostrzegt symbol poznanskiego powstania,
wpisal je w ciag polskich powstan, stworzyl wreszcie przejmujacy,
literacki akt oskarzenia wobec komunizmu.
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Maciej Urbanowski
,Smieré¢ Romka” (Poznan 1956 protests in prose by Janusz Krasinski)
The article reconstructs and analyses the image of Poznan 1956 protests
in the well known novel cycle by Janusz Krasinski. For the protagonist,
Szymon Bolesta, the death of Romek Strzatkowski is particularly painful,
an event extensively reconstructed in the conclusion of Niemoc, one of the
novels. The execution of Romek and the propaganda lies about it, are for
Bolesta the key examples of the criminal nature of the communist regime,
and the Black Thursday he interprets as an unsuccessful national uprising.
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