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UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
Studia Germanica Posnaniensia XVII/XVIII 1991

HANKA KONIECZNA

DEPHRASEOLOGISCHE ABLEITUNGEN VON DEUTSCHEN
FUNKTIONSVERBGEFUGEN UND IHRE WIEDERGABE IM
POLNISCHEN

Abstract. Konieczna Hanka, Dephraseologische Ableitungen von deutschen Funktions-
verbgefiigen und ihre Wiedergabe im Polnischen [Dephraseological derivates from the
German constructions of FVG type and their equivalents in Polish], Studia Germanica
Posnaniensia, Adam Mickiewicz University Press, Poznan, vol. XVII/XVIII: 1991,
pp. 89—103, ISBN 83—232—0317—2, ISSN 0137— 2467.

This article discusses the share of constant non-idiomatic syntagms of the Funktions-
verbgefiige (FVG) type in German in the formation of noun, adjective and verbal con-
structions for word formation, e.g. “in Angriff nehmen’ > “Inangriffnahme”, “die Auf-
sicht haben” > “aufsichthabend”, ‘“Gewihr leisten’>‘gewihrleisten”. This kind of
dephraseological derivates, contributing on the one hand to the further development of
the nominal style though creation of secondary nominalizations, and on the other hand,
illustrating univerbal tendencies; was submitted to the analysis from the word-formation
point of view (with taking into consideration of their meaning classification in case of
nominal formations). Then the author gave Polish equivalents to the German derivates
of FVG. Because of the fact that only & part of the German FVG has congruent or partly
congruent equivalents in Polish and because of the differences in the use of particular
word-formation structures in both languages, structural analogies could only be observed
in not very many cases.

Hanka Konieczna, Institute of German, Adam Mickiewicz University, Poznain, Poland.

Die im letzten Vierteljahrhundert durchgefiihrten systematischen Unter-
suchungen legten den linguistischen Status der sog. Funktionsverbefiige (FVG)
als selbsténdiger sprachlicher Einheiten fest. Zahlreiche semantische, gramma-
tische und stilistische Leistungen! der verbo-nominalen Konstruktionen heben

1 Vgl. hierzu u.a. G. Helbig: Probleme der Beschreibung von Funktionsverbgefiigen im
Deutschen. In: DaF 5 (1979), S. 273 —285.



90 H. Konieczna

sie von den mit ihren nominalen Gliedern derivativ verwandten Vollverben
bzw. pradikativen Adjektiven® deutlich ab und rechtfertigen den haufigen
Gebrauch der FVG in der Gegenwartssprache.

Eine zwar sekundéare, aber nicht unbedeutende Leistung der FVG besteht
in ihrem Beitrag zur Bildung von Wortbildungskonstruktionen, z.B. Zuhilfe-
nahme, Inkrafttreten, diensthabend, gewdhrleisten. Diese Fahigkeit ist wegen
der phraseologischen Gebundenheit der analytischen Basiskonstruktionen der
sog. dephraseologischen Derivation3 zuzuordnen (neben z.B. Tapetenwechsel,
kopfhingerisch, nasfiihren) und umfaft die Substantiv- und Adjektivbildung
einerseits und die Bildung von Verben aus FVG andererseits.

Die von den FVQG abgeleiteten nominalen Wortbildungen entstehen nach
dem Muster der im Gegenwartsdeutsch produktiven ,,unfesten”” Zusammen-
bildung (ZRB): Die festen nichtidiomatischen Syntagmen, die in die ZRB als
deren Basen eingehen, werden genauso wie in derselben Funktion auftretende
freie syntaktische Fiigungen zusammengeriickt und zugleich suffigiert.* Durch
das Suffix wird die Konstruktion kategorial bestimmt; bei substantivischen
ZRB erfolgt zusitzlich die Festlegung des Genus. Bisweilen wird die Suffigie-
rung von einer Morphemalternation begleitet. Die substantivischen und adjek-
tivischen ZRB mit FVG-Basen stellen somit einen Subtyp der desyntagma-
tischen Derivation dar, denn auch hier sind syntaktische Konstruktionen eine
Grundlage fiir die Bildung neuer Wortschatzeinheiten. Darunter fallen eben-
falls die durch die sog. infinitivische Konversion verbo-nominaler Fiigungen
zustandegekommenen Substantive, in denen die -en-Endung des Funktions-
verbs (FV) zum Exponenten einer neuen Wortart wird, also als ein Wort-
bildungsmorphem fungiert; vgl. z.B. in Brand setz(en)>das In-Brand-Seizen,
zustande komm(en)>das Zustandekommen. Da die FVG den Strukturtyp
(Praposition)+Substantiv4- Verb reprasentieren, schopfen die mit ihrer Hilfe
gebildeten ZRB nur einen Teil der Strukturmodelle der in deutschen ZRB
belegten Wortgruppen-Basen aus.®

Die von FVG abgeleiteten substantivischen ZRB weisen folgende morphe-
matische Struktur auf:

[Kprap Fiigung + KVexb] + (R) + SUff

oder [KSubst + KVerb] + (R ) + Suff

2 Nicht alle FN sind mit Vollverben bzw. Adjektiven stammverwandt.

3 W. Fleischer (Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig 1982, S. 89)
versteht unter der dephraseologischen Derivation ,,die Bildung von Wortbildungskon-
struktionen auf der Basis eines Phraseologismus’. Dort auch einiges Wortmaterial.

¢ Vel. A. Z. Bzdega: KS-Regeln der deutschen Wortbildung. In: Akten des VI. Inter-
nationalen Germanisten-Kongresses. Basel 1980, S. 74; ders.: Zusammenbildungen in der
deutschen und polnischen Gegenwartssprache. In: Glottodidactica X VII (1984), S. 33.

8 Vgl. E. Rajnik: Zum Bestand und Strulktur der Zusammenbildungen im Deutschen.
In: SGP III (1974), S. 94 ff.
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Die letztgenannte Struktur wird auch bei ZRB mit zugrundeliegenden priposi-
tionalen FVG beobachtet, weil nur der substantivische Teil der praposi-
tionalen Fiigung — das Funktionsnomen (FN) — wegen einer Reduktion des
Komponentenbestandes in die derivierte Konstruktion eingeht:
-K (ZRB)
] Schutznahme
WG 7R Suff—
l in Schutz (e:a) -e

nehmen

WG
l Schutz nehmen l
FenShgt it Sty woess
Schutz ] ‘
Wz L Wz L
Schutz nehm-

Manchmal liegen parallele ZRB — mit Beibehaltung oder Tilgung der Préiposi-
tion — vor: Inschutznahme neben Schutznahme, Inbeschlagnahme neben
Beschlagnahme bzw. Beschlagnahimung u.a. Die substantivischen ZRB mit FVG
als Basen gehoren groftenteils den semantischen Subklassen der Nomina
actionis bzw. Nomina rei actae (Suffixe: -e, -ung, -en) oder der Nomina agentis
(Suffix -er) an. Zwischen manchen Vorgangsbezeichnungen mit einer gemein-
samen Basis aber unterschiedlichen Suffixen lassen sich Synonymierelationen
feststellen, vgl. das Zurschaustellen — die Zurschausiellung — die Schaustellung;
das Berichterstatten — die Berichterstattung (daneben auch als N. rei actae) u.a.
Anhand der Suffixe lafit sich jedoch keine eindeutige semantische Zuordnung
der ZRB durchfiithren, vgl. z.B. den/einen Rat geben>> Ratgeber als Personen-
bzw. Gegenstandsbezeichnung.

Die FN in den ZRB erscheinen meistens unflektiert; vereinzelt tritt beim
FN der Fortfall des auslautenden -e (Bittsteller) auf. Machmal gibt es Schwan-
kungen zwischen der reinen Stammform des FN und der Form mit einem auf
Flexionsendungen zuriickgehenden Fugenelement (Eid(es)ablegung, Emp-
fang(s)nakme, Bestand(s)aufnahme). Gewohnlich ist jedoch die Form des FN
festgelegt (Hidesleistung, Lobeserhebung; Hilfeleistung, Klageerhebung). Das
Fugenelement -s- ist bei den ersten Konstituenten der ZRB in z.B. Rechen-
schaftslegung, Zahlungs-, Beitrags-, Sicherheitsleistung belegt. Den substanti-
vischen ZRB liegen auch FVG zugrunde, deren nominale Komponenten
erstarrte Prapositionalphrasen sind, die durch die Zusammenriickung zustande
gekommen sind, z.B. Instandhaltung, Instandsctzung, Zustandebringuny u.a.

Auf nichtpripositionale FVG gehen adjektivische ZRB zuriick: u.a.
diensthabend, -tuend, -leistend oder aufsichthabend, -fiihrend, die die Form des
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Partizips I haben. Durch die Substantivierung mancher davon entstehen
Personenbezeichnungen, z.B. der Diensthabende, der Beschwerdefiihrende (parallel
zu Beschwerdefiihrer), die jedoch eine weitere Derivation von ZRB sind.

Substantivische ZRB sind ebenfalls die Grundlage weiterer Wortbildungs-
konstruktionen. Sie sind Kompositionsglieder von Zusammensetzungen mit
Zusammenriickung (ZRZ) und kommen als deren erstes — Instandsetzungs-
arbeiten (ZRB--St) — oder zweites Glied — Strafgesetzgebung (D ,+ZRB) —
vor. Auf die Bildung der ZRZ gehen wir hier nicht naher ein, weil die FVG
ihre mittelbaren Konstituenten sind. :

Die dephraseologische Derivation von den festen nichtidiomatischen
Syntagmen ist noch insofern interessant, als die ZRB die Entwicklungsprozesse
(von Nominalisierung zu Nominalisierung) im Bereich der FVG kennzeichnen:
Sind FVG Resultat einer Re-pradikativierung von wortbildenden Nominali-
sierungen, ® d.h. daB Nominalisierungstransforme von Vollverben (=FN) durch
die Zugabe synsemantischer Verben (=IV) pradikatfahig gemacht und
aktional und/oder stilistisch markiert werden, so sind die aus FVG abgeleiteten
substantivischen ZRB wieder Nominalisierungen. Auf diese Weise werden die
Ausdrucksmaoglichkeiten einer Sprache wesentlich bereichert.

Eine andere Entwicklungstendenz spiegelt die Bildung von Verben aus
FVG wider. Sie ist ein Ausdruck der die Wortbildung im Gegenwartsdeutsch
u.a. pragenden Univerbierung, die jedoch nur wenige FVG erfafit hat. Aus dem
FVG GQewdhr leisten ist durch die Zusammenriickung das Verb gewdhrieisten
entstanden. Aus einer verbo-nominalen Konstruktion leitet sich das Verb
beschlagnahmen mittelbar her, das eigentlich eine denominale Ableitung
(Nullableitung) von der ZRB Beschlagnahme ist:

beschlagnahmen < Beschlagnahme<in Beschlag nehmen.

Die Entwicklung von Verben aus FVG scheint in der letzten Zeit zuzu-
nehmen:

Substantivische Pridikatsausdriicke, die schon lange und héufig in Gebrauch sind,

werden allméhlich und unversehens so stark idiomatisch gebunden, da8 sie zu Verben

werden.?

In der Entstehung der Verben bezugnehmen, folgeleisten, infragestellen,
berichterstatten, kenninisnehmen, abschiednehmen, stellungnehmen, zugrunde-
liegen, gewdhrleisten, haltmachen u.a., die neben die iibliche Getrenntschreibung
treten, sieht P.v. Polenz ,eine kleine kompensierende Gegentendenz zum
Nominalisierungstil’’¢. Die Zusammenschreibung, die syntaktisch kein no-

8 Vgl. A. Z. Bzdega: Grundsdtzliches zur Nominalisierung im Deutschen und Pol-
nischen. In: SGP XTI (1981), S. 9 f.

7 P.v. Polenz: Deutsche Satzsemantik. Grundbegriffe des Zwischen-den-Zeilen-Lesens.
Berlin ete. 1985, S. 115.

8 Ebd.
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minales Pradikat mehr erkennen lat, mag sich zwar immer mehr durchsetzen,
aber im allgemeinen ist sie lexikographisch noch nicht erfaBt worden. In der
18. Neubearbeitung des Grofien Duden® sind von den genannten Beispielen nur
gewdhrleisten und haltmachen verzeichnet.

Die Rolle der dephraseologischen Derivation von FVG 1at sich also auf
zwei Trends zuriickfiihren: zum einen wird die Weiterentwicklung des Nominal-
stils durch die Bildung von sekundiren Nominalisierungen unterstiitzt, zum
anderen wird der Bestand an Verben bereichert.

Analytische Konstruktionen, darunter auch FVG, sind keineswegs nur
fiir die deutsche Sprache charakteristisch. Verbo-nominale Konstruktionen
dieses Typs gibt es auch im Polnischen und ihre Leistungen sind mit den der
deutschen FVG weitgehend vergleichbar. Die wortbildende Funktion, die sich
auf die dephraseologische Derivation griindet, ist auch im Polnischen ein Mittel
der Wortschatzbereicherung. Die auf deutsche FVG zuriickgehenden Wort-
bildungskonstruktionen ihren polnischen Entsprechungen gegeniiberzustellen,
ist die Aufgabe der nun folgenden Ausfiihrungen.

Dem Vergleich sei eine Auflistung der polnischen Aqulvalente deutscher
FVG vorausgeschickt.

Als Entsprechungen der deutschen FVG bieten sich im Polnischen:

— FVG vom gleichen oder unterschiedlichen morphologischen Typ,

— Vollverben (zuweilen auch Modalverben),

— V,op+Adjektiv,

— syntaktische Konstruktionen mit Vollverben.?

Derartige Aquivalente finden wir in den Basen der Wortbildungskonstruk-
tionen wieder, die im Polnischen den deutschen FVG-Derivaten gegeniiber-
stehen.

Welche Wortbildungstypen die polnischen Entsprechungen darstellen,
wird aus den nachstehenden Tabellen ersichtlich.

Der Vergleich der deutschen ZRB und ihrer polnischen Entsprechungen
ergibt, daB kongruente Wortbildungskonstruktionen nur in Einzelfallen (in
unserem Wortmaterial sind es lediglich 7, z.T. Kalkierungen) vorliegen. Es
sind Nomina agentis mit dem Suffix -ca (z.B. Antragsteller — wnioskodawca) und
ZRB mit den Suffixen -nie (Berichterstattung — sprawozdanie) und -stwo (Ge-
setzgebung — ustawodawstwo). Sie werden durchgehend von nichtprépositio-
nalen Fiigungen gebildet. Die Bildung von ZRB aus FVG ist im Polnischen
schwach entwickelt und es lieBen sich noch einige vereinzelte ZRB nennen, z.B.
opiniodawca (Gutachter), rozkazodawca (der Befehlende). Die nominalen und

9 Der grofe Duden. Worterbuch und Leitfaden der deutschen Rechischreibung. 18.

Neubearbeitung. Leipzig 1985.
10 Tp, Einzelfillen werden deutsche FVG durch idiomatische Wendungen équi-

valiert.
M Die Vollstindigkeit des Wortmaterials wird nicht angestrebt.
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verbalen Glieder der Basis-Wortgruppen werden durch die Fuge -o- (nominalen
Ursprungs) verbunden. '

Als Entsprechungen der deutschen ZRB mit der Bedeutung der Nomina
actionis bieten sich Wortgruppen mit gerundialen Formen von Verben, wenn
es zu dem deutschen Basis-FVG ein kongruentes bzw. partiell kongruentes
FVG gibt, oder wenn es durch eine Verbindung aus Substantiv und Vollverb
(wir haben sie in der Tabelle in Klammern angegeben) dquivaliert wird. Bei der
Substantivierung der Wortgruppe nimmt nur das FV seine gerundiale Form an,
das Gerundium behalt die Kennzeichen des Verbalaspekts:

puszczal (impf.) w ruch<puszczamie w ruch
puscié¢ (perf.) w ruch<<puszczewie w. ruch

und kommt durch die explizite Derivation mittels der Suffixe -enie, -anie und
-cie zustande. Der nominale Teil der Basis-Fiigung dndert seine morphologische
Form nicht, ausgenommen akkusativische Verbindungen, deren nominale
Komponenten in den Nominalisierungen den Genitiv aufweisen. Vel.:

— FN im Pré,positionalkasus

wziql pod opieke — wziecie pod opieke
dochodzié do korica — dochodzenie do korica

— FN im reinen Kasus

(Gen.) dokonac analizy — dokonanie analizy

(Dat.) poddawaé analizie — poddawanie analizie
(Instr.) otaczaé opiekq — olaczanie opiekq

(Akk.) zadawal pytania — zadawanie pytarn (Gen.)
(Akk.) wyciqgnal wniosek — wyciggniecie wniosku (Gen.)

Es mufl dabei hervorgehoben werden, daf diese Substantivierungsart im
Polnischen einen fast kategorialen Typ darstellt — die Bildung von gerundialen
Formen der FV ist, wie von beinahe jedem polnischen Verb, auch nur mit weni-
gen Ausnahmen von allen verbalen Komponenten der polnischen FVG
méglich.?? Gerundia von Vollverben oder Wortgruppen mit Gerundien stehen
dem ebenso universalen Strukturtypim Deutschen gegeniiber, d.h. der Infinitiv-
konversion, die im Bereich der FVG zahlreiche Beispiele liefert.

Mit einem Teil der substantivischen ZRB korrespondieren im Polnischen
Nominalgruppen (NPn). Andere Strukturtypen — explizite und implizite

12 Die Substantivierung eines polnischen FV mit Hilfe gerundialer Formen ist
eventuell blockiert, wenn das Gerundium die Bedeutung des gleichlautenden Vollverbs
aktualisiert (*branie obrotu przez sprawe) oder wenn es bereits lexikalisiert ist (mieé w po-
sitadaniu>*mienie w posiadaniu, weil mienie=Habe, Habschaft, Vermogen). Vgl. dazu
J. Puzynina: Nazwy czynnoéci we wspdlezesnym jezyku polskim. Warszawa 1969, S. 30 ff.
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Tab. II Adjektivische ZRB mit deutschen FVG als Basen und ihre polnischen

Aquivalente
ZRB (I) ZRB | (II) WG | (I1I) D,

FV =fiihr(en

aufsichtfithrend nad-/do-zorujac(y)
krieg(s)fithrend prowadzac(y) wojne

FV=geb(en)

ausschlaggebend miarodajn(y) decydujac(y)/roz-
gesetzgebend ustawodawez(y) strzygajac(y)
kreditgebend kredytodawcz(y)

FV=hab(en)

aufsichthabend nad-/do-zorujac(y)
diensthabend urzedujac(y)
wach(t)habend stojac(y) na warcie | wachtow(y)

FV =spend(en)

lebenspendend zyciodajn(y)

segenspendend udzielajac(y) blo-

gosltawienstwa

FV=trag(en)

schuldtragend ponoszac(y) wine

(veraltend)
FV=tu(n) urzedujac(y)
diensttuend (veral- dyzurn(y)

tend)

Ableitung (D, und D ) sind unter den Aquivalenten sparlich belegt. Unter den
expliziten Derivaten iiberwiegen Fremdwdorter.

Die polnischen Entsprechungen der deutschen adjektivischen ZRB mit
FVG als Basen sind z.T. kongruent (ustawodawczy — Spalte I). In der Mehrzahl
sind jedoch anders strukturierte Aquivalente: Wortgruppen mit partizipialer
Form des FV (Spalte II), deverbale (von Vollverben) Ableitungen mit dem
partizipialen Suffix -g¢ (Spalte IIT) und denominale Adjektive (dyzurny,
wachtowy — Spalte III).

Den wenigen verbalen dephraseologischen Ableitungen entsprechen im
Polnischen: gewdihrleisten (ZR) — gwarantowaé (D,, Fremdwort — FW),
zabezpieczyé (feste Zusammenbildung — ZB), reczyé (D ); beschlagnakmen
(D,) — polozyé areszt (Wortgruppe — FVG), (s)konfiskowaé (FW). Polnische
verbale ZRB konnten wir nicht nachweisen (*sprawozdawacd).

Zusammenfassend 1aBt sich feststellen, daB zwischen den dephraseolo-
gischen Ableitungen von den deutschen FVG und deren Entsprechungen im
Polnischen nur selten Ahnlichkeiten in bezug auf den Wortbildungstyp be-
stehen. Dies hangt damit zusammen, daB die deutschen FVG nicht immer
durch kongruente polnische Konstruktionen wiedergegeben werden: wenn z.B.
univerbale Pendants vorliegen, wirkt die desyntagmatische Derivation nicht.
Dariiber hinaus ist ausschlaggebend, daB die wortbildende Nominalisierung
in beiden Sprachen nach z.T. unterschiedlichen Mustern verlduft: im Polni-
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schen ist beispielsweise die Substantivierung durch die Infinitivkonversion
nicht belegt. Nichtsdestoweniger kann sich die Erhellung der Derivations-
geschichte — die Erklarung des desyntagmatischen Ursprungs der FVG-De-
rivate — im Fremdsprachenunterricht als dienlich erweisen. Da dabei auch
zahlreiche Implikationen des Gebrauchs von FVG in beiden Sprachen beriihrt
werden, kann die Effektivitat des fremdsprachlichen Phraseologieunterrichts
erhoht werden.
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