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Studia Germanica Posnaniensia XV 1986

ALICJA GACA

DEUTSCH-POLNISCHE AQUIVALENZ AUS DER SICHT
DER TEXTSTRUKTUR

Abstract. Alicja Gaca, Deutsch-polnische Aquivalenz aus der Sicht der Textstruktur
[German-Polish equivalence from the point of view of the structure of text], Studia
Germanica Posnaniensia, Adam Mickiewicz University Press, Poznan, vol. XV: 1986,
pp. 27—36, PL ISSN 0137—2467.

In the article the author discussed the problem of coherence of text in German and
Polish, namely the principle of indications on the line of the text. The author established
a number of exponents (indicators) of the so called reference of the text whose mterpreta.-
tion has been extended with the aspect of the so called isotopy of the text.

The established types of equivalence give a picture of regularity in the structure of the
text and point to the systems possibilities and restrictions in the field of the so called
language usage in both languages.

Alicja Gaca, Institute of German, Adam Mickiewicz University, Poznan, Poland.

Die folgenden Ausfithrungen behandeln eines der Probleme der Text-
kohirenz, und zwar das Prinzip der Wiederaufnahme in der linearen (syntagma-
tischen) Abfolge der Textelemente. ,,Das Prinzip der Wiederaufnahme besteht
im allgemeinen darin, da8 ein in ein Textem eingefiihrtes Objekt, eine Nomina-
tion, in einer Satzfolge durch eine Repetition oder Ersterwihnung (Primér-
nomination) bzw. Repetition der Ersterwihnung in Abhéingigkeit von den
Kontexterfordernissen durch semantisch dquivalente Elemente sowie durch
pronominale Substitute wiedererwahnt wird” 1.

1 D. Viehweger, Zur semantischen Struktur des Textes, Berlin 1976, S. 109.
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Das Prinzip der Wiederaufnahme wird im Deutschen u.a. durch die Pro-
nominaladverbien vom Typ da(r)-, wo(r)- und hie(r)-+Préiposition realisiert.
In der linearen Abfolge der Textelemente wirken die Pronominaladverbien
als Indikatoren der Textkohirenz, indem sie anaphorisch (riickwarts) oder
kataphorisch (vorwirts) auf Textelemente im Rahmen der Hypotaxe (auf
Nominal- bzw. Priipositionalphrasen) oder textintern (auf Satz, Satzfolgen,
Textabschnitte) verweisen. Sie bilden als die sog. nicht-referentiellen Vers
weisformen?; als Exponenten der Wiederaufnahme im Text, einen Teilaspekt
der Textkohérenz im nominalen Bereich.

Die folgende Analyse soll eine textsyntaktische Reflexion iiber den Ge-
brauch der Pronominaladverbien und ihrer polnischen Entsprechungen unter
dem Gesichtspunkt der Isotopie des Textes sein. Es wird dabei nach der
Explizitheit des Isotopiebezugs bei den deutschen Pronominaladverbien und
ihren polnischen Entsprechungen gefragt.

Es wird angenommen, dal die Pronominaladverbien zugleich Exponenten
der Textisotopie sind (Zur Diskussion des Isotopiebegriffs vgl. W. Koch,
I. Rosengren, M. Schonebohm, 19803). ‘Sie realisieren ndmlich den sog. iso-
topischen Bezug in der Textstruktur. Die Textstruktur wird isotopisch durch
die Pronominaladverbien als Quasi-Nominalisierungen® der vorausgehenden
oder nachfolgenden Textelemente (Argumente oder Propositionen). Sie stellen
text-referentielle Beziehungen her, wobei sie die Referenz der ersten Proposi-
tion in Form einer deiktischen Verweisung wieder aufgreifen. Die deutschen
Pronominaladverbien haben ihre lexikalischen Bedeutungen eingebiilt, so
daB ihre Semantik auf bloBe Semantik der Préposition reduziert sei. Sie wirken
somit vor allem als syntaktische Mittel des Verweises (der Wiederaufnahme)
auf der Achse Text — Text und koénnen somit zum ,,sekundidren System der
Referenz’’® geziahlt werden. :

Der Sprachgebrauch der Pronominaladverbien und ihrer polnischen Ent-
sprechungen 148t sich nicht direkt parallelisieren, so daf3 der isotopische Bezug
unterschiedlichen Grad der Explizitheit in beiden Sprachen aufweist.

~ Die deutschen Pronominaladverbien als Verweisformen bleiben konstant;
sie konnen unbegrenzt viele Referenzobjekte (NP, Nominalphrase, Satz,
Satzfolgen, Textabschnitte) wiederaufnehmen, ohne strukturelle Indizien fir
ihre Referenzidentitit anzugeben:

2 W. Kallmeyer, Verweisung wm Text, in: DU 4, 1972.

3 'W. Koch, I. Rosengren, M. Schonebohm, Die Textanalyse im Projekt ,,Fachsprach-
liche Kommumnikation’ , Lund 1980, S. 15.

¢ A. Bzdega, Zur Syntax der Komparationsformen im Polnischen und Deutschen, in:
SGP VII, 1979.

8 Z. Topolinska, Studia dramatyczne, Warszawa 1977, S. 47.



Deutsch-polnische Aquivalenz 29

Bezugselement: Nominal-, Priapositionalphrase
,Diese Briefe waren ein geschwiitziges Verschweigen. Was hitte Julika
darauf antworten kénnen?” (F 88)
,In einem Punkt — sagte ich nach einigen Worten — darin verstehe
ich dich vielleicht nur zu gut”.

Bezugselement : Infinitivkonstruktion
Er bat mich darum, ihn zu entschuldigen.

Bezugselement: daf-Satz
Er beschwert sich dariiber, da sein Zimmer kalt ist.

Bezugselement: sog. weiterfithrender Nebensatz
Er hat alle Priffungen termingeméfl bestanden, woriiber sich er und
seine Familie sehr freuen.

Bezugselement: Attributsatz mit Korrelat (=direktes Bezugswort)
,,AuBerdem hiitte ich dann soviel anzumelden, woriiber ich schon gar
keinen Uberblick mehr habe”.

,,Und jetzt passiert das, woriiber ich mal mit einem erfahrenen Menschen
sprechen mulf3”.

Bezugselement: Textabschnitt
,, Ich kann hier nicht mehr arbeiten, Herr Professor. Es riecht auffallend
nach Unrat”. Unrat machte einen Sprung im Sessel, spreizte beschworend
eine Hand und klappte stumm mit den Kieren. Hierauf war er nicht
vorbereitet gewesen.

Das deutsche Pripositionaladverb, indem es sich auf Bezugselemente vom
unterschiedlichen syntaktischen Status bezieht, dndert ihre morphologische
Struktur nicht; es ist durch das jeweilige Bezugselement nicht determiniert.
Es 148t sich an seiner morphologischen Struktur nicht erkennen, worauf es
sich bezieht. Als Verweisformen nehmen die deutschen Pronominaladverbien
keine grammatische Kennzeichnung ihrer Bezugselemente wieder auf: Bei
der Wiederaufnahme bleibt des Kongruenzverhiltnis nicht erhalten. Das
Prinzip der Wiederaufnahme schriinkt im Falle der Pronominaladverbien die
Bezugselemente auf folgende semantische Merkmale ein: (etwas, —human,
—belebt). Das Pronominaladverb nimmt also nominale Texteinheiten, wenn
eine Nicht-Person gemeint ist. Die Wiederaufnahme erfolgt durch das deik-
tische Element (Adverb da-, Adverb hie(r)-, Interrogativ- oder Relativpro-
nomen wo-).

Das wesentliche Charakteristikum, das die polnischen Aquivalente von
den deutschen Pronominaladverbien unterscheidet, ist im strukturellen Sinn
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die Pronominalisierung und die daraus resultierenden Unterschiede
gegeniiber der Quasi-Nominalisierung im Deutschen. Inhirentes Merkmal
(Genus), das stets in allen polnischen Verweisformen realisiert wird und
genusindifferente Pronominaladverbien im Deutschen erweisen sich fiir die
Aufstellung der Aquivalenzbeziehungen — neben dem ganzen Deklinations-
paradigma der polnischen Pronomina von ausschlaggebender Bedeutung.

Jede konkrete Wiederaufnahme im polnischen Text umfaBt zwei Bereiche:
den systemhaften (grammatisch-lexikalischen) Bereich des Personal- und
Demonstrativpronomens und den textinternen (textologischen) Bereich. Der
textologische Bereich, der den isotopischen Bezug darstellt, ist relevant fiir
die Bestimmung der deutsch-polnischen Aquivalenzbeziehungen, weil die
jeweilige polnische Verweisform (als Entsprechung des deutschen Pronominal-
adverbs) als Produkt sprachlicher (systemhaften)grammatischer und text-
grammatischer Regeln aufzufassen ist.

Die Unterschiede im untersuchten Bereich der Wiederaufnahme lassen
sich grundsitzlich in den Kategorien nicht-referentiell : textreferentiell auf-
fassen. Wenn die deutschen Pronominaladverbien ihre Bezugselemente ohne
grammatische Kennzeichnung wiederaufnehmen, also nicht-referentiell auf
sie verweisen, schriinken sie auch den isotopischen Bezug auf reine Deixis ein,
wodurch die Referenzidentitéit keine formalen Exponenten in ihrer Struktur
besitzt. Im Polnischen kommt, starke Tendenz zum Ausdruck, die Referenz-
identitdt zu sichern, so daBl bei der pronominalen Wiederaufnahme die -
grammatische Kennzeichnung der Bezugselemente — morphologische,
syntaktische und semantische — ihren formalen Ausdruck findet. Die Reali-
sierung der pronominalen Wiederaufnahme ist durch das Sprachsystem, und
zwar durch ‘das Deklinationsparadigma der Demonstrativ-, Personal- und
Relativpronomina determiniert. Wie die durchgefithrte Konfrontation auf-
zeigt, lassen sich die Unterschiede den verschiedenen in‘den beiden Sprachen
Systemmaoglichen und Restriktionen zuschreiben. Es ist deswegen sinnvoll,
bei der Konfrontation der Wiederaufnahme im nominalen Bereich die Text-
struktur in Betracht zu ziehen und gleichzeitig zwei Bereiche zu beriicksich-
tigen: System und Performanz.

Die polnische Aquivalenz kennzeichnet im allgemeinen die Explizitheit
des isotopischen Bezugs. Die behandelten polnischen Aquivalente des deut-
schen Pronominaladverbs weisen auf die Verbindung, die Beziehung und die
Abhiingigkeit interpropositionaler Art hin und stellen isotopische Beziige
auf der semantisch-syntaktischen Ebene auf. Sie erscheinen als pronominale
Substitute, als Nominalisierungen, konkrete Wiederholungen u.a. Sie kénnen
nach ihrem tatsichlichen Gebrauch als explizit-sprachliche Isotopiemittel
typisiert werden.

Es sind folgende Rekurrenzformen als Isotopiemittel fiir die édquivalente
Wiederaufnahme in der polnischen Textstruktur anzunehmen:
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I. Typ: Pronominalisierung

Der Text wird isotopisch durch Pronominalisierungen verkniipft. Ein
nominales Bezugselement (Nominal- oder Préipositionalphrase) oder eine
Proposition (Text, Satz) werden durch ein Pronomen (Personalpronomen, oder
Demonstrativ- bzw. Relativpronomen) wiederaufgenommen. Das Vorkommen
jeweiliger Verweisform unterliegt bestimmten syntaktischen Restriktionen.

Im allgemeinen kann man sagen, dafl die nicht-referentiellen Pronominal-
adverbien im Deutschen ihre kategoriale Aquivalenz im Polnischen in re-
ferentiell motivierten Pronomina haben. Diese Pronomina nehmen als Ver-
weisformen die grammatische und referentielle Kennzeichnung ihrer Bezugs-
elemente (Referenten) wieder auf. Bei den polnischen pronominalen Verweis-
formen werden weitgehend semantische (subkategoriale) Merkmale aus dem
Bezugselement aufgegriffen, die in die einzelnen Flexive eingebaut sind:

a) Personalpronomen (anaphorische Pripositionalfiigung)

,Deine Lehrergeschichte ist Klasse. Dariiber sollten wir mal
reden”. (F' 347)

,Twoja historia nauczycielska to duza rzecz. Musimy o niej po-
gadaé”. (319)

b) Demonstrativpronomen (deiktische Prapositionalfiigung)

,,Jch beklage mich nicht, Rolf, ich habe kein Recht dazu”. (F 413)
,,Nie skarze sie Rolfie, nie mam do tego prawa’’. (220)

¢) Possessivpronomen

,,Damals gab es schon die Selbstverwaltung und Robert gehérte dazu”.
(A 272)
,,Mieli juz wtedy samorzad i Robert byt jego czlonkiem”.

IT. Typ: Wiederholung

Der isotopische Bezug liegt vor in Form einer modifizierten Wiederholung
desselben nominalen Elementes:

,»(...) nahm seine Flinte in den Anschlag. (...) Nur war kein Pulver

drin!” (F 57) ;

,»(...) zdjal z ramienia strzelbe. (...) ale w strzelbie nie bylo prochu

(F 95)

"7

,»(...) aber wenn ich nun wirklich nicht dariiber sprechen wiirde, dann
wiire das vielleicht doch abergliubig oder quasi Anfang davon”. (F 189)
,,(...) ale gdybym teraz pary z ust nie puscil, moze to wlanie byloby
zabobonem albo poczatkiem zabobonu”. (F 175)
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III. Typ: Nominalisierung

Isotopische Beziehungen liegen vor, wo eine Proposition durch eine Nomi-
nalisierung des finiten Verbs wiederaufgenommen wird. Es ist darin eine Be-
nennung des Sprechaktes, ,ein subsumierendes Abstraktum’ enthalten.
Als deiktische Verweisform kommt hier zusétzlich das Demonstrativpronomen
tenftato im Préapositionalkasus oder in reiner Kasusform vor:

,»Die Angeklagten schwiegen. Die Verteidigung gab zu bedenken,
welche vornehme Gesinnung hieraus spreche”.

,,Oskarzeni milczeli. Obrona dala do zrozumienia, jaka szlachetnoé
charakteru wyraza sie w tym milczeniu”.

»(...) zu allen den Nebendingen, mit denen dieser Lohmann sich abgab,
hatte er auch die Kiinstlerin Frohlich hinzuzufiigen versucht. Hierbei
aber war er gescheitert an Unrats ehernem Willen™.
»(...) ten Lohmann usiluje do wszystkich tych ,spraw ubocznych”,
ktérym sie oddawal, przylaczyé jeszeze artystke Frohlich. Ale te jego
usilowania rozbijaja sie o zelazng wole Unrata’.

IV. Typ: Benennung des Sprachaktes (Nominalisierung des Verbs)

Isotopische Beziehungen koénnen vorliegen, wenn die Sprachhandlungen
(Propositionen), mehrere Sachverhalte mit einem ,,subsumierenden Ab-
straktum” (,,nomen actionis”) wiederaufgenommen werden:

Er hat ihr viel geholfen. Dariiber hat sie sich sehr gefreut.

Pomdégt jej bardzo. Z pomocy tej bardzo sig ucieszyla.

Die Isotopie liegt auch vor, wenn eine Sprechhandlung, auf die sich die Proposi-
tion bezieht, konstativ ausgefithrt wird:

Dagegen wire anzuwenden, daB...

Przeciwko takiemu twierdzeniu...

V. Typ: interpretative Synonymie

Es gibt eine Reihe von Abstrakta, die pro-textuelle Funktion ausitben
konnen; sie besitzen realen semantischen Wert (maximale Hyperonymie). Sie
referieren auf mehrere Sachverhalte bzw. auf den Satzinhalt, indem sie einen
resiimierenden meta-kommunikativen Sprachakt enthalten. Sie bieten auch
die Moglichkeit an, mehrere AuBerungen, das laufende Gesprich, zu einer
sprachlichen Einheit als Verweisform zusammenzufassen und in ihrer Gesamt-
heit auf einen Referenzpunkt zu beziehen. Somit stellen sie summarische
Bedeutung des vorangehenden bzw. nachfolgenden Textes dar:

,»(...) die haben dariiber kein Wort verloren, und ich bin nach zwei Jahren
Mitglied geworden”. (F. 357)
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,»(...) nie powiedzieli mi marnego slowa na ten temat i po dwéch latach
zostalem czlonkiem™. (329)

.»(...) ob ihr Ergebnis etwas daran gedndert haben wiirde, da8 (...)”
(A 219)
»»(...) czy jej wynik zmienilby cokolwiek w fakecie, ze (...)” (203)

.,Sein eigenes? Dariiber schwieg er sich aus”. (F 131)
,,Jego wlasne? Pominal to pytanie milczeniem”. (F 155)

,,Sie scheinen zu vergessen, dafl ich davon etwas verstehe”. (F 461)
,,Zapomina pan, ze ja si¢ znam na tych rzeczach”. (F 433)

/
., Jeh weiB nicht, was Sie davon halten?” (F 462)

,,Nie wiem, jakie jest pani zdanie w tej sprawie”. (F 441)

Andere Lexeme erhalten in der Textstruktur die pro-textuelle Funktion auf-
grund der Hyperonymen ,,ad hoc”. Die Prager Schule bedient sich'in diesem
Fall des Terminus ,,Supertemat’.

Leider komme ich erst heute zu einer Beantwortung IThres Briefes. Regen
Sie sich dariiber nicht auf.

Niestety dopiero dzisiaj moge odpowiedzie¢ na Pariski list. Ta zwloka nie
pomnna Pana zdenerwowag. ‘

Fiir den ganzen Aufenthalt miissen Sie die Kosten tragen. Daran laft

sich nichts @ndern.
Za, caly pobyt musi pan ponosié koszty. Tego wymogu nie da si¢ zmienic.

Der isotopische Bezug wird hier durch eine spezifizierende lexikalische
Einheit (interpretative Synonyme) vollzogen. Zum Beispiel:

,,Skizzen von seiner Hand zeigten, (...) dahinter die Berge von Savoyen’’
(F 294)

,,Szkice robione jego reka, (...) Widoczne w glebi Alpy Sabaudzkie”.
(F 560) :

VI. Typ: Gerundium

Der isotopische Bezug wird im polnischen Text auch durch grammatische
Mittel erzielt, und zwar mit Hilfe des Gerundiums und somit durch die Wieder-
gabe des ganzen Inhalts mit einem Wort von allgemeinerem Umfang. Der
isotopische Bezug wird hier auch durch das Demonstrativpronomen ten/ta/to
getragen:

3 Studia Germanica Posnaniensia XV
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,,Die nur halb bewufte Hoffnung, es konnte Rolf sein, hinderte sie daran,
sich einfach verleugnen zu lassen”. (F' 223)

,,Na pél éwiadoma nadzieja, ze mdgiby to by¢ Rolf, wstrzymywala ja od
nieprzyjmowania telefonu”. (F 420)

VII. Typ: indexale Beziehung

Darunter sind im allgemeinen die Deskriptionen mit identischen Refe-
renten zu verstehen. Die Festlegung des isotopischen Bezugs zwischen den
nominalen Elementen und Deskription ist hier durch das auBersprachliche
Wissen bedingt. In einer indexalen Beziehung referieren Elemente auf Aspekte
desselben Gegenstandes oder Sachverhalts:

,,D'amals gab es schon die Selbstverwaltung und Robert gehorte dazu”.
(F 272)
,»Mieli juz wtedy samorzad i Robert byl jego czlonkiem”. (F 253)

,,Aber jetzt denke ich, daf du nun denken muft, ich hitte alles vergessen,
was schon war. Das habe ich nicht. (...) Ich mag nur jetzt nicht davon
reden, weil ich Angst habe, ich konnte mich damit iiberreden, wie ich
das immer getan habe”. (171)

.,Ale w tej chwili przyszlo mi do glowy, ze ty pomyslisz sobie, Ze ja za-
pomnialem o wszystkim, co bylo piekne. Nie zapomnialem. (...) Tylko
teraz nie cheg o tym méwié, bo sie boje, ze ulegne tym wspomnieniom,
jak zawsze ulegam”. (159)

,,Dort kénnt ihr zwar horen, was der alte Fritz tiber seine Verhandlungen
mit dem Biirgermeister zu berichten hat, und ihr seid auch dabei
wenn (...)”" (290)

,,Tam mozecie wprawdzie uslyszeé, co stary Fritz ma do powiedzenia
o swoich pertraktacjach z burmistrzem i by ¢ §wiadkami, jak (...)” (267)

Der isotopische Bezug wird nur iiber die indexale Beziehung gewahrt.

VIII. Typ: Interpropositionale Beziehung

Hier wird die Wiederaufnahme im Deutschen und ihre Aquivalenz im
Polnischen unter dem semantischen Gesichtspunkt betrachtet. Die deutschen
PA fungieren in der Textstruktur als die sog. Konnektoren des Textes. Sie
iiben ihre konnektive (textkohérente) Funktion aus, indem sie die Zuordnung
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einzelner Propositionen zueinander bewirken. Sie sind also als Indikatoren
solcher Zuordnungen anzusehen.

a) Temporale Beziehungen:

Er hielt eine Begriifungsansprache, worauf die Vorstellung begann.
Wygtlosil przemdéwienie powitalne, po czym rozpoczelo si¢ przedstawienie.

b) Kausale Beziehung:

,,Das finde ich aber schon”, sagte sie, ,,dall wir auf eine Verordnung
zuriickgehen, dadurch konnen iberhaupt keine Fehler aufkommen”. (19)
,,Wiesz, to jednak piegkne — powiedziala- — ze wywodzimy si¢ z rozpo-
rzadzenia; dzieki temu jakiekolwiek bledy z géry sa wykluczone”. (16)

c¢) Die instrumentale Beziehung

»Wenn du jemanden richtig auf dem Kicker hast, 1d8t du ihn seine Pferde
mit noch ganz anderem fiittern — sagte Vera. Damit war sie bei einem
ihrer Lieblingsthemen” . (276) »

»Jak ty sie juz na kogo$ uwezmiesz, to kazesz mu karmié konia jeszcze
czym§ zupelie innym — powiedziala Vera. W ten sposéb doszla do
jednego ze swoich ulubionych tematéw”. (254)

d) Motivationale Beziehung

Es handelt sich hier um pragmatische Beziehungen zwischen Sender und
Empfiinger, insofern.als der Sender durch eine AuBerung bestimmte Vor-
ginge, Handlungen und Zustdnde begriindet, rechtfertigt, motiviert,
widerlegt usw.

,,Da auf dem Bild siehst du richtig stolz aus, du Affe, und dabei war es nur
Bronze”. (389)

,»Ale§ na tym zdjeciu zrobil dumng mine, ty malpo, a przeciez to byt
tylko braz”. (357)

,,Dies wiirde Robert Iswall im Kinosaal sagen wollen und damit nur AnstoB
erregen und, aus dem Raum gewiesen werden, und dabei hétte er noch so
viel mitzuteilen”. (296)

;O tym chcialby Robert Iswall powiedzie¢ w sali kinowej i wzbudzitby
oburzenie, wylecialby za drzwi, a przeciez tyle jeszcze mialby do prze-
kazania”. (272)

Unter den polnischen Aquivalenten treten auch sprachliche Einheiten,
z.B. Partikel przeciez/doch mit der Funktion der pragmatischen Konnéekto-
ren auf’ sie sind orientiert auf die Konsituation, Sender und Empfénger.

Das Ziel der vorgelegten konfrontativen Analyse war der Versuch, eine
textsyntaktische Reflexion iiber den Gebrauch der deutschen Pronominal-
adverbien und ihrer polnischen Aquivalente vorzulegen. Die deutschen Prono-
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minaladverbien, indem sie als riick- und vorverweisende Elemente in der

Textstruktur fungieren, sind gleichzeitig in zweifacher Funktion wirksam:

1) sie dienen im Deutschen als Proformen, als Dummy fiir die Propositionen
bzw. Argumente (NP), auf die sie sich beziehen,

2) sie driicken interpropositionale Beziehungen aus.

Die wichtigen Fragen, die man fiir die Aquivalenzbeziehungen im Bereich
der Wiederaufnahme in der Textstruktur des Deutschen und des Polnischen
aufzeigen kann, umfassen folgende Relationen in dem Lexikon: :
— Die Relationen der Hyponymie im Bereich derselben Wortarten; den

Vergleich der Struktur des Wortschatzes im Hinblick auf den Inhalt und

Bedeutungsumfang der Lexeme;

— Konnexion der Lexeme. ‘

Ausschlaggebend fiir die Aufstellung der Aquivalenz der Merkmale bzw.

der Elemente erwiesen sich in beiden Sprachen:
— Typ der Kontexte (Korrelate);
— Konnektive Funktion der gegebenen Elemente des Textes in beiden

Sprachen.

Die polnischen Aquivalente ergeben sich aus einer Zusammenwirkung von
drei Ebenen der Textstruktur:
— der isotopischen Ebene,
_ — der thematischen Ebene,
— der syntaktisch-lexikalischen Ebene.

Die vielfiiltigen Moglichkeiten der Wiederaufnahme eines in den Text
eingefithrten nominalen Elementes bzw. einer Proposition stellen ein uni-
verselles Prinzip der Textinhaltsintegration dar. Im Bereich einer lexema-
tischen Wiederaufnahme verfiigen beide Sprachen iiber die gleichen Mittel
der Isotopie. Die bilaterale Analyse soll dieses Prinzip verifizieren.
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