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niej jest dana. Stad tez konieczna jest edukacja narzeczonych oraz rozbudzanie zycia
wiary, ,,gdyz tylko wyposazeni w odpowiednia wiedzg i Zyjac wiara beda w stanie spro-
sta¢ wymaganiom, jakie sakrament malzenstwa niesie ze soba”.

Ksiadz dr Andrzej Pryba MSF z Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu méwit, ze wiara jest fundamentem autentycznego i gle-
bokiego przezywania sakramentu matzenstwa. Bez wiary ten sakrament w ogole by nie
zaistniat. Matzonkowie, chcac wigc korzystac¢ z jego mocy, potrzebuja odpowiedniego
wprowadzenia w rzeczywisto$¢ sakramentalna. Bedac ludzmi wierzacymi, poglebiajac
wiarg, postrzegajac tez rzeczywistos¢, w ktorej zyja w duchu wiary, doswiadczaja we
wszystkich sferach i1 dziedzinach swego malzenskiego Zzycia mocy dzialania samego
Boga. Wtasnie dzigki tej mocy sa razem, zdolni do oddania sobie nawzajem i wierni
w kazdej sytuacji, wtedy, kiedy po ludzku patrzac, jest dobrze, ale takze i wowczas,
gdy przychodzi im przezywaé kryzys. Znajomo$¢ mocy sakramentalnej pozwoli wta-
Sciwie przezy¢ im swoje wspolne malzenskie i rodzinne zycie.

Jako ostatni z wyktadowcow zabrat glos ks. prof. dr hab. Henryk Krzysteczko,
psycholog z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, ktory mowit na temat warsztatow
z poradnictwa rodzinnego. Autor, ktory od wielu juz lat podejmuje poradnictwo rodzin-
ne, korzysta z metody psychoterapeutycznej Rogersa. Chcac pomoc klientom, odwotu-
je si¢ do osobistych doswiadczen oraz postuguje si¢ psychorysunkiem i wywiadami.

Calos¢ obrad ukazala principia zwigzane z zagadnieniem wiary przezywanej
w matzenstwie i rodzinie, jak rowniez faktyczny stan obecny, ktdry pozostawia wiele
do zyczenia. Oprocz tego nie zabrakto szeregu praktycznych propozycji, ktore mozna
podejmowac w praktyce zycia indywidualnego, matzenskiego, rodzinnego i instytucjo-
nalnego.

ANDRZEJ PRYBA
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wydzial Teologiczny

SPRAWOZDANIE ZE ZJAZDU STOWARZYSZENIA TEOLOGOW MORALISTOW
W ZAKOPANEM (9-11 czerwca 2013 r.)

Zjazd rozpoczat si¢ 9 czerwca 2013 roku w godzinach wieczornych od prezentacji
najnowszych publikacji teologicznomoralnych. Nastepnego dnia porannej Eucharystii
przewodniczyt bp Wojciech Polak, sekretarz generalny Episkopatu Polski.

Formalnie otwarcia obrad Zjazdu dokonat przewodniczacy Stowarzyszenia Teolo-
gow Moralistow ks. prof. dr hab. Ireneusz Mroczkowski i powierzyt prowadzenie sesji
przedpotudniowej ks. dr. hab. Witoldowi Kaweckiemu CSsR.

Obrady otworzyt dwuglos ks. prof. Andrzeja Szostka i prof. Andrzeja Zolla.
Ksiadz prof. dr hab. A. Szostek MIC zatytutowat swoje wystapienie: Sprzeciw sumie-
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nia a prawo naturalne i — stawiajac kwesti¢ sprzeciwu — zadat pytanie o jego desy-
gnat. Sprzeciw wobec czego? Nie chodzi przeciez o sprzeciw wobec prawa naturalne-
go. Wreez przeciwnie — wilasnie prawo naturalne jest podstawa sprzeciwu sumienia.
Bez tego odniesienia mowienie o sumieniu i jego sprzeciwie nie ma najmniejszego
sensu. Sumienie jest sadem subiektywnym podmiotu, cho¢ jednoczesnie jest gtosem
we wnetrzu czlowieka. Jest to zatem jakas podwdjna tozsamos¢, a zarazem zintegro-
wana wewngtrznie rzeczywistose.

W tym kontekscie nalezy postawi¢ problem relacji prawa naturalnego i prawa sta-
nowionego. Szostek odwotat si¢ w swoim wyktadzie do mysli §w. Tomasza z Akwinu,
krotko relacjonujac jego wyktad o sumieniu i jego relacji wobec obu porzadkow.
W istocie, jest to relacja, w ktorej rozstrzygnigé przy formutowaniu pierwszego ma do-
kona¢ sumienie na podstawie drugiego. Sumienie jest zdolne rozpozna¢ prawdg i do-
bro i wynikajaca z tego poznania powinnosc¢. Z tej zdolnosci wynikaja powszechne in-
klinacje czlowieka do ochrony zycia i godnos$ci, relacji matzenskiej, wtasnosci
prywatnej itd. Same sformutowania szczegdétowe moga si¢ rozni¢ w poszczegdlnych
tradycjach i kulturach, jednakze ich istota pozostaje bez zmian.

Trzeba pamigtac, ze prawo naturalne nie jest i nie moze by¢ traktowane jako ana-
logiczne do prawa stanowionego. Ma charakter pierwotny i ogdlny, fundamentalny.
Z kolei prawo stanowione wynika nie tylko z prawa naturalnego, ale tez do§wiadcze-
nia zycia spolecznego czlonkoéw poszczegdlnych wspolnot. Prawo stanowione powin-
no zatem uwzglednia¢ owo napigcie 1 zostawi¢ miejsce na sprzeciw sumienia. W nie-
ktorych szczegoélnych sytuacjach prawodawca takiego miejsca nie pozostawia,
poniewaz uznaje, ze nie moze si¢ na to zgodzi¢. Sprzeciw sumienia w takim wypadku
moze przybra¢ charakter sprzeciwu obywatelskiego.

Nalezy zatem postawié¢ pytanie, czy istnienie niemoralnego prawa, naktadajacego
niemoralne obowiazki na funkcjonariuszy panstwowych, oznacza, ze ludzie sumienia
nie moga petni¢ tych urzgdow. Zdaniem Szostka, prawo prawomocnie uchwalone po-
winno by¢ przestrzegane.

Ta konkludujaca teza zrodzita pytania wséréd uczestnikow: Czy polityk moze po-
zostawi¢ swoje sumienie za drzwiami? Co z sytuacja Ewy Kopacz, ktora wspotuczest-
niczyta w procedurze aborcji POZA PRAWEM? Czy nie potrzeba jednoznacznos$ci
postawy chrzescijan? Co z klauzula sumienia lekarzy, ktéra naktada obowiazek wspot-
udziatu w zhu?

Profesor dr hab. A. Zoll przypomnial w swoim referacie znaczenie klauzuli sumie-
nia w prawie stanowionym. System totalitarny naktada obowiazek przestrzegania pra-
wa, ale tez narzuca okreslony $wiatopoglad. Normom etycznym naktada si¢ sankcje
panstwowe. W demokratycznym panstwie prawa jest inaczej, gdyz kluczowa dla jego
struktury wolnos¢ obywateli nie zostawia na tak daleko idaca ingerencjg panstwa zad-
nego miejsca. Prawo stanowione i normy moralne nie pokrywajq si¢ i nie ma w tym
niczego zlego. Bywa, ze niektdre normy prawne nie maja swojego fundamentu etycz-
nego lub Zze normy etyczne nie znajduja swojego odzwierciedlenia w prawie stanowio-
nym.
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Zoll wiele miejsca poswiecil uregulowanym w polskim prawie klauzulom sumie-
nia zawartym w ustawach o zawodach lekarza i pielggniarki, zwracajac uwage na ist-
niejace sprzecznosci i nieckonsekwencje. Wskazat na pierwotny charakter decyzji doro-
stego pacjenta o podjeciu lub odmowie leczenia, zaznaczajac, ze wobec dziecka lekarz
ma obowiazek podjgcia leczenia nawet wbrew woli opiekunow prawnych. Zwrocit tez
uwage na granice mozliwosci ustawowej ingerencji prawodawcy w odniesieniu do
klauzuli sumienia farmaceutow.

Ksiadz dr hab. P. Kieniewicz zakwestionowat wynikajaca z wypowiedzi ks. Szost-
ka tezg¢ o nadrzednosci prawa stanowionego nad prawem moralnym. Odpowiadajac,
prelegent stwierdzit, ze polityk, przyjmujac urzad, z gory zgadza si¢ na wypelienie
prawa. Nie moze przyjmowac zobowigzan, ktorych nie zamierza dotrzymac¢. Oznacza
to, ze katolik nie powinien by¢ ministrem zdrowia. Jednoczesnie — odnoszac si¢ do
wskazania przez ministra zdrowia szpitala, w ktérym miata by¢ dokonana zbrodnia
aborcji — zakwestionowat cigzar wspotudziatu urzednika w samym czynie.

O komentarz do tezy: prawo Boze jest nadrzedne wobec prawa instytucji, poprosit
ks. dr Jarostaw Sobkowiak ks. Szostka. W odpowiedzi prelegent stwierdzit, iz jakkol-
wiek oczywista jest nadrzedno$¢ prawa Bozego, nalezy zdawaé sobie sprawe, ze sa to
rzeczywistosci jakosciowo rozne. Przetozenie prawa naturalnego na stanowione nigdy
nie jest tatwe. Stad zadanie poszukiwania matrycy pokrywania si¢ prawa naturalnego
1 stanowionego.

Profesor A. Zoll zwrocit uwage, ze takie starania sa bardzo grozne, poniewaz pro-
wadza do tworzenia struktur totalitarnych, narzucajacych §wiatopoglad indywidualne-
mu sumieniu. Komentujac t¢ wypowiedz, Szostek wskazat na wptyw prawa stanowio-
nego na zdolnos$¢ percepcji prawa naturalnego przez cztowieka, a jednoczesnie na
fundamentalny wplyw prawa naturalnego na proces tworzenia prawa stanowionego.

Ksiadz dr hab. Stawomir Nowosad postawil pytanie terminologiczne — na ile stusz-
ne jest mowienie o moralnym prawie naturalnym i czy nie wystarczy mowic¢ po prostu
o prawie naturalnym. Odpowiadajac, ks. Szostek stwierdzit, ze dodanie ,,moralne” nie
wprowadza nowej tresci, poniewaz prawo naturalne jest moralne z natury. Raczej cho-
dzi o podkreslenie, przypomnienie tego moralnego charakteru. Warto przy tym pamig-
ta¢, ze sumienie, to nie gltos Bozy, a zdolno$¢ do jego odczytania; natomiast jest
w sumieniu co$ nadrzgdnego wobec niego samego. Cztowiek ma zdolnos¢ rozpozna-
nia dobra, co wigcej jako dobra wigzacego.

Ponadto ks. Nowosad zapytat rowniez, czy w gronie prawnikow funkcjonuje kate-
goria prawa naturalnego, czy tylko stanowionego?

Profesor Zoll odpowiedzial, ze prawo naturalne jest bardzo mocno dyskutowane
wsrod konstytucjonalistow, czego efektem jest znaczna paralela prawa stanowionego
do rozpoznanego prawa naturalnego. Doskonatym przyktadem jest art. 30 konstytucji.

Z kolei ks. prof. Piotr Morciniec zwrdcil uwagg, ze zapis prawny w ustawie o za-
wodzie lekarza dotyczacy klauzuli sumienia wymaga sprzeciwu wobec glosu sumie-
nia. W rezultacie — wychodzac poza srodowisko lekarskie — uczciwos¢ niekiedy do-
prowadza do sytuacji, w ktorej konsekwencja wiernosci prawdzie jest utrata stanowiska
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lub inne powazne niedogodnosci. W tym kontekscie trudno nie postawic pytania, czy
dla wypehienia klauzuli sumienia (w wymiarze legalnym) konieczne jest wskazanie
innego sprawcy.

Profesor Zoll stwierdzit, Ze sam sprzeciw sumienia nie musi by¢ uregulowany usta-
wowo, poniewaz jest regulowany konstytucyjnie. Jednocze$nie zauwazyt, ze ustawa
rzeczywiscie naktada na lekarza obowiazek wskazania wykonawcy czynnos$ci zakwe-
stionowanej przez sumienie, co jest zbyt daleko idacym dziataniem prawodawcy.

Doktor Matgorzata Prusak (z zawodu farmaceuta i teolog) postawita pytanie
o zasadno$¢ zadan Srodowisk farmaceutycznych o ustawowe potwierdzenie prawa do
sprzeciwu sumienia. Czym bowiem rézni sig lekarz, ktéry ma prawo odmowic przepi-
sania srodka wczesnoporonnego, od farmaceuty?

Odpowiadajac na te watpliwosci, prof. Zoll stwierdzil, ze §rodki wczesnoporonne
w ogole nie powinny by¢ obecne na rynku farmaceutycznym. Poniewaz ich obecnosé¢
na rynku jest w gruncie rzeczy niekonstytucyjna, zawsze mozna si¢ sprzeciwi¢ ich
sprzedazy. Co wigcej, skoro takie srodki sa dostgpne, ustawodawca powinien wprowa-
dzi¢ klauzule sumienia.

Ksiadz prof. dr hab. Andrzej Muszala zwrocit uwagg, ze krol Belgow Baudouin
odmoéwit podpisania ustawy aborcyjnej i zostat przez parlament najpierw uznany za
niezdolnego do pehienia urzedu (co pozwolilo na zatwierdzenie prawa przez mini-
strow), a nastgpnie — przez ten sam parlament — przywrocony do wladzy. Oznacza to,
ze jego odmowa podpisania niemoralnego prawa byta czytelnym znakiem wobec pro-
aborcyjnej wigkszos$ci parlamentarnej, cho¢ — w ostatecznym rozrachunku — nieskutecz-
nym.

Kolejnym prelegentem byt ks. dr Zbigniew Wanat, ktory moéwit o profetycznym
wymiarze sprzeciwu sumienia. Zwrocit uwage na to, ze tylko serce wewngtrznie pra-
we jest zdolne do rzeczywistego sprzeciwu sumienia, sprzeciwu, ktory bedzie miat
znamig czynu profetycznego. Jesli tej prawosci nie ma, prorok jest falszywy. Dziatanie
Ww imi¢ sumienia nie ma wowczas swej wewngtrznej sity. Postuga proroka czgsto ma
charakter prowokacji, co oznacza, ze wiaze si¢ z powaznymi konsekwencjami osobi-
stymi i spotecznymi. Poniewaz stucha on tylko prawdy, musi liczy¢ si¢ z tym, ze jego
glos bedzie nie tylko niepopularny, ale wrecz wrogo odebrany.

Jako pierwszy w dyskusji glos zabral ks. prof. Wactaw Gubata. Przywotat wyda-
rzenie z czasu obowigzywania ustawy aborcyjnej, gdy w ramach duszpasterstwa shuz-
by zdrowia uczono adeptow medycyny zasady sprzeciwu sumienia. Zwrocil uwage, ze
nieporozumieniem jest uznanie, ze z umowy o pracg wynika konieczno$¢ podporzad-
kowania si¢ niegodziwemu prawu. Prawo stanowione obowigzuje w sumieniu tylko
pod warunkiem wewngtrznej jego godziwosci.

Z kolei ks. prof. Jozef Zabielski zwrocit uwagg, ze czym innym jest prawo natu-
ralne w swej istocie, a czym innym aktualne jego odczytanie — uwarunkowania kultu-
rowe sa zasadnicza przyczyng zréznicowania sformutowanych norm z tego prawa wy-
ksztatconych. Dodal, ze potrzeba jasnego, prorockiego gtosu Kosciota — nade wszystko
klarownie opartego na prawie naturalnym.
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Biskup dr Wojciech Polak, sekretarz generalny KEP, stwierdzit, ze problem lezy
w tym, jak 6w profetyczny glos ma zabrzmie¢ we wspolczesnym $wiecie — czy ma to
by¢ gtos centralny, czy formutowany lokalnie w diecezjach, w ramach rad przy bisku-
pach diecezjalnych. Zauwazyt, ze sam dokument powinien by¢ rozpatrywany w kon-
tekscie towarzyszacych mu debat.

Ksiadz prof. Krzysztof Gryz przywotatl rozstrzygnigcia sadow powszechnych,
uniewinniajacych p. Nieznalska i Nergala, oraz uzasadnienie oparte na braku publicz-
nego glosu biskupdéw. Wskazat na potrzebe takiego glosu w podobnych przypadkach.
Ksiadz Kawecki zwrocit uwage na rolg milczenia jako drogi wyciszenia pojawiajacych
si¢ prowokacji.

W dyskusje wlaczyt sig¢ rowniez ks. prof. dr hab. Ireneusz Mroczkowski, ktory
zwrocit uwage na trudno$¢ odczytania natury ludzkiej, niezwykle ztozonej, wieloptasz-
czyznowej. Sila rzeczy — trudno odczyta¢ prawo naturalne.

Sesja popoludniowa miata charakter dyskusji panelowej, po§wigconej sprzeciwo-
wi sumienia w perspektywie troski o zdrowie. Poprowadzit ja ks. prof. dr hab. Piotr
Morciniec. Dyskusj¢ zainicjowaty dwie krotkie wypowiedzi. Ojciec dr Robert Plich
OP (Kolegium Filozoficzno-Teologiczne Polskiej Prowincji Dominikanéw), méwit o zasto-
sowaniu metatrexatu w sytuacji ciazy pozamacicznej. W tym kontekscie zwrdcit uwa-
ge na trzy zagadnienia: odmowe skierowania na aborcje dopuszczona przez prawo;
odmowg podporzadkowania si¢ deklaracji pacjenta o odrzuceniu zwyczajnych §rodkow
pielegnacyjno-terapeutycznych jako formy eutanazji biernej oraz kwesti¢ wspotpracy
z ludZzmi (lekarzami) postepujacymi niegodziwie w ramach jednego osrodka w celu
»poszerzenia oferty”.

Magister Malgorzata Prusak (Stowarzyszenie Farmaceutow Katolickich Polski) wska-
zala w swojej wypowiedzi na dwa inne zagadnienia: problem wspétudziatu w grzechu
aborcji 1 antykoncepcji (Plan B, antykoncepcja, IUD, szczepionki na bazie linii z ciat
abortowanych dzieci) oraz rozprowadzanie Srodkoéw szkodliwych lub o nieudowodnio-
nej skutecznosci terapeutycznej (homeopatii). Wskazata granice dziatania moralnego,
granice wspotudziatu materialnego w ztu — nade wszystko jest ta granica fundamental-
ne dobro (godnos$¢ i zycie) osodb trzecich.

Ksiadz prof. dr hab. Piotr Morciniec stwierdzit, Zze probuje si¢ odebra¢ pracowni-
kom stuzby zdrowia prawo do sprzeciwu sumienia. Swiatopogladowe zmiany zaszty
bardzo daleko. Przyktadem moze by¢ rozszerzenie znaczenia terminu ,,prawa cztowie-
ka” o ,,zdrowie reprodukcyjne”. Zwrocit tez uwage, ze we Wloszech mtodzi lekarze
nie chca pracowaé w przemysle aborcyjnym.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi o. Plicha, ks. P. Kieniewicz przypomniat, Ze trofoblast
jest czgscia ciata dziecka (organem zewngtrznym umozliwiajacym oddychanie i odzywia-
nie w ptodowym okresie zycia) i zniszczenie trofoblastu jest dziataniem bezposrednio
usmiercajacym. Plodno$¢ nie jest alternatywnym dobrem wobec dziecka. Przy okazji
zwrocil uwagg, ze prawo nie przewiduje klauzuli sumienia studenta medycyny.

Ksiadz prof. Marian Machinek MSF postawit pytanie, co ma zrobi¢ minister, kto-
ry ,,ma zapewni¢ dostgpno$¢ aborcji” wobec braku lekarzy do jej wykonania. Potwier-
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dzit tez, ze trofoblast jest zewne¢trznym organem dziecka, dzigki ktoremu dziecko od-
dycha i si¢ odzywia. Dziatanie metatrexatu jest zatem dzialaniem bezposrednim.

Odnoszac si¢ do sytuacji ciazy jajowodowej, ks. dr hab. Tomasz Kraj zwrocit
uwage na cztery sposoby rozwiazania i granice zastosowania zasady dziatania o po-
dwodjnym skutku: czeka¢ do ewentualnego krwotoku, usunaé (zabi¢) rozwijajace si¢
w jajowodzie dziecko, dokonac¢ proby transferu dziecka do macicy (trwaja badania na
zwierzgtach) oraz usuna¢ jajowod wraz ze znajdujacym si¢ wewnatrz dzieckiem.

Ksiadz prof. Andrzej Muszala wskazal, ze — przynajmniej hipotetycznie — istnieje
piaty sposob: sztuczna macica (takze trwajq badania na zwierzgtach). Odnoszac si¢ za$
do kwestii sprzeciwu sumienia farmaceutéw, wskazat na mozliwos$¢ istnienia tzw. ,.trze-
ciego okienka” w aptece, w ktorym sprzedawane bylyby srodki o dziataniu antykon-
cepcyjnym, ale dopiero po (dyskretnym) poinformowaniu kupujacego o charakterze
1 skutkach ubocznych danego preparatu.

Ojciec Plich przyznat, ze trofoblast mozna traktowac jako zewngtrzny organ, ko-
nieczny dla zycia. W odniesieniu do kwestii poswigcenia zycia dla ratowania innych
(poswiecenia dziecka dla ratowania matki) wskazal na przyktad bohaterstwa zohierza,
ktéry oddaje swoje zycie dla ostonigcia swoich towarzyszy. Ksiadz Gryz zaripostowal,
ze przyktad jest wadliwy, gdyz czym innym jest poswigcenie siebie, a czym innym
poswiecenie kogos$ drugiego (dziecka).

Doktor Prusak zwrocita uwage, ze tzw. ,.trzecie okienko” nie rozwiazuje proble-
mu wspotudziatu. W opinii ks. Kieniewicza trzecie okienko moze pomoc tylko w nie-
ktorych wypadkach (terapeutycznego zastosowania §rodkéw hormonalnych); natomiast
IUD i Plan B sa srodkami abortywnymi i ich sprzedaz oznacza wspotudzial materialny
blizszy w zbrodni aborcji. Doktor Prusak wyjasnita dziatanie preparatow antykoncep-
cji postkoitalnej; ich podanie przed owulacja jest w stanie powstrzymac owulacje; po
owulacji zadziataja mechanizmy przeciwimplantacyjne, a wigc abortywne.

Ksigza Kraj i Gryz zwrdcili uwagg, ze warunkiem zastosowania zasady dziatania
o podwojnym skutku jest migdzy innymi to, by skutek zty nie byt droga do skutku
dobrego.

Z kolei ks. dr hab. Andrzej Szawulski zapytat, czy nie mozna stworzy¢ sieci aptek
wolnych od srodkow niegodziwych.

Doktor Prusak stwierdzita, ze wiele dylematéw moralnych farmaceuty bytoby roz-
wiazanych, gdyby lekarz (na recepcie lub innym dokumencie) informowat o celu po-
dania srodka moralnie watpliwego.

Ojciec Plich podniost kwestie szacunku wobec cudzych przekonan: na ile mozna
szanowac cudze poglady, porzucajac wiasne. Zdaniem ks. Gubaly, nalezy uszanowac
decyzje pacjenta o odmowie transfuzji czy terapii.

Kolejna czgs¢ obrad poswigcona zostala jubileuszowi ks. prof. dr. hab. Pawla
Goralczyka SAC. Laudacje wyglosit ks. prof. UKSW dr hab. Stanistaw Skobel, ktory
przedstawit zyciorys jubilata, zaznaczajac dwa, wzajemnie przeplatajace si¢ watki —
duszpasterski i naukowy. Nastgpnie jubilatowi zostala wrgczona Ksiega pamiqtkowa.
Do laudacji przytaczyli sig kolejni uczestnicy Zjazdu: ks. prof. Tadeusz Reron, ktory
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przedstawit kulisy doktoratu honoris causa Uniwersytetu we Wroctawiu, o. prof. An-
drzej Derdziuk OFMCap., ktory podkreslit dbatos¢ o naukowy poziom recenzji jako
istotnego elementu dyskursu naukowego i jego wkitad w rozwdj teologii moralnej
w Polsce, oraz ks. Waldemar Pawlik SAC, ktéry przedstawit wktad jubilata w zycie
wspolnoty zakonnej pallotynow.

Dzigkujac wszystkim za dobre stowo, ks. prof. dr hab. Pawel Goralczyk SAC przy-
pomnial stowa ze swojego prymicyjnego obrazka: ,,Dzigki Bogu jestem tym, kim je-
stem”, 1 zachgcit do wspotpracy.

Nastepnym punktem obrad byto formalne Walne Zebranie Stowarzyszenia, ktore
w roku biezacym mialo charakter sprawozdawczo-wyborczy. Zarzad Stowarzyszenia
przedstawit sprawozdanie ze swojej dziatalnosci zaréwno na polu naukowo-organiza-
cyjnym, jak i finansowym. Sprawozdania zostaty przyjete i zaakceptowane przez czlon-
kow Komisji Rewizyjnej jeszcze przed rozpoczgciem Zjazdu. Uczestnicy Walnego
Zebrania jednomyslnie przyjgli sprawozdania.

Ksiadz Mroczkowski podzigkowal Zarzadowi i Komisji Rewizyjnej za dobra,
owocng wspotprace, a ks. M. Machinek przewodniczacemu za prowadzenie Stowarzy-
szenia przez dwie kadencje.

Nastegpnie odbyta si¢ sesja wyborcza Walnego Zebrania. Wybory nowego Zarzadu
Stowarzyszenia Teologéw Moralistow poprowadzit Wactaw Gubata. Skrutatorami zo-
stali ks. dr Marek Lesniak i ks. mgr lic. Krzysztof Smykowski. Przewodniczacy przy-
pomnial ordynacj¢ wyborcza. W glosowaniu wziglo udziat 59 czlonkoéw Stowarzysze-
nia Teologow Moralistéw. W wyniku kolejnych glosowan uformowany zostal nowy
Zarzad Stowarzyszenia Teologow Moralistow w sktadzie:

ks. prof. dr hab. Marian Machinek MSF (UWM) — przewodniczacy Stowarzyszenia
ks. dr hab. Stawomir Nowosad, prof. KUL (KUL) — wiceprzewodniczacy

ks. dr Jarostaw Sobkowiak MIC (UKSW) — sekretarz

ks. prof. dr hab. Ireneusz Mroczkowski (UKSW) — czlonek Zarzadu

ks. dr hab. Krzysztof Gryz (UP-JP2) — cztonek Zarzadu.

Do Komisji Rewizyjnej wybrani zostali:

ks. prof. dr hab. Piotr Morciniec (UO)

dr Malgorzata Krolczyk (UP-JP2)

ks. prof. dr hab. Jan Orzeszyna.

Ksiadz W. Gubata poprowadzit modlitwe w intencji $p. Stanistawa kard. Nagy’ego
i zakonczyt obrady.

Dzien drugi (10 czerwca 2013) rozpoczeta Eucharystia pod przewodnictwem bp.
prof. dr. hab. Andrzeja Dziuby (Lowicz).

Obrady miaty charakter dyskusji panelowej, ktora moderowat ks. dr hab. Stawo-
mir Nowosad, prof. KUL. Tematem dyskusji byt sprzeciw sumienia w zyciu spotecz-
nym, politycznym i w Kosciele.

Do wygloszenia wprowadzen zaproszeni zostali Zbigniew Derdziuk (prezes ZUS-u)
oraz Marcin Przeciszewski (prezes KAI), ktory wszakze z powoddw rodzinnych nie
mogl przyby¢ i tylko nadestat tekst swojego wystapienia.
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Zbigniew Derdziuk mowit o sprzeciwie w polityce i zyciu spotecznym. By moc
wyrazi¢ sprzeciw sumienia, trzeba mie¢ dobrze uksztalttowane sumienie i mie¢ w sobie
wewngtrzng wolno$¢, ktora pozwoli sprzeciwié¢ si¢ zhu 1 wybiera¢ dobro. Z tego po-
dwdjnego fundamentu ptynie zdolnos¢ do dzialania moralnie godziwego niezaleznie
od spotecznej aprobaty lub jej braku. Jesli go brakuje, cztowiek ucieka w §wiat prawa,
ograniczajac swoje zycie roznego rodzaju sankcjami.

Ksiadz prof. dr hab. Stawomir Nowosad odczytat tekst o. prof. Andrzeja Derdziu-
ka o sprzeciwie w Kosciele. Jest dramatem Kosciota, ze wielu ludzi jest zastuchanych
we wilasny glos — zwlaszcza w sytuacji, gdy pehia réznego rodzaju urzedy i postugi
1 nie sa w stanie przyja¢ krytycznej uwagi ani podda¢ swoich pogladéw ponownej re-
fleksji.

Tekst Marcina Przeciszewskiego, w ktorym zwrdcono uwagg, ze ,,zamiatanie pod
dywan” skandali w Kosciele jest nie do pogodzenia z troska o wierno$cig sumieniu,
odczytat ks. dr Janusz Podzielny.

Z kolei ks. prof. dr hab. Pawet Goralczyk przytoczyt swiadectwo pallotynskiego
ksigdza z czasow Il wojny $wiatowej, ktory ponidst $mier¢ za odmowe ztozenia przy-
siggi lojalnosci Hitlerowi mimo naméw ze strony biskupow 1 przetozonych. Zwrécit
tez uwage, ze wspotczesne spoteczenstwa demokratyczne zagubity fundament prawa
naturalnego.

Ksiadz prof. dr hab. Ireneusz Mroczkowski zapytat Z. Derdziuka o jego opinig
w kwestii systemu emerytalnego (OFE i ZUS). Derdziuk powiedzial, ze réznica zdan
powinna by¢ postrzegana nie tyle jako konflikt etyczny, ile efekt umowy spoteczne;.
Kwestia etyczna pojawia si¢ w wyborze modelu spotecznego: solidaryzmu lub indywi-
dualizmu.

Kontynuujac watek ubezpieczen spotecznych, ks. dr Marek Le$niak stwierdzit, ze
— zdaniem niektorych — OFE powstaly w sposob niesprawiedliwy. Czy nie nalezy wo-
bec tego ich zlikwidowac? W sytuacji, gdy panstwo dokonuje manipulacji na rzekomo
prywatnych kontach, narasta w spoteczenstwie przekonanie, ze jedyna droga zabezpie-
czenia sobie emerytury jest zatroszczenie si¢ 0 nia z pominigciem ZUS-u. Derdziuk
wyjasnit solidarno$ciowy charakter przyjetego systemu ubezpieczeniowego.

Natomiast ks. dr Zbigniew Wanat, odnoszac si¢ do kwestii sprzeciwu w Kosciele
i do obowiazku postuszenstwa w Kosciele, zapytat, w jaki sposob wyrazi¢ sprzeciw
wobec skandalu wsrod ludzi Kosciota. Ksiadz Mroczkowski stwierdzit, ze wewnatrz
Kosciota nie powinno by¢ zadnego zamiatania pod dywan. Trzeba mie¢ odwagg roz-
mawia¢ z biskupem, ze swoim przetozonym. Na szczeblu episkopalnym nie ma me-
chanizmoéw dziatania migdzy biskupami, miedzy diecezjami.

Ksiadz dr Jan Kalmiuk SAC przypomnial, ze Ewangelia daje wskazowke dziata-
nia: w cztery oczy, ze $wiadkami, donies¢ Kosciotowi i ewentualnie $wiatu. Ksiadz
Kawecki zwrocil uwagge, ze ludzie sa gotowi wybaczy¢ niejeden grzech ksiedzu, byle
ten nie szedt ,,w zaparte”. Media natomiast wykorzystuja pojedyncze sytuacje, by
uderzy¢ w Kosciot strukturalnie. Jedynym rozwiazaniem jest przyznanie si¢ do grze-
chu.
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Na koniec tej czgsci obrad sekretarz Stowarzyszenia zapytat o propozycje doty-
czace tematyki kolejnego spotkania oraz jego miejsca. Pojawily si¢ nastgpujace propo-
zycje tematow:

30-lecie Reconciliatio et poenitentia

Sakrament pokuty a in vitro

Sakrament pokuty a bioetyka

Sakrament pokuty w kontekscie zycia spotecznego i politycznego

Swiat kultury i sztuki — aksjologia sztuki i pigkna

Obecnos¢ Kosciota w przestrzeni gospodarczej, spolecznej i politycznej

Etos obywatela i polityka

Zwiazki partnerskie

Na miejsce zjazdu zgloszono nastgpujace osrodki: Zakopane, Lichen, Konstancin,
Kamien Slaski, Gore $w. Anny. Przewodniczacy Stowarzyszenia zapowiedziat, ze — po
rozeznaniu warunkow 1 mozliwosci — ostatecznego wyboru tematyki i miejsca dokona
Zarzad Stowarzyszenia. Zaproponowang zmiang terminu zjazdu na wrzesien zebrani
odrzucili przygniatajaca wigkszoscia gtosow.

Ostatnim punktem obrad byta dyskusja panelowa po§wigcona sprzeciwowi sumie-
nia wobec wyzwan wspotczesnej kultury, ekologii i finansow. Do wygloszenia wpro-
wadzen zaproszeni zostali ks. dr hab. Krzysztof Kietlinski prof. UKSW (Warszawa)
jako moderator, ks. dr hab. Krzysztof Gryz prof. UP-JP2 (Krakéw), ks. dr hab. Jerzy
Gocko SDB prof. KUL (Lublin), ks. dr hab. Andrzej Szafulski prof. PWT (Wroctaw).

Ksiadz K. Gryz wskazat na liczne prowokacje antychrzescijanskie w $wiecie kul-
tury i sztuki, jakie maja miejsce w Polsce i na $wiecie, i zapytal, jakimi kryteriami si¢
kierowa¢ przy rekomendowaniu ksigzek do bibliotek. Ksiadz J. Gocko przedstawit
obszary sprzeciwu obywatelskiego, ale tez drogi rozwiazywania konfliktow spotecz-
nych na drodze konstruktywnego dialogu spotecznego, wykorzystania demokratycz-
nych instytucji i mechanizméw kontrolnych. Ksiadz A. Szafulski stwierdzit, ze ekolo-
gia wywotuje ozywione dyskusje, zwlaszcza w kontekscie rozwoju nauk genetycznych.
Daje si¢ rowniez zauwazy¢ agresywna promocje¢ zaawansowanych technologii, co nie
pozostaje bez wptywu na zdrowie ludzi i catego ekosystemu. Ksiadz K. Kietlinski
przedstawit problem sprzeciwu sumienia wobec wyzwan wspolczesnego zarzadzania.

W kroétkiej dyskusji, jaka miata miejsce po tym wprowadzeniu, ks. dr Jacek Socha
zwrocit uwage na to, ze sprzeciw wobec zla nie moze by¢ odrzuceniem cztowieka. Ksiadz
Kawecki stwierdzil, ze zbyt tatwo i zbyt czgsto odwotujemy si¢ do rzeczywistosci su-
mienia w zyciu spotecznym i politycznym. Swiat funkcjonuje wedtug innych zasad,
a jakos trzeba w tym $wiecie zy¢ i prowadzi¢ z nim dialog — na ile to jest mozliwe. Chrze-
$cijanie powinni zy¢ wedtug Ewangelii, ale nie powinni na kazdym kroku jej przywoty-
wac ani tez powolywac si¢ na sumienie. To nie zawsze jest potrzebne, a niekiedy wrecz
jest nie na miejscu. Ksiadz Gocko stwierdzit: ,,To prawda, zbyt czgste powotywanie si¢
na sumienie w swoich sprzeciwach prowadzi do zatracenia sensu tego gestu”.

W dyskusji powracat jak refren cytat ,,Badajcie duchy. To, co dobre, zachowujcie”
jako podstawowa zasada rozeznania dziatan proponowanych lub dokonywanych. Dok-
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tor Pawlowska zwrocila uwage, ze w niejednej sytuacji sprzeciw sumienia przestaje
by¢ konstruktywny, poniewaz mozliwosci dziatania sa zdeterminowane przez posiada-
ne zasoby. Brak wewngtrznej zgody na dang sytuacje nie zmieni tej sytuacji. Odpowia-
dajac, ks. Gocko stwierdzil, Zze nalezy dazy¢ do zmiany zauwazonych patologii, gdy
jest to mozliwe i na ile jest to mozliwe. Sprzeciw sumienia tak naprawde¢ oznacza
odmowe podjecia dziatania, ktore si¢ uwaza za niegodziwe w tak powaznym stopniu,
ze w gre wehodzi kwestia zbawienia. Ksiadz Sobkowiak dopowiedziat, Zze znak sprze-
ciwu sumienia jest czytelny tylko tam, gdzie stoi za nim prawdziwe $wiadectwo.

PIOTR KIENIEWICZ

OBRADY KOMITETU REGIONALNEGO EUROPY éWIATOWE] ORGANIZACI
CATHOLIC THEOLOGICAL ETHICS IN THE WORLD CHURCH (CTEW(Q)
Berlin 27-29 czerwca 2013 r.

W dniach 27-29 czerwca 2013 roku w Akademii Katolickiej w Berlinie odbylo si¢
spotkanie przedstawicieli organizacji Catholic Theological Ethics in the World Church
(CTEWC), w ktorym uczestniczyli cztonkowie Komitetu Planujacego Antoni Autiero
z Uniwersytetu Miinster w Niemczech, James F. Keenan, SJ i Andrea Vicini z Boston
College w USA, a takze przedstawiciele Komitetu Regionalnego Europy. Wsrod re-
prezentantoéw Europy Wschodniej byli: Slavomir Dlugos z Wiednia, Roman Globokar
z Ljubljany, Konrad Glombik z Opola, Katica Knezovi¢ z Zagrzebia, Jaroslav Lorman
z Pragi, Zorica Maros z Sarajewa i Petr Stica z Pragi. Teologéw z Europy Zachodniej
reprezentowali: Phillipe Bordeyne z Paryza, Julie Clague z Glasgow, Frangois-Xavier
Dumortier z Rzymu, Marianne Heimbach-Steins z Miinster, Martin M. Lintner z Bre-
sannone, Julio Martinez z Comillas, Martin McKeever z Rzymu, Sigrid Miiller z Wied-
nia i Paul Schotsmans z Leuven. Celem obrad byta analiza wspotczesnych przemian,
z ktorymi konfrontowani sa przedstawiciele etyki teologicznej w krajach Europy
Wschodniej i Zachodniej, oraz proba okreslenia strategii wspolnych przysztych dzia-
fan w ramach organizacji CTEWC.

Pierwszy dzien spotkania byt poswigcony problematyce przemian, w obliczu kto-
rych staja wspotczesnie teologowie moraliSci w krajach europejskich. Dotycza one roz-
nych obszarow ich dziatalno$ci. Pierwszym z nich sa przemiany w zakresie aktywno-
$ci teologow moralistow, w ktorym jezykowe i narodowe granice okreslaja zdolnosci
do prowadzenia badan i publikowania ich wynikow. Zmiany nastapity zwlaszcza
w odniesieniu do jednej okreslonej, tradycyjnej wizji teologii moralnej. Szczeg6lnie
bioetyka domaga si¢ wspotczesnie uwzglednienia aspektow etyki spotecznej. Sami teo-
logowie moralisci staja wobec wielu oczekiwan, do ktorych nalezy m.in. prowadzenie
badan i prac naukowych, dydaktyka, kwestie administracyjne, studium, w ramach kto-
rych spotykaja si¢ z r6znymi przeszkodami. Inng przestrzenia przemian jest miejsce
teologdw moralistow w Kosciele, srodowisku uniwersyteckim i spotecznosci lokalne;j.
Zdarza sig, ze w ramach spotecznosci Kosciota przedstawiciele etyki teologicznej mu-



