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Zdzistaw Gebotys jest w naszej bibliologii postacia dobrze rozpo-
znawalna, zaréwno ze wzgledu na perfekcyjny warsztat badawczy, jak
i z powodu rozleglych zainteresowan naukowych. Zainteresowan cze-
Sciowo tylko skupionych na bibliotekarstwie niemieckim oraz réznych
mniejszosci narodowych w Polsce — takze na problematyce Slaska, zresz-
ta z olbrzymim narzutem tresci okotobibliotecznych — odnoszacych sie
réowniez do rozmaitych aspektow praktycznych i teoretycznych profes;ji
bibliotecznej, w ujeciu biezacym i retrospektywnym. Tak rozproszona,
wielowatkowa aktywno$¢ analityczna badacza spowodowata zapew-
ne, ze dopiero niedawno przypomniat sobie o wiasnej habilitacji. No
i wtargnat w nig przebojem, rozprawa o miedzywojennych bibliotekach
niemieckich w Polsce, z poszerzeniem o spoteczne, polityczne i ogdlno-
kulturalne konteksty, bo to oczywiscie musiat by¢ traktat multizakresowy
i opasly. Ktos taki nie mdgltby przeciez zaprezentowac sie standardowym
tekstem zbroszurowanym.

Publikacja juz na pierwszy rzut oka przyprawia o zawrét glowy ta-
two dostrzegalnym, ogromnym nakladem pracy autora. Materiatow zro-
dtowych trzeba byto szuka¢ w archiwach i innych instytucjach, w Polsce
oraz poza Polska. Uzbierata si¢ w efekcie cata gora danych, starannie po-
uktadanych w tabelaryczne rejestry (jakkolwiek w spisie tabel nie podano
stron), oraz powstala imponujaca lista opracowan i relacji, zreferowanych
ina rozne sposoby wykorzystanych, a wszystko to razem zostato rzetelnie
przeanalizowane i przyporzadkowane kreatywnym syntezom. Wygene-
rowata si¢ w ten sposob solidna i bardzo ciekawa rozprawa, znakomicie
napisana, przejrzysta i zawierajaca niebanalne refleksje.

Mozliwe, Ze tu i 6wdzie dokumentacyjny materiat dowodowy datoby
si¢ nieco zredukowac. Wérdd wielu zestawien tabelarycznych sa bowiem
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i takie, gdzie w wigkszosci rubryk odnotowano ,brak danych” — co zro-
zumiate, ale wobec tego ich sygnalizacyjny charakter jest bezprzedmio-
towy. Raczej zamazuja wizerunek, niz czego$ dowodza. Ale mozna miec¢
na ten temat zdanie odmienne.

Gebotys zajat sie¢ niemieckimi bibliotekami, ktdre w okresie miedzy-
wojennym funkcjonowaly w catej Polsce (a w Wolnym Miescie Gdansku
dominowaly). Z niebywatq cierpliwoscia skompletowat dokumentacje
i stworzyt posklejane w cato$¢ obrazy — jak dalece okazato sie to mozli-
we. Byto tych bibliotek okoto 750 (liczba zmieniata si¢), przewaznie ma-
tych i prowadzonych spolecznie, chociaz funkcjonowaty tez cztery duze
biblioteki naukowe, z personelem etatowym: w Bydgoszczy, Katowicach,
Lodzi i Poznaniu. Wszedzie jednak gtéwna stabo$¢ stanowity marne za-
soby oraz brak wykwalifikowanych bibliotekarzy. Odnotowana liczba
uzytkownikéw waha sie w roznych latach od 20 000 do 40 000 (Niemcow
byto wtedy w Polsce okoto 740 000; teraz jest 126 000), przy mizernej in-
tensywnosci korzystania.

Prezentacja ma uklad (w zasadzie) chronologiczno-przedmiotowy.
Autor sygnalizuje funkcjonowanie niemieckich bibliotek oswiatowych
(publicznych), szkolnych i naukowych w réznych okresach miedzywoj-
nia. To stuszna segmentacja, bo wszystko zmienialo si¢ wtedy zaleznie od
niestabilnej sytuacji politycznej, od falujacych nastrojow, od niejednolitej
postawy polskich wtadz réznych szczebli oraz od postepowania stosow-
nych organéw w samych Niemczech, ktdre te biblioteki wspieraty, raz
lepiej, raz stabie;.

Na ten obraz natozyt Geboty$ szeroka panorame polityczng i spotecz-
na owczesnej niemieckiej diaspory w Polsce, dodajac bogaty przeglad
jej przedsiewzie¢ kulturalnych, oswiatowych oraz praktyk religijnych.
Powstat z tego frapujacy i stosunkowo kompletny, syntetyczny portret
,innych”, mianowicie szczegdlnie dla nas waznej mniejszosci narodowej,
ogladany gléwnie przez pryzmat dokonan kulturalnych i oswiatowych.
Interesujaco zgodny ze zgloszonym w , Bibliotece” postulatem Markusa
Krzoski'.

Mowiac doktadniej, jest to portret mniejszosci, ktdra chciataby w spo-
sob aktywny zachowad narodowq tozsamos¢, pozostajac poza granicami
kraju macierzystego. Dla nas byla to akurat (i nadal troche jest) mniej-
sz0$¢ rzeczywiscie szczegolna, poniewaz niemiecka, wplatana w rownie
szczegolne okolicznosci, bo polskie. Balast obciazen swiadomosciowych
byl i jest gigantyczny, jakkolwiek ewoluuje. Ot6z bardzo wazne jest to, ze

! M. Krzoska, Mtode wino do starych buktakéw? Stan i perspektywy badan regionalnych
dotyczqcych historii Niemcow w Polsce, ,,Biblioteka” 2012, nr 16 (25), s. 16, 19.
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Geboty$ umiat na szczescie zachowac w relacji spokoj: niczego nie kamu-
flujac, utrzymat obiektywny ton, a to na pewno nie byto tatwe.

Na tym zreszta polega jedna z gtownych zalet tej rozprawy — po-
wiedziatbym, ze syntetyzujaca. W podobnych bowiem okolicznosciach
zdarzenia przebiegaja mniej wigcej tak samo, zatem opisywanie ich bez
umiarkowania byloby powazna dezinformacja. Sposoby ujecia moga by¢
odmienne, natomiast fakty musza pozostac¢ faktami.

Z innego punktu widzenia przygladamy si¢ dzisiaj diasporze polskiej
i w ogladanych sytuacjach podobienistw nie brakuje. Tymczasem w zupel-
nie innej tonagji sygnalizuje si¢ jej losy na Zachodzie, inaczej zas — na Li-
twie i na Biatorusi. Widocznie im wigcej emocji, tym mniej obiektywizmu;
otéz dla informagji to jest niebezpieczne. W ogole zas nie jest prawda,
wbrew temu co plota media, jakoby globalizacja zredukowata przedzialy
panstwowe i narodowe ograniczenia. Na razie tylko je troche rozluznita,
ale istnie¢ nie przestaty. Tym samym wiec dazenie do zachowania naro-
dowej tozsamosci, gdziekolwiek sig jest, wystepuje nadal. I wspolczesne
sposoby reagowania nierzadko bywaja takie jak dawniej?.

Wielonarodowe zbiorowosci by¢ moze teraz wspoétzyja ze soba nieco
zgodniej, ale przeciez wida¢, ze nie wszedzie. Uprzednio bylo tej zgodno-
$ci jeszcze mniej, zwlaszcza w okresie miedzywojennym i w relacjach nie-
miecko-polskich. Na wewnatrzdiasporowe nastawienia ku zachowaniu
niemczyzny naktadaly si¢ wszak dodatkowo tendencje ogolnopolityczne,
zmienne i nierzadko agresywne z obu stron. Wciskajace si¢ we wszystkie
obszary egzystencji, deformujace wigc takze zycie kulturalne i edukacje.

Jak zauwazyt Andrzej Linert, powstajace na Slasku z poczatkiem ubie-
glego stulecia (i wczesniej) liczne teatry — w Bytomiu, Chorzowie, Gliwi-
cach, Katowicach, Raciborzu i Zabrzu — oprocz intencji czysto teatralnych
byly wszak jednoznacznie nastawione przeciwko zywiotowi polskiemu
i tego nikt nie ukrywat. Nie inaczej zresztqa myslano w zaborze austriac-
kim, kiedy tworzono teatry w Bielsku i w Cieszynie®. Trudno zatem, zeby
bibliotekarstwo niemieckiej diaspory bylo od tych serwitutow wolne,
chociaz — jak dostrzegt Gebolys — jego stan w Rzeczypospolitej byt raczej
kiepski, z powodu badz mniejszej wagi, jaka mu przypisywano, badz nie-
wydolnosci samej Rzeszy, zajetej najpierw odbudowa po wojennej klesce,
a potem industrializacja i militaryzacja kraju.

Jednak stabe czy nie, biblioteki byly tez wplatane w praktyki ogolno-
polityczne. Gebolys$ uczciwie sygnalizuje represyjne i cenzorskie praktyki

2 Por. ibidem, s. 17; M.B. Steger, Globalization. A very short introduction, Oxford
2013, s. 10, 137.

3 Zob. A. Linert, 5lgskie sezony, Katowice 2012, s. 22-23.
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wladz polskich, nakazujace eliminacje z niemieckojezycznych bibliotek
tych publikagji, ktére (czasem mylnie) utozsamiano z germanskim nacjo-
nalizmem i antypolskim nastawieniem, co jednak nie zawsze egzekwo-
wano konsekwentnie. Dla rownowagi: samym Niemcom cenzura tez nie
byta obca i nie zyczyli sobie oni w swoich bibliotekach obecnosci autorow
zle w Niemczech postrzeganych — jakkolwiek i w tym wypadku restryk-
cyjne sito byto nieszczelne. Warto przyjrzec sie rejestrom nazwisk, ktore
autor przytacza.

Cata ta polityka w réznych okresach falowata i nie byta jednoznaczna.
Zdaniem Gebotysia polskie wiadze bardziej interesowaly sie szkotami
oraz klasami z niemieckim jezykiem nauczania: kontrole bywatly czeste
i nie brakowato przypadkéw zamkniecia. Jednak moje katowickie gimna-
zjum (liceum) im. Mickiewicza, z racji zastug i rangi nazwane pdzniej , Per-
Ia Katowic”, ostatni oddzial niemieckojezyczny wykazato w 1935 roku.
Zakonczenie funkcjonowania wynikato za$ z braku kandydatéw, a nie
z przyczyn administracyjnych. Tak wiec brutalne oraz bezwzgledne re-
strykgje polityczne, bynajmniej zreszta nie nasze, mialy dopiero nastapic.

Powstaje natomiast pytanie, dlaczego akurat biblioteki — oprocz szkot
i edukagji — staty si¢ istotnym, chociaz czasem stabym, narzedziem ma-
nifestacji mniejszosci narodowych. Otéz bez watpienia za sprawa swoich
zasobow, wtedy wylacznie pismienniczych (a wsréd Niemcédw analfabe-
tyzm byl rzadkoscig), oferujacych narodowosciowe tresci oraz podtrzy-
mujacych egzystencje jezyka narodowego. Wszystkie te biblioteki, ktore
Gebotys przeswietla, stymulowaty wszak swiadomosé niemczyzny i ope-
rowaly tekstami niemieckojezycznymi.

Jezyk bowiem byl i nadal jest glownym spoiwem narodowym oraz
transmiterem warto$ci narodowych. Stad szczegdlny nakaz ochrony,
niezmienny od kilkuset lat, cho¢ obecnie stabnacy. Praktyka jest taka,
ze w ciggu minionych 500 lat liczba jezykdéw na $wiecie zmalala wigcej
niz o potowe, a szacuje sie, ze do konca biezacego stulecia moze znikna¢
50-90% jezykoéw funkcjonujacych obecnie®.

Rozumieli to zagrozenie oraz jego konsekwencje intelektualisci pol-
scy, niemieccy oraz inni, szczegolnie z kregu narodowosci mniejszych.
Wybitny estonski prozaik Jaan Kross postugiwat si¢ wylacznie jezykiem
estoniskim, co dfugo sytuowato go w ZSRR poza pisarska elita, a Swiato-
wej klasy pisarz biatoruski Wasil Bykau swoje znakomite mikropowiesci
pisywat réwnolegle po biatorusku i po rosyjsku. Wszystko zas dla pod-
trzymania narodowej $wiadomosci i tozsamosci. Chociaz wiec niemczy-
zna byla i jest zagrozona w znacznie mniejszym stopniu, trudno miec za

* Por. M.B. Steger, op.cit., s. 85-86.
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zte niemieckim bibliotekarzom podobne tendencje i przeswiadczenia —
zwlaszcza w warunkach diaspory i w tamtym goracym okresie. Obiekty-
wizm Gebolysia w tej kwestii jest wigc szczegolnie godny aprobaty.

Natomiast ogdlna panoramiczna synteza wykluwajaca si¢ z tej ksigz-
ki potwierdza, Ze trafne sg skojarzenia losow bibliotek i ksiegozbiorow
z losami calych narodow. Tak przeciez bylo z polskimi bibliotekami
w okresie miedzywojennym, zmasakrowanymi nastepnie podczas wojny
i odradzajacymi si¢ z niematym trudem po wojnie. Bardziej na Wschod
charakterystyczne moga by¢ dramaty narodowej biblioteki litewskiej, tuz
po powotaniu przemieszczanej w poptochu do Kowna po akgji gen. Ze-
ligowskiego i transportowanej po latach z powrotem do Wilna. A znowu
w ZSRR, wsrdd szalenistw politycznego ekstremizmu, Nadiezda Krupska
wszystko, co uznata za opozycyjne, powyrzucala z bibliotek, przez co
trafity one do rejestru ofiar rezymu.

Dramatycznie potoczyly sie tez losy bibliotek i ksiegozbioréw niemiec-
kich ze wszystkich obszarow, gdzie funkcjonowaty. Po wielu nie pozostat
zaden $lad, z innych uchowaty sie jedynie szczatki, chociaz oczywiscie
bibliotekarstwo niemieckie odbudowato sie w konicu i — nie bez trudu —
scalifo. Ale straty byly ogromne.

Wociaz wszak mieszane odczucia budzi zatrzymana w Bibliotece Jagiel-
lonskiej berlinka, mimo ze emocje stabna z uptywem lat. A moje drobne
doswiadczenie jest takie, ze podczas przenosin Miejskiej/Wojewddzkiej
Biblioteki Publicznej w Krakowie odkryto w zakamarkach piwnicznych
pokazna kolekgcje ksigzek niemieckich, najwyrazniej zdeponowanych tu
zaraz po wojnie, o czym zapomniano. W niektorych byty pieczatki insty-
tucji niemieckich z Krakowa, ale w wigkszosci pochodzily one ze zbiorow
prywatnych (gtownie popularna beletrystyka), niektére drukowane sa
neogotykiem, wiec zapewne ich wiasciciele zamierzali pozosta¢ w Kra-
kowie na dtuzej. Kiedy uciekli, zbiory staly si¢ bezpanskie.

No i oto znak czasu. Z poczatkiem lat 90. XX wieku juz nikt ich nie
chcial, ani w Polsce, ani w Niemczech, ani w Austrii. W koncu zlitowato
si¢ i przejeto je Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Niemcow. Lecz jed-
nak z czystego szacunku, a nie z praktycznej potrzeby.

Wyglada wigc na to, ze opisana przez Gebotysia historia jest juz
w swoich gtéwnych watkach zakoniczona i zamknieta. Dzisiaj jednak nic
nie moze by¢ w peini hermetyczne, totez dzieje miedzywojennych biblio-
tek niemieckich w Polsce moga jeszcze mie¢ ewentualnie jakie$ poboczne
ciagi dalsze oraz nie do konica rozpoznane odniesienia retrospektywne.

Jedno z nich autor zasygnalizowat blizej, piszac takze — dla poréw-
nania — o bibliotekach innych mniejszosci narodowych w miedzywojen-
nej Polsce. Otéz mam wrazenie, ze to jest dopelnienie chybione, bo sita
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rzeczy ogolnikowe. A poza tym stosunkow polsko-niemieckich nie moz-
na zestawiac z innymi naszymi relacjami miedzynarodowymi, naprawde
bowiem maja one charakter szczegolny.

Tym bardziej nie da sie pisa¢ w tej samej tonacji o bibliotekach mniej-
szosci biatoruskiej w tamtych latach, juz choc¢by ze wzgledu na drama-
tycznie wysoki poziom analfabetyzmu zamieszkatych wtedy w Polsce
Biatorusindw. Zwlaszcza — bez odniesienia si¢ do zagadnien jezyka. Na-
wet bowiem teraz na Bialorusi jezyk biatoruski bywa deprecjonowany
i wigkszo$¢ tamtejszych publikacji naukowych ukazuje si¢ po rosyjsku.
A jaki byl stan i status tego jezyka oraz pismiennictwa wtedy: w ogole
i w Polsce? Bez odpowiedniego komentarza sam opis 6wczesnych biblio-
tek biatoruskich w Polsce niczego nie wyjasnia.

Jeszcze trudniej scharakteryzowa¢ miedzywojenne bibliotekarstwo
litewskie na terenach polskich bez przypomnienia, ze z rozkazu cara
Mikotaja I nie wolno bylto (przez 40 lat!) publikowac tekstow litewskich
w alfabecie facinskim®. Jaki zatem mogt by¢ wkrétce potem stan pismien-
nictwa narodowego w zbiorach matych bibliotek diaspory, mozna je-
dynie zgadywac¢. Mysle wiec, ze akurat zamierzenia komparatywne nie
sprawdzily sie — ale to wartosci calej publikacji nie umniejsza.

Natomiast mam zastrzezenia wobec informacyjnego aparatu ksigz-
ki. Z nieznanych mianowicie powodéw indeks osobowy nie obejmuje
nazwisk autoréw przywotanych w sekcji Bibliografia: to btad — nieste-
ty nagminny. Oraz, co szczegdlnie istotne, nie ma indeksu zagadnien.
Wiem z do$wiadczenia, jak ogromnej oczekiwatbym pracy dodatkowej
w zwiazku z tym, ale to nie zmienia faktu, Ze takiego skorowidza brakuje.

> Por. V. Gudaijtis, Nacjonalnaja biblioteka Litwy im. Martinasa Mazvidasa, w: Nacjo-
nalnyje biblioteki w XXI wiekie, Sankt-Pietierburg 2012, s. 37.



