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Woket
 KATECHIZMU BIBLIOTEKI"
Paula Ladewiga

Odkad Zdzistaw Geboly$ odkryl opu-
blikowany dorobek oraz inne zachowa-
ne $wiadectwa dokonan Paula Ladewi-
ga (1858-1940) — niemieckiego praktyka
i koncepcjonisty bibliotekarstwa — to prak-
tycznie nie ustaje w kojarzeniu jego idei
z bibliotekarstwem wspodtczesnym. Napi-
sal na ten temat kilka artykutéw, przetozyt
na polski oraz na angielski najwazniejsza
ksiazke Ladewiga', zorganizowal dwie
konferencje naukowe z Ladewigiem jako
duchowym patronem w tle, no i ostatnio
dokumentacja tej pierwszej ukazata sie
jako wieloautorska monografia. A nikt nie
powiedzial, Ze na tym koniec.

Bo zreszta uzasadnia sie to catkiem
niezle. Ladewig, o ktérym na ponad pot

wieku zaginat stuch, byt bowiem w swoim czasie postacig nietuzinkowa.
Wyznawat i praktykowal mianowicie idee biblioteki wielozadaniowej,
otwartej i tak tez swoje podopieczne biblioteki ksztattowal. Inaczej niz
rowiesni mu, a do dzisiaj rozpoznawalni, inni koncepcjonisci bibliotekar-
stwa, nastawieni dosy¢ jednostronnie. Najprzdd tylko edukacyjnie i peda-
gogicznie, a pdzniej tylko informacyjnie. Ale to jednak wlasnie pomysty
Ladewiga najbardziej dzisiaj przystaja do nowych tendencji w bibliote-
karstwie wspdtczesnym. Dlatego tatwo je teraz przywotywac — czesto
potrzebnie, ale czasem nie — i sugerowac kontynuacje, nawet jezeli to jest

zabieg troche naciagany.

! P. Ladewig, Katechizm biblioteki, przel. Z. Gebotys, Bydgoszcz 2016.
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Poniewaz tak czy inaczej generuja sie w ten sposob wypowiedzi o waz-
nych aspektach biezacego bibliotekarstwa i skojarzenie z nazwiskiem La-
dewiga na pewno nie razi. No i tak tez stalo si¢ w sygnalizowanej tu
ksiazce, z dobrym, cho¢ czasem tylko umownym uzasadnieniem. Oczy-
wiscie, liczy si¢ przede wszystkim zawartos¢ tresciowa — w wiekszos$ci
referatéw interesujaca i kreatywna. Dopelniona o rozbudowang biblio-
grafie oraz o anglojezyczne streszczenia. Sq tam tez obcojezyczne teksty
autorow zagranicznych, ale akurat nieciekawe.

Oprocz wprowadzenia do tresci tego tomu Zdzistaw Geboly$ do-
konat omdéwienia dorobku Paula Ladewiga, sygnalizujac uniwersalnos¢
i elastyczno$¢ zachowanych opinii, ktore dzieki temu maja oczywiste
odniesienia do bibliotekarstwa aktualnego. To solidny i dobrze uargu-
mentowany tekst, ale poniewaz na ten temat nie pierwszy — odczuwam
niejaki niedosyt.

Mianowicie trzeba jednoznacznie przeciwstawi¢ idee Ladewiga, do-
minujacym wéwczas i zapamietanym do dzisiaj, innym éwczesnym po-
mystom na bibliotekarstwo — w wydaniu Waltera Hofmanna albo Melvila
Deweya. Bo to jest fundamentalne zderzenie koncepcji biblioteki wielo-
funkcyjnej, uniwersalnej z waskim nastawieniem bibliotekarstwa juz to
wylacznie na edukacje oraz na instrumentalne wychowanie badz na ob-
stuge czysto informacyjna.

Co przejeliSmy w Polsce, inicjacyjnie za sprawa Heleny Radlinskiej,
ktora bezkrytycznie zaakceptowatla prymitywne wizje Hofmanna?i tak to
przetrwato do dzisiaj. No bo wtasnie Radlinska..., bo PRL..., bo elektro-
nizacja... Ladewiga datoby sie przeciwstawi¢ tym obcigzeniom, choc¢by
nawet tylko koncepcyjnie.

Postepuja tak w pewnym sensie dwie autorki dalszych tekstow w tym
tomie. Janina Kosman rozwija i komentuje Ladewigowe pomysty biblioteki
aktywnej, wielokierunkowo ruchliwej, oferujacej publicznosci rozlegly re-
pertuar przedsiewzigc. Jednak nie nazwalbym ich wylacznie o$wiatowymi,
ani tym bardziej nie zestawialbym z Deweyem (a tak w tekscie jest), bo to
sq idee odmienne. Te Ladewiga — z calq pewno$cia blizsze naszym czasom.

Oryginalng kreatywnos¢ Ladewiga podkresla rowniez Lidia Derfert-
-Wolf - szczegolnie w zakresie bibliotecznego porzadkowania lawiny
informacji. Tak jakby przewidzial, Ze to bedzie problem wyjatkowo kto-
potliwy. Poza tym stuszna jest opinia, ze Ladewig wyznawat rozumny
model korzystania z danych statystycznych. Co juz w éwczesnym biblio-
tekarstwie bylo niezwykloscia i tak pozostalo; dzisiejsze zabiegi staty-
styczno-pochodne sa czesto sztuka dla sztuki.

2 H. Radliniska, Ksigzka wsréd ludzi, Warszawa 1934.



Wokot , Katechizmu biblioteki” Paula Ladewiga 351

Ten watek rozwija Krystyna Hudzik, przedstawiajac wspotczesne roz-
wigzania bibliotecznej praktyki statystycznej w Niemczech. Z trafng su-
gestia, ze dane statystyczne nie sa rzeczywistoscia, lecz jedynie okreslaja
kierunki ksztaltowania si¢ zdarzen. Ale kto jeszcze tak mysli oraz mys$lat
w ten sposob przed laty? No wiasnie: Ladewig.

Tymczasem zas roéwniez praktyka korzystania z informacji statystycz-
nych nadal pozostaje utomna. Z naszego obszaru przywotam przyktad
badan stanu czytelnictwa w Polsce, realizowanych przez Biblioteke Na-
rodowa. Otoz ilustruja sytuacje jedynie wsrdd populacji dorostej. Tym-
czasem wszyscy (!!) bredza, jakby w jakims oszolomieniu, ze pokazuje
si¢ w nich stan w calym polskim spoteczenistwie. I nie ma na te bzdu-
re sposobu.

Zreszta w tym tomie tez jest tekst sygnalizujacy rzekomo jakie$ ba-
danie, gdzie jednak o zadnym porzadnym postuzeniu si¢ statystyka, ani
proba reprezentatywna, nie ma nawet mowy. Antystatystyka ma wiec
najwyrazniej charakter epidemii.

Natomiast Piotr Lewkowicz dokonal ciekawego zestawienia opinii
Paula Ladewiga i Jana Augustyniaka. Obaj uprawiali bibliotekarstwo po-
wszechne, ktdre pojmowali w sposob aktywny, oraz obaj mieli cze$ciowo
do czynienia z publiczno$cia pochodzenia robotniczego. Jednak — o ile
pamietam — prof. Augustyniak byt mocno przywigzany do edukacyjno-
-informacyjnej formuly bibliotekarstwa. Podczas gdy Ladewig wydal mi
si¢ znacznie elastyczniejszy i bardziej w pogladach uniwersalny.

Pozostate teksty przywotuja Ladewiga tylko dla zasady: zeby dosto-
sowac sie do formuly scalajacej ten tom. Niekiedy pasuje to jak pies¢ do
nosa. Ale w sumie nie musi przeszkadza¢, jezeli tres¢ wypowiedzi jest
interesujaca. A bywa.

Bardzo ciekawa i madrze pogtebiona jest opinia Alicji Sobanskiej
o dostrzegalnym kryzysie edukacji, czego zréodltem sg m.in. szkolne prefe-
rencje dla biernosci oraz ogoélne a powszechne lekcewazenie humanistyki.
Rowniez w naszym pismiennictwie i w naszej praktyce. Prawie kazdy
tekst informatologiczny udaje wszak nastawienie mechanistyczne, zeby
juz nie wspomnie¢ o betkotliwej stylistyce tych wypowiedzi, operacyj-
nie odcietej od regul jezyka polskiego, angielskiego, rosyjskiego, zresz-
ta dowolnego.

Autorka uwaza, ze biblioteka moze oddziatywa¢ ksztatcaco oraz wy-
chowawczo przede wszystkim dlatego, ze w ogole jest (Ladewig twier-
dzit akurat to samo): ze dziata w rozmaity sposéb, w trybie nieformalnym
i dos¢ czesto zwrotnie, wzmacniajac wspolnotowe poczucie relacji. W re-
zultacie za$ potrafi sprzyja¢ empatii, a takze zacheca¢ do krytycznego
myslenia. To za$ w konicu stanowi fundament wspolczesnej egzystencji.
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Doktadniej: mogloby stanowi¢. Kreowany z udziatem bibliotek, gdyby
udato sie funkcjonowac tak witasnie — unikajac zadecia oraz prymityw-
nej pedagogizacji.

Ciekawe jest rowniez retrospektywne doniesienie Agnieszki Goldy
o ksztattowaniu sie¢ naszych regut bibliograficznych oraz bibliograficznej
praktyki w latach miedzywojennych. To wtedy skonstruowano i udosko-
nalono ostatecznie rodzime narzedzia rejestrujace byt ksigzek. Ustalono
zwlaszcza szczegdlowe zasady postepowania, na ogot nadal dzisiaj hono-
rowane. Pojawit sie warunek opisu z autopsji oraz wymaganie komplet-
nosci — z czego jednak pdzniej wyeliminowano zrdédta drobne. Nastapito
tez zréznicowanie opiséw bibliograficznych: oprdcz pelnych dopuszczo-
no takze uproszczone.

Poza tym miata miejsce rowniez przepychanka, o ktdrej autorka wspo-
mina mgliscie. Otéz bibliograféw prébowano traktowac przede wszyst-
kim jako pracownikéw nauki, a dopiero w dalszej kolejnosci — jako bi-
bliotekarzy.

W rzeczywistosci bylo troche inaczej. To sami bibliografowie chcieli
uchodzi¢ za pracownikdéw nauki, bo status bibliotekarzy byt niski. Osta-
tecznie jednak to sie nie udato.

A teraz (ironia losu!) mamy swoista powtorke. Oto z trudem wykre-
owany status bibliotekarzy dyplomowanych odchodzi wtasnie w nie-
byt. Podobienstwo ewidentne, tyle ze jeszcze bardziej frustrujace.

Do tamtego okresu nawiazuje tez tekst Anny Pajki oraz Piotra Dobro-
wolskiego, charakteryzujacy nasze biblioteki wojskowe w latach miedzy-
wojennych. Poczatkowo przyporzadkowane indywidualnie korpusom,
z czasem zostaly scentralizowane w sie¢. To ciekawa relacja.

Tak jak informacja Heleny Legowicz o funkcjonowaniu polskich
agend bibliotecznych w sieci czeskich bibliotek publicznych. Wcze$niej
nikt u nas o tym nie pisat.

No i jest jeszcze charakterystyka e-learningu jako stosunkowo nowej
formy bibliotecznej oferty. Autorka jest Hanna Gawel — wowczas stu-
dentka UKW w Bydgoszczy.

Pozostate teksty w tym tomie sa juz znacznie mniej interesujace, totez
nie ma powodu, zeby je tu przywotywac. Ale to nie zmienia opinii o tej
monografii jako o calosci: jednoznacznie korzystnej.

Tekst wptynat do Redakcji 10 maja 2019 roku.



