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Kiedy ponad szesc¢dziesiat lat temu zaczy-
natem wkracza¢ w obszary nauki, gtéwnymi
YNIIBA&E;STYCE (ale nieprawda, ze wylacznymi) kanatami
SPOLECZNYCH przejmowania wiedzy juz wytworzonej byty
il Dbibliografie — w przewadze: odbiblioteczne —
oraz bezposrednie transmisje pomiedzy pra-
cownikami nauki. To musiatlo wystarczac
i wystarczato (jakos tam), tymczasem zakresy
treSci nieogarnietych rosty w sposob niewy-
obrazalny. Wraz z elektronizacja gromadze-
| nia i wymiany danych dokonato sie catkowite
tapniecie: w dotychczasowych formutach nie
do opanowania. No i tak jest nadal. W dal-
szym rozmnazaniu tej nadprodukgji tresci na-
ukowych wszyscy bierzemy udziat codziennie. Nikt nie zaprzestaje i nie
przestanie. Tym bardziej ze moga by¢ one —i zapewne w znacznym stop-
niu sa — przydatne.

Statystyzacja oraz indeksacja tych nieprawdopodobnie licznych za-
sobow informacyjno-naukowych, wzbogacanych codziennie, wymagaty
wiec jakiegos pomystu, w polaczeniu z nowa metodologia opracowania
i z wykorzystaniem aparatury informatycznej. Mniej wigcej w polowie
ubiegtego stulecia okazalo sig, Ze stosowne szanse istnieja. Ale nalezato
je skonkretyzowa¢, wytuskac, dopracowac, no i oczywiscie wprowadzic¢
w zycie. Ze wzgledu na interdyscyplinarny, ale takze inauguracyjny cha-
rakter catego przedsiewziecia nazwy zaangazowanej, do tego ewentual-
nej naddyscypliny nie sformutowano. Do postepowania przyklejono zas
charakteryzujace okreslenie Big Data. To niekoniecznie Zle, bo z tego
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wywodzi sie¢ sygnal, ze mamy do czynienia z niebywatg mnogoscia da-
nych. Cata reszta wymaga dopowiedzen i tak wtasnie jest w tej chwili.
Nowosé¢ stanowi wyszukiwanie tych mnogich danych w obszarach nauk
humanistycznych oraz spolecznych - jak si¢ wstepnie okazuje: mozli-
we i ewentualnie uzyteczne. Co jednak (na razie?) trzeba przyja¢ troche
na wiare, poniewaz dowody, argumenty i uzasadnienia do klarownych
nie naleza. Ale by¢ moze czas w tym zakresie tez zrobi swoje: tak jak
juz zrobit.

Ogolnie bowiem ani porzadkowanie logiczne badz statystyczne tresci,
ani wyszukiwanie indeksacyjne, takze w kregu tych dyscyplin nauko-
wych, zadna catkowitg niespodzianka nie sa. Tylko stan zaawansowania
wobec innych nauk jest nieporéwnywalny. Dotyczy to rowniez bibliote-
koznawstwa, czyli wiedzy o bibliotekarstwie, i informatologii jako wie-
dzy o informacji: zbudowanej na szczatkach bibliografii, w powigzaniu
z informatyka.

Wchodzeniu w obszar Big Data w tym momencie towarzyszy omawia-
na publikacja, wydana w ramach serii Nauka — Dydaktyka — Praktyka.
Nie mam pewnosci, czy ona w pelni do tej serii przystaje, natomiast wo-
latbym, zeby merytorycznie byta zdecydowanie lepsza. Bowiem prawie
potowe zamieszczonych w publikagji tekstéw mozna bylo sobie darowac,
ewentualnie zapraszajac autora lub autorow spoza Polski. Bo to moze
naprawde tak by¢, ze na razie trudno u nas o specjalistow rzeczywiscie
znajacych sie na tej rzeczy. A wypowiadac sie i dyskutowac trzeba.

W tych okolicznosciach wolatbym wiec, zeby uklad tej monografii
wygladat nieco inaczej: czytelniej. Mianowicie mozna by zacza¢ ja od
wypowiedzi, ktére rzeczywiscie probujq objasni¢ to i owo w kontekscie
$rodowiska mnogich danych. I w takiej tez kolejnosci — niech bedzie, ze
mojej — odniose sie do umieszczonych w ksiazce tekstow.

Nad redakcja catosci oraz, jak rozumiem, nad struktura tej monogra-
fii — ale tego nie napisano — czuwata Aneta Firlej-Buzon z Uniwersyte-
tu Wroctawskiego, logiczne wigc, Ze jest ona tez autorka wprowadzenia,
ktore jednak, oprécz zasygnalizowania samej nazwy, niczego nie obja-
$nia. Jest puste. Mozna bylo wysili¢ sie cho¢by na zindeksowanie proble-
matyki lub/oraz na informacje, kto si¢ tym zajmuje w Polsce. Ale nicze-
go takiego nie ma. Ja zainaugurowatbym te¢ monografie wypowiedziami
dwoéch autoréw z lubelskiego Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
ale w innej kolejnosci, niz to jest: ze wzgledu na dazenie do objasnien. Oto
Andrzej Radomski sygnalizuje, ze z powodu obecnej eksplozji danych
oraz zalewu tekstow cyfrowych trzeba bylo odstapi¢ od dominujacej
uprzednio roli interpretacji danych na rzecz wykorzystywania nowych
narzedzi oraz programoéw. No i z tego narodzila si¢ nowa dziedzina
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(megadziedzina?) nauki, nazywana wtasnie Data Science albo Machinele-
arning. Zajmujac si¢ (takze) psychologia poznania, zywie tylko nadzieje,
ze nie jest to wjazd na autostrade donikad. Bo jednak nauki o ludzkim
mysleniu przestrzegaja przed nadmiernym zaufaniem w stosunku do
maszyn. A zwlaszcza wobec sztucznej inteligencji (artificial intelligence). Ta-
kiego sformulowania w wypowiedziach o ambicjach naukowych lepiej
nie uzywac. Niech juz bedzie — lepiej — humanistyka cyfrowa, skupiaja-
ca nad mnogimi danymi reprezentantéw dyscyplin dotychczasowych,
a w opracowaniu wykorzystujaca metody statystyczne. Od luznych ze-
stawien (program Tagul) poprzez statystyczna strukturyzacje (Vayant) po
zwizualizowana sie¢ interaktywna (Infra Nodus). Czy i jak to zagra, to
dopiero zobaczymy. Ale prawda jest, ze czekad¢ nie ma na co. Z kolei nie
ma tez gwarancji, ze gdzie$ nie czyha wywrotka. Zwtaszcza jezeli szanse
kontroli rzeczywiscie okaza si¢ ztudne.

W podobnym tonie wypowiada si¢ Zbigniew Osinski, tez z Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej, dopisujac rézne komentarze uzupetnia-
jace oraz watpliwosci. Ale gléwny klopot polega na tym, ze ten tekst jest
kiepsko napisany. Pelno w nim rozmaitych utomnosci referencjalnych:
autor przeprowadzit, zaznaczono... Gtdwna autorska refleksja snuje si¢ na-
okoto (czesciowej?) niewydolnosci humanistyki naukowej, na co lekar-
stwem moze by¢ humanistyka cyfrowa. Ale czy jest albo czy bedzie?
W sumie potrzebne jest wytuskiwanie informacji w trybie réznych analiz
mediow, z wykorzystaniem programoéw — ktdre niby sa, lecz (jeszcze?) ich
(jako struktur) nie ma — interpretujacych dane, a nie same teksty. Trzeba
powiedzie¢, ze nie brzmi to dobrze. Tym bardziej podzielam autorskie
niepokoje dotyczace szukania sposobdéw analizowania opinii oraz emocji.
Jak tez okreslania relacji pomiedzy zapisem i sensem oraz inne watpliwo-
Sci, a jest ich niemato. Stad tak znaczne i pilne zapotrzebowanie na pro-
gramy praktyczne. Osiniski pisze tez o tym, co inni pomijaja, mianowicie,
ze komputery nie radza sobie z alegoriami oraz w ogdle z posrednioscia
znaczen. To dlatego caly obszar posredniczenia w komunikacji zostat
przez rozmaitych teoretykéw odciety od literatury i sztuki. Dla informato-
logow powiesci, bajki czy poezje nie istniejq. W co brna bez opamietania
rowniez pseudobibliotekoznawcy, takze z grona wspotautoréw tej mono-
grafii. Dlatego zidentyfikowanie przez Autora konkretnie tego problemu
uwazam za wazne.

I - moim zdaniem — tyle dobrego. Pozostale wypowiedzi operuja ogol-
nikami, nie serwuja objasnien uzytecznych ani produktywnych komenta-
rzy, wiec chyba na taki tom byto u nas za wczesnie. Albo dobrane grono
autorskie nie w petni sprostato zadaniu.
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Krystyna Materska z Uniwersytetu Slaskiego przekonuje, ze cyfry-
zacja, a nawet danetyzacja (od: danych) materiatdéw naukowych to juz
rzeczywistos¢. Mozna bowiem gromadzi¢ ogrom danych bez porzad-
kowania, co zreszta oznaczaloby jednoczesnie zagtade ekspertéw. Pisacé
mozna rézne glupstwa... Opinia jest wzigta chyba z sufitu, skoro zaraz
potem pojawia sie konkluzja, ze dane trzeba jednak przetwarza¢. Trudno
wobec tego nie zapytaé: kto?, co? oraz jak? I domyslam sig, ze odpowiedz
brzmi - sie¢, maszyny, odpowiednio wypracowane programy. Ktore juz
sa lub niebawem beda. Chociaz nie wiadomo, jak dalece skuteczne przy
pomieszaniu metod ilosciowych oraz jakosciowych. A takich koncepcyj-
nych ogodlnikow jest w tym tekscie moc. Kiedy pada autorska sugestia, ze
ma miejsce rafinacja informacji, niedostrzegalnych wprost — tworza sie
tzw. stupy — to ewentualnie nalezatoby uwierzy¢, ze to dobrze, ale kto nad
tym panuje i czerpie z tego pozytek? A takze: co dalej? Objasnienia w tym
tekScie sa metne, poza prostoduszng konkluzja, ze nalezy wypracowac
koncepcje informatyczne dla socjologéw. Humanistéw Autorka juz nie
wymienia, mimo ze jej instytut jest z pochodzenia bibliotekoznawczy,
a nie socjologiczny. Ale obok watpliwosci, stusznych badz nie, jest w tym
tekScie co$, co zaniepokoito mnie szczegdlnie, zwtaszcza jezeli podobnie
mysla rowniez inni. Ot6z zdaniem Autorki odtad sens wiedzy naukowej
sprowadzi si¢ do ustalania CO, zamiast jak dotychczas DLACZEGO. Nie
tylko wedtug mnie! byloby to catkowite odejscie od obszaréw i metod, do
ktorych nauka jest (byta?) przypisana. Dopoki wiec nie zafiksuja czegos
takiego odpowiedzialne i autorytatywne grona naukowe, doradzalbym
w tym zakresie fundamentalng ostroznosc.

Na klarowniejszy nie wyglada rowniez tekst Marka Nahotki, napi-
sany réwniez w celu zaproponowania objasnien, ale sa one ogdlnikowe
i metne. Na to naktadajq sie jeszcze stylistyczne dziwacznosci, w rodzaju
przedstawiona zostanie, oméwiona bedzie. To dodatkowo utrudnia zrozumie-
nie. Jest tam tez gars¢ opinii watpliwych lub niezgodnych z prawda, jak
chociazby ta, ze kazde ludzkie dziatanie wiaze sie z jaka$ forma komu-
nikacji. Bieganie, spanie tez? Nie mozna wypisywac takich rzeczy. Ani
ze komunikacja zawsze jest mediowana (?). Badz ze materialno$¢ algo-
rytmiczna to tez kodowanie ludzkich intengji. Intencji na pewno nie. Sa
poza tym sformulowania czysto hastowe, np. ze Big Data wplywa na or-
ganizacje informacji. A co$ blizej? Oraz ze w przypadku duzych zbioréw
danych jest/bedzie mozliwe zautomatyzowane wyszukiwanie informacji.
Tu takze przydalaby sie¢ gars¢ detali, tym bardziej ze w koncu o tym wia-
$nie jest cala monografia. Autor twierdzi, ze organizacja informacji opiera

1 H. Grabowski, Czym jest nauka?, ,Forum Akademickie” 2020, nr 9, s. 71.
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si¢ na przestankach wrodzonych - komu?, co to znaczy? — na co jednak
zadnego dowodu nie dostarcza. Jego zdaniem wspolczesne formy wy-
szukiwania informacji maja charakter typowy i powtarzalny. Zapewne
ma racje, ale to nic nowego: prawdopodobnie zawsze mialy. Jednoczesnie
dopowiada (ale to chyba sprzecznosc), ze srodowisko Big Data wplywa
na organizacje informacji. Juz nie zapytam — jak. Do tego dolepiona jest
ogolnikowa opinia, méwiaca o tym, ze biblioteki stracity oto monopol na
oferte informacyjna, ale to nieprawda, bo go nigdy nie miaty. Przewage
owszem, ale monopolu — nie. Pojawia si¢ jeszcze sugestia, ze teraz na bi-
blioteki czekaja nowe wyzwania. Jednak zadne konkrety, nazwy ani pod-
powiedzi nie padaja. Wszystko to w proweniencyjnym kontekscie insty-
tutu, ktdry jeszcze niedawno miat w nazwie termin bibliotekoznawstwo.

Jezeli usunie si¢ na bok wszelkie watpliwosci, to w tym tekscie nie-
wiele zostanie. Autor ma zapewne racjg, sugerujac, ze gatunki informacji
moga by¢ rozpoznawalne na podstawie schematéw mentalnych oraz ze
wyszukiwarki nie s neutralne za sprawa algorytmow. Mimo to twier-
dzi, ze zautomatyzowane wyszukiwanie informacji w duzych zbiorach
jest i bedzie mozliwe. Jakkolwiek dopowiedzenie, ze bez hipotez, budzi
moj niepokdj. Bo to byt dotychczas fundament nauki, ale ja naleze do po-
kolenia minionego. Natomiast ogdlnie rzecz biorac, nadmiaru swiezych
opinii ta wypowiedz nie wprowadza: jest pustawa.

Dalsza czes¢ monografii, oprocz prezentacji sylwetek dwojga pre-
kursoréw mnogodanowego postepowania, zawiera proby praktyczne-
go sprawdzenia formuly Big Data oraz (przynajmniej) przykltadowego
wykorzystania. Ale zabieg nie jest udany. Tym bardziej ze ubarwiony
pustymi zwrotami $rédtytutow: praktyka, konteksty. Jaka praktyka? Jakie
konteksty? To nie znaczy nic.

Piotr Malak oraz Artur Ogurek z Uniwersytetu Wroctawskiego wzieli
pod lupe portal orzeczen sadéw powszechnych, w sumie 295 tys. orze-
czen, ale w rzeczywistosci to raptem 1060 dokumentéw — z wystepuja-
cym hastem biblioteka. Domys$lam sig, dlaczego nie z hastem pies albo
pitka nozna, natomiast trudno zrozumie¢, w jakim celu. Poza tym akurat
tyle to ja sam potrafitbym rozezna¢ w pojedynke, pomiedzy kolejnymi
wizytami w piwiarni, wiec gdzie tu i po co Big Data?

Autorzy podjeli przeszukiwania, za kryteria wyszukiwawcze uznajac:
tematyke, wyroznione frazy oraz odwotania. Ostateczne rezultaty sa ta-
kie, ze biblioteka pojawia si¢ w tych dokumentach jako pozwana w 14%
przypadkow, jako powdd(ka?) w 3%, a jako uczestniczka postepowan —jed-
nak nie wiadomo jakich — w 83% przypadkow. Musze jednak zapytac: co
miatoby z tego wynika¢? Ze biblioteki nie atakuja swoich uzytkownikéw?
Jaki jest pozytek i w dodatku dlaczego inny niz do wyluskania w trybie
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tradycyjnym. Moze nastawiam sie zbyt opornie, ale korzysci nie widze,
a juz na pewno nie w sugestiach (ktére tam sa) dotyczacych zmiany cate-
go postepowania naukowego. Bez przesady!

Z kolei Adam Pawlowski razem z Elzbieta Herden, przy wsparciu
Piotra Malaka — wszyscy tez z Uniwersytetu Wroctawskiego — zapropo-
nowali poréwnanie mozliwosci przetworzen bibliograficznych w prak-
tyce minionej z tym, co daloby sie uzyskaé z zasobéw zgromadzonych
obecnie. Za przykitad postuzyty lata 1997-2017 i poéimilionowy zasob pu-
blikacji. Pod uwage zostaty wziete jednak wylacznie tytuly i, szczerze mo-
wiac, nie do korica rozumiem, po co. Bo nawet uczen szkoly podstawowej
lepiej lub gorzej rozumie, ze zupelnie inaczej konstruuje sie wypowie-
dzi werbalne, a inaczej tytuly publikacji. W szczegdlnosci wydawnictw
zwartych. W kazdym razie autorzy donosza, ze w tytulaturze polskich
wydawnictw zwartych ze wskazanych dziesieciu lat zdecydowanie prze-
wazaja rzeczowniki, podczas gdy w bezposredniej komunikacji interper-
sonalnej bezdyskusyjna jest dominacja czasownikéw. Przyznaje, ze ta
wiadomos$¢ nie powalita mnie na topatki. Jak rowniez nie wiem, komu
i do czego jest potrzebna. Z autorskich rozwazan wynika jeszcze, ze opty-
malny tytut ksigzki powinien skladac si¢ z dwdch-trzech wyrazow. Wiec
ani z jednego, ani z wielostowia. Nie ma powodu zaprzeczad, ale juz od
dawna utrzymuje si¢ taka mniej wiecej $wiadomos¢, totez trudno mowic
o jakiejkolwiek odkrywczosci.

Absolutnie kiepskie jest natomiast opracowanie Anny Lach — réwniez
z Uniwersytetu Wroctawskiego — wybidrczo analizujace rejestry przy-
wotant w ,,Rocznikach Bibliotecznych”, jednak tylko z lat 1957 i 2017.
W sumie to raptem 24 teksty, a wiec Data sa nie bardzo Big. Autorka poza
tym dopowiada, ze to bylo i jest czasopismo rozpoznawalne wsrod bi-
bliologéw, ale to okreslenie jest nieprawdziwe, bo przez wiele lat takiego
nie bylo, a i dzisiaj tez mam wrazenie, ze juz nie ma. Na dodatek sty-
listycznie wypowiedz jest katastrofalna: objeto, poczyniono, przygotowano,
przeanalizowano. ..

Zestawienia cytowan z obu sygnalizowanych lat trudno wzajem-
nie poréwnywacé, nie wiadomo bowiem, jak dalece sa reprezentatywne.
W kazdym razie odniesienia do plci przywotywanych autoréow/autorek
uwazam za nonsens, tym bardziej ze w niematym stopniu ustalenie tej
plci okazato sie niemozliwe. Z innych poréwnan — zakltadam, ze wiary-
godnych — wynika, jakoby w 2017 roku dominowaty przywotania rodzi-
me az w 85%, wobec mniej licznych — 65% — w 1957 roku. No i co z tego?
Autorka jest zdania, ze obecnie dominuja zakotwiczenia gtéwnie lokalne
oraz ze przywolaniom towarzysza dlugie, czesto kilkudziesigecioletnie
zwloki. No dobrze, ale powtdrze: co mialoby z tego wynikaé? Zwlaszcza
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przy ewidentnie historycznych ciagotach ,, Rocznikéw”. Bardzo przepra-
szam, nie potrafie¢ wskaza¢ zadnego powodu, dla ktérego ten tekst zo-
stal opublikowany.

A juz catkowitym nieporozumieniem jest wypowiedz Malgorzaty
Baki z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, odnoszaca si¢ do
zasoboéw muzealnych. Nieczytelna i zbudowana z samych ogdlnikéw.

Poza tym sa tam jeszcze dwa teksty, charakteryzujace, na réznych
zreszta poziomach waznosci, dokonania dwoch oséb uwiktanych w kon-
cepcje oraz w praktyki statystycznego opracowania oraz wykorzysty-
wania informacji. Spotecznych, humanistycznych i jakichkolwiek. Oto6z
Bozena Koredczuk z Uniwersytetu Wroctawskiego przypomina Marie
Czarnowska (zmarta w 2001 roku) z Biblioteki Narodowej i jej ogrom-
ny wklad w rozwdj polskich rejestrow edytorskich oraz cze$ciowo bi-
bliografii. Rocznik ,,Ruch Wydawniczy w Liczbach”, wazny dla kilku
zawodowych specjalnosci, w tym tez bibliotekarskiej, wydawany przez
Biblioteke Narodowa przy wspdtpracy GUS, byt przez wiele lat gtownym
rezultatem jej dziatalnosci. Poczatkowo wypracowywany recznie — nigdy
nie pytatem o kuchnig — ale z czasem w koncu zdigitalizowany. A materiat
do opracowania byt bezdyskusyjnie obfity. Czarnowska (jak zapamieta-
fem) bardzo przy tym narzekata, ze musi obchodzi¢ sie¢ bez wydawnictw
drugiego obiegu.

Wypowiedz ta jest interesujaca oraz, wedtug mojej oceny, trafna. Z jed-
nym wszakze zastrzezeniem. Mianowicie Czarnowska nie byta w Biblio-
tece Narodowej jedyna osoba, ktéra postugiwala sie narzedziami staty-
stycznymi w stosunku do danych mnogich. Rownolegle robit to tez Jerzy
Maj, a poniewaz w zakresie bibliotekarstwa®— przynajmniej jedno zdanie
Jurkowi sie nalezato. W konicu w ksigzce firmowanej przez SBP i udajacej,
ze jaki$ zwiazek z bibliotekarstwem ma.

Eugene Garfield, indeksator, wizjoner i posta¢ z zupelnie innej nauko-
wej potki, byl oczywiscie do scharakteryzowania znacznie trudniejszy.
Podjeta sie tego redaktorka catosci, Aneta Firlej-Buzon z Uniwersytetu
Wroctawskiego. Jednak rezultat jest polowiczny. Autorska relacja wyda-
fa mi si¢ nadmiernie ogoélnikowa, dodatkowo zamazana nienaturalnym
szykiem wypowiedzi i dziwaczna stylistyka. Gdybym w swoim czasie
nie czytal wypowiedzi Garfielda w oryginale, w tej prezentacji odkryl-
bym mniej, niz nalezy. Za duzo jest zwtaszcza odniesienn do jego sukce-
sow komercyjnych, ktore oczywiscie byly, ale w tym tomie akurat nie
to jest najwazniejsze. Z naszego punktu widzenia liczy si¢ gtoéwnie jego

2 Biblioteki Publiczne w Liczbach” 1972-2015; Statystyka w bibliotece i jej otocze-
niu, Warszawa 2007; Elementarz MAK-a dla bibliotekarzy, Warszawa 1999.
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gigantyczny wkltad w indeksowanie. Autorka ma oczywiscie racje, przy-
pisujac mu inspiracje Impact Factor, z kontynuacja w postaci Arts and
Humanitis Citation Index oraz Social Science Citation Index. Czy jed-
nak — biorac pod uwage tytut tomu — nie dato sie tego lekko rozwina¢
oraz wzbogaci¢ w jakie$ szczegoly? Pytam, bo stopien trudnosci zada-
nia, zwlaszcza na poczatku, chyba nie zostal dostatecznie uswiadomio-
ny. Przeciez pierwsze podejmowane przez niego proby indeksowania du-
zych zbioréw danych byly realizowane z uzyciem kart perforowanych...
Prosze sprébowacd! Dopiero potem pojawity sie komputery.

Troche wigc cala ta opinia wypada zdawkowo. Z kolei akurat dla mnie
okolicznoscia wazna jest fakt, ze z Garfieldem przez dluzszy czas wspot-
pracowat taki tuz bibliotekoznawstwa jak Jesse Shera’. Potzdaniowa
o tym wzmianka to nieco za mato.

Tak wiec Wydawnictwo SBP zaoferowato knot, ktéry kupitem, za-
ciekawiony tytutem oraz ufajac firmie edytorskiej i jakosci serii. To byt
jednak btad. Bo sama seria utwierdzata swoja wartos¢ dawno, kiedy bi-
bliotekoznawstwo istniato u nas jako silna dyscyplina naukowa, upra-
wiana i wykladana samodzielnie w kilkunastu osrodkach akademickich.
Takze w UAM. I to od tamtejszego instytutu rozpoczeto sie spuszczanie
po brzytwie centréw oraz samej dyscypliny. Na poczatku przyklejono bi-
bliotekoznawstwo do utamkowego obszaru nauki o ksigzce, z fikcjonalna
nazwa bibliologia. Ale ta nauka zamarla, po niewatpliwym zreszta osia-
gnieciu?, i odtad zaczeto si¢ wypieranie bibliotekoznawstwa z osrodkéw
akademickich przez nauke o informacji, z niezgodnym z prawda stwier-
dzaniem, ze bibliotekarstwo oraz informacja to jedno i to samo. W rezul-
tacie dla tysiecy bibliotek prawie nikt u nas kadr nie ksztalci na poziomie
wyzszym i nie ma tez naukowej refleks;ji.

Ale by¢ moze dokona sie odnowienie, bo w konicu potrzeba jest matka
wynalazkow. Tak jest przeciez w UAM, na Wydziale Pedagogiczno-Arty-
stycznym w Kaliszu. Wypada zyczy¢ powodzenia, jak i utrzymania czy
rozruchu akademickiego ksztalcenia bibliotekarzy réwniez gdzie indziej.
W Polsce istnieje kilkadziesiat tysiecy bibliotek — czy to staby argument?

Tekst wptynat do Redakcji 12 pazdziernika 2020 roku.

3 . Shera, Sociological foundations of librarianship, New York 1970.
* Encyklopedia ksigzki, t. 1-2, Wroctaw 2017.



