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Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu

»~1e obrazki moga zagrozi¢ pokojowi
publicznemu”.

Karty pocztowe ze zbioru

Bernarda Chrzanowskiego

przed niemieckim parlamentem

Streszczenie. Bernard Chrzanowski (1861-1944), polski dziatacz spoteczno-narodo-
wy w Poznanskiem, w latach 1901-1910 by! postem w parlamencie Rzeszy w Berlinie.
Podczas swoich przeméwien wystepowat w obronie polskiej kultury i tozsamosci na-
rodowej, wskazywatl na rézne naduzycia pruskiej administracji wobec Polakow. Kil-
ka jego mow plenarnych poswieconych bylo paragrafowi 130 niemieckiego kodeksu
karnego, czesto wykorzystywanego przez policje i sady pruskie do konfiskowania
polskiej literatury i sztuki, w tym popularnych wéweczas patriotycznych kart poczto-
wych. W Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu zachowatl sie zbidr kilkudziesieciu
obiektéw ikonograficznych, gléwnie pocztéwek, ktérych Chrzanowski podczas swo-
ich wystapien uzywat jako swoistych ,,dowodoéw rzeczowych”.

Celem artykutu jest przedstawienie owego zbioru i jego wykorzystania w walce
parlamentarnej na przyktadzie wybranych wystapien poznanskiego posta.

Stowa kluczowe: Bernard Chrzanowski (1861-1944), parlament Rzeszy w Berlinie,
patriotyczne karty pocztowe, przemowienia poselskie, kodeks karny Rzeszy Nie-
mieckiej, cenzura pruska.

,[...] chce tylko uwage pana ministra wojny zwrdcic na to, ze zaraza
pruska coraz wiecej si¢ rozszerza i ze byloby pozadanym zarzadzi¢ wo-
bec tego Srodki zapobiegajace”!. Takie oto stowa padly na posiedzeniu
plenarnym parlamentu niemieckiego 17 lutego 1902 roku z ust méwcy
legitymujacego si¢ niewielkim, bo niespetna rocznym, stazem poselskim.

I Mowa posta Bernarda Chrzanowskiego, , Dziennik Poznanski” (dalej: DP) 1902,
nr 41.
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Byt nim Bernard Chrzanowski, ktéry 11 marca 1901 roku w wyborach
uzupelniajacych do parlamentu Rzeszy w okregu poznanskim pokonat
mocnego niemieckiego konkurenta — nadburmistrza Poznania Richarda
Wittinga®. 40-letni wéwczas Chrzanowski byt absolwentem Wydziatu
Prawa berlinskiego Uniwersytetu Fryderyka Wilhelma, od potowy 1890
roku wlascicielem kancelarii adwokackiej w Poznaniu, nadto wspottwor-
ca ,Przegladu Poznanskiego” — ambitnego i z tego zapewne powodu
krotko (1894-1896) ukazujacego sie periodyku dla inteligencji. Dat si¢ tez
juz poznac jako niezwykle aktywny i wszechstronny dziatacz spoteczny,
zaangazowany w prace m.in. Towarzystwa Pomocy Naukowej im. Ka-
rola Marcinkowskiego, Towarzystwa Przyjaciét Wzajemnego Pouczania
si¢ oraz Opieki nad Dzieémi ,Warta”, Zwiazku Sokotow, Towarzystwa
Czytelni Ludowych czy Towarzystwa Wykladow Ludowych im. Ada-
ma Mickiewicza. Politycznie zwiazat si¢ natomiast z Narodowa Demo-
kracja, m.in. tworzac jej struktury w zaborze pruskim?®. Podczas jednego
z przedwyborczych wystapient w Swarzedzu pod koniec lutego 1901 roku
Chrzanowski, okreslajac swoj program pracy poselskiej, zobowiazat sie
do reprezentowania intereséw przede wszystkim ,warstw rzemieslni-
czych, robotniczych i drobnych rolnikéw”, jako ze na nich, wedtug niego,
spoczywal gtowny ciezar odpowiedzialnosci za materialny byt narodu,
dalej obrony wiary katolickiej i polskiej narodowosci. Méwil wowczas,
ze jego zdaniem Polacy, jako obywatele panstwa pruskiego, zobowiazani
sa do wypelniania obowiazkéw wynikajacych z tej przynaleznosci, ale

2 Polski kandydat zdobyt 15 412 gtoséw, niemiecki 9482. Wybér Poznariski, DP
1901, nr 63; Urzedowe ogloszenie wyniku wyboréw, , Oredownik” 1901, nr 64; Nowi po-
stowie, ,,Praca” 1901, nr 12.

3 Bernard Chrzanowski (1861-1944) doczekat si¢ licznych, mniej lub bardziej
wyczerpujacych, opracowan i przyczynkéw biograficznych. Zob. np.: S. Papée, Ber-
nard Chrzanowski, Poznan 1928; A. Wojtkowski, Bernard Chrzanowski, , Kronika Mia-
sta Poznania” 1936, nr 4, s. 508-511; M. Jabczynski, Bernard Chrzanowski, ,,Przeglad
Wielkopolski” 1946, nr 4, s. 118-122; W. Jakobezyk, Bernard Chrzanowski 1861-1944,
w: Wielkopolanie XIX w., t. 2, red. W. Jakdbczyk, Poznan 1969, s. 465-492; T. Woner,
Bernard Chrzanowski, adwokat poznanski (1861-1944), ,Palestra” 1974, nr 10, s. 76-78;
W. Jakobcezyk, Bernard Chrzanowski, w: Wielkopolski stownik biograficzny, Warszawa—
Poznan 1981, s. 110-111; P. Dzianisz, Poruszyt wiatr od morza (Bernard Chrzanowski
1861-1944), Gdansk 1986; Bernard Chrzanowski (1861-1944), w: W. Jakobcezyk, Zastuze-
ni Wielkopolanie XIX wieku, Warszawa 1987, s. 131-140; R. Lyczywek, Chrzanowski Ber-
nard, w: Stownik biograficzny adwokatéw polskich A-G, t. 2, Warszawa 1988, s. 100-104;
G. Lukomski, Bernard Chrzanowski syn ziemi opalenickiej, Opalenica 1988; idem, Mysl
zachodnia Bernarda Chrzanowskiego, ,Rocznik Koszalifiski” 1995, nr 25, s. 77-92; idem,
Bernard Chrzanowski (1861-1944). Biografia Polaka zachodniokresowego, Poznan-Opale-
nica 2005.
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jednoczesnie maja tez prawo ,zadac¢ od panstwa, aby zachowato i sza-
nowato naszag narodowos$c¢ i nasze wtasciwosci narodowe”*. Wlasnie owa
idea obrony polskiej kultury, jezyka i obyczajow, polaczona z zadaniem
rownego traktowania wszystkich mieszkaricow Rzeszy Niemieckiej, be-
dzie najmocniej przyswiecac¢ blisko dziesigecioletniej dziatalnosci Bernar-
da Chrzanowskiego w Reichstagu (1901-1910).

On sam niekoniecznie uwazal sie za szczegdlnie uprawnionego do
zasiadania w fawach poselskich®, ale skoro juz podjat sie tego zadania,
postanowil wypelni¢ je jak najlepiej, a przede wszystkim z korzyscig dla
swoich polskich wyborcéw. Bedac realista, zdawal sobie sprawe z nie-
wielkiego wptywu garstki polskich postéw na ogoélnoniemiecka polity-
ke, dlatego postanowit wykorzysta¢ méwnice sejmowq jako miejsce do
przedstawiania szerszej opinii publicznej problemdéw nekajacych ludnosé
polska pod panowaniem niemieckim. Jak sam stwierdzat:

Chodzilo gltéwnie o przemoéwienia. Do dyplomatyzowania nie byto dla naszej
parlamentarnej garstki pola; to wszyscy wobec polityki pruskiej juz wowczas
rozumielismy. Chodzito o wypowiedzenie tam na tej wielkiej trybunie przed ca-
tymi Niemcami, o ile ich w ogdle jeszcze zajmowalismy, a moze i przed swiatem,
tego, co wobec uciskania nas odczuwalismy, a o co oskarzalismy rzad, o wypo-
wiedzenie tego zresztg takze i dla nas samych, dla us$wiadomienia narodowego
naszej ludnosci, powiem raczej dla jego uzupetnienia, gdyz o to uswiadomienie,
starat sie i rzad sam swymi zarzadzeniami; chodzito o oskarzenie rzadu. Przemo-
wienia parlamentarne mogla przeciez prasa nasza bezkarnie jako takie drukowac
i wérdd spoleczenstwa rozpowszechniac®.

W zwiazku z pracq zawodowaq i zaangazowaniem w dziatalnosc¢ spo-
teczng Chrzanowski mieszkal na state w Poznaniu, do Berlina udawat
sie tylko na posiedzenia Kota Polskiego, na wazne gltosowania czy wy-
stapienia’. W trakcie trzech swoich poselskich kadencji na posiedzeniach

* Walne zebranie przedwyborcze na powiat poznariski wschodni, DP 1901, nr 49.

> ,Pan Chrzanowski zaznaczyt na wstepie, ze jest mtody i dopiero lat 10 mieszka
i pracuje w Poznaniu. Ani wigec wiek, ani zadne zastugi nie uprawniaja go do za-
szczytu reprezentowania spoleczenstwa w Berlinie”, ibidem; ,[...] przedstawit prze-
wodniczacy jako kandydata na pierwszym miejscu p. dr. Bernarda Chrzanowskiego,
ktéry zaznaczyt, ze lubo nie czuje sie na sitach, by sprosta¢ zupetnie tak trudnemu
zadaniu, jakiem go chca obarczy¢”, Walne zebranie wyborcze miasta Poznania, DP 1901,
nr 31.

®B. Chrzanowski, Wspomnienia, Biblioteka Raczynskich, sygn. Rkp. 1375,
s. 374-375.

7 Ibidem, s. 374.
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plenarnych parlamentu zabrat glos 12 razy®. Kazde jego starannie przy-
gotowane przemowienie wzbudzato zwykle poruszenie wsrod innych
postow, bylo zywo dyskutowane w prasie, czasami nawet wzbudzato
reakcje cesarza. Tak stato sie w przypadku jego dwodch pierwszych wy-
stapien, ktore miaty miejsce 17 i 18 lutego 1902 roku’. Poniewaz w parla-
mencie dyskutowano wéwczas nad budzetem wojskowym, Chrzanow-
ski zabrat glos, by opowiedzie¢, jak traktowani sa Polacy powoltywani
do armii niemieckiej. Wskazat konkretne przyklady szykan i kar, ktore
spotykaty ich za okazywanie jakiegokolwiek przywigzania do polskich
tradycji kulturowych czy religii katolickiej. Owe metody postepowa-
nia niemieckich oficeréw nazwat ,pruska zaraza”, ttumaczac, ze , duch
wzniecania nienawisci zywiony i pielegnowany w Prusach” rozszerza
sie takze na armie¢'®. W odpowiedzi na to wystapienie politycy niemieccy
uznali, ze polscy poborowi zostali stusznie ukarani, gdyz zapewne byli
,polskimi agitatorami”. Wywotany do repliki Chrzanowski wskazat, ze
W jego rozumieniu polska agitacja to ,, prawo ludu polskiego do wolnego
rozwoju, do utrzymania narodowosci”, a nie do ,odpadania ludnosci
polskiej od panstwa pruskiego”. Jesliby bowiem tak traktowac polska
agitacje, kontynuowal, wowczas za najwiekszego polskiego agitatora
uznac nalezy kanclerza Ottona von Bismarcka. Swoje zywiolowe wysta-
pienie zakonczyt nastepujaco:

Jedna z gazet polskich na Slasku pisata kiedy$ o tym, ze lud polski na Slasku
wlasciwie powinien by wystawi¢ pomnik ks. Bismarckowi, poniewaz on tam roz-
budzit poczucie narodowe. To jest prawda. Stysze, ze podobno ma sie wznies¢
Bismarckowi pomnik takze w Poznaniu. To dobrze! Niechze tam stoi, jako straz-
nik, aby nie zasneto polskie poczucie narodowe w Poznaniu!''.

8 Daty wystapienn Bernarda Chrzanowskiego na plenarnych posiedzeniach
Reichstagu: 17-18 lutego 1902, 3 maja 1902, 14 pazdziernika 1902, 5 marca 1903,
1 marca 1904, 15-16 marca 1905, 14 marca 1906, 1 maja 1907, 11 grudnia 1907,
25 lutego 1908. Wiegcej o jego poselskiej dziatalnosci zob. G. Lukomski, Bernard Chrza-
nowski (1861-1944)..., s. 85-124.

9 145. Sitzung am Montag den 17. Februar 1902; 146. Sitzung am Dienstag den 18.
Februar 1902, w: Papiery Bernarda Chrzanowskiego. Stenographische Berichte iiber die Ver-
handlungen des Reichstags, Biblioteka Raczynskich, sygn. Rkp. 1108 (dalej: Stenographi-
sche Berichte), k. 13v—16v, 32v-33.

10 Mowa posta p. mec. Chrzanowskiego, ,,Gornoslazak” 1902, nr 43.

' Stenogram mowy posta Chrzanowskiego, ,Kurier Poznanski” (dalej: KP) 1902,
nr 83. Pomnik Zelaznego Kanclerza odstonieto w Poznaniu péttora roku po pierw-
szym parlamentarnym wystgpieniu Chrzanowskiego, tj. 11 pazdziernika 1903 roku.
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Przemowienie Bernarda Chrzanowskiego zostalo pozytywnie oce-
nione przez wigkszos¢ polskich komentatoréw. Wiadystaw Lebinski na
famach ,Dziennika Poznanskiego” chwalil posta za odwazna i bezkom-
promisowa postawe, site i szczeros¢ wypowiedzi'?, prezes Kota Polskiego
ksiaze Ferdynand Radziwilt podkreslat, ze méwca nie przedstawiat , pol-
skich zalow”, prezentowat jedynie fakty', a Maksymilian Jackowski gra-
tulowat ,, $miatych i lapidarnych méw, ktére Niemcom w piety poszty”*.
Chrzanowski po latach w swoich Wspomnieniach wyznat, ze to pierwsze
wystapienie jemu samemu si¢ ,niezbyt podoba, wydaje [...] sie i za diu-
gie i nieco nudne”. Z kolei bardzo zadowolony byt z repliki, ktéra wyglo-
sit 18 lutego 1902 roku: ,,Odpowiedz moja byta w czesci improwizacyj-
nej lepsza, dobra, mtoda. Ks. [Ludwik — A.B.] Jazdzewski, do$wiadczony
parlamentarzysta, powiedzial, gdy zeszedlem z trybuny «No tak, to my
juz jesteSmy za starzy, zeby tak mdéwic»”">. Bez watpienia do gltosnego
debiutu Chrzanowskiego w parlamencie niemieckim przyczynity sie dwa
uzyte przez niego stowa: ,pruska zaraza”. Za prowokacyjne i antypan-
stwowe uznal je nieprzychylny Polakom , Posener Tageblatt”'®, a cesarz
Wilhelm II, urazony nimi, poniewaz zostaly przywotane w kontekscie
armii, zdaniem przeciwnikow Chrzanowskiego w duzym stopniu pod
ich wptywem wygtosit w czerwcu 1902 roku przemoéwienie w Malborku,
w ktérym wobec , polskiej zuchwatosci” wezwatl niemiecki narod, ,,aby
strzegt swych skarbow narodowych”". Chrzanowski czut pewna odpo-
wiedzialno$¢ za mozliwe konsekwencje uzycia stéw , pruska zaraza”'®,
ale i zdawat sobie spraweg, ze dzigki nim stat sie ,,0od razu w Polsce zna-
nym postem”, co w sumie budzito w nim , przykre mysli o braku uznania
dla rzeczywistych zastug w pracy spolecznej, a uznania tak silnego dla

12 Zdaniem Lebinskiego istotna w przemdéwieniu byla retoryka nowego posta,
daleka od ugodowosci, niestronigca od konfrontacji: ,Takich méw pragnie spote-
czenstwo, a nie klaniania si¢ na wszystkie strony, klepania po ramieniu i nieledwie
po policzkach tych, ktorzy kazdego czasu gotowi wysmiac sie z naszej grzecznosci
zbytniej i — plunac na nas”. Poset Chrzanowski, DP 1902, nr 46.

13 Mowa posta ks. Ferdynanda Radziwitta, DP 1902, nr 44.

14 B. Chrzanowski, Ze wspomniert 0 Maksymilianie Jackowskim, ,,Straznica Zachod-
nia” 1926, nr 1, s. 17.

15 B. Chrzanowski, Wspomnienia, s. 378-379.

16 Die preussische Pest, ,,Posener Tageblatt” 1902, nr 91.

17 Stowa krdla pruskiego do Polakéw w r. 1815 a 1902, ,,Dziennik Berliriski” 1902,
nr 222. Wystapienie cesarza bylo takze szeroko komentowane w prasie poznan-
skiej, np. O mowie cesarskiej, DP 1902, nr 131; Mowa posta Jozefa Giebockiego, DP 1902,
nr 131.

18 Zob. B. Chrzanowski, Ze wspomnieri o Maksymilianie..., s. 16.
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mowy, jednej mowy!”". Z drugiej strony dzigki odwaznym wystapie-
niom zyskiwat dla sprawy polskiej rozglos, na ktérym tak mu zalezato.

Debiut poselski Chrzanowskiego z 17 i 18 lutego 1902 roku byt wazny
z kilku powodow. Po pierwsze, okreslit styl jego plenarnych méw. Zda-
niem Witolda Jakébczyka Chrzanowski, wspdlnie z Wojciechem Korfan-
tym i pozniej Wojciechem Trampczynskim, nalezat do mlodej generacji
postow wnoszacej nowy ton i styl do polskich wystapien®. Chrzanowski,
pierwszy endecki posel, stat si¢ w parlamentarnym Kole Polskim wyra-
zicielem tzw. ostrego tonu, zastapil dotychczasowa ugodowa polityke lo-
jalnosciowq zdecydowanymi wystapieniami, ktére miaty nie tylko trafia¢
do opinii miedzynarodowej, ale i budzi¢ ducha oporu wsréd ludnosci
polskiej*!. Nie obawial sig, ze jego wypowiedzi moga zosta¢ odebrane
jako kontrowersyjne, potrafil broni¢ swojego zdania i wchodzit w zde-
cydowane polemiki z niemieckimi postami. Po drugie, juz wéwczas wy-
krystalizowata si¢ tematyka jego méw — wystepowal w obronie polskiej
narodowosci i kultury, jezyka i obyczajow, odwaznie demaskujac pozory
pruskiej praworzadnosci, de facto dazacej do germanizacji i wynarodo-
wienia Polakéw. Po trzecie, w swoich wystapieniach postugiwat si¢ prak-
tycznymi przykltadami — odwolywat si¢ do swojej praktyki adwokackiej,
przywotywat konkretne dziatania pruskiej policji, cytowat wyroki pru-
skich sadéw. Po czwarte wreszcie, zdobywatl uwage audytorium, poka-
zujac zebranym ,, dowody rzeczowe”, czyli zarekwirowane przez pruska
policje ksigzki, obrazy czy karty pocztowe?.

19 B. Chrzanowski, Wspomnienia, s. 381-382.

20 Bernard Chrzanowski (1861-1944), w: W. Jakébezyk, Zastuzeni Wielkopolanie...,
s. 135.

21 1. Marczewski, Narodowa Demokracja w Poznarskiem 1900-1914, Warszawa 1967,
s. 132.

22 Sam Chrzanowski wspominat: , Przemawiatem przy petycji tyczacych sie pra-
wa o stowarzyszeniach, razy kilka przy etacie sprawiedliwosci, powolywany do
porzadku za ostre wyrazenia; przytaczalem troskliwie nagromadzone przyktady
wykazujace partyjnos¢ sadoéw i wskazujace na walke z nasza kulturg. Cytowatem
wyroki i artykuly, pokazywatem ksiazki i obrazy”. B. Chrzanowski, Wspomnienia,
s. 389. Nie tylko przy okazji wystapien sejmowych Chrzanowski wykorzystywat no-
watorskie rozwigzania majace wzmocnic site przekazu mdéwecy. Tak np. podczas du-
zego wiecu zwotanego w Poznaniu 29 maja 1904 roku przeciwko ustawie osadniczej
Chrzanowski — chcac zilustrowaé¢ proces pruskiej ekspansji na wschéd — postuzyt
si¢ wielka, kolorowa mapa $cienng, co zostalo z uznaniem odnotowane w ,Dzien-
niku Poznanskim”. Wiec w sprawie ustawy osadniczej, DP 1904, nr 123; Znaczenie hi-
storyczne projektowanej ustawy osadniczej (Mowa posta Bernarda Chrzanowskiego, wygto-
szona na niedzielnym wiecu), DP 1904, nr 124. Nowinki techniczne towarzyszyly takze
jego pdzniejszym odczytom, np. w 1913 roku jego wyklad Nad polskim morzem zostat
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Juz podczas pierwszej mowy Chrzanowski uzyt takiego wtasnie , do-
wodu rzeczowego”. Przytaczajac historie wezwanego na kilkudniowe
¢wiczenia polskiego rezerwisty, ktory do wojskowego paszportu nie-
bacznie wlozyl otrzymany od proboszcza obrazek z wizerunkiem Matki
Boskiej Czestochowskiej, polski poset pokazat zgromadzonym, jak éw
obrazek wygladatl. Dla ulatwienia, poniewaz byl on niewielkich rozmia-
row, nakleil go na gruba tekture, a wszystkie polskie teksty przettuma-
czyt na jezyk niemiecki (il. 1). W ten sposob parlamentarzysci otrzymali
do wgladu swoisty material dydaktyczny. Dalej Chrzanowski opowiadat,
ze za posiadanie owego popularnego obrazka koledowego rezerwista
skazany zostal na trzy dni aresztu. Trzeba jednak przyznad, ze obrazek
mogt wzbudzi¢ niepokdj niemieckich przetozonych. Przedstawial on bo-
wiem trdjdzielng tarcze z godtami Polski, Litwy i Rusi, posrodku ktorej
umieszczono w owalu wizerunek Matki Boskiej Czestochowskiej z na-
pisem w otoku: REGINA POLONIAE ORA PRO NOBIS JESUS MARIA.
Z prawej i lewej strony tarczy herbowej widnialy flagi bialo-czerwone
z datami polskich powstari narodowych 1794, 1830, 1848, 1863, a pod nia
daty kolejnych rozbioréw (1772, 1793, 1795) i wstega z napisem: BOZE
ZBAW POLSKE. Na odwrotnej stronie umieszczono natomiast Modlitwe
za Ojczyzne®. Trudno tu nie dostrzec religijno-patriotycznej tresci, ale
Chrzanowski w skazaniu polskiego rezerwisty widziat przede wszystkim
przejaw nierdwnego traktowania zotnierzy w armii niemieckiej, wymie-
rzenie kary nieadekwatnej do czynu*. Odpowiadajac na zarzuty posta,

zilustrowany za pomoca przezroczy, wykonanych na podstawie fotografii samego
Chrzanowskiego. S. Papée, op. cit., s. 24.

2 O Przenaj$wietsza Maryo Panno, Krélowo korony Polskiej, licznemi cudami
w Ojczyznie naszej stynaca. Wystuchaj Twe dzieci ze tzami pokornie Cie¢ blagaja-
ce! — Matko Milosierdzia i Obronicielko nasza. Zlituj si¢ nad Twem ludem i ratuj
w potrzebach naszych! Wskrze$ w naszej Ojczyznie dawna wiare Ojcéw naszych
i mitos¢ goraca ku Tobie. — Wstaw sie za nami do Syna Twego, azeby Ojczyzneg nasza
w utrapieniu si¢ znajdujacaq — do dawniejszej stawy doprowadzi¢ raczyt i kary nas
gniotace odwrdcit. — Chron nas plaszczem Twej opieki, Matko lito$ci, przez mitos¢
Syna Twego Jezusa Chrystusa. Amen”.

24 1...] obrazek dostat sie w rece podoficera i owego cztowieka za to, Ze ten ob-
razek mial przy sobie, komenda obwodowa skazata na 3 dni aresztu. I za co? Za
jego usposobienie; za to, ze ten obrazek mu byl drogi. Tym samem prawem mozna
by ukarac i tego, u ktdrego znaleziono jaka broszure polityczna, gdyby kierunek jej
wladzom wojskowym sie nie podobatl. Gdziez tu jest granica? [...] A jakiz jest skutek
takiej kary? Ukarany nie wyrzuci tego obrazu, ktory wskutek tej kary bedzie mu tym
milszy, i wszyscy ci, ktérzy o tym styszec¢ albo czytaé beda, tym wigcej pragnac beda
posiadania tego obrazu”. Stenogram wczorajszej mowy posta p. mec. Chrzanowskiego, KP
1902, nr 81.



124 Agnieszka Baszko

@ — do da
doprowadzié racayt i
nlotyee odwricit. G
taszezem j opieki, Matko .
Foger, Dracs raosd Syak Toty
Jezusa Chrystusa. Amen.
‘wabroniony)

&

II. 1. Karta z obrazkiem koledowym z wizerunkiem
Matki Boskiej Czestochowskiej

Zrédto: Album Bernarda Chrzanowskiego, nr inw. 3201659, Bib-

lioteka Uniwersytecka w Poznaniu, Oddziat Zbioréw Spec-

jalnych, Pracownia Zbioréw Ikonograficznych (wszystkie

ilustracje zamieszczone w artykule pochodza z tego albumu).
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minister wojny Heinrich von Gossler stwierdzil, ze kara nie miata nic
wspolnego z atakiem na religie katolicka, jednak ,jezeli 60w Zoierz pol-
ski byt tak zuchwatly, ze w swej ksiazce wojskowej obrazek Matki Boskiej
Czestochowskiej nalepil naumyslnie na orta pruskiego i postat to przelo-
zonej wiladzy, to chtop ten zastuzyt zupelnie stusznie na 3 dni aresztu”*.
Takze hr. Oriola wskazywat na oburzajace, jego zdaniem, potaczenie ob-
razu Matki Boskiej z polskimi symbolami narodowymi. Chrzanowski
odpowiedzial mu zartobliwie, co zyskalo uznanie wsrod audytorium, ze
powinien nieco si¢ podszkoli¢ w historii Polski, gdyz

Matka Boska Czestochowska od wiekéw ma uznany przez papieska bule ty-
tul Krolowej Korony Polskiej, a ze polski herb, biaty orzet w czerwonym polu
polaczony jest z tym obrazem, to ani hr. Oriola, ani parlament niemiecki nie maja
prawa detronizowania Matki Boskiej Czestochowskiej®.

Chrzanowski w swoim wystapieniu nie podatl nazwiska polskiego re-
zerwisty ani nie ujawnit, Ze nie byt on jedynym ukaranym w tej sprawie.
Miata ona tymczasem ciag dalszy. Ot6z sad wojskowy dowiedziat sig,
ze obrazek zostal podarowany rezerwiscie Franciszkowi Powale z My-
Slatkowa przez ks. proboszcza Skorackiego z Orchowa podczas koledy.
Wkrotce, wykorzystujac § 130 niemieckiego kodeksu karnego, méwiacy
o podburzaniu jednej narodowosci przeciwko drugiej, wytoczono ksie-
dzu proces, a sad w Gnieznie skazat go na 300 marek kary lub 30 dni wie-
zienia?. Ponadto skonfiskowany obrazek wpisano do Indeksu zakazanych
nieperiodycznych drukéw polskich...?.

2 W parlamencie niemieckim, ,Katolik” 1902, nr 22.
26 Mowa posta mec. B. Chrzanowskiego, DP 1902, nr 42.

70O tej sprawie szeroko rozpisywata sie prasa, oburzajac si¢ dodatkowo na wy-
kluczenie przez sad jawnosci obrad: Ciekawy proces, DP 1901, nr 253; Proces o obra-
zek Krélowej Korony Polskiej, KP 1901, nr 502; Gniezno, ,Gazeta Grudziadzka” 1901,
nr 133; W Gnieznie przed Izbg karng, ,,Gazeta Torunska” 1901, nr 257; Jawnos¢ rozpraw
sqdowych, DP 1901, nr 258.

8 Verzeichnis der verbotenen nichtperiodischen polnischen Druckschriften, der vom
Postvertrieb im Inlande ausgeschlossenen auslindischen polnischen Zeitungen, der verbo-
tenen polnischen Lieder und bildlichen Darstellungen vom Jahre 1850 bis zur Gegenwart,
Posen 1903, s. 54, poz. 28, s. 57 (ilustracja). Niewinny, zdawatoby sig, obrazek, stat
sie tez przyczyna klopotéw pewnej mtodej dziewczyny, corki oberzysty z okolicy
Ostrowa, ktdra otrzymata go podczas koledy w 1901 roku. Za zgoda ojca oprawila
go w ramki i zawiesita w pokoju. Kiedy na skutek donosu obrazek skonfiskowano,
dziewczynka w pustej ramce umiescita kartke z napisem: ,Dnia 3-go lipca 1901 za-
brany przez rzad obraz Matki Boskiej”. W efekcie i te kartke skonfiskowano, ojcu
i corce wytoczono proces i skazano na kary grzywny. Ciekawy proces, DP 1903, nr 101.
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Wystapienie Bernarda Chrzanowskiego w sejmie niemieckim 17 lu-
tego 1902 roku, wykorzystany przez niego wowczas obrazek koledowy
i krétko w poprzednim akapicie przywotlany § 130 prowadza do Bibliote-
ki Uniwersyteckiej w Poznaniu. W jej to bowiem zasobach zachowato si¢
kilkadziesiat ,dowoddéw rzeczowych”, zgromadzonych przez Chrzanow-
skiego i w przewazajacej czesci uzytych przez niego podczas jego sejmo-
wych wystapien zwiazanych z naduzywaniem przez sedziow pruskich
§ 130 niemieckiego kodeksu karnego. Na ten unikatowy zbidr skiadajq sie
52 obiekty ikonograficzne: 4 grafiki réoznych formatéw, 3 gry planszowe
(mniej wigcej tego samego formatu, tj. 41 cm x 48 cm) oraz 45 tekturowych
prostokatnych podkladek o jednolitych wymiarach (36 cm x 16,5 cm)®.
Na pojedynczych podktadkach naklejono 42 pocztowki i 3 inne przedsta-
wienia (wycinek gazetowy, obrazek koledowy i medalik). Kazdy obiekt
ze zbioru zostal pieczotowicie opisany, tj. przede wszystkim przettuma-
czono najdrobniejszy nawet tekst z jezyka polskiego na niemiecki, odno-
towano historie policyjno-sadowa danego obrazu (kiedy zostat zarekwi-
rowany przez policje, z jakiego paragrafu, jaki byl wyrok sadu itp.) i fakt
wykorzystania podczas konkretnego przemowienia w parlamencie.
Wszystkie adnotacje naniesione sa reka Chrzanowskiego, ktory nie tyl-
ko owe ,, dowody rzeczowe” skwapliwie gromadzil do biezacego wyko-
rzystania, ale i pdzniej, jak mozna sadzi¢, troskliwie je przechowywal®.

» Album Bernarda Chrzanowskiego, nr inw. 3201659, Biblioteka Uniwersytecka
w Poznaniu, Oddziat Zbioréw Specjalnych, Pracownia Zbioréw Ikonograficznych.

% Trudno stwierdzi¢, czy znajdujacy si¢ w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu
zbidr jest kompletny, czy Chrzanowski zachowywat w swoim archiwum wszystkie
materiaty, ktére gromadzit do biezacych celéw, czy tez przeciwnie dokonywat ich
pozniejszej selekcji. Ponadto nie wiadomo, jak zbidr trafit do Biblioteki, brak jego
pierwotnego spisu (np. sporzadzonego reka tworcy), wreszcie warto zauwazy¢, ze ze
spuscizng Bernarda Chrzanowskiego los nie obszed! si¢ faskawie. W pamigtnikach
Chrzanowski pisal o zgromadzonym ksiegozbiorze (,Biblioteka uskladana przez
cate moje zycie, przy szczuptych moich dochodach, sktada si¢ z okoto 5000 ksiazek
i broszur. Umieszczona w szesciu szafach i kilku stoiskach”), réznych pamiatkach
rodzinnych oraz o zbiorach, wcale nieskromnych, sztuki (wérdd nich znajdowaly sie
prace Stanistawa Wyspianskiego, Leona Wyczoétkowskiego). Zob. B. Chrzanowski,
Wspomnienia, s. 159-162. Obszerne archiwum korespondencji zamierzat zlozy¢ w Bi-
bliotece Raczynskich, ktérej w lipcu 1939 roku przekazat swoje pamietniki i gdzie
znajdowaly sie juz m.in. oprawione w jednym tomie jego przemowienia i urzedowe
zapiski stenograficzne. Zob. ibidem, s. 8, 397. II wojna $wiatowa pokrzyzowata jed-
nak te plany. W grudniu 1939 roku Chrzanowski wraz z rodzing zostat wysiedlony
do Warszawy, jego archiwum domowe si¢ nie zachowato, a biblioteka ulegta rozpro-
szeniu — G. Lukomski, Bernard Chrzanowski (1861-1944)..., s. 16. Obecnie to, co ocalato
ze spuscizny Bernarda Chrzanowskiego, w wiekszosci przechowywane jest w dwdch
poznanskich instytucjach: Archiwum Panistwowym i Bibliotece Raczynskich.
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Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie owego ikonograficznego
zbioru, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na te obiekty, a byty to przede
wszystkim karty pocztowe, ktére poznanski poset wykorzystat w kilku
swoich sejmowych wystapieniach.

Na wigkszosci obiektow widnieje charakterystyczny opis: ,Verge-
hen gegen § 130 St. G.B.”, ,Anklage wegen Vergehen gegen § 130 St. G.B.”
czy tez ,, Anklage wegen § 130 St. G.B.”, co oznacza: ,,wykroczenie prze-
ciw...”, ,,oskarzenie o wykroczenie przeciw...”, ,,oskarzenie z powodu...”.
Pod tajemniczym ,,§ 130 St. G.B.” kryje si¢ paragraf 130 kodeksu karnego
Rzeszy Niemieckiej (Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich) z 15 maja 1871
roku. Brzmial on nastepujaco: , Kto w sposéb spokojnosci publicznej za-
grazajacy rézne klasy ludnosci do wzajemnych aktéw gwattu publicznie
poduszcza, ulegnie grzywnie do marek szesciuset albo karze wigzienia
do lat dwdch”?. Byt to jeden z dltugiej listy paragrafow z kodeksu karne-
go pojawiajacych sie w procesach sadowych wytyczanych w drugiej po-
towie XIX wieku polskim autorom, wydawcom, drukarzom i dziennika-
rzom na terenie zaboru pruskiego. Poza nim wykorzystywane byly takze
np. § 85 (publiczna obraza majestatu), § 110 (publiczne zachecanie do nie-
postuszenstwa wobec ustaw, obowiazujacych rozporzadzen albo wobec
zarzadzen wladzy zwierzchniej), § 131 (publiczne twierdzenie lub rozpo-
wszechnianie zmy$lonych i znieksztalconych faktéw), §§ 196-197 (obraza
urzednika panstwowego)®. Do kontroli polskiego pismiennictwa stuzyta
ponadto ustawa prasowa Rzeszy (Reichspressegesetz) z 7 maja 1874 roku.

Nie wdajac si¢ w szczegdlowa charakterystyke cenzury pruskiej, bo
ta doczekata si¢ juz obszernych opracowan®, wspomnie¢ nalezy tyl-

31 Kodeks karny Rzeszy Niemieckiej z dnia 15 maja 1871 r. z pézniejszymi zmianami
i uzupetnieniami po rok 1918 wraz z ustawq wprowadczq do kodeksu karnego dla Zwiqz-
ku Pétnocno-Niemieckiego (Rzeszy Niemieckiej) z dnia 31 maja 1870 r. Przektad urzedowy
Departamentu Sprawiedliwoéci Ministerstwa b. Dzielnicy Pruskiej, Poznan 1920, s. 60;
brzmienie oryginalne wedtug Das Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich vom 15. Mai
1871 nach der Novelle vom 26. Februar 1876, nebst Einfiihrungs- und Abinderungs-Gesetz,
Erlangen 1876: ,Wer in einer den offentlichen Frieden gefdhrdenden Weise verschie-
dene Klassen der Bevdlkerung zu Gewaltthatigkeiten gegen einander offentlich an-
reizt, wird mit Geldstrafe bis zu sechshundert Mark oder mit Gefangnifd bis zu zwei
Jahren bestraft”.

32 M. Rajch, Cenzura pruska w Wielkopolsce w latach 1848-1918, Poznan 2004, s. 90.

3 Z nowszych prac monograficznych mozna wskazaé: G. Kucharczyk, Cenzura
pruska w Wielkopolsce w czasach zaboréw 1815-1914, Poznan 2001; M. Rajch, op. cit,;
E. Skorupa, Polskie symbole kulturowe przed sqdem pruskim 1871-1914, Krakow 2004.
W badaniach nad cenzura niemiecka nieoceniong pomoc stanowi dwutomowa pra-
ca o charakterze dokumentacyjnym, przygotowana na podstawie réznorodnych
niemieckojezycznyvh zrédel: Verbotene Druckschriften in Deutschland, t. 4: Polnische
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ko, ze po 1848 roku byla to cenzura represyjna, wykorzystywana przez
administracje do walki z polskim ruchem narodowym, uwazanym za
zagrozenie dla wladzy panstwowej. Cenzurze podlegata m.in. szeroko
rozumiana kultura polska i takie jej wytwory jak literatura, prasa i teatr™.
Zdaniem Grzegorza Kucharczyka w konflikcie narodowosciowym polsko-
-niemieckim cenzura, zwlaszcza w okresie nasilenia si¢ praktyk germa-
nizacyjnych, podjeta swoista wojne o pamiec historyczng Polakow, ktéra
tworzona byla przez symbolike narodowa, piesni narodowe i religijne,
poezje, dziejopisarstwo®. Ewa Skorupa, propagatorka interdyscypli-
narnego kierunku w badaniach nad cenzura, dokonata podziatu cenzu-
ry represyjnej na literacka i ikonograficzng. Ta ostatnia oceniata przede
wszystkim alegoryczne i symboliczne tresci kart pocztowych, ktore na
przetomie XIX i XX wieku, poza pelnieniem funkcji czysto uzytkowych,
staly sie dla Polakow takze waznym uzupetieniem wychowania patrio-
tycznego®. Wlasnie owe pocztowki stanowily znaczng czes¢ ,,dowoddw
rzeczowych”, ktére wykorzystywal Bernard Chrzanowski czterokrotnie
(f. 5 marca 1903, 1 marca 1904, 14 marca 1906, 25 lutego 1908) w parla-
mencie niemieckim, wystepujac przeciwko naduzyciom sadow pruskich
korzystajacych z § 130 kodeksu karnego Rzeszy Niemieckiej.
Wyksztalcenie i zainteresowania”, prowadzona praktyka adwokac-
ka® i dziatalnos¢ w réznych stowarzyszeniach narodowo-spotecznych
predestynowaty Chrzanowskiego do zabierania glosu w obronie praw
Polakéw i wskazywania naduzy¢, ktérych dopuszczaly sie policja i sady
pruskie. Sam bywat oskarzany o ,przekraczanie przepiséw prawa o sto-
warzyszeniach, o wywieszanie barw polskich, o obraze urzednika poli-
cyjnego i o podburzanie klas ludnosci, ktora za jego namowa oémielita

Druckschriften 1850-1932. A: Regigter, B: Quellen / Druki zakazane w Niemczech, t. 4: Druki
polskie 1850-1932. A: Indeksy, B: Zrddta, hrsg. / wyd. H. Birett, E. Skorupa, Vaduz 1996.
3 M. Raijch, op. cit., s. 43.
% G. Kucharczyk, op. cit., s. 277-278.
% E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 90-91.

%7 Zanim ukoniczyl prawo na uniwersyteckie berlifiskim, przez pét roku studio-
wat historie na Uniwersytecie Jagiellonskim, a dziejami, literatura i kultura polska in-
teresowat sig juz od czaséw gimnazjum. Wiecej na ten temat zob. Srodowisko rodzinne
i szkolne, w: G. bukomski, Bernard Chrzanowski (1861-1944)..., s. 31-53.

% Zdaniem Lukomskiego, biografa Chrzanowskiego, nie po$wigcit si¢ on jednak
nigdy catkowicie temu zajeciu, nie prowadzit zbyt wielu spraw, ktére przynosityby
mu dochody, za to z powodzeniem i oddaniem podejmowat si¢ obrony w sprawach
politycznych, broniac np. uczniéw i studentéw oskarzonych o przynaleznos¢ do taj-
nych organizacji polskich. G. Lukomski, Bernard Chrzanowski (1861-1944)..., s. 50-51;
J. Marczewski, op. cit., s. 115-116.
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sie Spiewac Boze, co$ Polske”™. Z wtasnego doswiadczenia, i jako obroncy,
i jako oskarzanego, wiedzial, jak faktycznie wyglada pruska praworzad-
nos¢. Jego przemdwienia byly zawsze starannie przygotowane*, meryto-
ryczne i dobrze uargumentowane, niepozbawione jednak emocjonalnego
zaangazowania, interesujace, nienuzace stuchaczy*, nic wigc dziwnego,
ze skoro polska prasa mogta je bez obaw o ingerencje cenzury publiko-
wad, czynita to z upodobaniem. Chrzanowski umiat tez korzystac¢ z do-
$wiadczenia innych:

poset socjalistyczny Ledebour dawatl mi rady, abym — przemawiajac — zwracat
sie nie do przeciwnikdéw, konserwatystow i narodowych liberatéw, na prawo,
lecz takze na lewo, gdyz tam wysoko w lozach siedzi prasa — ,,chodzi o to, aby
Pana lepiej styszano”*%

5 marca 1903 roku® przy okazji dyskusji nad reformg niemieckiego ko-
deksu karnego Chrzanowski wskazywat, ze zmian wymaga m.in. § 130,
stosowany ,niewlasciwie” i ,bezmyslnie”, a rozprawy, w trakcie ktorych
sadzi sie reprodukcje obrazow polskich malarzy, ocieraja si¢ o ,$miesz-
nos¢”. Do uzasadnienia tej tezy poset wykorzystat m.in. zbiér 13 poczto-
wek z pracami Artura Grottgera przedstawiajacych groze wojny i cier-

% S. Papée, op. cit., s. 7.

4 W Berlinie od 1 lutego 1905 roku dziatato biuro informacyjne, zatozone przez
Polski Centralny Komitet Wyborczy. Jednym z jego zadan byto dostarczanie polskim
postom wiarygodnego materiatu, przydatnego do wystapien sejmowych (jak np. bu-
dzety ministerstw, materialy prasowe i statystyczne itp.). Bernard Chrzanowski byt
jednym z nielicznych postéw korzystajacych z ustug biura. Z. Hemmerling, Postowie
polscy w parlamencie Rzeszy Niemieckiej i sejmie pruskim 1907-1914, Warszawa 1968,
s. 46-48.

#1 Chrzanowski wspominat spotkanie z Henrykiem Sienkiewiczem i Szymonem
Askenazym, spotkanie, do ktérego doszto w 1904 roku w ramach rozszerzania kon-
taktow miedzydzielnicowych dziataczy endeckich. Pojawit si¢ wéwczas pomyst, ze
Askenazy bedzie postom z Poznanskiego dostarczal potrzebnych opracowan, by ci
w swoich przemoéwieniach poruszali wiecej tematdw zwiazanych z polska historig
i kulturg. Chrzanowski, jako praktyk, uwazat to za rzecz ,nietatwa do wykonania
i niezbyt potrzebna”, bo ,mowy historyczne w parlamentach nie poptacaja. Stucha
si¢ tam tylko uzasadnien i méw aktualnych”. Sam w swoich przemdwieniach po-
dawat przyktady z polskich dziejéw i kultury, ale czynit to tylko wtedy, gdy bylo
to uzasadnione. B. Chrzanowski, Wspomnienia, s. 358. Najwidoczniej Askenazy — hi-
storyk i Sienkiewicz — pisarz nie rozumieli regut gry politycznej. L. Trzeciakowski,
Postowie polscy w Berlinie: 1848-1928, Warszawa 2003, s. 242.

4 Tbidem, s. 398.

43274, Sitzung am Donnerstag den 5. Mirz 1903, w: Stenographische Berichte,
k. 84v-86.
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- ZALOBA Nald. S. W. Niemojowski-Lww

Il. 2. Fragment karty z pocztowka zawierajaca reprodukcje rysunku Artura Grott-
gera Zatoba z cyklu , Polonia” (wyd. S.W. Niemojowski we Lwowie, ok. 1901 roku)

pienia powstanicow styczniowych 1863 roku. Byly to cztery pocztéwki
z cyklu ,Polonia”* (zatytutowane: Polonia, Obrona dworu, Zatoba (il. 2),
W lesie po bitwie), jedna z cyklu , Lituania”* (Bdj, il. 31 4), cztery z serii o na-
zwie ,,Wieczory zimowe” (Po walce, Przygody wojenne, Pod murem wiezie-
nia, W minach), kolejne dwie z utworzonej przez wydawce serii , Niezna-
ne prace” (Pozegnanie, Przejscie przez granice, il. 5) oraz dwie inne (Pochdéd
na Sybir, Sybiracy)*®. Wszystkie ukazaly si¢ nakladem Stefana Wierusza

* Na ten jeden z najbardziej znanych czarno-biatych rysunkowych cykli Artura
Grottgera sktadato sie tacznie dziewieé obrazéw przedstawiajacych sceny z powsta-
nia styczniowego: Polonia (karta tytutowa), Branka, Kucie kos, Bitwa, Schronisko, Obrona
dworu, Po odejéciu wroga, Zatobne wiesci, Na pobojowisku. Zob. Polonia, w: M. Bryl, Cykle
Artura Grottgera. Poetyka i recepcja, Poznan 1994, s. 182-200.

%5 Réwnie znany cykl Grottgera, w ktérym tematem jest martyrologia narodu,
tworzylo sze$¢ rysunkdw: Puszcza, Znak, Przysiega, Boj, Duch, Widzenie. Zob. Lituania,
w: M. Bryl, op. cit., s. 201-212.

4 Poza rysunkowymi, zamknietymi cyklami, jak ,Polonia” i ,Lituania”, Grott-
ger tworzyl pojedyncze obrazy, w ktorych ukazywat bdl rozstania, dramat zatoby
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II. 3. Pocztéwka z reprodukcja rysunku Artura Grottgera
Boj z cyklu , Lituania” (wyd. S.W. Niemojowski we Lwo-
wie, ok. 1901 roku)

i kalectwa oraz cierpienia popowstaniowych zestancéw. Jego prace wpisaly sie ideal-
nie w legende powstania styczniowego, stanowigca wazny element zbiorowej swia-
domosci i pamieci narodu pozbawionego wiasnego panstwa. Od lat 80. XIX wieku
dzieta Grottgera masowo reprodukowano nie tylko w ekskluzywnych albumach, ale
i w tanszych wydawnictwach oraz w postaci powszechnie dostepnych pocztowek,
a ewentualna dziatalnos$¢ cenzury przyczyniata sie tylko do ich popularnosci. Obrazy
Artura Grottgera do dzi$ stanowia kanon martyrologicznej ikonografii. O recepcji
dziet Grottgera i ich masowym reprodukowaniu zob. M. Bryl, op. cit., s. 280-294.
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II. 4. Rekopismienna notatka Bernarda Chrzanowskiego: ,Przedtozono w parlamen-
cie niemieckim 5 / III. 1903 Bernard Chrzanowski”

II. 5. Fragment karty z pocztowka zawierajaca reprodukcje rysunku
Artura Grottgera Przejscie przez granice z cyklu ,Nieznane prace”
(wyd. S.W. Niemojowski we Lwowie, ok. 1901 roku)
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Niemojowskiego we Lwowie, a sprowadzone do Poznania miaty trafi¢ na
podatny grunt, bo dotad nie wyszedt tam zaden album z reprodukcjami
prac Grottgera, cho¢ same prace byly znane — ukazywaly si¢ czesto jako
ilustracje w poznanskich czasopismach.

Z tego zatozenia wyszedt Walery Chrzanowski, wtasciciel firmy , An-
toni Rose”, ktéry wzigwszy w 1901 roku w komis karty pocztowe?, wy-
stawil je w oknie swojego sklepu w Bazarze. Tym samym przyciagnat
uwage policji, ktora stwierdzila, ze ,tego rodzaju obrazki tresci polsko-
-narodowej w ostatnim czasie wrecz masami wystawiane sa na sprzedaz
i przez Polakéw bywaja wyzyskiwane dla ich narodowej propagandy”*.
Dwa lata pdzniej Chrzanowski w parlamencie stwierdzat:

Obrazy te rozpowszechniane sq w dzielnicach polskich od 35 lat. Znamy je
od dziecinstwa, widnialy dawniej na $cianach w domach polskich. Na przyktad:
obraz przedstawiajacy skazancow sybirskich. Sg tam trzej mezczyzni przytwier-
dzeni do krzyza z podpisem: rok 1863. Inny obraz przedstawia pochéd na Sybir.
[...] Obrazy te znane sa od lat 35, a dotychczas nigdy z powodu nich nie wyto-
czono skargi o podburzanie do gwattow®.

Posel znat doskonale przebieg procesu wytoczonego firmie , Antoni
Rose”, wystepowat w nim bowiem w roli adwokata. Co ciekawe, prokura-
tura przyznawata, ze intencja obrazéw jest antyrosyjska, ale skoro Polacy
twierdza, ze ucisk pruski jest taki sam jak rosyjski, to nalezy uzna¢, ze na
obrazach przedstawiono ,tylko typ polskiego ucisku”. Zatem pocztowki
za pomoca rysunkow i stow miaty mlodziez polska pobudzac do goretszej

47 Grottger na kartach korespondencyjnych, ,Praca” 1901, nr 10.
8 Artur Grottger jako rewolucjonista przed sqdem, DP 1901, nr 217.

¥ Mowa posta Chrzanowskiego, DP 1903, nr 54. W 1901 roku, podczas procesu
w Poznaniu, oburzony komentator ,Dziennika Poznanskiego” pisat jeszcze dosad-
niej: ,Mimo, ze wszystkie te obrazy rysowatl Grottger tuz po powstaniu z roku 1863,
ze one w tysigcznych reprodukcjach dla swej niezmiernie wysokiej wartosci arty-
stycznej zdobia pokoje i salony Polakow, ze mimo to przez ten diugi czas powstania
nie wywotaly, ze dziela Grottgera staly si¢ powszechnym dobrem wszystkich mi-
tosnikow sztuki catego cywilizowanego swiata, ze cykl «Z doliny tez» zdobi salony
Hofburgu wiedenskiego, a «Lithuania» i «Polonia» umieszczone sa w Muzeum naro-
dowem w Krakowie, Ze przed 10 laty znana niemiecka firma wiedenska Bondy’ego
sporzadzita wspaniale wielkie wydanie wszystkich utwordéw Grottgera, prokuratoria
poznarniska, jakby w ogole nie wiedziata, kto byt Grottger, kiedy swoje arcydzieta ma-
lowat, jaka one maja ogromna artystyczna wartos¢, wciaga je w wir biezacej polityki,
sprawe w akcie oskarzenia przedstawia tak, jakby one na to niedawno w $wiat zo-
staly puszczone i we formie kart pocztowych byly rozszerzane, zeby ludnos¢ polska
niemi podburzy¢ przeciwko niemieckiej”. Artur Grottger jako rewolucjonista...
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milosci ojczyzny, za przykladem ojcéw zachecaé do wywalczenia wolnosci,
a tym samym ,rozszerzanie tych obrazéw doprowadzi¢ musiato do krwa-
wego starcia Polakow z Niemcami”. W akcie oskarzenia wprost stwier-
dzano: ,Te obrazki [...] moga zagrozi¢ pokojowi publicznemu i zawieraja,
jakkolwiek nie bezposrednio, to jednak posrednio wezwanie do dzialania
w razie pomyslnych warunkéw ku odbudowaniu panistwa polskiego za
pomoca gwattu”>. Lecz o dziwo, mimo ze pocztéwki ,podburzaty do
gwaltéw”, sad skazat oskarzonych na niskie kary grzywny, a trybunat wy-
dat wyrok uniewinniajacy. Stalo si¢ tak ze wzgledow formalnych, bo pro-
kuraturze nie udato sie ustali¢, czy obrazy te byly rozpowszechniane w du-
zej liczbie i ile z nich udato si¢ sprzeda¢. Nie tylko ta sprawa stanowita
,S$wiadectwo duchowego ubodstwa” prokuratury, jak konkludowat w sej-
mie w 1903 roku Chrzanowski. Paragraf 130 znalazt bowiem zastosowanie
takze w przypadku konfiskaty innych pocztéwek. Przed sadem wytoczono
proces za posiadanie karty przedstawiajacej korone z podpisem: , Korona
Polska, ktéra sie dotychczas przechowuje w ukryciu” oraz czterech kart
z ilustracjami Juliusza Kossaka do piesni Jeszcze Polska nie zgineta®>. O ile
faktycznie konfiskata pierwszej, gleboko symbolicznej pocztéwki®, byta

0 Artur Grottger jako rewolucjonista... Sprawozdawca , Gazety Toruniskiej” donosit,
ze podczas procesu Chrzanowski , przedtozyl sedziom piekne album Grottgera, zeby
naocznie si¢ przekonali o pieknosci dziet tego mistrza, z ktoérych niektore posiada
nawet cesarz austriacki”, a w podsumowaniu stwierdzil: , historia zapisze, Zze pruscy
prokuratorzy w wieku dwudziestym pociagali przed kratki sadowe arcydziela sztuki
dla tego, Ze artysta obrat sobie za ich przedmiot dzieje narodu polskiego”. Poznan,
,Gazeta Toruniska” 1901, nr 221.

>l Mowa posta Chrzanowskiego, DP 1903, nr 54. W Wielkopolsce kolejne sprawy
przeciwko pracom Grottgera wytoczono dopiero w 1911 roku, ale na Slasku juz
w 1907 i 1910 roku nakazano konfiskate kart pocztowych z Grottgerowskimi repro-
dukcjami. Zob. E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 287-288. Chrzanowski sledzit te wy-
darzenia, o czym $wiadcza adnotacje, naniesione na tekturowych podktadkach ze
zbioru Biblioteki Uniwersyteckiej przy kilku pocztéwkach z obrazami Grottgera, in-
formujace o konfiskacie nakazanej przez sad okregowy w Katowicach w dniu 1 mar-
ca 1907 roku (,,Von neuem beschlagnahmt durch Beschluss des Konigl. Amtsgerichts
Kattowitz von 1 Marz 1907!”).

%2 Stenogram wczorajszej mowy posta pana mecenasa B. Chrzanowskiego, KP 1903,
nr 54.

% Na pocztéwce nie ma zadnych informacji wydawniczych. Odpowiedzial-
ny za jej wydanie byl prawdopodobnie Jézef Chociszewski z Gniezna. Doktadnie
taka sama ilustracja widnieje bowiem w jego pracy Dzieje narodu polskiego, wydanej
w Chicago w 1903 roku (s. 210). Pocztdwka przedstawia wyobrazenie tzw. Korony
Chrobrego, symbolu polskiej niezawistosci. By¢ moze tego przekazu obawiata sie po-
licja pruska, rekwirujac pocztowke, by¢ moze znata tez legende o zaginionej koronie:
,Jedni twierdza, ze zostata zabrana [z krakowskiego skarbca — A.B.], inni, Ze ja wierni
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wyrazem zbyt daleko idacej ostroznosci wladz pruskich i typowa reakcja na
samo brzmienie stéw , korona polska”*, o tyle pocztowki przedstawiajace
Jana Henryka Dabrowskiego, Stefana Czarnieckiego, wspominajace o Na-
poleonie czy wreszcie zawierajace stowa Piesni Legionéw Polskich, jako takie
byly catkowicie uprawnione do konfiskaty. Hymn ten zostat zakazany juz
w 1873 roku™, ale to wtasnie pod koniec XIX stulecia, jak zauwaza Ewa
Skorupa, ,nasilily sie procesy z powodu jego publikowania badz $piewa-
nia, wzmozony poscig za nim trwat zas nieustannie do wybuchu I wojny
Swiatowej”**. Chrzanowski przedstawil w sejmie cztery czarno-biate pocz-
towki niezidentyfikowanego wydawcy, z ilustracjami autorstwa Juliusza
Kossaka do kolejnych strof i refrenu piesni: ,Marsz, marsz Dabrowski...”
(z wizerunkiem Jana Henryka Dabrowskiego na koniu i towarzyszacymi
mu legionistami), ,Przejdziem Wiste, przejdziem Warte...” (z Zonierzami
Legionéw na polu bitwy i widocznym w tle Napoleonem), , Jak Czarniecki
do Poznania...” (ze Stefanem Czarnieckim na koniu w otoczeniu wojska,
witanym przez ludno$é) i ,Méwi ojciec do swej Basi...” (il. 6). To wtasnie
zwrotke z tej ostatniej pocztéwki przytoczyl w swojej mowie, bo zdawat
sobie sprawe, ze pada w niej najmniej stéw, ktdre policja moze uznaé za
niebezpieczne, a dodatkowo ilustracja przedstawiala catkiem niewinna
sceng: ,,dworek wiejski, przed nim starca z dziewczyna, a w oddaleniu
przechodzacy oddziat wojska”.

Chrzanowski byt juz na tyle doswiadczonym adwokatem i politykiem,
ze nie mial ztudzen co do mozliwosci wstrzymania konfiskat pocztowek,
Spiewnikow czy ksigzek zawierajacych Piesn Legiondw, ale na pewno sto-
wa hymnu przytoczyl celowo — by mogly pojawié si¢ w prasie polskiej
w przedruku mowy poselskiej*. Podczas marcowego wystapienia w 1905

Polacy przechowali i dotad przechowuja. Jest pogloska, ze kiedy$ przygodnego cza-
su wyjdzie korona polska z ukrycia” (J. Chociszewski, Dzieje narodu polskiego. Doda-
tek historyczny lat ostatnich i dodatek o Polakach w Ameryce, Chicago 1903, s. 211). Do
dzi$ zreszta sprawa ,Korony Chrobrego” nie zostata wyjasniong i nadal wzbudza
zainteresowanie. Zob. np.: . Miniewicz, Tajemnica polskich koron? Czy jest szansa ich
odnalezienia?, Nowy Sacz 2006; K. Grecki, Koronacje i insygnia koronacyjne dynastii pia-
stowskiej, ,Kurier Instytutu Historii” 2015, nr 1, s. 4-9.

% Zestawienie tych dwdch stéw zdawato sie dziata¢ draznigco na sedziéw pru-
skich. E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 235-236.

% Zapadl wowczas pierwszy wyrok, w ktérym uznano, ze stowa Mazurka Dg-
browskiego stanowia zagrozenie dla panstwa pruskiego, gdyz ,podzegaja ludnos¢
polska do zaktocania porzadku publicznego”. M. Rajch, op. cit., s. 176.

% E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 269. Wiecej na ten temat zob. ibidem, s. 269-273.

7 Mowa posta Chrzanowskiego, DP 1903, nr 54.

*% Zdaniem Stefana Papéego ,mocno gniewato réwniez Prusakdéw, ze poset Chrza-
nowski wprowadzat do swych przemdéwien w parlamencie umyslnie calgq antologie
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I. 6. Pocztéwka ilustrujaca jedna ze strof Mazurka Dgbrowskiego (,Mdwi ojciec do

swej Basi...”) z rekopismiennym tlumaczeniem tekstu na jezyk niemiecki i podpisem:

,Juliusz Kossak — [llustrationen zum Liede «Noch ist Polen...»” (Juliusz Kossak — ilu-
stracje do piesni ,Jeszcze Polska...”)

skonfiskowanych wierszy patriotycznych, aby sie natychmiast mogly pojawi¢ bez-
karnie w polskich pismach, jako dozwolone przedruki z Reichstagu”. S. Papée, op.
cit., s. 9.
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I1. 7. Litografia prezentowana przez Bernarda Chrzanowskiego w parlamencie 5 mar-
ca 1903 roku

roku poznanski polityk zaprezentowat takze ikonografie zwigzana z jed-
na ze swoich ulubionych postaci historycznych, mianowicie, z Tadeuszem
Kosciuszka™. Byla to — wydana w 1901 roku przez Ksiegarnie Katolicka
w Poznaniu - barwna wielkoformatowa (50,5 cm x 46,5 cm) litografia
autorstwa Walerego Eliasza-Radzikowskiego, przedstawiajaca przysiege
skladang przez Kosciuszke na krakowskim rynku w 1794 roku (il. 7)%.
Sprawe w sadzie gnieznieniskim zasadzono z § 130.

Na zakonczenie przemdéwienia posel podat dos¢ drastyczny przyktad
,pruskiej sprawiedliwo$ci” — takiego okreslenia uzyt, zestawiajac dwie
sprawy: za pobicie polskiego dziecka niemiecki nauczyciel otrzymat

%, Ukochany «idealista — bohater», obok ktdrego stawia Chrzanowski tylko Ada-
ma Mickiewicza”. Ibidem, s. 17-18.

80 Ksiggarnia Katolicka w Poznaniu (Rynek 53) wydata i poleca..., ,Praca” 1901, nr 12.
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pochwale, pobicie psa sprowadzito na bijacego kare w postaci tygodnio-
wego aresztu®. Tym razem jednak uwage komentatorow wystapienia
Chrzanowskiego przyciagnely nie ostre stowa posta, ale ,,dowody rzeczo-
we” przez niego uzyte. Wspomnial o nich nawet ,Posener Tageblatt”®,
rozpisaty sie ,Praca” i ,Gérnoslazak”. Przyniesiona przez posta teka za-
wierajaca karty z ilustracjami wzbudzita ogromne zainteresowanie au-
dytorium. ,,Gornoslazak” donosit: ,Dawno juz takiego ruchu nie byto na
sali parlamentu, jak w chwili, gdy p. Chrzanowski, wyjmujac obraz po
obrazie, puszczat je w obieg, w tlum skupionych okoto trybuny postow,
ktorzy je z ciekawoscig godna uznania ogladali”®. W ,,Pracy” pisano, ze
Chrzanowski, wiedzac, jak Niemcy

bardzo gustuja w ilustrowanych pocztéwkach, zawiozl im catq teke tych kart
polskich, ktére policja uznata za tak bardzo niebezpieczne dla Niemiec. [...]
Dar ten wywolal w parlamencie prawdziwa sensacje. Postowie formalnie wy-
dzierali sobie te karty i ogladali z wielkim zajgciem — a z twarzy ich pozna¢ byto
mozna, ze zaden z nich, czy to konserwatywny ,junkier”, czy nacjonal-liberat,
czy socjalista nie mégt pojaé, czym wiasciwie zagrazaty poteznym Niemcom?%.

W trakcie przemowienia doszlo nawet do dwukrotnego ztamania re-
gulaminu sejmu, ale nadzorujacy porzadek marszatkowie, zdaniem pol-
skich komentatoréw, tak byli zajeci , ogladaniem obrazkow”, ze nie za-
reagowali®®. Ogolnie chwalono Chrzanowskiego za swietne wystapienie,

81 Stenogram wczorajszej mowy posta, pana mecenasa B. Chrzanowskiego, KP 1903,
nr 55.

62 Redner hat einen (sic!) groe Mappe mit polnischen Ansichtskarten auf die
Tribtine mitgebracht, die von dem neben ihm stehenden Abg. v. Glebocki den die
Rednerbiithne umdrangenden Abgeordneten gezeigt werden”. Deutscher Reichstag,
,,Posener Tageblatt” 1903, nr 110.

3 Poset Chrzanowski o pruskiem sqdownictwie w parlamencie niemieckim, ,,Gornosla-
zak” 1903, nr 56. ,Spostrzezono, ze p. Chrzanowski olbrzymia mape na trybunie
rozlozyt. [...] mapa zawierata kilkanascie obrazéw i obrazkéw z niedawnej i now-
szej historyi polskiej, ktéremi p. Chrzanowski «ad oculos» udowodnit, jak stronniczo
i niestusznie sedziowie i prokuratorzy w dzielnicach polskich zastosowuja znany
§ 130 kodeksu karnego (podburzanie do gwattéw) do Polakow”. Ibidem.

64 7 tygodnia, ,Praca” 1903, nr 11.

% Najpierw na zebranie si¢ postéw przed trybuna, co bylo zakazane, nie za-
reagowal wicemarszatek hr. Stolberg (,,zajety ogladaniem obrazka przedstawiajace-
go dziewice polska, klasycznej pieknosci, przestrzegajaca tajemniczym ruchem reki
powstanicow”, Z tygodnia, ,Praca” 1903, nr 11), a pdézniej marszatek hr. Ballestrem nie
ukarat Chrzanowskiego za stowa o , pruskiej sprawiedliwosci” (,tak byt zatopiony
w ogladaniu karty z portretem Kosciuszki”). Poset Chrzanowski o pruskiem...



,Te obrazki mogq zagrozi¢ pokojowi publicznemu”... 139

a zwlaszcza za uzycie kart pocztowych jako rodzaju , nauki pogladowej”
i przy tym za sposob uczenia postéw niemieckich historii Polski®.
Dlaczego w ogdle pruscy cenzorzy zainteresowali si¢ pocztéwkami?
Jakie widzieli niebezpieczenstwo w tych — drobnych w gruncie rzeczy —
druczkach pocztowych? Na przetomie XIX i XX stulecia to stosunkowo
nowe medium zyskato znacznie na popularnosci®. Byto powszechne, ta-
nie, dos¢ tatwe w produkgji, miato wielorakie funkcje (estetyczne, wycho-
wawczo-edukacyjne, oswiatowe i emocjonalne), a poniewaz postugiwato
si¢ przede wszystkim obrazem (czasami tylko uzupetnianym stowem),
o wiele latwiej i sugestywniej docieralo do odbiorcy, zwlaszcza niewy-
ksztalconego. Tematyka kart pocztowych zdawata si¢ niewyczerpana,
mogta by¢ krajoznawcza, swiateczna, zyczeniowa, religijna, satyryczna,
erotyczna, wojenna, poswigcona postepowi technicznemu, komunika-
¢ji, przemystowi itd., ale mogta by¢ rowniez historyczna i patriotyczna.
W podzielonej pomiedzy trzech zaborcéw Polsce dos¢ szybko odkryto,
ze pocztdwka o takiej tematyce moze by¢ cennym uzupelnieniem eduka-
¢ji narodowej i wzmacniania polskiej tozsamosci narodowej. Na masowo
produkowanych pocztéwkach patriotycznych pojawialy sie np. polskie
symbole narodowe, wydarzenia z historii Polski (w tym takie, o ktorych
nie mowiono w szkotach zaborczych), jej zabytki, wazne postaci (nie tyl-
ko bohateréw narodowych, ale takze ludzi kultury), ilustracje do dziet
literackich itp. I wilasnie ten sposob , patriotycznej propagandy” prowa-
dzonej za pomoca obrazéw, a zwlaszcza powszechnos$¢ tego medium
budzily zaniepokojenie oraz ostra reakcje policji i sadéw pruskich. Tak
np. polskie malarstwo historyczne, dopdki pozostawato w jednostkowych
egzemplarzach i krag jego odbiorcéw byl stosunkowo niewielki, nie stano-
wilo zagrozenia. Sytuacja zmienita sig, kiedy obrazy mogty by¢ masowo
powielane w formie pocztowek, tym samym docieraty do wielkiej rzeszy
odbiorcdw i zaczynaty odgrywac¢ wazna role w historycznonarodowej
edukacji Polakow. Zdaniem Ewy Skorupy karty pocztowe w przekona-
niu wladz pruskich peily , niebezpieczna funkcje nosiciela polskosci”,
a ,rozmiar historycznej edukacji spoteczenstwa poprzez ikonografie byt

6 7 tygodnia, ,Praca” 1903, nr 11; Poset Chrzanowski o pruskiem...

%7 Literatura po$wigcona pocztéwkom jest niezwykle bogata. Zob. np.: Aksjose-
miotyka karty pocztowej, red. P. Banas, Wroctaw 1993; J. Kottowski, Alte Postkarten als
Kulturspiegel / Dawna pocztowka zwierciadtem kultury, Oldenburg 1996; Postkarten erzih-
len Geschichte: Die Stadt Posen 1896-1918 / Pocztowki opowiadajq historie: Miasto Poznan
1896-1918, hrsg. von / red. S. Kemlein, Liineburg 1997; Miasto na pocztéwce. Poznan na
tle porownawczym, red. R. Jaworski, W. Molik, Poznan 1999; M. Baranowska, Postaniec
uczué. Prywatna historia pocztowki, Warszawa 2003; P. Banas, Orbis Pictus. Swiat dawnej
karty pocztowej, Wroctaw 2005.
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ogromny”®. Pocztéwki nalezy zatem traktowaé w tym kontekscie jako
tekst ikoniczny, tzn. taki, ktory , dla jednej grupy narodowej byt pozada-
ny, korzystny i zbawienny, a dla drugiej niemile widziany, niewtasciwy
i niebezpieczny”. Dla Polakow byl elementem podtrzymywania tozsa-
mosci, dla Prusakéw, dazacych do stworzenia panstwa homogenicznego,
stanowil element, ktéry nalezy zwalczyc¢®. O tym, jaka wage przyklada-
fa cenzura do pocztowek, swiadczy fakt, ze juz w pierwszym wydaniu
urzedowego niemieckiego Indeksu zakazanych nieperiodycznych drukdw pol-
skich... z 1903 roku kilkadziesiat pozydcji zajely kartki pocztowe, obrazy,
grafiki, broszki itp.”’, a w wydaniu ostatnim, szoéstym, z 1911 roku bylo
ich juz znacznie wigcej, bo kilkaset, i to z podziatem tematycznym, np.
na karty o tresci historycznej, alegorycznej, karty sokolskie, poswiecone
wydarzeniom we Wrzeéni itp.”".

W kolejnym wystapieniu sejmowym, 1 marca 1904 roku’?, Chrzanow-
ski nawigzal do swojej mowy sprzed roku, kiedy to starat sie ,z pomoca
obrazkow wyjasni¢ panom, w jaki sposob prokuratorzy i sady prowa-
dza walke przeciw sztuce polskiej””?. Tym razem zwrdcil uwage na nad-
uzywanie § 130 kodeksu karnego w walce z polska literatura, podajac
jako przyktad wiersze, ktore staly si¢ przedmiotem postepowania kar-
nego. Byly to m.in. utwory Wiadystawa Betzy™ Kto ty jestes? — Polak maty
i Wincentego Pola Grzmiq pod Stoczkiem armaty.

Konsekwentna postawa poznanskiego posta w obronie polskiej kul-
tury zaowocowata wnioskiem Kota Polskiego o zmiane § 1307, ktéry

68 E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 280, 284.

9 E, Skorupa, Dziewigtnastowieczna ikonosfera a tozsamosé narodowa, w: Ikoniczne
i literackie teksty w przestrzeni nowoczesnej dydaktyki, red. A. Pilch, M. Rusek, Krakow
2015, s. 44.

70 Verzeichnis der verbotenen nichtperiodischen polnischen Druckschriften, der vom Post-
vertrieb im Inlande ausgeschlossenen auslindischen polnischen Zeitungen..., s. 51-55.

7 Veerzeichnis der verbotenen nichtperiodischen polnischen Druckschriften, der als aufrei-
zend anerkannten polnischen Lieder und bildlichen Darstellungen vom Jahre 1850 bis zur Ge-
genwart, Posen 1911, s. 64-98.

72 46. Sitzung am Dienstag den 1. Mirz 1904, w: Stenographische Berichte, k. 100-102.

7 Mowa posta B. Chrzanowskiego, DP 1904, nr 53.

7 Wtadystaw Belza byt jednym z najcze$ciej zakazywanych autoréw piszacych dla
dzieci i mlodziezy. Jak celnie ujeta to Ewa Skorupa: ,Tam, gdzie docieraty jego publi-
kacje, zaczynaty sie problemy”. Wiecej zob. E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 152-156.

75 Wniosek ten brzmiat: ,Parlament zechce wezwaé rzady zwiazkowe, aby mu
przediozyly projekt prawny, dotyczacy zmiany § 130 kodeksu karnego, zeby za-
pobiec sprzeciwiajacej si¢ sensowi paragrafu tego interpretacji poje¢ «zagrazanie
pokojowi publicznemu» i «podburzanie do gwattow»". O podburzanie do gwattow,
,,Oredownik” 1906, nr 64.
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to wniosek referowal w parlamencie sam Chrzanowski 14 marca 1906
roku”. Do jego uzasadnienia wybrat t¢ sama metode, ktora postugiwat
si¢ juz wczesniej, a ktéra okreslit mianem , metody pogladowej”: ,zlo-
z¢ na stole Izby wszystkie dowody, wyroki, wiersze i obrazki”. Wska-
zat zatem konkretne przyklady zakazywanych artykutow prasowych,
pie$ni, w tym tych skierowanych do dzieci, elementéw ubioru”, wresz-
cie takze kart pocztowych. Te ostatnie obszernie omowit. Rozpoczat od
dwoéch pocztéwek ilustrowanych przez Kajetana Saryusza-Wolskiego,
wydanych w Krakowie w 1904 roku przez specjalizujacy sie¢ w produkgji
kart patriotycznych Salon Malarzy Polskich, ktére zostaty skonfiskowane
wyrokiem Izby Karnej poznanskiego Sadu Ziemskiego 7 wrzeénia 1904
roku”. Na pierwszej z nich ilustracje — przedstawiajaca dwdch podaza-
jacych ku Zamkowi Krélewskiemu na Wawelu Polakéw, z unoszacym
si¢ nad nimi orlem — uzupetniata strofa piesni: Na Wawel, na Wawel kra-
kowiaku Zwawy. Na drugiej widnial dobosz i oddzial kleczacych polskich
zolnierzy, nadto fragment utworu: Walecznych tysigc opuszcza Warszawe
(il. 8 1 9), ktorego autorem, czego Chrzanowski nie omieszkal wskaza¢,
byt niemiecki poeta Juliusz Mosen®.

Kolejne cztery karty wydane przez Salon Malarzy Polskich, tym razem
autorstwa Walerego Eliasza-Radzikowskiego, uprawiajacego malarstwo

76 65. Sitzung. Mittwoch den 14. Mirz 1906, w: Stenographische Berichte, k. 154-157.

77 Przytoczyt stowa inkryminowanej piesni dla dzieci (, Nie smué, nie smuc dzia-
two droga,/ Ze na wlasnej ziemi wiezy,/ Bo przed toba przysztoé¢ btoga,/ Skruszy
jarzmo i zwyciezy”), mowil o dziataniach policji, ktéra Polkom nakazuje wyjmowac
z uszu polskie kolczyki, druzbom zdziera czerwono-biate wstegi, a w sadach tocza
sie procesy o noszenie konfederatki. Mowa posta Bernarda Chrzanowskiego, ,,Praca”
1906, nr 14 i 15. Furore zrobil, przynoszac do parlamentu maciejowke: ,,Postowie nie
chcieli wierzy¢, ze zakazuje sie noszenia tych czapek. Jeden z postéw niemieckich
wsadzil sobie nawet przedlozong przez posta naszego maciejowke na gtowe, bo za-
pewne mu sie spodobata”. Z parlamentu niemieckiego, DP 1906, nr 61.

78 Sygnowanych ,K.S.W.” i ,K.S. Wolski”. Zob. R.T. Komorowski, Zapomniany ilu-
strator symboli narodowych, ,Alma Mater. Miesiecznik Uniwersytetu Jagielloriskiego”
2008, nr 6, s. 70-78.

7 Niebezpieczne” polskieobrazki, DP 1904, nr246; P.Hnatyszyn, Zakazanepocztéwki(2),
,Filokartysta” 1997, nr 1 (7), s. 7. Pocztéwka z piesniq Na Wawel zostala ponownie
skonfiskowana w 1906 roku, tym razem ze sklepu poznanskiego kupca Walentego
Jaroszego. Niebezpieczne karty z widokami, DP 1906, nr 115.

80 Mosen pieén te (oryg. tytul: Die letzten Zehn vom vierten Regiment) napisat ku
czci zotnierzy 4 Putku Piechoty Krélestwa Polskiego (tzw. czwartakow), ktorzy od-
znaczyli si¢ mestwem w czasie powstania listopadowego. Nalezata do nurtu tzw. Po-
lenlieder, doczekata sie¢ dwoch polskich ttumaczen, a przed sadami stawata juz od
1903 roku. E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 262-263.
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II. 8. Pocztowka

z ilustracja Kajetana
Saryusza-Wolskiego
i polska wersja piesni
niemieckiego poety
Juliusza Mosena:
Walecznych tysigc
opuszcza Warszawe,
wydana przez Salon
Malarzy Polskich

w Krakowie

w 1904 roku

II. 9. Rekopismienna notatka Bernarda Chrzanowskiego informujaca o polskim ttu-
maczeniu piesni Juliusza Mosena oraz o powodzie konfiskaty pocztowki i wyroku
sadowym
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I1. 10. Przywiezienie do Krakowa armat moskiewskich zdobytych pod Ractawicami — jedna

z serii kart przedstawiajacych wydarzenia zwigzane z Tadeuszem Kosciuszka, wy-

danych przez krakowski Salon Malarzy Polskich, autorstwa Walerego Eliasza-Radzi-
kowskiego, ok. 1904 roku

historyczne i ilustrujacego wydawnictwa dla dzieci, przedstawialy wy-
darzenia zwigzane z Tadeuszem Ko$ciuszka: Bitwa pod Ractawicami, Przy-
wiezienie do Krakowa armat moskiewskich zdobytych pod Ractawicami (il. 10),
Poswiecenie szabli Ko$ciuszce i Wodzickiemu u oo. Kapucynéw w Krakowie i Ko-
Sciuszko przy przegladzie milicji narodowe;®.

Chrzanowski zwrécit uwage, ze

jedna z najniebezpieczniejszych osobistosci przesladowana przed wszystkimi
innymi przez prokurature pruska i policje, jest posta¢ Tadeusza Kosciuszki. [...]
przesladowanym bywa wszystko, co tylko ma jaki$ zwiazek z jego imieniem,
a wiec portrety [...], ksiazki, opisujace jego zycie, piesni opiewajace go, obrazki
przedstawiajace wydarzenia z jego epoki®2.

81 Wyrok sadu z 2 stycznia 1904 roku nakazat zniszczenie pocztowek, a 11 kwiet-
nia 1905 roku Sad Rzeszy odrzucit apelacje. P. Hnatyszyn, op. cit., s. 5.

82 O podburzanie do gwattéw, ,Gérnoslazak” 1906, nr 67. Spostrzezenie Chrzanow-
skiego byto bardzo trafne. Kosciuszko, ktérego legenda ksztattowata sie¢ jeszcze za
jego zycia, urést bowiem do rangi symbolu narodowego, m.in. dzieki ikonografii,
niezwykle silnie oddziatujacego na polskie spoteczenstwo. Totez wszelkie przejawy
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Jako dowdd na to stwierdzenie, poza pocztéwkami krakowskiego Sa-
lonu Malarzy Polskich, przedlozyt posel karty wydane w Gnieznie przez
Jozefa Chociszewskiego, drukowane w Dreznie®. Byly wsrdd nich por-
trety KosSciuszki (il. 11)* i Jana Kilinskiego (prawdopodobnie autorstwa
Antoniego Oleszczynskiego) oraz kompozycja Walerego Eliasza-Radzi-
kowskiego przedstawiajaca — w trzech owalach ozdobionych wiericami —
postaci Thomasa Jeffersona, George’a Washingtona i Tadeusza Kos$ciusz-
ki (il. 12)*. Te pocztéwki, wraz z dwiema innymi (ukazujaca polskich
wieszczdw narodowych, tj. Zygmunta Krasinskiego, Juliusza Stowackie-
go i Adama Mickiewicza, oraz t¢ z umieszczonym na tle gér wizerunkiem
drapieznego ptaka, podpisanego jako ,Orzel Karpacki” — il. 13), skon-
fiskowata policja w Jarocinie 12 pazdziernika 1904 roku. Kolejne dwie,
z powodu ,,podburzajacego charakteru” (,,aufreizenden Charakters”), za-
jeto wyrokiem jarocinskiego sadu 8 listopada 1904 roku i cho¢ pozniej je
,uwolniono”, to jednak Chrzanowski retorycznie pytal, ,jak w ogole byto
mozliwym, ze [...] znalazly si¢ sady, ktére proces wytoczyty?”#. Mowa
tu o dwoch pocztowkach wydanych nakladem Jézefa Chociszewskiego:
jednej, wzorowanej na obrazie Maksymiliana Antoniego Piotrowskiego,
przedstawiajacej postac legende, ,,co nie chciata Niemca”, tj. Wande (il. 14
i 15)¥, oraz drugiej, autorstwa Walerego Eliasza-Radzikowskiego, podpi-
sanej: ,Teofila Sobieska z synami Markiem i Janem (pdzniejszym krolem
polskim) przed grobowcem Zétkiewskiego uczy ich, jak zy¢ i umierad
za Ojczyzng”. Co prawda, jak méwil Chrzanowski, prokurator w Gniez-
nie wiedzial, ze hetman Zotkiewski walczyl z Rosjanami i Turkami, ale
pocztéwke ,,zasadzit”, gdyz , znaczenie obrazu w obecnych stosunkach
w dzielnicach polskich pod panowaniem pruskim moze by¢ tylko to, zeby

mitu kosciuszkowskiego byly wrecz $cigane przez pruska policje i sady. Zob. Tadeusz
Kosciuszko, w: E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 369—-404.

8 Nazwa drukarza byla podawana na pocztéwkach w pelnym brzmieniu (Dru-
kiem Stengla i Sp. w Dreznie) lub z wykorzystaniem charakterystycznego sygnetu
drukarskiego (natozone na siebie dwa tréjkaty, z napisem ,,St & Co”. w $rodku).

8 Przy pocztowce z wizerunkiem Kosciuszki Chrzanowski umiescil oryginalna
karte poswiadczajaca konfiskate policyjna.

8 Elementem przemyslanej kompozydji calosci byt podpis: ,Jefferson. Washing-
ton. Kosciuszko./ Mezowie zastuzeni o wolnos¢ Zjedn. Stanéw w Ameryce./ Men of
the greatest merits for the liberty of the U.S.”.

8 O podburzanie do gwattéw, ,Oredownik” 1906, nr 65.

8 Cenzura dziel zawierajacych motyw Wandy rozpoczela sie wczednie, bo juz
w 1844 roku, kiedy to Antoniemu Wojkowskiemu nakazano usuna¢ z , Tygodnika Li-
terackiego” wiersz o Wandzie, a pdzniej skonfiskowano ksiazki zawierajace informa-
cje na jej temat (np. F. Antoniewicza Historia polska dla poczatkujgcej miodziezy wydana
w Gnieznie w 1882 roku). G. Kucharczyk, op. cit., s. 294-297.
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II. 11. Karta z pocz-
téwka z wizerun-
kiem Tadeusza
Kosciuszki (wyd. Jézef
Chociszewski, Gnie-
zno, ok. 1904 roku)
oraz oryginalnym
poswiadczeniem kon-
fiskaty przez policje
w Jarocinie

12 pazdziernika

1904 roku
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_~ . Washington,
Mgio“:"‘ie zas[uf'iﬁﬁ:,wolnoéé Zjedn, S;amiw w-Ameryce,. .
‘Men ‘of “the greatest” merits for the liberty of the U, S.

II. 12. Kompozycja Walerego Eliasza-Radzikowskiego przedstawiajaca postaci Tho-
masa Jeffersona, George’a Washingtona i Tadeusza Kosciuszki. Naktad J6zefa Choci-
szewskiego w Gnieznie, druk Stengla i Sp. w Dreznie, ok. 1904 roku
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II. 13. Pocztéwka skonfiskowana przez policje w Jarocinie w 1904 roku
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Il. 14. Pocztéwka
wydana przez

Jozefa Chociszewskie-
go w Gnieznie,

ok. 1904 rok

Wanda

Podlug obrazu "A. Piotrowskiego z Koronowa

II. 15. Notatka Bernarda Chrzanowskiego dotyczaca konfiskaty pocztéwki

z ilustracjq Wanda: , Beschlagnahmt durch Beschluss des Konigl. Amtsgerichts

in Jarotschin von 8 November 1904 «weil aufreizenden Charakters»” (Konfi-

skata decyzja Sadu Rejonowego w Jarocinie z 8 listopada 1904 ,,z powodu pod-
burzajacego charakteru”)
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wskaza¢ Polakom na oswobodzenie tych dzielnic spod panowania pru-
skiego przez wojng, a wiec przez gwatt”®. Organizacja, ktéra wzbudzata
duze zaniepokojenie wladz pruskich, bylo Towarzystwo Gimnastyczne
Sokét. Z réznych powoddw wszczynano przeciwko niemu procesy, ktdre
z czasem staly sie tak czeste, ze Chrzanowski, wieloletni prezes tej organi-
zacji w Poznanskiem, stwierdzal: ,Wobec licznych podobnych proceséw
zaczelismy je traktowad juz jako rodzaj sportu”®. Policja walczyta takze
z sokolimi symbolami, zakazujac np. noszenia sztandaru i munduru® czy
rekwirujac pocztéwki o tematyce sokolej”'.

Nawet karta pocztowa — z pozoru niewinna, bo przedstawiajaca ptaka
podpisanego jako ,, Sokdét” — zostala 12 pazdziernika 1904 roku zarekwiro-
wana przez policje w Jarocinie. Pocztowka ta znajduje si¢ w omawianym
zbiorze Biblioteki Uniwersyteckiej z odreczna uwaga Chrzanowskiego,
ze najwidoczniej policja dostrzegta w niej symbol Towarzystwa Sokor?
Podobnie bywaty oskarzane z § 130 karty nawiazujace do symboliki So-
kotéow galicyjskich. Tak stalo sie z dwiema pocztéwkami skonfiskowa-
nymi przez Izbe Karna w Ostrowie w styczniu 1905 roku, a wydanymi
w Krakowie przez Salon Malarzy Polskich. Ich autor, Walery Eliasz-Ra-
dzikowski, na jednej przedstawit chorazego Sokota, na drugiej ¢wiczenia
z lancami (il. 16). Do tej ostatniej odnidst sie jeden z postéw socjalistycz-
nych, popierajac wniosek polskiego posta:

Paragraf 130 wymaga rozsadnych sedziéw. Jezeli mezczyzni z lancami juz na
pocztowkach dziata¢ maja podburzajaco, o ile wiecej dziata¢ musi podburzajaco
na Polakow nasza cata kawaleria, ktora z lancami jezdzi w Poznaniu po ulicach.
Jezeli niewinne gry dla dzieci maja dziata¢ podburzajaco, o ile wiecej czynic to
musi gra w pokera®.

8 O podburzanie do gwattéw, ,,Goérnoslazak” 1906, nr 67.

8 B. Chrzanowski, Wspomnienia, s. 100.

% Towarzystwo faktycznie przywiazywato duza wage do strojow, sztandardw,
oznak, przypisujac im znaczenie patriotyczne i narodowe. Wiecej na temat dziatalno-
$ci Towarzystwa Sokot wérdd Polakéw w Rzeszy Niemieckiej zob. A. Ryfowa, Dzia-
talnos¢ Sokota polskiego w zaborze pruskim i wéréd wychodZstwa w Niemczech (1884-1914),
Warszawa-Poznan 1976.

°! Liczne reprodukgje pocztowek sokolich zob. w: W jednosci sita! Idee Sokolstwa
na pocztowkach ze zbioréw Muzeum Sportu i Turystyki w Warszawie, oprac. B. Mikocka,
Warszawa 2017.

%2 Der Polizei hat hier offenbar ein Symbol der Sokol-Turnvereine gesehen!”.

% Parlament niemiecki a paragraf o podburzaniu do gwattéw, ,Oredownik” 1906, nr 61.
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II. 16. Pocztéwka Walerego Eliasza-Radzikowskiego przedstawiajaca cztonkéw To-

warzystwa Gimnastycznego Sokoét ¢wiczacych z lancami, wydana w Krakowie przez

Salon Malarzy Polskich, skonfiskowana przez Izbe Karng w Ostrowie w styczniu

1905 roku, zaprezentowana przez Bernarda Chrzanowskiego w parlamencie 14 mar-
ca 1906 roku

Wspomniana ,niewinna gra” dotyczyla — przyniesionej do sejmu
przez Chrzanowskiego, a zachowanej w Bibliotece Uniwersyteckiej — gry
wydanej przez Jozefa Chociszewskiego, zatytutowanej Lech. Gra narodowa
dla miodziezy, oparta na Dziejach Polski (il. 17). Poznanski poset objasnit,
ze na niektdrych sposréd 160 pol gry znajduja sie wydarzenia z polskiej
historii. Grajacy, ktéry na nie trafi, posuwa sie do przodu (jesli na polu
widnieje wydarzenie pomyslne dla Polakdow) lub cofa si¢ (gdy zdarzy
mu sie stana¢ na polu z wydarzeniem niepomyslnym). Wlasnie te zasa-
dy oraz niektore fakty historyczne, zobrazowane na planszy (np. rozbio-
ry, powstanie kosciuszkowskie), przyczynily si¢ do postawienia tej gry
w stan oskarzenia®™.

Wystapienie Chrzanowskiego w parlamencie niemieckim 14 mar-
ca 1906 roku zakonczyto sie jego matym zwycigestwem. Mianowicie re-
ferowany przez Kolo Polskie wniosek o zmiane § 130 zostal przez izbe
przyjety znaczna wiekszoscig gtoséw: za byty stronnictwa socjalistow,

% O podburzanie do guattéw, ,Glos Slaski” 1906, nr 67.
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1. 17. Lech. Gra narodowa dla milodziezy, oparta na Dziejach Polski wydana w Gnieznie
przez Jézefa Chociszewskiego

centrowcow, partii ludowej, przeciw — ugrupowania konserwatystéw
i narodowych liberaléw”. Mowa Chrzanowskiego zyskata uznanie jego
partyjnych kolegdw; ich zdaniem glosowanie dowiodtlo tez, ze , w Pru-
sach istnieje sprawiedliwos¢ kierujaca sie wzgledami politycznymi” i mia-
rodajna jest tam zasada, ze ,jezeli dwoch robi to samo, to nie jest jeszcze
to samo”*. Chrzanowski wykazat bowiem, ze ostrze § 130 skierowane jest
tylko przeciwko Polakom, Niemcow nie dotyczy. Prokuratura w stowach
hakatystycznej piesni: ,,dzikich Polakow uja¢ mocno za kark i trzymac
ich, choc¢ krzycza!” nie dopatruje si¢ podburzania jednych przeciwko dru-
gim, cho¢ bez watpienia § 130 znalaziby tu zastosowanie”. Tego typu

% Z parlamentu niemieckiego, DP 1906, nr 61.
% Sprawa polska w sejmie, ,Orgdownik” 1906, nr 63.
97 O podburzanie do gwattéw, ,,Gérnoslazak” 1906, nr 68.
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argumenty uzyte przez Chrzanowskiego mialy z pewnoscia wptyw na
pozytywny dla niego wynik glosowania w parlamencie, ale ostatecznie
uchwaty nie zatwierdzila kolejna instancja sejmowa, a wkrotce cesarz
rozwiazal parlament. Antypolskie ostrze § 130 pozostawalo zatem ciagle
w mocy™.

Swoje wystapienie w sejmie w marcu 1906 roku Chrzanowski bardzo
dobrze wspominat, cho¢ podkreslat, ze udalo mu sie¢ zrobi¢ wrazenie na
postach nie ,wymowa”, ale przedtozonym materialem dowodowym:

Dla uzasadnienia wniosku zebralem bardzo bogaty materiat jak wyroki, akta
oskarzenia, zarzadzenia policyjne, ksiazki, obrazy, karty pocztowe. Pod trybuna
stal Maciej Mielzynski i kto$ drugi z naszych postow, czy nie Brejski? Oni od-
bierali ode mnie mdéwigcego z trybuny te ,dokumenty” i sktadali na stole izby.
Material ten byt druzgocacy”.

Poset z upodobaniem cytowat tez uzasadnienia pruskich urzedni-
kéw, ktérzy oceniajac ludnosé polska jako ,0odznaczajaca sie zywym
i lekko podniecajacym si¢ temperamentem, oddajaca sie fatwo sangwi-
nicznym nadziejom”, nadto majaca ,silne poczucie narodowe i drazli-
wy temperament”, bardzo szybko przez docierajace do niej na masowa
skale pocztowki ,, moze spowodowac zagrozenie pokoju publicznego”.
Stad konfiskowanie pocztéowek z § 130, jako podburzajacych do gwal-
tow, jest uzasadnione'”. Jednak szeroka interpretacja tego paragrafu
stosowana przez sady pruskie oburzata Chrzanowskiego, niewahajace-
go sie z trybuny sejmowej powiedzie¢, ze ,nie wymierzaja one prawa,
lecz uprawiajq polityke”!?!. Faktycznie niemieckie komentarze prawne,
ktore z zatozenia miaty usci$la¢ znaczenia terminéw uzywanych w pa-
ragrafach kodeksowych, w odniesieniu do § 130 byly mato konkretne,

% ]. Buzek, Historya polityki narodowosciowej rzqdu pruskiego wobec Polakéw. Od
traktatéw wiedenskich do ustaw wyjatkowych z r. 1908, Lwow 1909, s. 426.

% B. Chrzanowski, Wspomnienia, s. 394. Dziet wystapienia sprawil postowi, jak sam
to okreslil, ,duzo zadowolenia” takze w zwiazku ze stowami prof. Franza von Liszta,
znawcy prawa karnego, z ktérym Chrzanowski konsultowat interpretacje § 130 ko-
deksu karnego. Otdz Liszt w liscie do posta napisal: , Ich hétte als Abgeordneter auch
fiir Ihren Antrag gestimmt” (Stenographische Berichte, k. 4). Chrzanowski w swej ostat-
niej mowie sejmowej z duma je przytoczyl: ,Gdybym byl postem, bylbym réwniez
glosowat za wnioskiem panskim” (Mowa posta Chrzanowskiego, KP 1908, nr 49).

10O podburzanie do gwattéw, ,,Gérnoslazak” 1906, nr 66.

101 Za takie i podobne wypowiedzi (np. ,Niestety nikt nie wierzy w bezstronnos¢
tych sadéw”) Chrzanowski byl czesto upominany przez marszatkéw prowadzacych
posiedzenia. O podburzanie do gwattéw, ,,Gérnoslazak” 1906, nr 67.
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jak zauwaza Ewa Skorupa. ,Podburzanie” rozumiano jako ,dziatanie na
zmysly i namietno$ci” i zakldcenie porzadku de facto nie musiato by¢
realne, co wiecej, nie musiato ono nastapi¢ natychmiast, wystarczylo za-
niepokojenie, ze publiczny spokdj nawet w dalekiej przysztosci mogtby
zosta¢ zagrozony'%.

Przy takiej prewencyjnej interpretacji konfiskaty procesy przeciwko
polskim wytworom kultury nie tylko nie ustawaty, ale wrecz sie nasila-
ty. Nic wiec dziwnego, ze nieutrudzony w swej batalii przeciwko § 130
Bernard Chrzanowski poswiecil mu swoje ostatnie parlamentarne wysta-
pienie 25 lutego 1908 roku'®. Swoim zwyczajem przynidst , stos obrazéw
i ksiazek polskich”, rozlozyt je przed moéwnicg, a postowie ,zewszad
podchodzili” i ,,z ciekawoscia je ogladali”'®. Podkreslit, ze rozmaite do-
wody przedlozyt juz w 1903, 1904 i 1906 roku, lecz do nich dochodza
ciggle nowe'®. Niekonczaca si¢ historie cenzuralng miaty masowo dru-
kowane pocztéwki z reprodukcjami dziet Artura Grottgera. Chrzanowski
wspominal o nich juz podczas poprzednich wystapien, tym razem poka-
zat postom karte pocztowq ilustrowana obrazem U grobowca Kosciuszki
z wierszem ,,Boze ucz dziecing Twoja,/ Kochac Polske tak serdecznie/ Jak
ja kochal wodz nasz wielki”. Wydana we Lwowie przez S.W. Niemojow-
skiego w serii ,,Wieczory zimowe” byta sadzona m.in. Poznaniu w 1903
roku i w Katowicach w 1907 roku!®. Cenzura interesowata sie takze iko-
nografia pojawiajaca si¢ wséréd Polakow na obczyznie. Tak np. w Wat-
tenscheid, miescie w Zagtebiu Ruhry, w tamtejszym zakladzie fotogra-
ficznym Stefana Pierzchalskiego w 1906 roku zarekwirowano pocztowke
z ilustracja bedaca fragmentem obrazu Jana Matejki Bitwa pod Grunwal-
dem, ilustracjq przedstawiajaca wielkiego ksiecia Witolda'”. W Bytomiu

102 E, Skorupa, Polskie symbole..., s. 63.

105708. Sitzung. Dienstag den 25. Februar 1908, w: Stenographische Berichte, k. 201v—
203v.

104 7 parlamentu, KP 1908, nr 48.

105" Juz to takie, o ktérych sie dopiero pdzniej dowiedziatem, juz to siegajace
ostatnich czaséw”. Walka o sztuke i literature polskq. Ustep z mowy posta miasta Poznania,
Bernarda Chrzanowskiego, ,Niepodleglo$¢” 1933, t. 7, z. 2 (16), s. 289.

106 Tndeks zakazanych drukéw polskich wydzielal osobna kategorie dla poczté-
wek z ilustracjami do utworow poetyckich. U grobowca Kosciuszki byta juz wczesniej,
bo w 1902 roku, skonfiskowana w Berlinie, 10 lat pdzniej zakazano jej posiadania
takze w Ostrowie Wielkopolskim. Konfiskata, DP 1902, nr 286; E. Skorupa, Polskie sym-
bole..., s. 394.

107 Pocztéwki ,bitewne”, przedstawiajace zwycigstwa militarne Polakéw, byly

szczegolnie Sledzone przez policje. Do takich nalezaty liczne reprodukcje Bitwy pod
Grunwaldem. Zob. E. Skorupa, Polskie symbole..., s. 291-292.
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§" i
BARTOSZ GLOWACKI.
Z obrazu Jana Matejki ,Kosciuszko pod Ractawicami®.

,&%Zalmz/ér ‘/-Q-’/Zﬁc/@—/cc ®

II. 18. Karta pocztowa, opublikowana przez Wydawnictwo Zarzadu Gtéwne-

go Towarzystwa Szkoty Ludowej w Krakowie, karta, ktora Bernard Chrza-

nowski zaprezentowatl w sejmie niemieckim podczas swojego ostatniego
wystapienia, 25 lutego 1908 roku
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rok pozniej sadzono fragment innego obrazu Matejki, Kosciuszko pod
Ractawicami, na ktérym widniat Bartosz Glowacki, jedna z postaci ko-
Sciuszkowskiej legendy (il. 18)'®. Pocztéwke te opublikowalo Wydaw-
nictwo Zarzadu Gléwnego Towarzystwa Szkoty Ludowej w Krakowie!®.
W 1904 roku polskiemu kotu $piewackiemu ,Dym” w Essen policja za-
rekwirowata dwie reprodukcje obrazow: Triumf Sobieskiego pod Wiedniem
Jana Matejki i Poloni¢ Jana Styki. Pierwszy obraz po tygodniu zwrdcono,
a przeciwko drugiemu wytoczono proces z § 130 kodeksu karnego. Jak
donosita prasa, sedziowie dtugo analizowali, czy obraz ten zagraza spo-
kojowi publicznemu, badali postaci namalowane przez Styke, az w kon-
cu zdecydowali, ze kolo $piewackie odzyska obraz pod warunkiem, ze
nie zostanie on ,,umieszczony w publicznym lokalu”'"’. Chrzanowski nie
dysponowal dobra reprodukcja Polonii''!, w Berlinie postuzyt sie wiec
wycinkiem prasowym, prawdopodobnie z jakiej$ gazety lwowskiej''2
Zwrdcil takze uwage na centralng postac¢ obrazu — Tadeusza Kosciuszke,
ktorego ,imie jest w Prusach znienawidzone”, a jego portrety ,juz czesto
zasiadaty na tawie oskarzonych”', przy czym raz je uwalniano, raz nie.
Teoretycznie Ko$ciuszko na obrazie Styki jest niebezpieczny, bo , dzierzy
szable w dioni”. Tymczasem decyzja sadu w Duisburgu z dnia 7 lutego
1907 roku za podburzanie ,rozmaitych klas ludnosci przeciwko sobie”
skonfiskowano reprodukcje popularnego obrazu Juliusza Kossaka, na

108 Glowacki dtugo pozostawat w cieniu Tadeusza Kosciuszki, dopiero na poczat-

ku XX wieku uzyskal niejako samodzielnos¢, stajac sie centralng postacia wielu pocz-
towek i obrazow. Wiecej zob. Bartosz Glowacki — wojak ractawicki, w: E. Skorupa, Polskie
symbole..., s. 405-412.

109 Cieszyta sie duzym zainteresowaniem cenzury, bo w 1907 roku ponownie zna-
lazta si¢ przed sadem, tym razem w Mystowicach. , Niebezpieczne” pocztéwki, DP 1907,
nr 118.

10" Polonia” Styki, DP 1904, nr 195; , Polonia” Styki przed sadem, ,Gazeta Torun-
ska” 1904, nr 105.

"W 1908 roku Chrzanowski bronit obrazu Jana Styki, podczas gdy kilkanascie
lat wczesniej wypowiadat sie o nim nieco przekornie: , Nie lubie Polonii Styki, zakry-
wajacej cala Sciang we lwowskiej ratuszowej sali, bo nie ma tam nikogo ani z Poznan-
skiego, ani z Prus Zachodnich, ani ze $laskiej ziemi. Jest tam nawet Juliusz Kossak,
a pomimo to nie ma nikogo z naszej dzielnicy. A Polonia przedstawia¢ ma przeciez
wszystko, co w Polsce od czasu rozbioréw dla Polski zrobiono. [...] Czy nic o nas
tam za Wista nie wiedza? Czy tez nic tu nad Warta nie zrobiliémy?”. B. Chrzanow-
ski, W sprawie konkursu na dzieto o Karolu Marcinkowskim, ,Przeglad Poznanski” 1894,
nr 24.

112 Na odwrocie wycinka sa bowiem widoczne m.in. budynek teatru lwowskiego
i reklama Planu miasta Lwowa.

3 Mowa posta Chrzanowskiego, KP 1908, nr 49.
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fer Krawiee

BRUCKHAUSEN, Albrechtstr. 27.

1. 19. Juliusz Kossak, Portret konny Tadeusza Kosciuszki. Grafika wykorzystana jako
druk reklamowy polskiego krawca z Bruckhausen, Adama Stomy, ok. 1907 rok
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ktorym widnieje siedzacy na koniu Kosciuszko*. Jako ilustracji Chrza-
nowski uzyt kolorowej pocztéwki i wigkszego formatu barwnej litogra-
fii, bedacej jednoczesnie listownikiem i drukiem reklamowym polskiego
krawca z Bruckhausen, Adama Stomy (il. 19).

W dalszej czesci swojego wystapienia poset przytoczyt liczne przykia-
dy skonfiskowanych polskich dziet literackich, wskazat na niekompeten-
¢je pruskich sedziow podciagajacych pod paragraf karny wszystko, od
hymnu narodowego, przez piesni az do utworéw polskich poetow kla-
sycznych'”®, bezceremonialnie uznal, ze ,na duchowym poziomie urzed-
nikéw kryminalnych stoja tez niestety liczni prokuratorowie i wielu se-
dziow” "¢, wzburzony wotat z trybuny: , Tylko barbarzyncy niszcza dziela
sztuki i poetow”!"7.

Przemowienie z 25 lutego 1908 roku bylo ostatnim w parlamentar-
nej karierze Bernarda Chrzanowskiego. Jesienia nastepnego roku podjat
trudna, ale w jego przekonaniu konieczna decyzje o rezygnacji z manda-
tu poselskiego. Zaproponowano mu mianowicie stanowisko w dyrekgji
Banku Przemystowcdéw w Poznaniu, na co Chrzanowski, gléwnie z po-
woddéw osobistych, przystat:

Zgodzitem sig¢, w duszy niezbyt chetnie, z koniecznosci. Oto praktyka moja
adwokacka tak si¢ pod wptywem mej pracy spolecznej, a szczegdlnie parlamen-
tarnej skurczyta, ze ledwo starczyto na skromne utrzymanie. Chciatem wigc tam
spokojnie pracowaé, zrzeklszy si¢ pracy parlamentarnej. Tym wiecej, ze wilasnie
zaktadatem rodzing [...]. Powstawata wigc troska o utrzymanie rodziny. Przyje-
cie stalej pracy te troske usuwato znacznie®.

Ztozenie mandatu przez Chrzanowskiego , Dziennik Poznaniski” oce-
niat jako ,niefortunny wypadek”, wyrazat ubolewanie, ze z Kota Pol-
skiego ubywa ,poset o wybitnych zdolnosciach parlamentarnych, maz
bystry, wymowny, a pomimo pewnej krewkosci w przygodnych wyraze-
niach, o nieposzlakowanym charakterze osobistym”'".

Jak mozna oceni¢ blisko dziesiecioletnig dziatalno$¢ Bernarda Chrza-
nowskiego w parlamencie niemieckim, efekty jego 12 wystapien ple-
narnych? Aktywnos¢ posla pozytywnie oceniali na pewno wyborcy,

4 Mowa posta mec. Bernarda Chrzanowskiego, DP 1908, nr 49.
115 Mowa posta Chrzanowskiego, KP 1908, nr 50.

16 7 parlamentu niemieckiego, ,Kurier Slaski” 1908, nr 49.
177 parlamentu niemieckiego, ,,Gornoslazak” 1908, nr 49.

118 B, Chrzanowski, Wspomnienia, s. 309-310.

19 Cui bono?, DP 1909, nr 280.
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ktorzy trzykrotnie zdecydowanie poparli jego kandydature do Reichsta-
gu (w 1901, 1903 i 1907 roku), a trzeba zaznaczy¢, ze byly to wybory po-
wszechne, rowne, bezposrednie i tajne'®. Dla rezygnujacego z mandatu
Chrzanowskiego owo silne poparcie stanowilo pewna pocieche: ,W czasie
mojego postowania, zapewne wskutek moich przemowien parlamentar-
nych, zywe odczucie polskosci wzmoglo sie¢ w moim okregu”'*.. Nalezy
pamietac jednak o tym, ze faktyczna rola parlamentu byta niewielka, jego
uprawnienia ograniczaty si¢ do spraw podlegajacych Rzeszy (jak np. po-
lityka zagraniczna, handel, cto, komunikacja, poczta, ustawodawstwo sa-
dowe, stowarzyszenia), a jego najwazniejszym zadaniem byto uchwalanie
budzetu panistwa'?. Dla codziennej egzystencji Polakow z Wielkiego Ksie-
stwa Poznanskiego znacznie istotniejsze byly decyzje zapadajace w sej-
mie pruskim, lecz to wlasnie trybuna parlamentu byta miejscem protestu
i oskarzen wobec antypolskiej polityki. Dzieki niej postowie mogli infor-
mowac niemiecka i Swiatowa opini¢ publiczng o tym, jak traktowana jest
ludnos¢ polska na ziemiach zaboru pruskiego i publicznie, bez obaw wy-
stepowac w obronie polskiej narodowosci, jezyka, kultury, oswiaty, religii
czy praw ekonomicznych'®. Obecnos¢ postéw polskich w Reichstagu mia-
fa raczej znaczenie propagandowe, gdyz rezultaty polityczne ich dziatan
nie mogly by¢ znaczne. Z tego doskonale zdawat sobie sprawe Bernard
Chrzanowski, ktory juz na poczatku swojej parlamentarnej drogi, w 1903
roku, stwierdzit: ,,praca postow polskich, aczkolwiek materialnie prawie
bezowocna, moralnie jest znaczna, bo dzwoni rozhakatyzowanemu spote-
czenstwu niemieckiemu bezustannie do sumien idea sprawiedliwosci”**,
a we Wspomnieniach pisanych w latach 30. XX wieku lakoniczne podsumo-
wat czas w Reichstagu: ,Zysk? Moze troche rozbudzenie polskosci, tro-
che wiecej odwagi, wiary we wlasne sity w warunkach - piekielnych!”'*.

120 Chrzanowski startowal do parlamentu niemieckiego z okregu poznan-
skiego. W 1901 roku pokonal nadburmistrza Poznania Richarda Wittinga (zdobyt
15 412 gloséw, jego kontrkandydat 9482), w 1903 roku — Rodgero Priimersa (zdobyt
17 338 gloséw, jego kontrkandydat 9341), a w 1907 roku — kolejnego nadburmistrza
Poznania, Ernsta Wilmsa (zdobyt 21 231 glosow, jego kontrkandydat 12 065). J. Woj-
ciak, Walka polityczna w wyborach do parlamentu Rzeszy i sejmu pruskiego w Poznarskiem
w latach 1898-1914, Warszawa—Poznan 1981, s. 174, 178, 186; Wybdr Poznarski, DP
1901, nr 63; Echa wyborcze. Urzedowy wynik wyboréw w okregu poznaniskim, DP 1903,
nr 140; Po wyborach. Urzedowe wyniki, DP 1907, nr 28.

121 B, Chrzanowski, Wspomnienia, s. 360.

122 7. Wojciak, op. cit., s. 11.

123 7. Hemmerling, op. cit., s. 269-270.

124 Wiec poznanski, DP 1903, nr 113.

125 B, Chrzanowski, Wspomnienia, s. 396.
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Nalezat do postow wyrazistych, wigkszosc¢ jego moéow byta szeroko komen-
towana, zwlaszcza ze nie wahat si¢ uzywac okreslen, ktére w dwczesnych
politycznych warunkach mogty uchodzi¢ za kontrowersyjne, by wspo-
mnie¢ chocby , pruska zaraze”, ,pruska sprawiedliwo$¢” czy nazwanie
Bismarcka , najwiekszym polskim agitatorem”. W ,, Kurierze Poznariskim”
podkreslono, ze byt on tym rzadkim typem mowcéw, ,ktérzy posiadaja
sztuke wypowiadania najostrzejszych stow z najwigkszym spokojem”'*,
a dziennikarze ,Pracy” dodawali: , Cigty to mowca, chociaz ma taka sto-
dyczna twarzy, umie docia¢ do siddmej skory”'#. Sam Chrzanowski wspo-
minat, ze cho¢ czasami otrzymywat niezyczliwe anonimy, to jednak jego
przemowienia spotykaly sie z pozytywnym przyjeciem nie tylko wsrod
rodakéw, ale i wérdd obcokrajowcdw'?. Nie wszyscy jednak cenili jego
parlamentarna dziatalno$¢. W lipcu 1909 roku Wilhelm Feldman w ,Kry-
tyce” nakreslit posta¢ Chrzanowskiego przede wszystkim jako milo$nika
literatury i sztuki, ktéry lepiej czul si¢ na polu kultury niz w parlamen-
cie i ,groznym dla prusactwa sie nie okazal”'®. Chrzanowski poczut sie

126 Listy z Berlina, KP 1902, nr 206.
1277 tygodnia, ,Praca” 1903, nr 11.

128 Docieraty do niego listy z gratulacjami od Czechéw, Stowakéw czy duniskiego
posta zasiadajacego w Reichstagu. B. Chrzanowski, Wspomnienia, s. 397-400. Ocenia-
ny jako $wietny méwca, sam jednak szczerze wyznat po latach: , Nikt sobie jednak
nie wyobraza, ile mnie samego te przemowienia kosztowaty, moje serce i nerwy!
Wszelkie w ogole przemdwienia odbieraty mi zawsze spokdj. Nawet kazdy wyklad
literacki, taki, ktorego temat sam wybratem i chcialem, aby stuchajaca publicznos¢
przejela sie moim rozumowaniem i moimi wrazeniami, jak np. na wykltadach lu-
dowych im. A. Mickiewicza. I wtedy kazda niedziela, w ktéra wyktadatem, chocby
na najwiecej ulubiony temat i o najwiecej ulubionym pisarzu, byla dla mnie dniem
zepsutym, dopoki wyktad nie minat. Przemdéwienie uroczystosciowe mniej mnie bo-
lato, gdyz byto zwykle krotsze i doktadnie utozone. Jako kurator okregu szkolnego
przyzwyczailem sie przy tym do czestszych przemowien, oswoitem z nimi. Najgo-
rzej bylo ze sprawozdaniami poselskimi po matych miasteczkach i po wsiach; nie
wiedziatem, jak trafi¢ do «mas»; zdawalo mi si¢ zawsze, ze wyborcy stuchaja mnie
«z grzecznosci», ze rozwazny, realnie myslacy, madry chtop polski sceptycznie i kry-
tycznie zapatruje sie¢ na moje stfowa. A «najbolesniej» dziato si¢ ze mng w parlamen-
cie. Nerwy nie pozwalaly mi nic je$¢ juz rano. Aby nie pozosta¢ przez dzien caty na
czczo, wychodzilem rano z hotelu, by kupi¢ sobie sucharkéw do herbaty i troche
kawioru. To jeszcze przetykatem, a bylo to moje pozywienie nieraz az do wieczora.
Cate to zdenerwowanie bylo ukryte pod zewnetrznym spokojem, ktéry podziwiano,
zazdroszczac mi, ze nie mam — nerwéw! Pocieszal mnie dobry znajomy, Ze austriacki
prezes ministrow Korber dostawat przed przemdéwieniem w Reichsracie nerwowego
ptaczu!”. Ibidem, s. 400—401.

129 Feldman o Chrzanowskim pisat tak: ,Dusza-mimoza w ciele polityka. Naj-
subtelniejszy moze cztowiek na gruncie poznanskim [...]. Posta¢ delikatna, glos
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,obsmarowany” tymi stowami, zupelnie si¢ z nimi nie zgadzat"*’, podob-
nie jak w 1928 roku Stefan Papée w szkicu biograficznym po$wieconym
poznanskiemu postowi. Papée stwierdzil w nieco podniostym tonie, ze
to wiladnie — zarzucane Chrzanowskiemu przez Feldmana — wkraczanie
,W kraing marzen” nioslo niebezpieczenstwo dla Prusakow i w efekcie
przyczynito si¢ do odzyskania przez Polske niepodlegtosci®.

Szczerze nalezy jednak przyznad, ze nawet znakomite przemdwienia
Bernarda Chrzanowskiego, poparte materiatem dowodowym m.in. w po-
staci kart pocztowych, nie przyniosty zmiany w § 130 niemieckiego ko-
deksu karnego'.

Wigkszos¢ materiatu ikonograficznego tworzacego zbidr Bernarda
Chrzanowskiego, przechowywanego w Bibliotece Uniwersyteckiej w Po-
znaniu, zostata przez niego wykorzystana podczas wystapien w parla-
mencie. Jednakze nie calo$¢ — dziewiec¢ obiektow nosi odreczna adnotacje:
,,Ze zbioru Bernarda Chrzanowskiego. Poznan 24.12.[19]17” (il. 20). Czte-
ry z nich to karty pocztowe. Jedna, wydana w 1904 roku przez Salon Ma-
larzy Polskich w Krakowie, stanowita uzupelnienie serii prezentowanej
przez posta w mowie z 14 marca 1906 roku. Na pocztéwce znalazta sig¢
ilustracja Kajetana Saryusza-Wolskiego (,,oddziat idacych w bdj Polakéw
uzbrojonych w kosy”), ktdrej towarzyszyly nuty i stowa piosenki Barto-
szu, Bartoszu, oj nie tra¢wa nadziei. We wrzesniu 1904 roku skonfiskowano
ja wyrokiem poznanskiej Izby Karnej'®. Kolejna — podpisana: , Pracujmy

przyciszony, pewna prawie niesmialos¢ w obcowaniu z ludzmi. Uosobiony liryzm
miekki, za ziemie ulatujacy. Rozgrzewa si¢ w atmosferze literatury i sztuki. Tutaj
wlasciwa jego ojczyzna. [...] Z ksiazka ulubionego poety unosi si¢ w kraing marzen,
dokad wstep politykom wzbroniony”. Junius [Wilhelm Feldman], Wspdtczesni polity-
cy polscy. VIII. Bernard Chrzanowski, ,Krytyka” 1909, z. 7, s. 19-22.

130 B, Chrzanowski, Wspomnienia, s. 392.

131§, Papée, op. cit., s. 13.

132 Postowie polscy w kolejnych latach probowali zmieni¢ ten stan rzeczy, nieste-
ty, réwnie bezskutecznie. Kontynuatorem dziatann Chrzanowskiego byt np. Zbigniew
Dziembowski, ktéry ponadto umiejetnie, niejako wzorem swojego poprzednika, po-
stugiwat sie ironia. Przypominajac, ze zgodnie z przyjeta przez sady interpretacja
§ 130 ,,do karygodnosci nie potrzeba, by podburzanie do gwattéw w bliskiej przy-
sztosci nastapilo”, zauwazyl, Ze ,,wystarcza juz podburzanie do gwattoéw w dalekiej
przysztosci, a wiec na przyktad do gwattéw, ktére moga nastapi¢ w 100, 200 lub 300
lat p6zniej”. Tak rozumujac, wskazywal dalej: , trzeba by sie nawet obawia¢ wyto-
czenia procesu, gdyby mowca wiecowy, np. poset, swych wyborcow powitat stowy:
dzienr dobry! Mozna by z tego wnosi¢, ze zyczy stuchaczom lepszych dni, Ze zawita
lepszy ranek, lepsza przyszios¢, gdyby Polska stata sie nieodlegta i —juz jest: podbu-
rzanie do gwattow!”. Z parlamentu niemieckiego, DP 1911, nr 11.

133 Niebezpieczne” polskie obrazki, DP 1904, nr 246.
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II. 20. Rekopismienna notatka: ,Ze zbioru Bernarda Chrzanowskiego. Poznan 24.12.
[19]17”

i badzmy zgodni, a dopomoze nam Bég”, ktora przedstawiata dwdch
mezczyzn w strojach galicyjskich Sokoldw podajacych sobie dlonie —
z powodu , podburzajacego charakteru” (,,aufreizenden Charakters”) za-
jeto wyrokiem jarocinskiego sadu 8 listopada 1904 roku (il. 21). Ukazala
si¢ ona w Gnieznie naktadem J6zefa Chociszewskiego, powszechnie zna-
nego ksiegarza i wydawcy, wielokrotnie wiezionego za dziatalnos¢ pa-
triotyczna i nagminnie ngkanego policyjnymi rewizjami. W trakcie jednej
z nich, w 1906 roku, zarekwirowano pocztowke upamigtniajaca $miercé
generata Jozefa Sowinskiego (il. 22). Autorem grafiki byt francuski rysow-
nik Ange-Louis Janet, ktdry uwiecznil postac¢ generala samotnie przygo-
towujacego sie do odparcia ataku kilku Zoinierzy rosyjskich. Ilustracji
towarzyszyt podpis: ,Jenerat Sowinski broni Warszawy w 1831 r. i gi-
nie za Ojczyzne ze stowami na ustach: «Polak poddaje si¢ tylko Bogu»”.
Wezwany przez sedziego sledczego Chociszewski oswiadczyl, Zze nie
czuje si¢ winny, gdyz ,,owa pocztdwka nie moze zadng miarg zachecac
Polakow do rewolucji przeciw Niemcom, zwlaszcza ze Sowinski wal-
czyl z Rosjanami a nie z Prusakami. Za takie samo wykroczenie w mysl
§ 130 mozna by bowiem uwazac obrazy bitew Francuzow z Niemcami” ',
Zapewne z pewna przekora ,Dziennik Poznanski” tuz pod relacja o kfo-
potach Chociszewskiego zamiescil anons reklamujacy... karty pocztowe
wydane przez Jézefa Chociszewskiego w Gnieznie. Byly to pocztéwki
przedstawiajace Tadeusza Kosciuszke, Juliusza Stowackiego, Adama Mic-
kiewicza, Karola Marcinkowskiego, Maksymiliana Jackowskiego, Jana Ki-
linskiego, Bazar i Teatr Polski w Poznaniu, katedre w Gnieznie itd. oraz —
a jakze - generala Sowinskiego bronigcego Warszawy'®. W zwiazku
z kartami pocztowymi stanal Chociszewski przed gnieznieriskim sadem

134 Niebezpieczna pocztéwka, DP 1906, nr 134.
135 Tanie pocztéwki narodowej tresci, DP 1906, nr 134.
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Fracujmy i badzmy zgodni, a dopomoze nam Bég.

Il. 21. Pocztéwka, wydana przez Jézefa Chociszewskiego, zajeta wyrokiem
jarocinskiego sadu 8 listopada 1904 roku
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Jeneral Sowifiski broni
Warszawy 1831 r. i gi-
nie za Ojczyzne ze sto-
wami na ustach:,,” Po-
lak poddaje sig¢ tylko
Bogu.“

II. 22. Pocztowka upamietniajaca $mier¢ generata Jézefa Sowinskiego wedtug ry-
sunku Ange-Louisa Janeta, wydana w Gnieznie przez Jézefa Chociszewskiego,
ok. 1906 rok

jeszcze w 1912 roku. Proces dotyczyt spraw formalnych, poniewaz na
zarekwirowanych swego czasu Chociszewskiemu pocztéwkach nie byto
nazwiska wydawcy i nakladcy. Warto odnotowa¢, Zze tych pocztéowek
bylo 13 tys."*! Chociszewski byt tak wiele razy sadzony z § 130 kodeksu
karnego, ze , Dziennik Poznanski” w 1908 roku podczas jego kolejnego
procesu pytat: ,,Co nie jest podburzaniem do gwattow?”'¥. Odpowiedzi
na to nie znajdowat takze poset Chrzanowski. W jego zbiorze ikonogra-
ficznym znalazta si¢ tez pocztowka wydana przez Bogdana Chrzanow-
skiego w Poznaniu, skonfiskowana w sklepie T. Ztotowicza w Zerkowie
w 1906 roku. Ta ostatecznie uwolniona karta, o niskich walorach arty-
stycznych, przedstawiata dyktatora powstania styczniowego — Mariana
Langiewicza w otoczeniu jego sztabu.

Pozostalych pig¢ obiektéw tworzacych zbior Bernarda Chrzanowskie-
go nie jest pocztowkami. Dwa z nich to gry planszowe wydane przez
Jozefa Chociszewskiego w Gnieznie: Odra. Gra $lgska narodowa, majgca
na celu blizsze poznanie Slaska czyli Staropolski, ulozona dla zabawy dzieci,

136 Proces o pocztéwki, DP 1912, nr 57.
37 Co nie jest podburzaniem do gwattéw?, DP 1908, nr 173.
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miodziezy i starszych 0s6b oraz Podroz po ziemiach polskich. Gra towarzyska
dla dzieci, mlodziezy i starszych osob. W przypadku pierwszej gry na 120 jej
polach przyblizono wazne wydarzenia, postaci, miejsca itp. odnoszace
si¢ do Slaska, a wydawca polecat: ,drukowane uwagi czyta sie¢ glosno,
aby sie wbily w pamiec”. Natomiast na 50 polach drugiej gry umieszczo-
no nazwy i krotkie opisy miejsc zwigzanych z Polska przedrozbiorowa.
Obie gry z powodu § 130 stanety m.in. przed sadem w Gnieznie w 1905
roku'®. Kolejny obiekt to czarno-biata litografia formatu 48 cm x 36,5 cm,
ktora ukazala si¢ w Pleszewie nakladem firmy ,,S. Bendlewicz i Sp.”, jed-
nej z najwigkszych w zaborze pruskim produkujacej obrazy i dewocjo-
nalia'®. Grafika przedstawia Chrystusa siedzacego pod krzyzem i obej-
mujacego ubrana na czarno niewiaste skuta kajdanami, bedaca alegoria
Polski. Przekaz o nieszczesnym potozeniu ojczyzny wzmacniaja daty roz-
bioréw, powstant narodowych itd., otwarta ksiega z widocznymi na kar-
tach imionami polskich swietych, wreszcie napis: ,Nie nadeszta jeszcze
chwila rozgrzeszenia”. Do tego w tle wida¢ poznanski ratusz i krakowski
Wawel'’. Pierwowzdr tego obrazu pt. Polonia w wigzach stworzyt w 1891
roku ,,malarz Szymanski wedtug fotografii francuskiej i wskazéwek pana
Bendlewicza”, a za jego reprodukowanie i rozpowszechnianie wyrokiem
toruniskiej izby karnej na miesigc wigzienia w 1902 roku zostali skazani
ksiegarz Kazimierz Wojciechowski z Brodnicy i wydawca Stanistaw Ben-
dlewicz z Pleszewa'". Nastepna czarno-biata litografia ze zbioru Chrza-
nowskiego to drastyczny obraz ukazujacy trzy postaci w mundurach
i helmach pruskich, w tym jedna z biczem w reku, druga z harfa, a przed
nimi wystraszone, zabiedzone, nagie dziecko. Przedstawieniu towarzyszy
podpis: ,Dalej! bij! dopdki nie beda mdéwic stodkim jezykiem naszych po-
etow”. Catos¢ czytelnie, a jednoczesnie brutalnie odwoluje sie do zakazu

138 Byly wowczas sadzone razem ze wspominang w tym artykule gra Lech. Osta-
tecznie gre Lech skonfiskowano, a je uwolniono. Z sgsiednich dzielnic. Gniezno, ,Nowi-
ny Raciborskie” 1905, nr 22.

139 A. Gulezyniski, Sylwetki zastuzonych pleszewian z okresu pruskiej niewoli, Pleszew
1992, s. 8.

140 Ewa Skorupa zauwaza, ze jest to ,znakomita ilustracja nagromadzenia na ma-
fej przestrzeni bogatej symboliki patriotycznej z obszaru historii i religii” i dodaje, ze
,nikte walory artystyczne tekstow ikonicznych zachwyecaja niekiedy swoja , kiczowa-
toscia”. Wiele pocztéwek Polacy produkowali bowiem z mysla o masowym odbior-
cy, ktérego odpustowy gust wykorzystywali dla wzniostych celéw narodowych”.
E. Skorupa, Dziewigtnastowieczna ikonosfera..., s. 47.

141 Brodnica, ,,Gazeta Toruniska” 1902, nr 4; Proces o obraz, ,,Gazeta Toruniska” 1902,
nr 39. Polonia w wiezach znalazta sie na indeksie: Verzeichnis der verbotenen nichtperiodi-
schen polnischen Druckschriften, der vom Postvertrieb im Inlande ausgeschlossenen auslin-
dischen polnischen Zeitungen..., s. 54, poz. 26.
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uzywania jezyka polskiego w szkotach. Ostatni ze zgromadzonych przez
Bernarda Chrzanowskiego obiektow ikonograficznych nawigzuje bezpo-
$rednio do obrazka koledowego, ktorego uzyl podczas swojego pierw-
szego sejmowego wystapienia w 1902 roku. Jest to mianowicie bizuteria
patriotyczna — medalik (il. 23). Na jego awersie widnieje Matka Boska
Czestochowska z napisem w otoku: M.B.C. KROLOWO POLSKI WSPIE-
RAJ I PROWADZ NAS, u dotu taricuchy, pomiedzy nimi herb z Ortem.
Rewers to trojdzielna tarcza herbowa (Orzel, Pogon Litewska, Archaniot
Michat), nad nia korona, obok niej z jednej i drugiej strony wyobrazenia
wsteg z napisem: 1830, 1863, w otoku u géry napis: BOZE ZBAW POL-
SKE, pod herbem data: 1905. Medalik ten, jak zanotowat Chrzanowski,
we wrze$niu 1906 roku sad w Lublificu na Slasku uznat za podlegajacy
§ 130, zwlaszcza jego odwrocie (,,insbesondere die Riickseite”).

II. 23. Bizuteria patriotyczna — medalik ze zbioru
Bernarda Chrzanowskiego

Ten niezwykly zbiér nie tylko uzupetnia spuscizne Bernarda Chrza-
nowskiego, jest nie tylko namacalnym dowodem pracy, jaka wkladatl po-
znanski posel w przygotowanie parlamentarnych mow, ale tez pokazuje,
jak zroznicowana byla ikonografia patriotyczna, zwlaszcza pocztéwki,
ktore rekwirowata policja pruska. Jej zainteresowanie wzbudzaty karty
z reprodukcjami dziet Artura Grottgera (w zbiorze Chrzanowskiego jest
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ich 14), zwiazane z motywami kosciuszkowskimi (12), zawierajace stowa
Mazurka Dgbrowskiego i ilustrowane przez Juliusza Kossaka (4), ukazujace
czlonkéw towarzystw sokolskich (4) czy wydarzenia z historii Polski (5).
W zbiorze znalazly sie pocztéwki réznych wydawcéw: Stefana Wieru-
sza Niemojowskiego ze Lwowa (14), Jozefa Chociszewskiego z Gniezna
(11), krakowskiego Salonu Malarzy Polskich (10), Wydawnictwa Zarza-
du Gtoéwnego Towarzystwa Szkoty Ludowej w Krakowie (1), Bogdana
Chrzanowskiego z Poznania (1) i kilka niezidentyfikowanych (5). Ten rdz-
norodny zbidr tacza trzy cechy: Sciganie przez policje, zebranie przez
Bernarda Chrzanowskiego i prezentacja w parlamencie, a takze miejsce
obecnego przechowywania, czyli Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu.

Bernard Chrzanowski w swoim ostatnim przemoéwieniu parlamentar-
nym z 1908 roku stwierdzit niejako proroczo:

Ta madros¢ policyjna, polegajaca na niszczeniu obrazow i ksiazek — jak uczy
historia — nie doprowadzi do zamierzonego celu. Istnieje u nas legenda o ztym
duchu, ktéry, cheac zabrac¢ ludzkosci chleb, zagrzebat ziarna zboza w ziemi. Na
wiosnge wypuscily one jednak swieze kielki. Tak samo skonczy sie walka rzadu
pruskiego z naszym chlebem duchowym, z produktami naszej kultury'.

Jak sie okazato, miat racje.
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AGNIESZKA BASZKO

“These pictures can provoke anger and jeopardise
public peace”. Bernard Chrzanowski’s set of
picture postcards in the German Parliament

Abstract. This article presents a collection of picture postcards owned by Bernard Chrza-
nowski (1861-1944), a Polish social and national activist from the Poznan province, who
was a member of German Reichstag in Berlin between 1901-1910. During his speeches at
the German Parliament he staunchly protested against the conduct of the German state
towards Polish culture and Polish national identity and denounced abuses and malprac-
tices of Prussian administration against the Poles. A number of his plenary speeches and
addresses concerned Article 130 of the German penal code, frequently used by the police
and Prussian courts to impound items of Polish literature and art, including popular at
the time patriotic picture postcards. At times, Chrzanowski used picture postcards as
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a kind of “material exhibits”. A section of his collection has survived and is now held
in the collections of the University Library in Poznan.

Keywords: Bernard Chrzanowski (1861-1944), Reich’s Parliament in Berlin, patriotic
picture postcards, parliamentary speeches, Penal Code of the German Reich, Prus-

sian censorship.
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