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Szyfr Jana Zdzarowskiego (-1551)
na tle metod kryptograficznych
uzywanych w Polsce

w pierwszej polowie XVI wieku

Streszczenie. Artykul poswiecony jest analizie szyfrowanych zapisek w diariuszu
nalezacym do poznarniskiego kanonika, Jana Zdzarowskiego (zm. 1551). Jego meto-
dy kryptograficzne zaprezentowano na szerszym tle. Pierwsza czesc¢ tekstu to omo-
wienie podstawowych metod kryptograficznych uzywanych w Polsce w pierwszej
potowie XVI wieku. Poczatkowo stosowano zapisy alfabetem innym niz tacinski
(postugiwano sie cyrylica lub alfabetami greckim i hebrajskim), nastepnie utrwa-
lity sie dwa rodzaje szyfrow podstawieniowych: monoalfabetycznego i prostego
szyfru homofonicznego wzbogaconego o nomenklatory. Wstepne zestawienie zna-
nych przyktadow uzycia kryptografii w Polsce wskazuje, Ze najpierw uzywano jej
przede wszystkim w kancelarii krolewskiej, aby utajni¢ poufna korespondencje
dyplomatyczng. Stosowane tam metody bardzo szybko wykorzystano do celow
prywatnych — osobistych zapisek diariuszowych. W drugiej czesci artykutu opisa-
ne zostaly przyktady szyfrowania zapisek w diariuszach spisywanych na kartach
drukowanych wielorocznych kalendarzy (almanachow i efemeryd). Zidentyfiko-
wane zostaly cztery takie diariusze. Trzy z nich nalezaly do duchownych: Macieja
Drzewickiego (1467-1535), Jana Zdzarowskiego (zm. 1551) i Piotra Myszkowskie-
go (ca 1505-1591), czwarty, anonimowy, zawiera dwa szyfrogramy z 1534 roku.
Drzewicki i Myszkowski utajniali informacje w swych diariuszach, zapisujac infor-
macje w jezyku tacinskim za pomoca cyrylicy i alfabetu greckiego. Anonim z 1534
roku oraz Jan Zdzarowski stosowali proste szyfry podstawieniowe monoalfabe-
tyczne. W poufnej korespondencji dyplomatycznej, jak i w diariuszach kryptogra-
fia pelnita taka sama funkcje. Stuzyta utajnianiu informacji. Szyfry Zdzarowskie-
go (ich odczyt zaprezentowano w tekscie artykutu) kryly informacje o zabdjstwie
ks. Jana Eukomskiego (w ktére Zdzarowski byt wplatany) oraz o narodzinach jego
syna Macieja. Drzewicki szyfrowat np. swe pozyczki pieniezne dla kanclerza Jana
Laskiego, a ks. Myszkowski utajniat m.in. wzmianki o nasilajacych sie objawach
trapiacej go rzezaczki. Na przyktadzie zapisek diariuszowych Zdzarowskiego wy-
kazano, ze diariusze nie byty materiatem $cisle osobistym, wglad w nie miewaty
osoby postronne. Analizowane szyfrowane wpisy ukrywaty wstydliwe fakty. Byty
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to jednak fakty na tyle istotne i uzyteczne dla ich wiascicieli, ze postanawiali je
upamietnié, ale za pomoca szyfrogramow. Do artykutu dotaczono Aneks zawiera-
jacy wstepny wykaz metod kryptograficznych stosowanych w Polsce do potowy
XVI wieku.

Stowa kluczowe: szyfr, kryptografia w Polsce 1. potowy XVI wieku, Jan Zdzarow-
ski, diariusz, zapiski marginalne, almanach, kalendarz, moralnos¢ duchowienstwa
w Polsce XVI wieku.

Wstep

W kolekgcji starych drukéw Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu
na szczegdlna uwage zastuguje zbidr szesciu staropolskich diariuszow
spisanych na kartach drukowanych wielorocznych kalendarzy'. Jedyny
wydany drukiem i zarazem najlepiej opracowany nalezat do Jana Zdza-
rowskiego (zm. krotko przed 10 grudnia 1551)% kanonika poznanskiego,

I R. Wjcik, Typologia zapiskéw o poznariskiej proweniencji w kalendarzach wielorocz-
nych z XVI wieku. Rekonesans, w: Marginalia w ksigzce dawnej i wspélczesnej, red. B. Ma-
zurkowa, Katowice 2019, s. 35-64, zwlaszcza s. 39-40.

2 Podstawowe wiadomosci o Zdzarowskim zestawili: R. Wojcik, W. Wydra, Jana
Zdz'zzrowskiego, kanonika poznanskiego diariusz z lat 1532-1551, , Kronika Miasta Pozna-
nia” 2006, nr 4: Literackie przystanki, s. 43-61; Jana Zdzarowskiego, kanonika poznariskiego
diariusz z lat 1532-1551, wyd. R. Wéjcik, W. Wydra, Poznan 2009; J. Lukaszewski, O Ja-
nie Zdzarowskim i jego znaku notarialnym uzytym w nietypowej funkcji ekslibrisu, ,, Roczniki
Biblioteczne” 2019, t. 63, s. 29-42. W tym miejscu uzupelni¢ podane tam informacje
o dodatkowo ustalone fakty. Zdzarowski byt plebanem parafii Wysko¢ (posrednio
wskazuja na to jego wpisy diariuszowe z 31 maja 1542 i 8 czerwca 1543 roku, doty-
czace uméw z wikariuszami, por. Jana Zdzarowskiego, kanonika poznariskiego diariusz...,
s. 34-35), zob. tez P. Dembinski, Wysko¢, w: Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa
poznanskiego w Sredniowieczu, cz. 6, z. 1 (Wschowa — Zajezierny Mtyn), oprac. M. Barto-
szak, P. Dembinski, T. Jurek, A. Kozak, red. T. Jurek, Poznan 2021, s. 119, 123. W 1546
roku Andrzej Zebrzydowski prosit Stanistawa Objezierskiego, kanonika poznariskie-
go fundi Wysko¢, o to, by na miejsce Zdzarowskiego prezentowat Piotra z Poznania,
zob. Historica Res Gestas Poloniae illustrantia ab anno 1507 usque ad annum 1795, Tomus I.
Andrzeja na Wiecborku Zebrzydowskiego Biskupa wloctawskiego i krakowskiego koresponden-
cyja z lat 15461553 z przydaniem Synodéw r. 1547 i 1551, jako tez innych dokumentéw
wspétczesnych, wyd. W. Wistocki, Krakow 1878, s. 13, nr 30 (tam blednie: ,ecclesia Vy-
socensis”). Jednak w 1547 roku plebanem w Wyskoci byt jeszcze Zdzarowski, zob.
P. Dembirniski, op. cit. Zdzarowski zmart krétko przed 10 grudnia 1551 roku, bo wtedy
na kanonie krakowska, w miejsce Zdzarowskiego instalowano Jana Korzboka Witkow-
skiego, por. J. Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznieniskiej od roku
1000 az do dni naszych podtdég zrodet archiwalnych, t. 4, Gniezno 1883, s. 312 (tam blednie
,Jan Zdanowski”).
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wioctawskiego, a u kresu zycia takze krakowskiego®. Zdzarowski zamiescit
w swym diariuszu dwie zaszyfrowane zapiski, dotad nieodczytane. Ce-
lem niniejszego tekstu jest przede wszystkim przedstawienie odczytu tych
szyfrogramdéw. Pierwsza czes¢ artykulu poswiece jednak na syntetyczne
omoOwienie stanu badan nad sposobami utajniania informacji za pomoca
kryptografii w Polsce do potowy XVI wieku. Opierac si¢ bede gléwnie na
wzmiankach w literaturze oraz analizie zrodet (korespondencja dyploma-
tyczna, szyfrogramy wpisywane na marginesach kart inkunabutow i sta-
rych drukéw?). Nastepnie omoéwie rzadkie przypadki utajniania zapisek
przy uzyciu szyfréw w czterech diariuszach (w tym i Jana Zdzarowskiego)
spisanych na kartach drukowanych wielorocznych kalendarzy do potowy
XVI wieku. Dopiero na tak zarysowanym tle przedstawie kryptograficzne
metody poznanskiego kanonika. Nastepnie, na przykladzie analizy tresci
jego odszyfrowanych zapisek, postaram si¢ odpowiedzie¢ przede wszyst-
kim na pytania o to, jakie informacje oraz dlaczego utajniano w zapiskach
diariuszowych, ktére uwazane sa przeciez czesto za , pozbawione autocen-
zury, bowiem zazwyczaj nie byly przeznaczone dla osob trzecich”>.

Stan badan

Badania nad dziejami kryptografii czy szeroko pojetym zjawiskiem
utajniania informacji podejmowane byly (i sa) przez naukowcoéw réznych

% Diariusz spisany zostal na kartach: Joannes Stoffler, Ephemeridum |[...] a capite
anni redemptoris Christi MDXXXII in alios XX. proxime subsequentes, Tybinga: H. Mo-
hart, 1531, in 4°, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu (dalej: BUP), sygn. SD 6660 II.

* W artykule $wiadomie pomijam zjawisko szyfrowania treéci w dzietach doty-
czacych alchemii czy magii. Ostatnie badania wskazuja, ze w tekstach XVI-wiecz-
nych po$wieconych tej tematyce szyfrowane tresci (tzn. praktyczne wykorzystanie
np. szyfrow podstawieniowych) to rzadkos¢, szerzej na ten temat por. B. Lang, Ci-
phers in Magic. Techniques of Revelation and Concealment, ,Magic, Ritual and Witch-
craft” 2015, t. 10, nr 2, zwlaszcza s. 132-133; idem, Unlocked Books. Manuscripts of
learned magic in the medieval libraries of Central Europe, University Park 2008, s. 110-113,
130-137; idem, Real Life Cryptology. Ciphers and Secrets in Early Modern Hungary, Am-
sterdam 2018, s. 161-169; A. Rec, Ciphers and Secrecy Among the Alchemists. A Prelimi-
nary Report, ,,Societas Magica Newsletter” 2014, t. 31, s. 1-6.

> R. Wéjcik, Zapiski z efemeryd i almanachéw XV i XVI wieku. Plan wydawniczy serii
Diariusze staropolskie”, w: Kalendarze staropolskie, red. LM. Dacka-Gorzynska, ]. Party-
ka, Warszawa 2013, s. 55; por. rowniez R. Wéjcik, W. Wydra, op. cit., s. 44; H. Barycz,
Dwa studenckie diariusze padewsko-boloriskie z czasow Jana Kochanowskiego, w: idem, Z za-
Scianka na Parnas. Drogi kulturalnego rozwoju Jana Kochanowskiego i jego rodu, Krakdéw
1981, s. 358-359.
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dziedzin (nie tylko historykéw). Bardzo dobry przeglad najwazniejszych
tekstow zwiazanych z ta tematyka przedstawil w inspirujacej pracy Benedek
Lang, do niej tez odsytam zainteresowanych®. Ogdlne ujecia zaréwno dzie-
jow kryptografii, jak i historii metod dekryptazu naleza do Davida Kahna
i Simona Singha’, sq oni autorami najczesciej przywolywanymi przez pol-
skich badaczy. Klasyczne opracowania dotyczace uzycia alfabetéw tajem-
nych i kryptografii w wiekach $rednich wyszly spod piéra Bernharda Bi-
schoffa®. Dla dziejow nowozytnych do dzi$ pozostajq aktualne prace Aloysa
Meistera. Pierwsza poswigcit uzyciu szyfrow w dyplomacji italskiej XV
wiekw’, druga dotyczy powstania i wykorzystania szyfrow w kurii papie-
skiej do konica XVI wieku!’. Obydwie oparte sa na bogatym materiale zré-
dtowym, zawieraja tacznie kilkaset reprodukowanych kluczy (zwlaszcza
do licznych w XV-XVI wieku szyfréw podstawieniowych), wzbogacone sa
rowniez o wydania Owczesnych traktatow dotyczacych kryptografii i spo-
sobow odczytywania szyfrow. Dla pelniejszego obrazu warto odnotowac
rozprawe autorstwa Michaila N. Speranskiego na temat uzycia kryptografii
(,tajnopisania”) na Rusi i wérdd Stowian Potudniowych!. Liczne artykuty,
odnoszace si¢ tez do historii szyfrografii, publikowane sa na famach perio-
dyku ,Cryptologia”. Kilka lat temu na Uniwersytecie w Uppsali powstat

® B. Lang, Real Life..., zwlaszcza s. 15-28.

7 D. Kahn, tamacze kodéw. Historia kryptologii, przet. B. Kolodziejczyk, Warszawa
2004; S. Singh, Ksiega szyfréow. Od starozytnego Egiptu do kryptografii kwantowej, przet.
P. Amsterdamski, Warszawa 2003.

8 B. Bischoff, Ubersicht iiber die nichtdiplomatischen Geheimschriften des Mittelal-
ters, ,Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung” 1954,
t. 62, s. 1-27 (rozszerzona wersja tego artykutu w: B. Bischoff, Mittelalterliche Stu-
dien, t. 3, Stuttgart 1981, s. 120-148). Ostatnio nad zasadnos$cig nazywania szyfra-
mi sredniowiecznych tekstow zapisanych nietypowymi znakami graficznymi pisat
Stephan Miiller, Warum mittelalterliche Geheimschriften keine Geheimschriften sind. Am
Beispiel des ,Trierer Teufelsspruchs” (Trier Stadtbibliothek Hs.564/806 8°), w: Schrifttri-
ger-Texttriger. Zur materialen Prisenz des Geschriebenen in friihen Gesellschafften, red.
A. Kehnel, D. Panagiotopoulos, Gottingen 2015, s. 169-178, zwtaszcza s. 176-177. Pro
domo sua dodam, ze w BUP (sygn. Rkp. 1717) znajduje si¢ XV-wieczny kodeks z notg
proweniencyjng zapisang odwrdconymi stowami (nalezy je czyta¢ od prawej strony),
ale nie za pomocg pisma lustrzanego, zob. A. Szulc, Kodeks magistra Hieronima Szwar-
ca. Przyczynek do dziejow najstarszego ksiegozbioru bernardynéw w Krakowie, ,Biblioteka”
2014, nr 18 (27), s. 221-222,il. 2.

° A. Meister, Die Anfiinge der modernen diplomatischen Geheimschrift. Beitrige zur Ge-
schichte der italienischen Kryptographie des XV. Jahrhunderts, Paderborn 1902.

10 A. Meister, Die Geheimschrift im Dienste der Pipstlichen Kurie von ihren Anfiingen bis
zum Ende des XVI. Jahrhunderts, Paderborn 1906.

' MLN. Speranski, TailHonuco 6 1020-CAABIHCKUX U PYCCKKUX NAMAMHUKAX NUCMbA,
w: Duyuraonedus Caassmckot Purorozuu, cz. 4.3, Leningrad 1929.
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projekt DECODE, baza internetowa, ktorej celem jest zebranie i prezentacja
historycznych szyfrow i kluczy do nich'%

W rodzimej historiografii kryptografia XVI-XVIII wieku traktowa-
na jest raczej jako ciekawostka, wzmiankowana na marginesie badania
dziejow dyplomacji polskiej lub sarmackiej epistolografii. Pojedyncze
szyfry rozwigzywane byly zazwyczaj przy okazji wydan krytycznych
korespondencji dyplomatycznej, rzadziej listéw prywatnych, stad trud-
no o prezentacje¢ mozliwie kompletnego stanu badan nad tym zagad-
nieniem". Do najlepiej opracowanych naleza szyfry stosowane przez
papieska dyplomacje w korespondencji dotyczacej Rzeczypospolitej.
Podejmowano takze badania nad kryptografia krzyzacka'®. Pierw-
szym badaczem, ktéry odczytal szyfry stosowane w kancelarii kro-
lewskiej — Zygmunta II Augusta — byt Jozef Lepkowski'®. Odszyfrowat

12 Zob. https://cllingfil.uu.se/decode/database/login [dostep: 21.05.2021]; B. Me-
gyesi, N. Blomqvist, E. Petterson, The DECODE Database. Collection of Historical Ci-
phers and Keys, w: Proceedings of the 2" International Conference on Historical Cryptol-
ogy, red. K. Schmeh, E. Antal, Linkdping 2019, s. 69-78, https://tinyurl.com/z7kepree
[dostep: 20.05.2021].

13 Podstawowe informacje o kryptografii i sposobach opracowania takich zrodet
znalazly sie¢ w podrecznikach nauk pomocniczych historii, paleografii oraz w instruk-
Gji wydawniczej zrodet XVI-XIX wieku, por. J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii.
Od schytku IV do korica XVIII w., Warszawa 1976, s. 324-328; A. Gieysztor, Zarys dziejéw
pisma taciniskiego, Warszawa 2009, s. 162; Instrukcja wydawnicza dla Zrodet historycznych.
Od XVI do potowy XIX wieku, red. K. Lepszy, Wroctaw 1953, art. 17-18.

14 L. Karttunen, Chiffres diplomatiques des nonces de Pologne vers la fin du XVI¢ sié-
cle extraits des Archives des Princes Chigi, a Rome, Helsinki 1911 (Annales Academiae
Scientarum Fennicae, Ser. B, t. I, nr 5); A.C. Leighton, A Papal Cipher and the Pol-
ish Election of 1573, ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas. Neue Folge” 1969, t. 17,
nr 1, s. 13-28. Zob. tez ]. Wicki, Die Chiffre in der Ordenskorrespondenz der Gesellschaft
Jesu von Ignatius bis general Oliva (ca. 1554-1676). Anhand des Kodex Fondo Gesuitico
678/21 (ARSI), ,,Archivum Historicum Societatis Iesu” 1963, nr 32, s. 133-178, zwtasz-
cza s. 161-162, gdzie zostal przedstawiony klucz szyfru z 1656 roku, szyfru uzywa-
nego przez prowingcjata prowingji litewskiej Wojciecha Cieciszewskiego.

15°S. Jézwiak, Na tropie sredniowiecznych szpiegéw. Wywiad i kontrwywiad w polsko-
-litewsko-krzyzackich stosunkach politycznych w XIV i pierwszej potowie XV wieku, Ino-
wroctaw 2005, s. 41-45. Krétki szkic Stawomira Jozwiaka oparty jest gtownie na pra-
cy Hansa Koeppena: Die Anfinge der Verwendung von Chiffern im diplomatischen Schrift-
wechsel des Deutschen Ordens, ,,Ostdeutsche Beitrage aus dem Gottinger Arbeitskreis”
1958, t. 9: Preussenland und Deutscher Orden. Festschrift fiir Kurt Forstreuter zur Vollen-
dung seines 60. Lebensjahres dargebracht von seinen Freunden, s. 173-191.

16 J. Lepkowski, Tajne listy krdla polskiego Zygmunta Augusta do Stanistawa Hozyusza
posta Rzpltéj Polskiéj na dworze Rzymskim w r. 1549 i 1550 umdwionemi znakami pisane,
Wiedeni 1850.
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on i opublikowat dwa listy krdla do Stanistawa Hozjusza'”. W okresie
miedzywojennym najlepszym znawca szyfrow staropolskich mial by¢
Stanistaw Szachno-Romanowicz'. Po nim o dawnych polskich szyfrach
pisat dopiero Wiadystaw Pociecha®. Ogodlne informacje o stosowaniu
szyfrow przez polskich dyplomatéw XVI wieku podali Konrad Gérski®
i Roman Zelewski?'. Syntetyczne ujecie dziejéow kryptografii od korica

7" Autor anonimowej recenzji zauwazyl, ze Lepkowski ,niemato potrzebowat cza-
su i mozotu, aby dojs¢ i odgadnac¢ znaczenie rozmaitych kulaséw, ktéremi te dwa
listy Zygmunta Augusta sa nakreslone”, por. rec.: S.L., Tajne listy Zygmunta Augusta
do Stanistawa Hozyusza w r. 1549 i 1550, umdowionemi znakami pisane, z oryginatow za-
chowanych w Bibliotece Uniwersytetu Jagielloniskiego, odczytatl |. Lepkowski, Wieden 1850,
,,Biblioteka Warszawska” 1850, t. 3 (39), s. 537-540 (cytat: s. 537). Za inicjatami ,S.L.”
najprawdopodobniej kryje si¢ Stanistaw Lisowski (1820-1852), historyk i archiwista
publikujacy m.in. w ,,Bibliotece Warszawskiej”, por. Z. Gloger, Pisma rozproszone, t. 1:
1863-1876, red. ]. Lawski, J. Leonczuk, Biatystok 2014, s. 411, przyp. 127. Dodam, ze
Stownik pseudoniméw pisarzy polskich XV w.—1970 r. (t. 2: ]-Q, red. E. Jankowski, Wro-
claw 1995, s. 411) notuje S. Lisowskiego jako recenzenta w , Bibliotece Warszawskiej”
z 1851 roku, piszacego pod inicjatem , L.”.

18 Najpelniej dokonania badawcze Stanistawa Szachno-Romanowicza (1900-
-1972) zestawit Jan Tyszkiewicz, Pismo suttana Murada 11l do Zygmunta III z roku 1591
w sprawie Tatarow litewskich, ,Studia Zrédtoznawcze” 1987, t. 30, s. 79-85. Szachno-Ro-
manowicz byt wojskowym, kryptologiem, doktorem asyrologii, ktéry w latach 30. XX
wieku pracowat jako archiwista w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie,
gdzie inwentaryzowal dokumenty orientalne oraz teksty zaszyfrowane XVI-XVIII
wieku. Oddelegowany do Krakowa, w Muzeum Czartoryskich sporzadzit katalog
szyfréow z czaséw Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a takze rozwiazat 14 kluczy
do szyfréw z czasow ostatniego krola Polski oraz Augusta III. W Wilnie (Biblioteka
Uniwersytetu Stefana Batorego) badat szyfry w tajnej korespondencji z okresu pano-
wania Augusta II Sasa. W 1937 roku ogétem mial odczytaé 272 szyfrogramy. Tysz-
kiewicz pisat o nim, ze ,[w] dokumentach doby staropolskiej jako bodaj jedyny —
w ostatnich dwustu latach — kompetentnie opracowywat kryptografie i zaszyfrowana
korespondencje dyplomatyczng”. J. Tyszkiewicz, op. cit., s. 85; zob. tez A. Rybarski,
Sprawozdanie z dziatalnodci archiwdw panstwowych. Rok 1937, ,, Archeion. Czasopismo
naukowe po$wiecone sprawom archiwalnym” 1938-1939, nr 16, s. 156; por. rdwniez
S. Chazbijewicz, Szachno-Romanowicz Stanistaw (1900-1973), w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 46/3, Warszawa-Krakéw 2009-2010, s. 359-360.

9 W. Pociecha, Najdawniejsze polskie szyfry, w: Kalendarz llustrowanego Kuryera Co-
dziennego na rok 1936, Krakoéw 1936, s. 233-234; por. rowniez W. Jaroszyniski, Najstar-
sze szyfry polskie, ,Wiedza i Zycie” 1954, t. 11, s. 776-778 (z bledami: ,Michat Drze-
wiecki”; tekst oparty gtéwnie na artykule Wiadystawa Pociechy).

20 K. Gérski, 1466-1492: lata konfliktéw dyplomatycznych, w: Historia dyplomacji pol-
skiej, t. 1: Potowa X w.—1572, red. M. Biskup, Warszawa 1980, s. 504 i 512.

2L R. Zelewski, Dyplomacja polska w latach 1506-1572, w: Historia dyplomacji...,
s. 764-765.
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XV do poczatku XX stulecia w Polsce przedstawit Grzegorz Nowik*.
Rozwigzania kilkunastu szyfrograméw wydano w edycjach krytycz-
nych korespondencji dyplomatycznej i prywatnej (np. Acta Tomiciana®,
korespondencje Jana Dantyszka®, Elementa ad Fontium Editiones® czy
korespondencja Stanistawa Reszki z Marcinem Kromerem?*). Przyklady
praktycznego postugiwania si¢ kryptografia (gtdwnie w korespondencji
dyplomatycznej) przez polska szlachte i magnaterie w XVII i XVIII wie-
ku zaprezentowal i omowil Jacek Kaniewski”. Zainteresowania krypto-
graficzne Stanistawa Pudlowskiego i Jana Brozka przedstawita Janina
Dianni®. Bartlomiej Broda opisat stynny traktat Jézefa Rogaliniskiego
O tajemnym znoszeniu sig podczas wojny przez listy*. Ostatnio Maciej Ja-
sinski opublikowat klucz szyfrowy uzywany przez Stanistawa Lubie-

2 G. Nowik, Zanim ztamano , Enigme”. Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewic-
ka Rosjq 1918-1920, cz. 1, Warszawa 2004, s. 65-80.

B Acta Tomiciana: epistolae, legationes, responsa, actiones, res gestae Serenissimi Prin-
cipis Sigismundi eius nominis Primi Regis Poloniae, Magni Ducis Lithuaniae, t. 1-18,
Kornik 1852-1999 (dalej: AT).

2 CORPUS of loannes Dantiscus’ Texts & Correspondence, wyd. A. Skolimowska,
M. Turska, przy wspolpracy K. Jasinskiej-Zdun, http://dantiscus.ibi.uw.edu.pl/?me-
nu=call&f=search, [dostep: 22.05.2021] (dalej: IDL).

» Korzystatem z trzech toméw edycji Elementa ad Fontium Editiones, t. 37: Docu-
menta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, VII Pars, HBA, B 2, 1543—47, wyd.
C. Lanckoronska, Rzym 1976; t. 38: Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam
spectantia, VIII Pars, HBA, B 2, 1548—49, wyd. C. Lanckoroniska, Rzym 1976; t. 39: Docu-
menta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, IX Pars, HBA, B 2, 154849, wyd.
C. Lanckoronska, Rzym 1976 (dalej: EL. 37-39).

% 7 dworu Stanistawa Hozjusza. Listy Stanistawa Reszki do Marcina Kromera
1568-1582, wyd. J.A. Kalinowska, Olsztyn 1992.

%7 ]. Kaniewski, Szyfry w korespondencji XVII- i XVIII-wiecznej Rzeczypospolitej, ,Stu-
dia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1994, t. 36, s. 51-58. Zob. tez np. M. Nagiel-
ski, Szyfrowane depesze Samuela Stanistawa Sokoliniskiego ze Smoleriska, ,Miscellanea Hi-
storico-Archivistica” 2000, t. 11, s. 287-304. Oczywiscie szyfrogramy stosowane byly
takze w korespondencji prywatnej. Do najstynniejszych naleza cze$ciowo szyfrowane
listy Jana Sobieskiego do Marysienki, por. Jan Sobieski, Listy do Marysieiki, t. 1, oprac.
L. Kukulski, Warszawa 1973, zwlaszcza s. 17.

28 J. Dianni, Stanistaw Pudtowski profesor Akademii Krakowskiej w XVII w. i jego studia
matematyczne, ,,Studia i materialy z dziejow nauki polskiej”. Seria C. , Historia nauk
matematycznych, fizyko-chemicznych i geologiczno-geograficznych” 1967, z. 12,
s. 21-22.

2 B. Broda, O tajemnym znoszeniu si¢ podczas wojny przez listy — pare stow o pierwszej
polskiej rozprawie o kryptologii i szyfrowaniu w nowozytnej Rzeczypospolitej, w: Krypto-
historie. Ukryte i utajone narracje w historii, red. R. Borystawski i in., Katowice 2014,
s. 91-104.
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nieckiego Mlodszego®, a cyrylickie kryptogramy w XVII-wiecznym ko-
piariuszu ze zbiorow Biblioteki Kornickiej byly przedmiotem artykutu
Krzysztofa Pietkiewicza®.

Techniki kryptograficzne w Polsce do polowy XVI wieku.
Omowienie

Intrygujaca, niestety nieweryfikowalna, informacje o probie zaszy-
frowania , banalnego tekstu”, i to na kartach jednej z ksiag ziemskich
piotrkowskich w potowie XV wieku, podal bez szczegotow Aleksan-
der Gieysztor®. Nastepne, zrodlowo uchwytne wzmianki dotyczace uzy-
cia kryptografii pochodza z kancelarii krolewskiej. Tam w drugiej poto-
wie XV wieku zetknieto sie z krzyzackimi metodami kryptograficznymi®.
W wielu opracowaniach odnajdziemy informacje, jakoby to Kallimach
mial upowszechni¢ znajomos¢ kryptografii w kancelarii krolewskiej pod
koniec XV wieku*. Gdrski obalil to twierdzenie, wykazujac, ze nie znaj-
duje potwierdzenia w zrédtach®. Jednak niemal na pewno sztuka szyfro-
wania korespondencji trafita do kancelarii krolewskiej z Italii. Nie zamie-
rzam tu spekulowaé na temat tego, kto i kiedy mogt tego dokonaé. Na
przetomie XV i XVI wieku byto az nadto mozliwosci, by Polacy przeby-

30 M. Jasitiski, Szyfr Stanistawa Lubienieckiego, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
2019, t. 63, s. 249-256.

31 K. Pietkiewicz, Cyrylickie kryptogramy w taciniskim tekscie — sekret czy zart. Ksie-
ga regestéw spraw o granice dobr wielkopolskich w XV-XVII wieku w zbiorach Biblioteki
Kérnickiej, ,,Pamietnik Biblioteki Kornickiej” 2021, nr 38, s. 35-52. Po odczycie jed-
nego z zapiskéw transkrybowanego z cyrylicy na facine: ,Pier B. Biernackij” Piet-
kiewicz btednie uznal, Zze autorem kryptograméw byt |, Piotr” (,,Pierre”) Biernacki,
zob. K. Pietkiewicz, op. cit,, s. 43 i 48. Tymczasem odczytane stowo ,Pier” nalezy
rozumiec jako tacinskie ,per”. Notka sygnalizuje, Ze wpisy zostaly wykonane przez
B. Biernackiego.

32 A. Gieysztor, op. cit., s. 162, przyp. 129, cytuje w catosci: ,W spalonych w 1944 r.
ksiegach ziemskich piotrkowskich istniata proba polska z potowy XV w. zaszyfrowa-
nia liter banalnego tekstu solvit itd. przy pomocy znakow sztucznych”.

3 W 1486 roku w rece polskie trafil zaszyfrowany krzyzacki list, ktérego nie zdo-
fano odczyta¢, por. K. Gérski, op. cit., s. 504. Nie ma dowoddw na wczesniejsza zna-
jomosc¢ krzyzackich szyfrow, por. S. Jézwiak, op. cit.

3 Informacje taka (przejeta z pracy J. Garbacika, Kallimach jako dyplomata i polityk,
Krakéw 1948, s. 92) mozna znalez¢ w wielu popularnych opracowaniach, powielili
ja takze m.in. R. Zelewski, op. cit.,, s. 764; G. Nowik, op. cit.,, s. 65; B. Broda, op. cit.,
s. 92.

% K. Gérski, op. cit., s. 512.
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wajacy na studiach w Italii czy praktykujacy w kurii papieskiej zapoznali
si¢ z metodami utajniania poufnych tresci®.

Przyjrzymy si¢ teraz blizej technikom utajniana informacji rozpo-
znanym dotad w zrdédtach polskiej proweniencji do potowy XVI wieku,
a wiec w okresie, w ktérym zyt i dziatal Jan Zdzarowski. Opieraty sie one
na systemie podstawieniowym: poczatkowo byly to proste szyfry mo-
noalfabetyczne, pozniej homofoniczne (czasem z tzw. nomenklatorem),
wyraznie oparte na wzorach italskich. Tu nalezy si¢ kilka stow wyja-
$nien”. Szyfr monoalfabetyczny to zastapienie (zamiana)® kazdej litery
alfabetu jednym znakiem (najczesciej byla to inna litera, cyfra lub wymy-
Slony znak graficzny). Szyfr homofoniczny to ulepszona wersja szyfru
monoalfabetycznego. Polegal na zastapieniu kazdej litery alfabetu przez
wiecej niz jeden znak (tzw. homofon), co miato utrudni¢ dekryptaz (czyli
odczyt*). Najczesciej jednak poprzestawano na zastapieniu tylko samo-
glosek przez dwa-trzy symbole. Mowa wtedy o prostym szyfrze homo-
fonicznym. W bardziej zaawansowanych szyfrach homofonicznych dla
utrudnienia odczytu stosowano dodatkowo kilka znakéw ,, pustych”, nic
nieoznaczajacych, ktére wplatano w szyfrogram. Do kluczy szyfrowych
czesto dotaczano tzw. nomenklatory, czyli rodzaj stowniczka objasniaja-
cego znaki, pod ktérymi ukrywano stowa® (np. nazwy krain, miast, waz-
niejsze figury polityczne itd.).

Na podstawie zachowanych zrédet mozemy wyréznic trzy podstawo-
we techniki, jakimi postugiwano si¢ w Polsce, by¢ moze juz od drugiej po-
towy XV wieku, podczas tworzenia szyfrow podstawieniowych. Sposdb
pierwszy polegal na zastapieniu liter alfabetu taciniskiego literami innego
alfabetu, ale o tej samej (lub najbardziej zblizonej) wartosci fonetycznej.
Uzywano alfabetow greckiego, hebrajskiego i cyrylicy*. Taka metoda

% H. Barycz, Polacy na studiach w Rzymie w epoce Odrodzenia (1440-1600), Krakéw
1938; por. tez ostatnio rozprawe Anny Horeczy, Recepcja wloskiej kultury intelektualnej
w krakowskim srodowisku uniwersyteckim w drugiej potowie XIV i w pierwszej potowie XV
wieku, Warszawa 2021.

%7 Ponizsza charakterystyke szyfréw oparfem na: A. Meister, Die Anfinge..., s. 14
in.; idem, Die Geheimschrift..., s. 21 in., 171 i n.; B. Lang, Real Life..., s. 43-49.

% A wiec podstawienie pod taka litere jednego znaku — stad mowa o szyfrach
,podstawieniowych”.

¥ Juz w XV wieku zdawano sobie sprawe z tego, ze na podstawie ustalenia cze-
stotliwosci i pozycji wystepowania poszczegoélnych znakow w dtuzszym szyfrogra-
mie mozna stwierdzi¢, jakie litery kryja sie za tymi znakami, a w rezultacie odczy-
ta¢ wiadomosc¢.

40 Mowa tu o kodowaniu — zamianie stéw w znaki, por. G. Nowik, op. cit., s. 57.

#1 Metodami takimi postugiwali si¢ juz Arabowie, por. B. Lang, Real Life..., s. 37;
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postuzyt sie w 1488 roku blizej niezidentyfikowany Jan z Poznania. Lacin-
ski tekst o zakupie bazylejskiego druku zapisat literami greckimi*?. Takze
poznanscy pisarze miejscy z przetomu XV i XVI wieku (zwlaszcza Miko-
taj Ruczel) stosowali w tym celu alfabet hebrajski®. Podkanclerzy Maciej
Drzewicki szyfrowal niektére wpisy w swym diariuszu* (trzy zapiski
z 1508, 1509 i 1510 roku) za pomoca prymitywnej transkrypgiji liter z alfa-
betu tacinskiego na cyrylice®. To jednak bardzo ciekawy i najwczesniej-
szy znany przypadek utajnienia tekstu w prywatnym dzienniku (do tej
kwestii jeszcze wroce).

Drugi sposob polegal na tym, ze w obrebie jednej zapiski tekstu
jawnego cze$¢ jej liter szyfrowano za pomoca podstawiania znakow

znane sg takze liczne przyklady uzycia ich w $redniowiecznej Europie i na Rusi; por.
B. Bischoff, op. cit., s. 6-9; M.N. Speranski, op. cit., s. 58 i n.

2 Thomas de Aquino, Summa theologica, P I, Basel: [M. Wenssler], 1485, Krakow,
Biblioteka Jagielloriska, Inc. 1890. Zapiske proweniencyjng znajdujaca si¢ na przed-
niej wyklejce tego inkunabutu wydat Wtadystaw Wistocki, Incunabula Typographica
Bibliothecae Universitatis Jagiellonicae Cracoviensis inde ab inventa arte imprimendi usque
ad A. 1500. Secundum Hainii Repertorium Bibliographicum una cum conspectu virorum, qui
libros olim habuerant, benefactorum Bibliothecae ligatorum Cracoviensium, Krakéw 1900,
s. 26. W tym przypadku, jak mozna sadzi¢, Janowi z Poznania bardziej zalezalo na
uwypukleniu swojej znajomosci greckiego alfabetu niz na ukryciu samej tresci tej
zapiski (tu por. spostrzezenia S. Miillera, op. cit.). Chcialem jednak zwréci¢ uwage
na fakt, ze taka technikg chetnie postugiwano sie takze w pdzniejszym okresie, ale
wykorzystujac ja Swiadomie do np. utajniania osobistych zapiskéw diariuszowych
(zob. nizej uwagi dotyczace diariusza Piotra Myszkowskiego).

# Zob. Akta radzieckie poznariskie, t. 2: 1471-1501, wyd. K. Kaczmarczyk, Poznan
1931, tamze odczytane teksty tacinskie zapisane literami hebrajskimi: s. 87, nr 1337
,Ulrich Helt” (wedlug wydawcy dopisek XVI-wieczny); s. 255 ,Liber civitatis
Poznanie actorum”. Druga zapiska to nagtowek ksiegi z lat 1494-1507 — obecnie
Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej: APP), Akta miasta Poznania, sygn. 1.4,
k. 1r. Za zwrdcenie uwagi na te zapiski dziekuje dr. Pawtowi Dembinskiemu z In-
stytutu Historii PAN (Pracownia Stownika Historyczno-Geograficznego Wielkopol-
ski). Dodam, Ze na ostatniej karcie (115v) wspomnianej ksiegi znajduje sie takze
tekst zapisany przez Mikolaja Ruczla literami hebrajskimi, ktory po transkrypgji
na tacine oznacza: ,Finis libri civit[a]tis per Nicol[aJum Rucl pr[e]positum San[c]ti
Spiritus”.

# Diariusz znajduje si¢ na kartach wielorocznego kalendarza: J. Stoeffler, J. Pflaum,
Almanach nova ad a. 1499-1531, Ulm: ]. Reger, 13 II 1499, Warszawa, Biblioteka Na-
rodowa (dalej: Warszawa BN), sygn. Inc.Qu.55. Fotografie przestat mi dr Fryderyk
Rozen (pracownik Zakladu Starych Drukéw Biblioteki Narodowej w Warszawie), za
co mu w tym miejscu bardzo dzigkuje.

# H. Rybus, Dwa Zrédta do biografii Macieja Drzewickiego, ,Roczniki Teologiczno-
-Kanoniczne” 1957, t. 3, z. 2, s. 327-368, zwtlaszcza s. 328 i 352-353; o takim uzyciu
cyrylicy por. tez. K. Pietkiewicz, op. cit.
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specjalnych, a pozostate litery oddawano za pomoca prostej transkryp-
qji na znaki innego alfabetu. Takimi metodami postugiwat si¢ najpew-
niej Wactaw Czyrka z Wotkowyska (zm. 1546). Ow stuga i protegowany
prymasa Jana Laskiego, notariusz publiczny, doktor obojga praw, a pdz-
niej m.in. kanonik wilenski*, w 1515 roku szyfrowat korespondencje
Laskiego czeSciowo za pomoca szyfru podstawieniowego, a cze¢$ciowo
cyrylica (bo tak chyba nalezy rozumie¢ wzmianke o dokumencie szy-
frowanym , partim ruthenicis et partim ciffratis literis”*). Doskonatym
przyktadem obrazujacym te , mieszang metode” szyfrowania jest zapi-
ska z pierwszej ¢wierci XVI wieku, znajdujaca si¢ na karcie tytutowej
edycji De sacramentis Mikotaja z Blonia (Strasbourg: [Typographus lor-
dani = G. Husner], 1487; Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, sygn. Inc.
51). Zagadkowa nota dotad traktowana byta jako , zapiska cyrylica czer-
wonym atramentem”*®. Faktycznie to szyfr, ktorym anonimowy skry-
ba postuzy? sie do ukrycia dwoch taciniskich cytatow przypisywanych
$w. Augustynowi®. To w czesci szyfr podstawieniowy homofoniczny:

% H. Barycz, Polacy na studiach..., s. 83; Wypisy zrédtowe do dziejéw Wawelu. Z archi-
walidow kapitulnych i kurialnych krakowskich 1501-1515, wyd. i oprac. B. Przybyszewski,
Krakéw 1965 (Zrédia do Dziejéw Wawely, t. 4), s. 96, nr 109, przyp. 3; E. Knapek,
Przybysze z Litwy 1 Rusi w konsystorzu krakowskim w XV i XVI w., ,Nasza Przesztos¢”
2009, t. 111, s. 272-273. Wactaw z Wotkowyska, syn Jana Czyrka, jako notariusz apo-
stolica et imperiali auctoritate zostal dopuszczony do notariatu w diecezji krakowskiej
29 sierpnia 1509 roku, zob. Krakéw, Archiwum Kurii Metropolitalnej, Acta Officialia,
sygn. 26, s. 126-127 (admisja i znak notarialny).

47 AT 3, s. 352, nr 480 — Laski pisat do krola: ,Non respondit mihi usque modo
Miedzileski, si pervenit secure cum codicillo ciffrato ad Poloniam, ideo per istum
nuncium Wenceslaum mitto et nihilominus presentes scripsi partim ruthenicis et
partim ciffratis literis [wyroz. J.L.] in omnem eventum, et eas scripsit iste nuncius,
qui etiam lector erit. Est autem juramentum obligatus per me ad servandum secre-
tissime secretum materiarum istarum, cui et M[aies]tas v[est]|ra credere in his rebus
dignetur, sed tutius est, quod ciffratis literis secreta scribantur”.

8 Katalog inkunabutéw Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, oprac. T. Dabro-
wa, E. Knapek, J. Wéjtowicz, Krakow 2015, s. 177, nr 126, fot. 165.

% [Cytat 1] ,, Aug[ustinus] [rozwiazanie szyfrogramu:] O tu indigne sacerdos noli
me plus affligere [sic] plus enim vlnus [sic] tui me ledit quam vlnus lateris mei”.
[Cytat 2] ,Id[em] [rozwiazanie szyfrogramu:] Maius preiudicium deus in mundo
non patitur ab ominibus [sic] qcuam [sic] a sacerdotibus sciencia et bona vita”. Cytaty
przypisywane $w. Augustynowi przejete zostalty z popularnego dzieta Stella Clerico-
rum. Oddane zostaly nieprecyzyjnie, kompletne brzmia: ,O tu indigne sacerdos noli
plus me affligere peccando plus enim vulnus peccati tui me ledit quam vulnus lateris
mei. Maius preiudicium deus in mundo non patitur ab hominibus viventibus quam
a sacerdotibus carentibus sciencia et bona vita” (w identyfikacji cytatéw korzystatem
z edydji: [H. Quentell, ca 1500]; sa kolejno na k. A_a i A.a). Ksiega poczatkowo nalezata
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niektore litery zastapiono wymyslonymi symbolami®, pozostate — cyry-
lickimi odpowiednikami (a=a, €=e, u=i,2a=1,0=0,1=p,p=r1,C=5,
T = t). Kto wie, moze zblizonym systemem postugiwatl sie wspomniany
Wactaw Czyrka?

Trzecim sposobem bylo stosowanie , klasycznych” podstawieniowych
szyfrow monoalfabetycznych i homofonicznych. Wzmianka o ,zaszyfro-
waniu liter [...] przy pomocy znakow sztucznych” w ksiegach ziemskich
piotrkowskich moze $wiadczy¢ o tym, ze juz w potowie XV wieku zna-
no w Polsce proste podstawieniowe szyfry monoalfabetyczne. Najstarszy
obecnie znany polski klucz do prostego szyfru homofonicznego z nomen-
klatorem jest dzielem Macieja Drzewickiego (datowany na 1511 rok®"). Dru-
gim w kolejnosci znanym kluczem i nomenklatorem postugiwat sie w ko-
respondengji z Piotrem Tomickim Jan Dantyszek (1522 rok)*. W latach
1524-1526 uzywal juz jednak innego szyfru i co najmniej dwoch nomenkla-
torow>. Szyfrowang korespondencje prowadzita takze krélowa Bona™.
Korespondujacy z Dantyszkiem Cornelis de Schepper postugiwat sie
rowniez prostym szyfrem homofonicznym (dwa rodzaje, poswiadczone

do blizej niezidentyfikowanego Wojciecha z Plesnej (?) (,Albertus de Pleszn”), ale
szyfr nie pochodzi od niego, tylko od kolejnego uzytkownika ksiegi. Trudno z pew-
noscia odpowiedzie¢, dlaczego 6w anonimowy skryba akurat w tym miejscu postu-
zyl sie szyfrem. By¢ moze poznajac metody kryptograficzne, chcial tam prze¢wiczy¢
ich zastosowanie. Postuzyt sie cytatami, ktére doskonale koresponduja z trescia dzie-
ta Mikotaja z Btonia. Przypuszczalnie szyfrant zakladat, ze gtéwnymi czytelnikami
ksiegi beda kaptani, dlatego zamiescit te dwa cytaty. Dociekliwy czytelnik (w zato-
zeniu duchowny) z pewnoscia mogl zwréci¢ uwage na nietypowe zapiski, a nakie-
rowany na $w. Augustyna mogt je odcyfrowaé, a tym samym odkry¢ passusy ostro
pietnujace niegodnych, grzesznych i nieuczonych cztonkéw swego stanu.
50 1 jtera ,n” zostata zastapiona dwoma znakami: ,+” oraz ,4”".

1 Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka Ksiazat Czartoryskich, sygn. Rkps
253 IV, nomenklator znajduje si¢ na k. 1r tej prywatnej ksiegi formularzowej Drze-
wickiego. Podobizne nomenklatora opublikowal i omowil W. Pociecha, Najdawniejsze
polskie szyfry, s. 233-234; por. réwniez W. Jaroszynski, op. cit., s. 776-778; Historia
dyplomacji..., fot. 57.

52 IDL 164 (18 wrze$nia 1522, Jan Dantyszek do Piotra Tomickiego, dosyta nomen-
klator). W IDL 164 nomenklator nie zostat wydany kompletnie — edycja pomija czes¢
znakdéw, zob. k. 33v rekopisu Biblioteki Jagielloniskiej, sygn. Rkp. 6557 III (https://
tinyurl.com/9kywmwf{m [dostep: 24.05.2021].

> IDL 299 (12 sierpnia 1526, Jan Dantyszek do Antoniego Niccolo Carmignano);
szyfrowane fragmenty odczytat W. Pociecha, Krélowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie
odrodzenia, t. 2, Poznan 1949, s. 550.

5 IDL 286; W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 2, s. 266-267, 550.
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w latach 1527-1529 i w 1546 roku®). Takim rodzajem szyfru utajniat tresci
korespondencji z Tomickim i Zygmuntem I Starym Stefan Brodarics (zob.
np. list z 4 lipca 1525°). Mniej skomplikowanymi szyframi monoalfabe-
tycznymi utajniali korespondencje Hieronim Laski” czy pisarze Zygmun-
ta II Augusta™.

Liczne i rozproszone wzmianki zrédtowe wskazujaq wyraznie, ze zna-
jomos¢ kryptografii w kancelarii krdlewskiej pierwszej potowy XVI wie-
ku byta znacznie szersza, niz wskazywataby na to liczba zachowanych
szyfrogramow z tego okresu. Zwroce uwage na wspomnianag dziatalnosc¢
Wactawa z Wotkowyska; z 1515 roku pochodzi tez wzmianka o szyfrze
w korespondencji migdzy Dantyszkiem a Janem Balinskim®. Umiejet-
nosci szyfrowania nieobce byly z pewnoscia znacznie wigkszej liczbie
kroélewskich sekretarzy i czynnych dyplomatow (takich jak Wawrzyniec
Miedzyleski®, Andrzej Krzycki®, Jan Laski Mlodszy®?, Hieronim Laski®,

55 Corpus Epistolarum loannis Dantisci, P. 2: Amicorum Sermones Mutui, t. 2: loannes
Dantiscus’ correspondence with Cornelis de Schepper, wyd. M. De Wit, A. Skolimowska,
przy wspotpracy K. Jasinskiej-Zdun i K. Gotabek, Warszawa-Krakéw 2015, s. 28-30,
tabl. 2-5, tam rozwiazane klucze do szyfréw i nomenklatory uzywane przez de
Scheppera w latach 1527-1529 i 1546.

% W polskiej literaturze przyjelo sie, ze 6w fragmentarycznie zaszyfrowany list
posiada zatacznik w postaci odczytanej relacji , Interpretatio schedae oratoris domini
regis Ungariae per cifram scriptae”. Tak np. Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej. Se-
ria 11I. Zbiory Biblioteki Ordynacji Zamojskiej, t. 7: Teki Gorskiego (sygn. BOZ 2053), cz. 1,
Teki I-XV, oprac. P. Sapata, Warszawa 2020, nr 574 (dalej: TG). Ten odszyfrowany
,zatacznik” (TG 3650) w zadnym wypadku nie odnosi si¢ do zaszyfrowanych frag-
mentow listu z 4 lipca 1525 roku. Wynika to jasno z edydji listow Brodaricsa, gdzie
wydano i ten list wraz z poprawnym rozwiazaniem szyfru: Stephanus Brodericus, Epi-
stulae, wyd. P. Kasza, Budapest 2012, s. 117-120, nr 47, przyp. 7i9.

7 B. Lang, Real Life..., s. 58, il. (Hieronim Laski do Jana Zapolyi, datowany na
1528 rok).

% J. Lepkowski, op. cit.

% IDL 116 (25 maja 1515, Dantyszek do Jana Balifiskiego, wzmianka o szyfrze).

8 Por. wyzej, przypis 45.

1 AT 7, s. 303, nr 71 (19 lipca 1525, Andrzej Krzycki do Piotra Tomickiego o szy-
frowanych listach Jana Antoniego Pulleo, barona de Burgis i Stefana Brodaricsa; por.
tez Stephanus Brodericus, Epistulae, s. 109-112, nr 43 z 17 maja 1525).

62 AT 10, s. 431, nr 448 (18 listopada 1528, Jan taski ML pisal do Antoniego Rin-
coni, ze ma wiele informacji do przekazania, ale akurat nie miat przy sobie klucza:
,cyfras illas mecum non habeo”).

6 AT 14, s. 486-487, nr 307 (29 czerwca 1532, Hieronim Laski do Albrechta Ho-
henzollerna, tam wzmianka o przestaniu szyfrow).



42 Jakub Lukaszewski

Jan Ocieski®, kanclerz Bony Ludovico Alifio®, Samuel Maciejowski® czy
Erazm Kretkowski® itd.). Do nich doliczy¢ trzeba prywatnych pisarzy,
praktykujacych przy podkanclerzych, legatach czy postach (wspomniany
Wactaw Czyrka; sekretarze Piotra Tomickiego — Stanistaw Gorski czy bli-
zej nieznany Marcin®, niezidentyfikowany pisarz Jana Dantyszka®). Z cala
pewnoscia doktadna analiza, przede wszystkim tresci Tomicianéw, przy-
niesie wigksza ilo$¢ informacji o korespondencji in ciffris. Umiejetnosci
kryptograficzne wyniesione z kancelarii krélewskiej pisarze i sekretarze
wdrazali w swej dalszej dzialalno$ci cho¢by w kancelariach koscielnych,
np. biskupich”. Inni chetnie sie nimi postugiwali w poufnej korespon-
dengji, jak np. hetman Jan Tarnowski”, wspomniany Jan Laski Mlodszy
(ten np. w korespondencji z Andrzejem Fryczem Modrzewskim’ oraz

64 Jan Ocieski w liscie z 1531 roku (relacja z wyprawy dyplomatycznej do Tur-
qji) narzekal, ze nie otrzymat od kanclerza Krzysztofa Szydtowieckiego , cyfr”, czyli
klucza, dzieki ktéoremu mogtby przekaza¢ wiele cennych informacji, por. J. Mattek,
W. Polak, Podréz dyplomatyczna Jana Ocieskiego do Konstantynopola w roku 1531 w Swie-
tle jego diariusza, w: Rozprawy z dziejéw XVIII wieku. Z dziejéw komunikacji socjalnej epoki
nowozytnej, red. J. Wojtowicz, Torun 1993, s. 59, przyp. 21.

% IDL 392; IDL 347 (Jan Dantyszek do nn. adresata, prawdopodobnie Ludovi-
co Alifia).

% IDL 1912.

%7 Ibidem.

% IDL 164.

% IDL 227 (AT 7, s. 138, nr 155; 19 grudnia 1524): Jan Dantyszek do Piotra Tomic-
kiego pisat o oddzielnym sprawozdaniu ,in cyphris, quarum scriba meus [wyrdz.
J.L.] exemplum non fecit”.

70 Andrzej Tomczak w pracy Kancelaria biskupdw whoctawskich w okresie ksiegi wpiséw
(XV-XVIII w.) (L6dz 1964, s. 108) napomyka o mozliwosci stosowania szyfrow w kan-
celarii biskupa wloctawskiego Hieronima Rozdrazewskiego (- ca 1546-1600). Wygla-
da jednak na to, ze szyframi postugiwano sie w kancelarii biskupow wloctawskich
znacznie wczesniej — czego dowodzi niniejszy tekst o znajomos¢ kryptografii przez
Jana Zdzarowskiego, kanclerza biskupa witoctawskiego Andrzeja Zebrzydowskiego
w latach 1546-1551.

"V AT 16, cz. 2, nr 438; W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski. Z dziejow mozno-
wladztwa matopolskiego, Warszawa 1985, s. 111, 123, 126; por. rowniez W. Pociecha,
Najdawniejsze polskie szyfry.

72 5. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski. Studjum z dziejow kultury polskiej w. XVI, Kra-
kow 1923, s. 24. Dodajmy, ze Andrzej Frycz Modrzewski byt wieloletnim kolega Jana
Zdzarowskiego. W latach 15231525 razem pracowali jako notariusze w kancelarii
krakowskiego wikariusza in spiritualibus — Mikotaja z Bedlna, nastepnie w latach
1525-1529 w kurii biskupa poznanskiego Jana Latalskiego, por. Wypisy Zrédtowe do
dziejow Wawelu. Z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich 1516-1525, wyd.
i oprac. B. Przybyszewski, Krakéw 1970 (Zrédta do Dziejow Wawely, t. 5), s. 186,
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Albrechtem Hohenzollernem”). Bezposrednio z krdélewska kancelaria
nie mial zwiazkéw wojewoda ruski Stanistaw Odrowaz, ktdry takze
postugiwat sie szyframi’™. Z ok. 1550 roku pochodza dwa szyfrogramy
spisane przez niezidentyfikowana osobe z bliskiego otoczenia Jakuba
Uchanskiego”™. Co ciekawe, z tego okresu mamy tylko jedna wzmianke
o zainteresowaniach kryptograficznych w srodowisku uniwersytetu kra-
kowskiego. Przypuszcza sig, ze Mikotaj z Szadka utozyl prosty monoal-
fabetyczny szyfr, w ktédrym kolejne litery alfabetu zastapione byly przez
liczby pierwsze (od 3 do 97).

Ogolnie mozna stwierdzi¢ wiec, ze wiekszo$¢ zachowanych szyfrow
(do potowy XVI wieku) powstala w srodowisku ludzi bezposrednio
zwiazanych z kancelaria krélewska (sekretarzy, postow, wieloletnich dy-
plomatow — vide Dantyszek). Co oczywiste, szyfry byly im niezbedne
w trakcie wykonywania stuzby dyplomatycznej, ale takze w prowadze-
niu poufnej korespondencji czy zapisek osobistych (np. w diariuszach —
przypadek Drzewickiego). Poczatkowo eksperymentowano z wykorzy-
staniem cyrylicy (lub greki) do zapisu tresci w jezyku facinskim, réwno-
cze$nie stosowano oparte na italskich wzorach szyfry podstawieniowe,

nr 335, przyp. 3. Nikt dotad nie skojarzyt, ze odnotowany przez Bolestawa Przyby-
szewskiego ,, Andrzej Fryczowski (lub Frycz)” to Andrzej Frycz Modrzewski. Wolbo-
rzanin pisal o sobie, ze po studiach trafit ,na dwor, dla kariery”. Przyjeto, Ze byl to
dwor prymasa Jana Laskiego (por. S. Kot, op. cit., s. 9-11). Tymczasem Modrzewski
trafit do kurii Mikotaja z Bedlna, m.in. z Janem Zdzarowskim. O dziatalnosci Zdza-
rowskiego jako notariusza w Krakowie zob. J. Lukaszewski, op. cit.

73 El. 37, nr 1008 (Jan Laski Mt. informowat Albrechta Hohenzollerna o utozonym
szyfrze i nomenklatorze do korespondengji). Znane w literaturze przyklady czescio-
wo szyfrowanej korespondencji Jana Laskiego Ml z Albrechtem Hohenzollernem
(z lat 1549-1551) odnotowuje w Aneksie.

7+ Ibidem, nr 762 (4 stycznia 1543, Stanistaw Odrowaz prosit Albrechta Hohenzol-
lerna o szyfr).

7> Znajduja sie na kartach sygnowanych f a oraz f.a dzieta Iuliusa Firmicusa Ma-
ternusa, De nativitatibus sive Matheseos libri VIII etc., ed. Francisus Niger, Venezia:
A. Manutius, VI-[post 17] X 1499, Warszawa BN, sygn. Inc.F.1142; por. Catalogue of
Incunabula in the National Library of Poland, t. 1, oprac. M. Spandowski, S. Szyller,
M. Brynda, Warszawa 2020, nr 345: ,Two glosses written in code (?) similar to Greek
and Cyrillic characters”. Poprawniejsze byloby uzycie stowa ,cipher” w miejsce
,code”. To faktycznie szyfr, najpewniej monoalfabetyczny podstawieniowy, w kto-
rym litery tekstu jawnego zastapiono znakami opartymi na cyrylicy i grece.

76 H. Barycz, Szlakami dziejopisarstwa staropolskiego. Studia nad historiografiq w. XVI-
—XVIII, Wroctaw 1981, s. 146, przyp. 14. Henryk Barycz wnioskowat tak na podstawie
zapiski Jana Brozka (B], Rkps 3047 II, k. 63r; nb. w tym rekopisie znajduje si¢ wiecej
tresci $wiadczacych o zainteresowaniu Brozka kryptografig). Szyfrem tym postugi-
wat sie pdzniej Stanistaw Pudlowski, zob. J. Dianni, op. cit., s. 21-22.
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ktorych uzycie si¢ utrwalito. Korzystano z szyfréw monoalfabetycznych
(Hieronim Laski) oraz ich bardziej zaawansowanej wersji: prostych szy-
fréw homofonicznych. W tych drugich uzywano po dwa lub trzy znaki
do zaszyfrowania samogtosek. Stosowano takze nomenklatory (Drzewic-
ki, Dantyszek, de Schepper, Brodarics, Jan Laski Mlodszy). W Swietle
zebranego materiatu nalezy jednak stwierdzi¢, iz wbrew czestej w Italii
praktyce ani Drzewicki, ani tez Dantyszek nie stosowali znakéw maja-
cych utrudni¢ rozwiazanie ich szyfrogramoéw — symboli pustych. Co wie-
cej, w szyfrowanych tekstach Dantyszek wyraznie oddzielat szyfrowane
stowa, a to moglo stanowi¢ ulatwienie w ewentualnych prébach odczy-
tu poufnych informagcji (na bardziej umiejetne postugiwanie si¢ szyfrem
i nomenklatorem zwracata Dantyszkowi uwage krolowa Bona”). Trzeba
jednak podkresli¢, ze wigkszo$¢ znanych z tego okresu szyfrogramow to
krotkie, sktadajace si¢ nierzadko tylko z pojedynczych stéw, utajnione
komunikaty wtracane w tekst jawny. Co, wbrew pozorom, utrudniato ich
szybki odczyt. Im bowiem byt dtuzszy szyfrowany tekst, tym tatwiej byto
go, na podstawie analizy frekwencji znakéw, odczytaé. Do dzis zreszta
jeden z nomenklatorow uzywanych przez Dantyszka nie zostal odcyfro-
wany w catosci’”®. Podsumowujac, techniki szyfrowania korespondencji
stosowane w Polsce w potowie XVI wieku nie odbiegaly od tych, ktory-
mi postugiwano sie w tym czasie np. w kancelarii Jana Zapolyi czy na
dworze habsburskim”. Nie podejmujac sie charakterystyki pdzniejszych
polskich (od drugiej potowy XVI do XVII wieku) praktyk kryptograficz-
nych, zauwazy¢ mozna, ze nadal chetnie postugiwano sie sprawdzony-
mi szyframi podstawieniowymi®. Uwazano je widocznie za skuteczne

77IDL 286 (tekst podaje w przekladzie W. Pociechy, Krélowa Bona..., t. 2,
s. 266-267) — Bona pisata do Dantyszka: ,Szyfr, ktéry ostatnio W. Mo$¢ przystales
[...] podoba nam sie, zyczymy sobie jednak, abys tego przestrzegat i przed imionami
owych 0s6b, ktérych sprawy lub czyny opisujesz, jedno lub dwa stowa szyfrowane
przed i zaraz po imieniu réwniez jedno lub dwa stowa umieszczat, bo inaczej fatwo
kazdy méglby poznad, o czym lub o jakich osobach pisze si¢. Takie bowiem stowa
szyfrowane przed i po nazwiskach potozone moga zmienia¢ lub przynajmniej za-
ciemni¢ tre$¢ sprawy”.

78 Por. IDL 299; W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 2, s. 550.

7 B. Lang, Real Life..., s. 110-111, 129; R. Zelewski, op. cit., s. 765.

80 Wiemy, ze sekretarze krélewscy, tacy jak Stanistaw Reszka, Jan Dymitr Solikow-
ski czy Marcin Kromer, postugiwali si¢ najpewniej rozbudowanymi szyframi homo-
fonicznymi z nomenklatorami. Stanistaw Bodniak (Kongres szczeciriski na tle battyckiej
polityki polskiej, Krakéw 1929, s. 62, przyp. 257) pisat, ze Solikowski i Kromer ,,po-
stuguja sie w depeszach trzema rodzajami szyfru: wystepuja w nim znaki specjalne
wymyslone, pozatem najczesciej litery z alfabetéw greckiego, rzadko z hebrajskiego
(m, p) i facinskiego (y), zawsze oczywiscie w innem brzmieniu anizeli zwyczajne;
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i fatwe w uzyciu. Nie ma natomiast w XVI wieku (przynajmniej na tym
etapie badan) sladéw praktycznego wykorzystania wiedzy z traktatéw
autorstwa Johanna Trithemiusa®, Giambattisty della Porta, Henrica Cor-
neliusa Agrippy® czy Blaise’a Vignere’a. W Aneksie zamieszczam wstepne
(co wyraznie podkre$lam) zestawienie uzywanych w Polsce metod kryp-
tograficznych do 1551 roku, utozone na podstawie zachowanych zrodet
i literatury (uklad tabeli opartem na podobnych zestawieniach w bazie
DECODE oraz pracy Benedeka Langa®).

Techniki utajniania zapisek w diariuszach

Wyzej zwrdcilem uwage na fakt, ze rézne sposoby utajniania informa-
i (w tym i postugiwanie si¢ kryptografia), najczesciej wyniesione z prak-
tyki w kancelarii krdlewskiej, stosunkowo szybko wykorzystano do celéw
prywatnych® — zapisek diariuszowych w drukowanych wielorocznych
kalendarzach. Temu zagadnieniu warto poswigci¢ nieco wiecej miejsca,
poniewaz, o ile mi wiadomo, w polskiej literaturze dotad nie podejmo-
wano tego tematu. O szyfrogramach i utajnianiu tresci w diariuszach
spisywanych na kartach drukowanych kalendarzy krétko pisal Harald

tak np. y =a, —=Db, + = ¢, hebr. m lub n facinskie podkreslone = r, theta greckie = n,
1=m. Dla okreslenia krajow, miast o panujacych stuzy szyfr z cyfr ztozony, przyczem
jednej lub dwom cyfrom odpowiada nazwa”. Por. rowniez J. Kaniewski, op. cit.;
M. Jasiniski, op. cit.

81 W ksiggozbiorze Zygmunta II Augusta byta edycja dzieta J. Trithemiusa, Poly-
graphiae libri sex, Frankfurt n. Menem: C. Iacobus, 1550; zob. A. Kawecka-Gryczowa,
Biblioteka ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury renesansowej, Wroctaw 1988, nr 945.

82 Wstepnie mozna uwazaé, ze jego dzielo De occulta philosophia libri tres (ukazy-
walo sie kilkakrotnie w XVI wieku) bylo czesto spotykane w polskich ksiegozbiorach,
zob. Katalog drukéw XV i XVIwieku w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, t. 1,
cz. 2: A, oprac. T. Komender, Warszawa 1994, nr 107-109 (nr 109 to wolumin z ksie-
gozbioru kolegium jezuitéw w Kaliszu, z zapiska , prohibitus”). Lyonskie wydanie
z 1550 roku znalazto sie takze, po 1661 roku, w bibliotece jezuitéw poznanskich, gdzie
trafifo jako dar prepozyta szamotulskiego Tomasza Klotno (sygn. BUP SD 2754 I).
Pierwsza catosciowa edycje z 1533 roku miat w ksiegozbiorze Zygmunt August, por.
A. Kawecka-Gryczowa, op. cit., nr 542.

8 B. Lang, Real Life..., Appendix, s. 191-206.

84 Zastosowanie szyfrograméw bylo oczywiscie o wiele szersze. Sadze, ze wiele
takich zapisek mozna odnalez¢ w postaci luznych wpiséw na wyklejkach, kartach
ochronnych czy szerokich marginesach wielu ksiag drukowanych w XVI wieku. Ze
wzgledu na nietypowa forme grafii (znaki specjalne, cyfry) zapiski szyfrowane moga
by¢ po prostu niezidentyfikowane i traktowane jako szeroko pojete marginalia.
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Tersch®. Szerzej o tym zjawisku, ale w kontekscie zapisek w pamietnikar-
stwie polskim i wegierskim XVII i XVIII wieku, pisali Iwona Maciejew-
ska i Benedek Lang®. Pierwszymi znanymi mi przykladami ukrywania
tredci diariusza zapisanego w drukowanym wielorocznym kalendarzu
sa kryptogramy Macieja Drzewickiego. Trzeba tu jednak wyraznie pod-
kresli¢, ze to jeden z najstarszych uchwytnych zrédtowo przykladéow
uzycia metody kryptografii w Polsce, i to do celdéw prywatnych, a nie
np. w korespondencji dyplomatycznej. Cho¢ przypuszczam, ze Drze-
wicki dla wiasnych celow postuzyt sie umiejetnosciami, jakie stosowano
juz wtedy w kancelarii. Za pomoca prostej (czasem btednej) transkryp-
i tekstu tacinskiego na cyrylice Drzewicki ukryt informacje o duzych
kwotach pienigznych, liczonych w tysiacach florenéw (w tym w ztocie),
i grzywnach. 14 grudnia 1508 roku pozyczyt 1000 florendw kanclerzowi
Janowi Laskiemu®. Z kolei na verso karty tytutowej kalendarza zamiescit
kwoty pienigzne przypisane kilku miejscowosciom (Opoczno: 5 tys. flo-
renéow w zlocie i 2 tys. grzywien, Domaszno: 100 grzywien, Zawichost:
3 tys. florenow®*). Pod data 30 marca 1509 roku Drzewicki zanotowat

8 H. Tersch, Schreibkalender und Schreibkultur. Zur Rezeptiongeschichte eines
frithen Massenmediums, Graz—Feldkirch 2008, s. 77-78.

8 1. Maciejewska, Szyfr w $wiecie milosnego wyznania — uwarunkowania i funk-
cje (w dawnym liscie i diariuszu), ,Napis” 2011, t. 17, s. 83-96; B. Lang, Real Life...,
s. 157-161; idem, Shame, Love, and Alcohol. Private Ciphers in Early Modern Hungary,
,Cryptologia” 2015, t. 39, nr 3, s. 276-287.

8 H. Rybus, Dwa Zrédta do biografii..., s. 352: ,Cancellarius amicus mihi factus et
a me in mutuum mille florenos recepit”. Stowo ,,cancellarius” Drzewicki oddat z bte-
dem: ,xaHceaaapiyc”.

8 Notek tych nie odcyfrowal Henryk Rybus (Dwa zréda do biografii...). Zapiska
z karty tytutowej verso: ,Onomno 1510. ®aopeHi iH aypo KBiHKBe Miaia, Map1ie 4BO
miaia. domamuo 100 mapiie. 3asixoct 3000 ¢paopeni”. Domaszno to wies w daw-
nym pow. opoczynskim, parafia Brudzowice (obecnie takze pow. opoczynski, gmina
Drzewica). W 1493 roku te wie$ krolewska otrzymal w zastaw za 100 grzywien Ja-
kub Drzewicki, brat Macieja, por. H. Rybus, Prymas Maciej Drzewicki. Zarys biografii
(1467-1535), ,,Studia Theologica Varsaviensia” 1964, nr 2, s. 108. Moze wiec owa za-
piska o 100 grzywnach tyczy sie wartosci zastawu wsi Domaszno? Drzewiccy weszli
tez w posiadanie potowy wéjtostwa i jednej trzeciej mlyna w Opocznie, por. H. Ry-
bus, Prymas Maciej Drzewicki..., s. 112-113. Jak wiadomo, Drzewicki postugiwat sie
rowniez klasycznym szyfrem podstawieniowym homofonicznym. Znany jest jego
klucz i nomenklator z 1511 roku, wpisany w jego potprywatnym kopiariuszu, por.
np. W. Pociecha, Najdawniejsze polskie szyfry. Tres¢ nomenklatora wyraznie wskazu-
je, ze byt to przede wszystkim system, ktéry miat by¢ wykorzystany w dyplomacji
(nie znamy jednak przypadkdéw praktycznego uzycia tego szyfru w korespondenciji
dyplomatycznej). Natomiast Drzewicki postugiwat si¢ nim takze w celu np. utajnie-
nia pokaznych sum pienieznych zwiazanych z miastem Inowlédz (krélewszczyzna,
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zawarcie matzenstwa (,,conclusum est marpimoniym”*’), nie podajac jed-
nak zadnych konkretnych informacji pozwalajacych choc¢by na identy-
fikacje malzonkéw (jakkolwiek godzine zapisat doktadnie). Nie znajac
kontekstu, trudno odpowiedzie¢ z calg pewnoscia, dlaczego Drzewicki
nie pisal o tych faktach otwartym tekstem.

Szyfrowane noty (nieodcyfrowane) znajduja si¢ na kartach tablic ka-
lendarzowych autorstwa Jana Cauffmana na rok 1534, mieszczacych sig
w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Uppsali. Niezidentyfikowany
uzytkownik wpisal dwa szyfrogramy pod datami 17 i 22 lutego 1534
roku, postugujac sie niewatpliwie szyfrem podstawieniowym, prawdo-
podobnie monoalfabetycznym®.

Poza ramy chronologiczne niniejszego opracowania wykracza nieco
diariusz Piotra Myszkowskiego, prowadzony w latach 1555-1568. Mysz-
kowski (sekretarz krolewski, podkanclerzy koronny, kanonik krakowski,
pOzniej biskup ptocki i krakowski®), chcac ukry¢ pewne informacje, za-
pisywatl je w jezyku greckim (zamiescit 15 takich wpisow) lub w jezyku
wloskim®. Znamienny jest fakt, ze czterokrotnie Myszkowski alfabetem
greckim oddaje momenty nasilenia si¢ trapiacej go choroby: I'ovogowx —
rzezaczki (12 lutego 1557, 30 listopada 1557, 25 czerwca 1561, 3/4 grudnia
1561%). Pozostaje pytanie, po co Myszkowski odnotowatl owe dolegliwosci.

w 1515 roku wykupiona przez Drzewickich, por. H. Rybus, Prymas Maciej Drze-
wicki..., s. 114). Dowodzi tego szyfrogram spod nomenklatora — odczytany brzmi:
,Junovlocz summa” (ponizej kwoty w tysiacach florenéw). Wiec byt to tez system
dla prywatnego uzytku.

% Henryk Rybus (Dwa Zrddta do biografii..., s. 353) nie podaje, ze stowo ,matri-
monium” Drzewicki zapisal cyrylica: ,,30 huius mensis conclusum est maTpimoHiym
hora ad y [= medium] horologium inter octavam et nonam horam”.

% Uppsala Universitetsbiblioteket Carolina Rediviva, sygn. Qq 561, J. Cauffman,
Ephemeris anno Christi. 1534. Stoeflerini, Krakéw: [F. Ungler, 1532]. Kalendarz, wspot-
wydany z czterema kalendarzami na lata 1532-1536, znajduje sie w klocku z Usus Al-
manach (Krakéw: F. Ungler, 1532). Szyfrogramy wpisano na k. a,v—a,r. Poza nimi brak
innych zapisek na kartach zaréwno tego, jak i pozostatych kalendarzy. Egzemplarz
nie posiada tez XVI-wiecznych znakéw wiasnosciowych, ale najprawdopodobniej
jest to ksiega polskiej proweniengji, ktéra trafita do szwedzkich zbioréw w trakcie
potopu lub III wojny pdétnocnej. Na karcie ochronnej przedniej recto znajduje sie za-
pis reka z XVII wieku (czesciowo czytelny): , Philippus CI[...Jigk”.

1 L. Hajdukiewicz, H. Kowalska, Myszkowski Piotr h. Jastrzebiec (ok. 1510-1591),
w: Polski stownik biograficzny, t. 12, Wroctaw 1966-1967, s. 382-390.

92 }.. Kurdybacha, Dziennik biskupa Piotra Myszkowskiego 1555-1568, , Kwartalnik
Historyczny” 1933, t. 47, nr 1, s. 447-468.

% Jak zauwazyt Wactaw Urban, ks. Myszkowski popisat si¢ wyjatkowa uczono-
$cia, odrdzniajac u siebie objawy rzezaczki od kity, por. W. Urban, [recenzja:] Clau-
de Quétel, ,,Niemoc z Neapolu czyli historia syfilisu”, przetozyta Zofia Podgorska-Klawe,
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Przypuszczam, ze poddawat sie kuracji u jakiegos medyka i doktadne
zapiski (zwlaszcza te ze szczegdtowym opisem nasilonych objawow —
25 czerwca 1561 i 3/4 grudnia 1561) mogly by¢ pomocne w trakcie le-
czenia. Ponadto w grece Myszkowski odnotowat niedoszte(?) spotkanie
z prostytutka oraz dwa sny*. W jakims celu postanowil rowniez nie pisac
wprost o spotkaniach z Janem Kochanowskim®, ktérego nazwisko dwu-
krotnie oddat skrotem, w postaci prostej transkrypcji na alfabet grecki —
13 lipca 1563: ,, Koxav”, 5 grudnia 1566: , La parole col Koxavw”.

Szyfr w diariuszu Jana Zdzarowskiego

Drukowany wieloroczny kalendarz, w ktérym Jan Zdzarowski pro-
wadzil diariusz, przygotowany zostal na lata 1532-1551. Jednak najwcze-
$niejsza chronologicznie zapiska odnosi si¢ do 24 kwietnia 1531 roku i jest
cze$ciowo szyfrowana: ,,Anno dom[in]i 1531 die xxiiii mensis Aprilis [tu
szyfr]”. Znajduje si¢ w goérnej czesci tylnej wyklejki (il. 1). Druga zapiska
szyfrowana datowana jest na 14 lutego 1535 roku: ,[szyfr] hora xv al[ia]s
post tactum xiiiie” (k. sygn. G,r) (il. 2).

Juz w XVI stuleciu bylo wiadomo, Ze najprostsza droga do odczyta-
nia takich wiadomosci wiodta przez ogdlna wiedze o tym, czego dana
zapiska mogta dotyczy¢ — czyli polegata na tym, co obecnie w kryptolo-
gii okresla sie¢ metoda , stow prawdopodobnych”®. Kierujac si¢ informa-
cjami o Janie Zdzarowskim, przedstawie propozycje odcyfrowania tych
dwoch zapisek. Obydwie, co wazne, sa doktadnie datowane. Dzigki temu
wiemy, w jakim okresie nalezy doszukiwa¢ si¢ wydarzen (faktow z zy-
cia), ktdre chcial ukry¢ Zdzarowski.

Wroctaw 1991, Ossolineum, ss. 359, ,, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1992, t. 37,
z.2,s.258.

% 15 sierpnia 1558: ATo@AS 1)uéoa gLV T1) TOEVT; sen o niemowleciu 5 lipca 1560:
To évimviov mepl oL Boégoug; sen o wladzy (urzedzie) 13 lipca 1562: To evUmviov
TeQL TOD AXQYOUG.

% Por. tez £. Kurdybacha, op. cit., s. 461, przyp. 4, s. 464, przyp. 10.

% David Kahn (op. cit., s. 158) przywoluje fragment dziela po$wieconego krypto-
logii: De furtivis literarum notis autorstwa Giambattisty della Porta (1535-1615). Italski
polihistor pisal, ze ,gdy istota sprawy jest znana [...], interpretator moze prébowac
bystrze odgadna¢ pospolite stowo dotyczace materii sprawy i bez nadmiernego wy-
sitku odkry¢ je, przygladajac sie kazdemu stowu w danym fragmencie, liczbie zna-
kéw, podobienistwu i réznicom ustawienia liter...” (ttum. za: D. Kahn, op. cit.). Tekst
ten w pierwszej edycji De furtivis literarum notis Vulgo de Ziferis Libri I1II, Neapol:
I. A. Scotus, 1563 (in 4°) znajduje sie na s. 149.



Szyfr Jana Zdzarowskiego (~1551) na tle metod kryptograficznych...

1. 1. Szyfrogram Jana Zdzarowskiego z 24 kwietnia 1531 roku. Zaszyfrowano:
,Lucomski interfectus est”; ponizej wpis reka Marcina Lekienskiego
Zrédto: BUP, SD 6660 T, tylna wyklejka, fot. Jakub Lukaszewski.
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1. 2. Szyfrogram Jana Zdzarowskiego z 14 lutego 1535 roku. Zaszyfrowano:
,Matias natus”
Zrédto: BUP, SD 6660 11, k. G,, fot. Jakub L.ukaszewski.
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Wiemy, ze w latach 1531-1534 Zdzarowskiego oskarzano o zabdjstwo
ks. Jana Lukomskiego, plebana w Dolsku i prepozyta kapituty kolegiaty
$w. Jerzego na zamku w Gnieznie”. Czy pierwsza szyfrowana zapiska
moze dotyczy¢ tego zajScia? (A jest ona datowana na 24 kwietna 1531
roku). Przyjrzyjmy sie blizej tej sprawie. 12 kwietnia 1531 roku wspo-
mniany Jan Lukomski pozyczyt od biskupa poznanskiego Jana Latal-
skiego duza kwote: 100 florenéw ,pro expedicionibus certis in Roma-
na Curia”®. Jak sie dowiadujemy z innych zrédet, Lukomski jechat tam
w sprawie wytoczonej Zdzarowskiemu o kanonikat w poznanskiej kapi-
tule®. Co ciekawe, Zdzarowski, cieszacy sie wyrazna krolewska protekcja,
nie musiat rusza¢ w podroz do Stolicy Apostolskiej. A wiec 12 kwietnia
1531 roku Lukomski jeszcze zyt, a Zdzarowski miat ewentualny motyw
(spor o kanonikat). 29 kwietnia 1531 roku Lukomski juz byl martwy. Otéz
tego dnia na dwor biskupa poznanskiego w Ciazeniu trafita mieszczka
pyzdrska honesta Anna (recte Katarzyna'®) Lukomska ,soror venerabilis

7 Pierwszy krotko opisat cate zajicie Jan Nepomucen Jabczyniski, ale podat zia
date roczna zabdjstwa (1533) i blednie odczytat nazwisko dolskiego plebana (,Lu-
kowski”), por. ].N. Jabczynski, Rys historyczny miasta Dolska i jego okolic, potaczony
z wazniejszymi szczegbtami historycznemi byléj dyecezyi a teraz archidiecezyi poznarskiej,
Poznan 1857, s. 79, przyp. 43; por. rowniez J. Lukaszewski, op. cit., s. 31-32.

% Poznan, Archiwum Archidiecezjalne, Acta Episcopalia (dalej; AAP, AE),
sygn. AE VII, k. 206v—208. Lukomski zobowiazal si¢ do sptaty kwoty w dwoch ratach
na najblizszego 11 listopada ($w. Marcina) 1531 roku i Wielkanoc kolejnego roku. Ibi-
dem, na k. 210r-v znajdujemy informacje, ze na kwote sktadaly sie floreny rachowane
per mediam sexagenam (tj. po 30 groszy) oraz 10 florenow zlotych i 3 wigksze monety
ztote okreslone jako korabelniki (cenne monety z wybitym wizerunkiem okretu).

9 AT 13, nr 129 (list niedatowany, ale z kwietnia 1531 roku). Krél Zygmunt Stary
prosit kardynata protektora Polski Lorenzo Pucciego, aby w toczacej si¢ sprawie mie-
dzy szlachetnym Zdzarowskim a, co wyraznie podkreélono, ,quendam Lukomski,
ignobilem hominem” wezwany do Rzymu Zdzarowski nie musiat tam jechaé (cata
sprawe mial poprowadzi¢ poset krdélewski).

100 AAP, AE VII, k. 210r-v. W innych zrédtach w sprawie Lukomskiego za kaz-
dym razem staje jego rodzona siostra o imieniu Katarzyna, albo wiec Lukomski miat
dwie siostry, albo pisarz konsystorski pomylit sie (co bardziej prawdopodobne). Co
istotne, Katarzyna okreslana byta takze predykatami ,nobilis et honesta”, wiec po-
chodzita z drobnoszlacheckiej rodziny, ktéra wmieszala si¢ w warstwe mieszczan,
por. APP, Ksiegi grodzkie poznanskie, sygn. Poznan Gr. 75, k. 412r. Ojcem Jana i Ka-
tarzyny byt szlachetny Maciej Lukomski, dziedzic cze$ci m.in. dzi$ zaginionej wsi
Brykczewice oraz Piotrowic i Babina (wszystkie w dawnym pow. pyzdrskim, parafii
Stupca; dane za Tekami Dworzaczka — regesty online). Wbrew temu, co pisat krdl Zyg-
munt Stary do Lorenzo Pucciego, Lukomski nie byt homo ignobilis (por. wyzej, przyp.
89). W sporach o kanonikat miato to duze znaczenie, ze wzgledu na ograniczanie
ludziom nizszego stanu mozliwosci uzyskania wyzszych godnosci koscielnych na
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olim Joannis Lukomski [...] nuper defuncto”, jako gtéwny dtuznik po bra-
cie, na pierwsze rozpytanie w sprawie wyzej wspomnianej kwoty 100 flo-
renow. Czyli Lukomski dopiero co zmarl, tj. miedzy 12 a 29 kwietnia
1531 roku. Jak sie okazato, nie zmarl z przyczyn naturalnych, lecz zostat
zabity. Wies¢ o tym rozniosta sie dos¢ szybko, bo juz 5 maja krol Zyg-
munt Stary zostal poinformowany o zajéciu przez biskupa Latalskiego,
po czym krol sprawe przekazal do rozpoznania staroscie generalnemu
Wielkopolski — Lukaszowi Goérce'™. Z krotkich listow wynika, ze ksiadz
Lukomski zostat zabity na publicznej drodze przez jakich$ szlachci-
cow. Wtedy juz wiedziano jednak, ze w sprawe sa zamieszane takze oso-
by duchowne (padalo nawet nazwisko Benedykta Izdbienskiego, ktérego
kariera w strukturach kos$cielnych dopiero nabierata rozpedu'®). Miesiac
pOzniej, 30 czerwca, na posiedzeniu kapituly katedralnej w Poznaniu bi-
skup Latalski polecit zbada¢ zabojstwo Lukomskiego, ktory, jak sie¢ mo-
wilo, zostat zabity w zwiazku ze sprawg, jaka miat toczy¢ w Stolicy Apo-
stolskiej'®®. Nie wspominano jeszcze wprost o Zdzarowskim. Zauwazmy
jednak, ze 10 lipca 1531 roku oskarzyciel biskupi, magister Marcin z Gro-
dziska'®, wytoczyt Zdzarowskiemu sprawe kryminalng, a ten ustanowit
swymi pelnomocnikami procesowymi kanonikéw poznanskich (a takze
swych krewniakoéw): Mikotaja Jaktorowskiego i Feliksa Miruckiego'®.

podstawie bulli z 1515 roku ,,de non recipiendis plebeis ad maiores Ecclesias”. Fakt
ten (szlacheckie pochodzenie Eukomskiego), zapewne znany Zdzarowskiemu, dzia-
tatby na korzy$¢ Eukomskiego w procesie o poznaniski kanonikat. Zdzarowski sko-
rzystal z pomocy samego krola, by Lukomskiego przedstawi¢ w gorszym Swietle
w Stolicy Apostolskiej. Kiedy jednak Lukomski faktycznie wyruszyl osobiscie do
Rzymu (co nie bez znaczenia — takze z duza iloéciq gotéwki w ztocie), Zdzarowski,
obawiajac si¢ wyniku procesu, postanowit widocznie ostatecznie pozby¢ si¢ przeciw-
nika procesowego i konkurenta.

101 AT 13, nr 140-141, listy kréla z 5 maja 1531 roku, kolejno do Lukasza Gorki

i biskupa Latalskiego.

192 Thidem, nr 146, list Piotra Tomickiego do Jana Latalskiego z 11 maja 1531 roku:

,[...] magnam me cepisse molestiam ex casu Joannis Lukomski interempti, cujus
mors tanto mihi acerbior videretur, quanto magis id ex subornatione vel consilio
aliquorum nostri ordinis personarum processisse intelligerem. De domino Isdbienski
adduci non possum, ut credam ea, quae ad aures Dominationis vestrae reverendissi-
mae sunt in odium delata”. Co ciekawe, w anonimowo wydanym Zywocie Piotra Kmi-
ty Izdbienski nazwany jest wprost morderca ,homicida” (za autora Vitae Petri Kmithae
uchodzi Stanistaw Gorski), por. Vita Petri Kmitae, w: Annales S. Orichovii Okszii. Secun-
dum codicem Gymn. R. Thoruniensis, wyd. T. Dziatynski, Poznan 1854, s. 206.

105 Akta kapitut z wieku XVI wybrane, wyd. B. Ulanowski, t. 1, cz. 1: Akta kapitut
poznanskiej i wloctawskiej (1519-1578), Krakéw 1908, s. 19, nr 49.

104 AAP, AE VII, k. 215v—-216r.
105 Thidem, k. 227r-v.
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O co wiec podejrzewano Zdzarowskiego? W aktach biskupich przez po-
nad rok nie ma o tym bezposredniej informacji, poza licznymi notkami
o wezwaniach na posiedzenia sadu biskupiego dla dwdjki petnomoc-
nikoéw, ktorzy uporczywie si¢ nie stawiali'®. Sprawe otwarcie opisano
7 maja 1532 roku. Przed biskupem i czcigodna kapitula zjawil sie¢ sam
Zdzarowski i, jak to ujat notariusz, ,sponte et ex eius certa et deliberata
spontaneaque voluntate etc. considerans et recognoscens grave excessum,
quod ex eo et propter eum, ut asseritur processit, scilicet occisio et pres-
bitercidium quondam Joannis Lucomski patratum in dicti domini Joan-
nis favorem per Andream fratrem eius germanum”'”. Z zapiski wynika
wiec jasno, ze Zdzarowski byt oskarzony o wspoétudziat w morderstwie
Lukomskiego, polegajacy na namdéwieniu rodzonego brata Andrzeja do
zbrodni (przypomne tu, ze Lbukomski zostat zabity rok wczesniej, miedzy
12 a 29 kwietnia 1531 roku). Latalski wystarat si¢ w Stolicy Apostolskiej
o monitorium poenale, w ktérym wzywano Zdzarowskiego do stawienia
si¢ w Rzymie w celu wyjasnienia sprawy'®. Kanonik pokornie i ze zami
w oczach, w obecnosci niewymienionych z imienia dostojnikow i wielkie-
go autorytetu person — przyjaciot i krewnych, btagat u biskupa o mozli-
wos$¢ rozpatrzenia sprawy na miejscu'”. Na co Latalski poczatkowo przy-
stal, zwazajac chyba jedynie na owych przyjaciét i krewnych kanonika'"’.

106 Thidem, k. 228v, 229v, 230r, 241r.
107 AAP, AE VII, k. 238v-239v.

108 Tbidem: ,[...] et quod propterea contra eum et eius fratrem predictum, ali-
osque complices dicti excessus presbitercidii patratores, a Sede Apostolica certum
monitorium penale, ad personaliter comparendum in Curia Romana ad se iustifi-

cando de premissis”.

199 Ibidem: ,,humiliter et cum lachrimis ac instantissimis precibus, una cum suis

certis consanguineis et amicis, dicto domino episcopo supplicavit et cum debita in-
stancia peciit et postulavit, quatenus ipse reverendissimus dominus episcopus ab
execucionem dicti monitorii penalis contra eum et eius in hac parte complices absti-
nere sed cum eo micius et cum gratia agere, ac eundem in foro suo ordinario, si et
inquantum convictus aut confessus fuerit iudicare, pro modo quoque culpe miseri-
corditer condempnare et punire, aut innocentie absolvere dignaretur”. Zdzarowski
zobowiazat si¢ stana¢ na rozprawie, jak i przyja¢ wyrok sadu biskupiego pod kara
zaptaty tysiaca dukatéw w ztocie i utraty beneficjow: , Offerens se et obligans, in for-
ma pleniori Camere Apostolice, sub detestabilis periurii iuramento, ac inhabilitatis
perpetue, ad singula beneficia ecclesiastica, necnon mille ducatis auri in auro Ecclesie
Cathedrali Posnaniensi applicandis penis, de stando et parendo dicte sentencie et
decreto ipsius domini episcopi”.

110 Thidem: ,,Quiquid dominus episcopus motus misericordia ut principem eccle-
siasticum decet et convenit, ac ob et ad preces quamplurimorum insignium et magne
auctoritatis dominorum ipsiusque domini Joannis Zdzarowski amicorum et consan-
guineorum eius in hac parte excessibus comparendo”.
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Pozniej jednak Zdzarowski zostat wezwany do Rzymu'', ale wyrazna
pomoc w jego sprawie okazali: krél Zygmunt Stary''? oraz biskup Tomic-
ki'®3, Jak wida¢, Zdzarowski miat nie lada wsparcie. Biskup Latalski starat
si¢ usilnie osadzi¢ zarowno Andrzeja, jak i Jana, temu jednak kto$ wyrobit
list zelazny: kolejne proby pociagniecia kanonika do odpowiedzialnos$ci
spetzty na niczym''. Zabodjca plebana z Dolska byt brat Jana, Andrzej, co
do tego nie ma watpliwosci. Szczegdty zbrodni przynosza zapiski z ksiegi
grodzkiej poznanskiej z lat 1531-1532. Wspomniana siostra Lukomskiego,
Katarzyna, pozwata Andrzeja Zdzarowskiego o to, ze wraz z dziesiecio-
ma innymi nieosiadtymi szlachcicami napadt pod Dolskiem na jej brata
i zadalt mu dwadziescia ran, w efekcie czego 6w zmart'"®. Andrzej, wzy-

1 Tbidem, k. 241v-242r (wpis z 1 lipca 1532).

112°AT 14, nr 396 (19 sierpnia 1532). Krdl prosit kardynata protektora Polski An-
tonia Pucciego o to, by Zdzarowski z kilkoma $wieckimi osobami nie musieli stawa¢
w Rzymie, a mogli zosta¢ osadzeni Polsce.

13 Ibidem, nr 398 (19 sierpnia 1532). Tomicki polecit zaja¢ si¢ sprawa Zdza-
rowskiego Stanistawowi z Rzeczycy, rezydujacemu w Rzymie. Ibidem, s. 749-750,
nr 489 (28 pazdziernika 1532). Krdl pisat do Latalskiego, ze sprawa Zdzarowskiego
powinna zosta¢ osadzona w Polsce i nakazal, by biskup przekazat ja na najblizszy
sejm piotrkowski.

114" AT 15, nr 285 (2 czerwca 1533). Tomicki zwrdcit uwage Latalskiemu, ze nie po-
winien wzywac osob $wieckich przed sad kosScielny zwyczajem kortezandw, tak jak
to Latalski zrobil w sprawie Zdzarowskiego. Oburzony Latalski w licie z 10 czerwca
1533 roku (AT 15, nr 299) odpisat Tomickiemu, Ze ten, kto u kréla wyrobit list zelazny
Zdzarowskiemu, zabojcy ksiedza, czlowiekowi ztemu i gwatcacemu prawo koscielne,
ten zastuguje na szybkie boskie potepienie: ,,Obiecit et Sdzarowski presbytercidam,
hominem malum, cui quicunque expediverit salvum conductum a regia M[aiesta]te,
homini malo et contra statum nostrum spiritualem multum excedentem, cito Domi-
nus Deus illum puniet”. Latalski nie odpuszczat i sprawa toczyta sie dalej. Zdzarow-
ski zostat pozwany do Rzymu przez prokuratora skarbu papieskiego. Wtedy znéw
niezawodnie zadziatal Tomicki, ktéry prosit kardynata protektora Pucciego o to, by
Zdzarowski ,,vir genere nobilis et amicis potens” nie jechat do Rzymu, a jego sprawa
zostata rozpatrzona w diecezji krakowskiej (gdzie biskupem byt Tomicki). Wedtug
Tomickiego Zdzarowski juz dostatecznie udowodnit Latalskiemu swa niewinnogé
za pomocy ,certis documentis” i jedynie przez swych wrogdéw jest dalej oskarzany
i pozywany. Zob. AT 16, cz. 2, nr 452 (5 wrzesnia 1534). Ibidem, nr 453 (5 wrzesnia
1534) i nr 528 (ok. 8 pazdziernika 1534), listy Tomickiego w tej samej sprawie do
Hieronima de Ghinuciis, audytora Kamery Apostolskiej.

15 APP, sygn. Poznan Gr. 75, k. 306v (wpis z 26 pazdziernika 1531: , Nobilis An-
dreas Sdzarowski impossessionatus luit penis octo scotorum qua ipsum cittavit hone-
sta Catherina Lucomska [...] opidana pisdrensis pro viginti vulneribus [...] olim Joan-
ni Lucomski plebano in Dolsko fratri suo [...] inflictis alias pro capite occiso eiusdem
Joannis”). Kolejne pozwy juz z 1532 roku na k. 412r-v (,,[...] cum suis coadiutoribus
decem nobilibus in honore sibi similibus [...]”), k. 422r—v.
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wany przez woznych sadowych czterokrotnie, ani razu nie pojawit si¢ na
posiedzeniu sadu grodzkiego, a w koncu, 18 lutego 1532 roku, zostat za-
ocznie skazany na banicje!'. Z zapisek diariuszowych Jana Zdzarowskie-
go wiemy, ze jego brat faktycznie 28 kwietnia 1532 roku opuscit rodzinna
wie$ Zdzarowite. Wiemy tez, ze po jakim$ czasie udat sie na Litwe, gdzie
przebywat az do 1537 roku i bral udzial w wojnie z Moskwa. Powrdcit
dopiero po uzyskaniu listu zelaznego od kréla'”. Ow dtugi i moze nu-
zacy opis ma, jak postaram sie uzasadni¢, znaczenie dla odszyfrowania
dwéch tajemniczych zapisek w diariuszu Zdzarowskiego.

Zakladam, ze pierwsza zapiska, datowana na 24 kwietnia 1531 roku,
moze dotyczy¢ wlasnie zabdjstwa plebana dolskiego — Eukomskiego, za-
bojstwa, ktdrego dokonat Andrzej Zdzarowski, najpewniej za namowa
swego brata, kanonika poznanskiego Jana'®. Sadze tez, ze Jan Zdzarow-
ski postuzyl si¢ w zapisce prostym, podstawieniowym szyfrem: tzn. pod
jednym znakiem (symbolem) ukryt jedng litere alfabetu. Obydwie in-
teresujace nas zapiski czesciowo zapisano tekstem jawnym po tacinie,
a wiec najpewniej i szyfrowany tekst takze byl w tym jezyku. Szyfro-
gram z 24 kwietnia 1531 roku liczy 22 znaki, z ktérych 6 sie powtarza.
Pod kazdy z nich podtozytem litery dajace nastepujacy odczyt: Lucomski
interfectus est. Szyfrogram zapiski z 14 lutego 1535 roku, poza jednym
tylko znakiem (trzykrotnie powtérzonym), sktadat sie z symboli uzytych
w zapisce z 1531 roku. By sprawdzi¢ klucz, wstawitem pod znaki z tej
drugiej zapiski litery uzyte do odcyfrowania pierwszego szyfrogramu.
Uzyskatem taki efekt (znak nierozpoznany oznaczam gwiazdka): m*ti*s
n*tus. Zwazywszy, ze nierozpoznany symbol to jedna litera, ze wzgledu
na potozenie samogloska (ktora nie byly: e, i, o, u, y), oznaczat on ,a”.
Tak wiec druga zapiska, wedtug mnie, brzmi: matias natus. Skadinad wia-
domo, ze Zdzarowski faktycznie miat syna o takim imieniu'. Szczegé-
ty sprawy omdwie nizej, natomiast najwazniejsze jest w tym momencie
potwierdzenie, Ze proponowane odczytanie szyfrograméw (tym samym
ustalenie klucza szyfrowego) jest poprawne.

116 Tbidem, k. 452r—v.

W Jana Zdzarowskiego, kanonika poznanskiego diariusz..., s. 15. Krélewski list zela-
zny dla Andrzeja Zdzarowskiego: Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Metryka Koron-
na, MK 54, k. 140-140v (25 czerwca 1537).

18 Tan najprawdopodobniej nie brat bezposredniego udziatu w zbrodni (taki fakt
bylby wprost odnotowany w zapiskach sadowych koscielnych). Istotne jest, ze znat
doktadna date — najpewniej brat Andrzej poinformowat go o tym zajsciu (cho¢ chcia-
loby sie powiedzie¢, ze zdat relacje o ,,wykonaniu zlecenia”).

19" Akta kapitut..., nr 205 i 219.
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1. 3. Rekonstrukcja klucza do szyfru Jana Zdzarowskiego. Oprac. Jakub Eukaszewski

Zdzarowski uzywal prostego monoalfabetycznego szyfru podstawie-
niowego, w ktérym jedna litera tekstu jawnego bylta zastepowana (szyfro-
wana) jednym znakiem, ktérym mogtly by¢ cyfra, znak specjalny lub inna
litera. Co interesujace, Zdzarowski nie wykazat sie duzaq pomystowoscia
w wymysleniu formy graficznej dla poszczegolnych znakéw. Na przy-
kiad litera ,c” ukryta byla pod znakiem prezentujacym taka litere, ale
w odbiciu lustrzanym ,,0”, litera ,1” to odwrécona majuskulna ,L”: ,71”.
Minuskulne ,f” i ,t” nie odbiegaja od tych, jakimi postugiwat si¢ Zdza-
rowski w tekscie jawnym. Czes¢ liter ukryta byta pod symbolami ozna-
czajacymi cyfry (,e”, ,0”, ,s”, ,u” to kolejno: ,2”, ,4”7, ,6”, ,57). W tym
czasie w kancelarii krélewskiej postugiwano si¢ bardziej zaawansowany-
mi szyframi podstawieniowymi homofonicznymi (w ktorych dla ukrycia
samoglosek uzywano dwoch-trzech symboli oraz stosowano nomenkla-
tory). System uzyty przez kanonika (il. 3) wyglada na tym tle na nie-
co przestarzaly, cho¢ nieodosobniony (zob. szyfr Hieronima Laskiego,
Aneks).

Gdzie moégt naby¢ tych umiejetnosci? Dotad nie ustalono tego, gdzie
mlody Zdzarowski pobierat nauki. Przypuszczam, ze pewna role we wcze-
snej edukacji Jana mogt odegrac jego wuj Andrzej Zakrzewski (sekretarz
krélewski, poset m.in. do Turcji, zastynat w catej Europie z powodu po-
jedynku konnego i pieszego z Janem Zambockim; pdzniej m.in. wojski
poznanski, burgrabia krakowski i starosta rogozinski, zm. przed 12 sierp-
nia 1535 roku'®). On tez mdgl by¢ jego pierwszym i najwazniejszym

120" Andrzej Zakrzewski byt Poraita (przynaleznos¢ herbowa ustalit W. Pociecha,
Krélowa Bona..., t. 2, s. 48-49, przyp. 149), matka Jana ZdZarowskiego, Barbara Za-
krzewska, takze byta tego herbu, por. J. Lukaszewski, op. cit., s. 30. Zakrzewski okre-
$lat Wincentego Zdiarowskiego, meza Barbary, mianem , gener” — zie¢ lub szwa-
gier (por. APP, Ksiegi sadu ziemskiego w Gnieznie, sygn. Z.15, k. 13r-14r). Andrzej
Wyczanski szacuje date urodzenia Zakrzewskiego na ok. 1475 rok, a w 1492 roku od-
notowuje go jako studenta w Krakowie. Tymczasem Barbara Zakrzewska wyszla za
Wincentego Zdzarowskiego krétko przed 18 marca 1492 roku (APP, Ksiegi grodzkie
poznanskie, sygn. Gr. 10, k. 165r: zapis po 150 grzywien posagu i wiana), trudno wiec
przypuszczad, by byta cérka Andrzeja — sadzeg, ze byla jego siostra. O Andrzeju Za-
krzewskim zob. A. Wyczanski, Miedzy kulturq a politykq. Sekretarze krdlewscy Zygmunta
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protektorem. W 1518 roku Zdzarowski pojawia si¢ w Krakowie, w ku-
rii Mikotaja Bedleniskiego jako doswiadczony notariusz publiczny, co
wiecej, postugujacy nowatorskimi i nietypowymi praktykami pisarsko-
-kancelaryjnymi'?. Skadinad wiemy, ze znal podstawy jezyka wloskie-
go'?. Moze wiec w mlodosci trafit na jakis czas do Italii (przed 1518 ro-
kiem, bo nie mamy informacji o tym, by byt we Wloszech w pdzniejszych
latach). Niestety, nie potrafie odpowiedzie¢, czy z kryptografia zapoznat
si¢ juz na wczesnym etapie edukacji, czy dopiero w trakcie pisarskiej
praktyki w Krakowie, w kancelarii Mikotaja z Bedlna (co ciekawe, z tej
samej kancelarii wyszed! takze Andrzej Frycz Modrzewski, ktéry row-
niez znat techniki kryptograficzne).

Opisane wyzej krétko dwa wydarzenia z zycia Zdzarowskiego nie po-
zostawiajq watpliwosci, ze kanonik wolat nie pisa¢ o nich otwartym tek-
stem na kartach swego diariusza. Oczywiscie, nie musial w ogodle o tych
faktach wspominac¢ (wiadomo z innych zrddet o licznych wystepkach,
ktorych nie upamietniat w diariuszu). Nim jednak sprébuje odpowiedzie¢
na pytanie, dlaczego w tych dwoéch przypadkach to zrobil, postaram sie
najpierw zwrdci¢ uwage na przyczyny szyfrowania zapisek w, badz co
badz, pewnego rodzaju osobistym notatniku.

Uwazam, ze Zdzarowski mégt by¢ $wiadomy tego, ze wieloroczne
kalendarze stuzyty jako miejsce zapisek zasadniczo ich wiascicielom, ale
wglad w nie mialy rowniez osoby trzecie. Dzialo si¢ tak w kilku przy-
padkach. Ksiegi takie, po pierwsze, czesto przechodzily z rak do rak
(w obrebie rodziny, w relacji np. ojciec-syn albo np. student-student'?).

Starego (1506-1548), Warszawa 1990, zwlaszcza s. 271; A. Gasiorowski, Starostowie
wielkopolskich miast krélewskich w dobie jagielloniskiej, Warszawa—Poznan 1981, s. 621 83;
K. Hartleb, Jan Zambocki, dworzanin i sekretarz J[KM, ,,Rozprawy Historyczne Towarzy-
stwa Naukowego Warszawskiego” 1937, t. 20, z. 1, s. 108-110.

121 Tako jedyny dotad znany polski notariusz publiczny tamtych czaséw miat
specjalnie przygotowany tlok z wizerunkiem swego znaku notarialnego, ktéry mogt
stuzy¢ do uwierzytelniania spisywanych przez niego dokumentdéw. Proste narzedzie
z pewnoscia utatwiato mu prace pisarska, bo powszechna praktyka bylo rysowanie
znakdéw notarialnych. Co ciekawe, ttok ze znakiem postuzyt pézniej Zdzarowskiemu
do oznaczania ksiazek, ktérych byl wiascicielem, por. J. Lukaszewski, op. cit.

122 Znajomos¢ jezyka wioskiego Zdzarowski ujawnit w 1533 roku, wykorzystujac
ja przy okazji jednego ze swych niecnych uczynkow, por. nizej, przypis 125.

123 Zob. np. przypadek kalendarza z diariusza z wpisami Krzysztoporskich,
a przez jakis czas bedacego w rekach Jana Musceniusza: Diariusze z XVI wieku w druku
BJ Cim. 8421. Jan Musceniusz, Jan Krzysztoporski, Stanistaw Krzysztoporski, wyd. J. Par-
tyka, M. Malicki, Poznan 2009. Wymowny jest tez przyklad kalendarza nalezacego
kolejno do Kaspra Goskiego, drugiej niezidentyfikowanej osoby (ktéra Henryk Ba-
rycz — Dwa studenckie. .., passim — blednie rozpoznat jako Piotra Dunin-Wolskiego) i,
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Po drugie, bywaly wykorzystywane przez wtascicieli do zapisywania
oswiadczen 0sob postronnych np. o uznaniu jakiego$ dtugu przez dtuz-
nika lub sptacie jego czesci. Osoby takie, co istotne, nieraz wtasna reka
wpisywaly tres¢ o$wiadczenia na niezadrukowanych kartach efemeryd
lub je osobiscie podpisywaly. A wiec miaty, choéby przez chwile, wglad
w diariuszowe zapiski wilasciciela kalendarza (dobitnym przyktadem jest
wtiasnoreczny podpis Marcina Eekieriskiego'? w diariuszu Zdzarowskie-
go, i to tuz pod szyfrogramem z 24 kwietnia 1531 roku, zob. il. 1). W trze-
cim przypadku wilasciciel mégt zaktadaé, ze almanach z jego zapiskami
trafi w niepowotane rece, wtedy takze bezpieczniej byto szyfrowac istot-
ne, ale nie przeznaczone dla innych secreta. Zdzarowski chyba najlepiej
wiedzial, ze poufna korespondencje czy osobista dokumentacje nalezato
chroni¢ przed wscibskim okiem, a przede wszystkim przed kradzieza,
bo sam si¢ takowych czynéw dopuszczat (wykradt listy kanonika Jana
Rudnickiego'®).

w korncu, Piotra Dunin-Wolskiego, zob. A. Obrebski, Dziennik z lat 1561-1583 dyplo-
maty i biskupa plockiego Piotra Dunin-Wolskiego, ,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”
1992, R. 42, s. 101; por. rowniez R. Wéjcik, Wokdt dwéch diariuszow lekarza i burmistrza
poznanskiego, Kaspra Goskiego (1549-1551 oraz 1556-1570), w: Memuarystyka w dawnej
Polsce, red. P. Borek, D. Chemperek, A. Nowicka-Struska, Krakéw 2016, s. 19-30.
W zbiorach BUP znajduje sie diariusz Adama Pauliniego z Pobiedzisk, ktory na
karcie tytulowej wyraznie zapisal, Ze to ksigzka takze ,& amicorum” (N. Simius,
Ephemerides... ad annos XV incipientes anno ... 1553 usque ad annum 1568, Venetiis:
ex officina Erasmiana Vincentii Valgrisii, 1554, sygn. BUP SD 5190 II), por. réwniez
R. Wéjcik, Zapiski z efemeryd..., s. 58. Po $mierci Drzewickiego z jego zapisek diariu-
szowych korzystat Stanistaw Gorski, zob. W. Pociecha, W sprawie wydawnictwa Aktéw
Tomicjandw, ,,Pamietnik Biblioteki Kérnickiej” 1939-1946, t. 3, s. 30, przyp. 49.

12417 pazdziernika 1543: Marcin Lekieniski wlasna reka poswiadcza, ze oddat
Zdzarowskiemu 12 grzywien, a do splaty zostato jeszcze 8 z 20 grzywien. Przypusz-
cza¢ mozna, ze 0w Marcin Lekienski (vel Lekinski) to rodzony brat Nikodema Le-
kieniskiego (zm. 1576), kasztelana nakielskiego i krzywinskiego oraz stolnika poznan-
skiego. Marcin i Nikodem byli synami Jana Lekienskiego, wzmiankowani zostali jak
bracia rodzeni, gdy sprzedali Januszowi Latalskiemu za 10 tys. zt polowe miasta
Lekna oraz cate wsie Polskie Prawo i Dabki w pow. kcynskim (AA Poznan, Gr. 18,
k. 179v-180, wpis z 28 marca 1545 roku, por. réwniez Teki Dworzaczka online). Ni-
kodem byt pdézniej (po 1553 roku) drugim mezem Jadwigi Zebrzydowskiej, siostry
Andrzeja, biskupa wloctawskiego i krakowskiego.

125 Zdzarowski 7 lipca 1533 roku zostal oskarzony przez kanonika Jana Rudnic-
kiego o kradziez i zapoznanie sie z trescia m.in. jego listdw. Ponadto Zdzarowski
przygotowat obrazajacy Rudnickiego anonim i wyslat calg t¢ dokumentacje w pa-
kiecie (oczywiscie wbrew Rudnickiemu) do Rzymu, do rak Franciszka Wysockiego,
przeciwnika procesowego Rudnickiego. Poza adresem Zdzarowski zamiescit takze
informacje po witosku, by kursorowi zaptaci¢ dukat za dostarczenie listu: ,Noi Phi-
lippo Strocii havemo havuto per porto di queste lettere ducato uno”. Sprawa wyszla
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Zapobiegliwy Zdzarowski zachowat sie bardzo racjonalnie, szyfru-
jac niezwykle dla siebie istotna informacje (zabdjstwo ks. Lukomskiego,
za ktore byt odpowiedzialny). Czym sie kierowat, zapisujac te informa-
cje? Sadze, ze wyrachowaniem: kanonik mdgl uzna¢, ze dobrze bedzie
odnotowaé dokladny dzien morderstwa, cho¢cby w celu ewentualnego
ustalania zeznan z innymi podejrzanymi (np. z bratem'*). Wpis jawnym
tekstem moglby by¢ dlart kompromitujacy, gdyby tylko zostat odczytany
przez postronne osoby w nieodpowiednim czasie (czyli w okresie, gdy
sprawa toczyla sie od potowy 1531 do konica 1534 roku). Druga szyfro-
wana zapiska odnosi sie¢ do narodzin jego naturalnego syna, Macieja, ze
zwiazku z blizej niezidentyfikowana Agnieszka'”. Pozostaje pytanie, dla-
czego nie zapisal tekstem jawnym: ,Matias natus”. Kt6z by dochodzit
tego, czyj to syn sie urodzit'®? Widocznie Zdzarowski w tym przypadku
kierowal sie osobistymi emocjami zwigzanymi z narodzinami potomka
i koniecznie chcial, mimo wszystko, je upamietnic¢'®. Przezornie uznal, ze
bezpieczniej dla niego bedzie zaszyfrowac tre$¢ tej wiadomosci. Sprawa
byla delikatna z kilku wzgledéw. Co oczywiste, kompromitowata go jako
celibatariusza tamiacego Sluby czystosci. Cho¢ trzeba przyznac, ze wielu
jego kolegow kanonikow wiodlo réwnie, a nawet bardziej interesujace

na jaw, a do spisania owego anonimu, oczywiscie pod dyktando Zdzarowskiego,
przyznat si¢ student Akademii Lubraniskiego, Jan Krzyszkowski. Zdzarowski do cza-
su wyjasnienia sprawy zostat odsuniety od prawa udziatu w posiedzeniach kapituty,
zasiadania w stallach i refekcji (codzienne lub tygodniowe drobne przydziaty pienie-
dzy lub pozywienia dla cztonkéw kapituly). Zob. Akta kapitut..., nr 59-60; sprawa
trafita takze do akt biskupa Latalskiego, AAP, AE VII, k. 272v-274v. Jak si¢ mozna
domysélaé, o tych wydarzeniach na kartach swego diariusza Zdzarowski nawet jed-
nym stowem nie wspominat.

126 A moze, zapisujac date zabdjstwa, kierowat nim jaki$ rodzaj wyrzutu sumienia
i wstydu?

127 Akta kapitut..., nr 205: 30 czerwca 1542 roku na posiedzeniu poznanskiej ka-
pituly generalnej Zdzarowski zostat napomniany, aby nie wychowywat chtopca
z Agnieszki, ktéra juz wydat za maz, ,ut puerum ex Agnete, quam iam maritavit,
prius susceptum domi, unde magnum scandalum generatur, non servaret”. Ibidem,
nr 219 (30 czerwca 1543): ,, Attendentes domini, quod dominus Sdzarowski puerum
Mathiolum, qui dicitur esse suus naturalis filius, contra prohibitionem eorum ita an-
nus factam hactenus non absque scandalo servat, eum iterum ibidem admonuerunt,
ut infra hinc et VI hebdomadas a se illum alienaret”.

128 Paradoksalnie zapis szyfrem przykuwa uwage.

129 Tre4¢ zapiski wskazuje, ze Zdzarowski czekal na poréd i mozliwie doktadnie
odnotowat godzine narodzin syna. Kanonik okreslit czas porodu na ,hora xv alfia]s
post tactum xiiiie” za pomoca zegara wloskiego, dzielacego tarcze na 24 godziny (li-
czac od pierwszej godziny nocnej). Maciej urodzit sie¢ wiec ok. godz. 10 rano. Dalsze
dziatania Zdzarowskiego wskazuja tez na duza troske o potomka.
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zycie towarzyskie: z , kucharkami” czy w wieloletnich konkubinatach'®.
Uwazam jednak, ze Zdzarowski wolat poczatkowo ukry¢ fakt ojcostwa
takze z tego powodu, ze wydarzenie to, gdyby wyszto na jaw w nieod-
powiednim czasie, byloby kolejnym, ktére mogto negatywnie zawazy¢
na jego karierze w strukturach poznanskiej kapituly. Karierze zachwia-
nej przez kumulujace' sie w latach 1531-1534 glosne sprawy: zabdjstwa
ks. Lukomskiego oraz kradziezy i falszerstwa listéw kanonika Rudnic-
kiego. Wszystkie te wystepki, pomimo wplywowych protektorow, mo-
gly zakonczy¢ sie dla Zdzarowskiego ekskomunika i kara kanoniczna
irreqularitatis (tzw. wadliwosci), ktéra w najgorszym wypadku mogta po-
zbawié go beneficjow (przede wszystkim wiazacych sie z nimi realnych
dochodow)'®.

Co ciekawe, fakt istnienia syna Macieja poznanski kanonik potrafit
dtuzej tuszowad. Sprawa wyszla na jaw dopiero, gdy chlopiec podrost
(do wieku 7 lat), a Zdzarowski osobiécie zadbat o jego utrzymanie i wy-
chowanie. Z zapiski w aktach kapituty z 1542 roku wynika, ze kochanke
Agnieszke, zgodnie z 6wczesna niepisang praktyka, kanonik wydatl za
maz'. Syna za$ mial oddali¢ w ciagu szesciu tygodni, liczac od 30 czerw-

130 Wymieniam tylko tych czeéciej notowanych kanonikéw — konkubinariuszy:
Anzelm Lukowski (p6zniej i administrator diecezji), Andrzej Konarski, Jan Wolski,
Jan Lacki, Stanistaw Objezierski, Jan Skrzetuszewski, Piotr Zakrzewski, Piotr Gorzen-
ski, Wojciech Kwiatkowski, por. Akta kapitut..., nr 18-20, 23, 51, 109-110, 114-116,
122-123, 137, 139, 164, 167, 170, 182, 183, 199, 203-205 itd. Kilku z nich doczekato sig
potomstwa. O stanie moralnym kleru (zwlaszcza biskupdw) tego okresu pisat ostat-
nio Maciej Ptaszynski, Reformacja w Polsce a dziedzictwo Erazma z Rotterdamu, Warsza-
wa 2018, s. 296-303.

131 W czasie gdy biskupem poznariskim byt Latalski, Zdzarowski nie zrobit wiek-
szej kariery w kapitule poznanskiej. Najwiekszych zaszczytéw dostapit pozniej, i to
z dala od Poznania, przy boku biskupa Andrzeja Zebrzydowskiego, we Wtoctawku
i w Krakowie.

132 Por. np. A. Radziminski, Dyspensy de diversis formis dla polskiego duchowiern-
stwa. Z dziejow stosowania prawa kanonicznego i obyczajowosci w péznym Sredniowieczu,
,Roczniki Historyczne” 2015, t. 81, s. 107-128, zwlaszcza s. 112-115; idem, Kontakty
duchownych ze stolicq apostolskq. Obrazy z zycia Sredniowiecznego kleru w dokumentach
penitencjarii apostolskiej, Torun 2020, s. 151 n.

133 D. Zotadz-Strzelczyk, Dzieci nieslubne w dawnej Polsce, w: W dialogu z przeszto-
Sciq. Ksiega poswiecona Profesorowi Janowi Hellwigowi, red. W. Jamrozek, D. Zotadz-
-Strzelczyk, Poznan 2002, s. 135. Losy dzieci ksiezy bywaly jednak tragiczne, o czym
$wiadczy zapiska w aktach biskupich z 22 kwietnia 1532 roku, gdy plebana Macieja
z Czestramia oskarzono o wspotzycie z dwoma rodzonymi siostrami i sptodzenie
z nimi dzieci. Co wiecej, 6w pleban miat i trzecia kochanke, z ktéra réwniez ,,pro-
lem procreavit” — niemowle , per eandem matrem suam canibus ad devorandum
est datus”, zob. Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, t. 2: Acta
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ca 1543 roku. Tu zwrdce uwage na dwie inne diariuszowe zapiski Zdza-
rowskiego, w ktorych, jak sadze, ,,ukryl” on informacje o swym synu,
postugujac sie juz nie szyfrem, ale forma kryptonimu. Przypuszczam, ze
odnotowany w diariuszu ,nepos” Zdzarowskiego, Maciej Wolski (odda-
ny pod opieke Walentego Locka, wdjta i poézniejszego burmistrza Budzi-
szyna), to wlasnie rodzony syn kanonika. Zauwazmy, ze zapiska ta dato-
wana jest na 7 pazdziernika 1543 roku™, a wiec nieco ponad miesiac po
uplywie terminu, ktéry kapituta data Zdzarowskiemu na odestanie Ma-
cieja. Zgadza sie wiec imieg i, mniej wiecej, czas tego wydarzenia. Okresle-
nie ,nepos'®” byto na tyle wieloznaczne, ze mozna byto go , bezpiecznie”
uzy¢, a nadawanie dzieciom nie$lubnym innych nazwisk niz ojcowskie
réwniez bylo dwczesng praktyka'®. W styczniu 1546 roku Zdzarowski
oddat, wydawatoby sie: kolejnego swego nepota, Macieja Dabrowskiego,
na stuzbe w ,dobrych warunkach” u bakatarza krakowskiego Macieja
ze Zgorzelca. Najprawdopodobniej w obydwu przypadkach (Wolski —
Dabrowski) mowa o tym samym synu kanonika Zdzarowskiego, Macieju,
urodzonym rankiem 14 lutego 1535 toku. Niestety, trudno mi odpowie-
dzieé, jak potoczyty sie dalej losy Macieja Zdzarowskiego (vel Wolskiego /
Dabrowskiego), sadze jednak, ze przedsigbiorczy i opiekunczy ojciec do-
brze zadbat o jego byt.

iudiciorum ecclesiasticorum dioecesum Gneznensis et Poznaniensis (1403-1530), wyd.
B. Ulanowski, Krakéw 1902, s. 866, nr 1832. Na tym tle postepowanie Zdzarowskiego
prezentuje si¢ w nie najgorszym $wietle.

134 Jana Zdzarowskiego, kanonika poznariskiego diariusz..., s. 48.

135 Dla jasnoéci dodam, ze Jan Zdzarowski miat co najmniej dwie siostry (poda-
je za Tekami Dworzaczka): Anne i Dorote. Anna wyszta za Michata Wiatrowskiego,
a Dorota za Jakuba Skockiego (mieli trzech syndw: Adama, Stanistawa i Piotra). Na-
rodziny tego pierwszego odnotowatl Jan w swym diariuszu pod data 11 lutego 1532.
Ustalenia te moga dodatkowo potwierdza¢ domyst, Ze 6w ,nepos” to nie siostrze-
niec Zdzarowskiego.

136 D. Zotadz-Strzelczyk, op. cit.

57 Jana Zdzarowskiego, kanonika poznarskiego diariusz..., s. 47. Przypuszczalnie ba-
katarz Maciej ze Zgorzelca moze by¢ identyczny z Maciejem immatrykulowanym
w 1500 roku, a promowanym w 1502 roku (cho¢ trzeba mie¢ na uwadze odlegtos¢
czasowa), por. Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400-1508. Biblioteka Jagiellori-
ska rkp. 258, t. 1: Tekst, wyd. A. Gasiorowski, T. Jurek, I. Skierska, przy wspdtpracy
R. Grzesika, Krakéw 2004, s. 574, nr 1500h/488; Najstarsza ksiega promocji Wydzia-
tu Sztuk Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1402-1541, wyd. A. Gasiorowski, T. Jurek,
1. Skierska, Warszawa 2011, s. 267, nr 1502h/144.
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Do potowy XVI wieku najliczniejsze przyktady postugiwania sie kryp-
tografia w materiatach pismiennych polskiej proweniencji pochodza wta-
$nie z korespondencji dyplomatycznej. Jednak to na kartach wieloletniego
kalendarza znajduje si¢ jeden z najwczesniejszych znanych nam przykta-
dow jej uzycia (zapiski diariuszowe Drzewickiego z 1508 i 1510 roku). Za-
rowno w diariuszach, jak i w poufnej korespondencji kryptografia petnita
wszakze taka sama funkcje. Jaka? Odpowiedz jest banalna: utajniania in-
formacji. W przypadku diariuszéw byly to informacje wazne dla ich wta-
Scicieli, ale takie, ktére nie byly (wedle ich mniemania) przeznaczone dla
0sob postronnych (z réoznych powodéw). Poniewaz diariusze, jak wyka-
zatem, nie byly materiatem $cisle osobistym, wglad w nie miewaly osoby
trzecie. Opierajac sie¢ na spostrzezeniach Langa, mdglbym stwierdzié, ze
kazdy z szyfrow w diariuszach jest ,znakiem wstydu”, §ladem przekro-
czenia norm &wczesnie akceptowalnych przez spotecznos$é™. Faktycz-
nie ksieza Myszkowski i Zdzarowski ztamali éluby czystosci (ten drugi
byt takze uwikltany w morderstwo innego ksiedza). Probowatem jednak
wykaza¢, ze utajnione zapiski (pisane w grece oraz szyfrowane) w ich
diariuszach mogty mie¢ dla nich praktyczne — uzytkowe w danym mo-
mencie — znaczenie. Bo o wyjatkowo wstydliwych czy kompromitujacych
faktach wystarczyto po prostu nie pisac.

Tak wiec Maciej Drzewicki gléwnie szyfrowal wazne dla siebie in-
formacje o olbrzymich sumach pienieznych (m.in. pozyczanych kancle-
rzowi Janowi Laskiemu). Zapiski Myszkowskiego mogly by¢ przydatne
w przyziemnej kwestii leczenia trapiacej go rzezaczki. Dla Zdzarowskie-
go mogtla by¢ uzyteczna wiedza o dokladnej dacie morderstwa ks. Lu-
komskiego. Pisali o tych sprawach szyfrem nie z powodu wstydu (cho¢
w jakims stopniu pewnie tez), ale z wyrachowania. Obawiali si¢ odczy-
tania tych informacji i ewentualnego wykorzystania ich pozniej przez
osoby trzecie. Na przyktad Zdzarowski mogt sie baé jeszcze bardziej
ucigzliwych (i kosztownych) procesow oraz mozliwych kar kosciel-
nych. Poza 6w , praktyczny” wymiar wymyka si¢ szyfrowana wzmian-
ka Zdzarowskiego o narodzinach syna i pdzniejsze o nim informacje,
ukrywane pod okresleniem ,nepos”. Tu znajduja odbicie, moim zda-
niem, osobiste przezycia kanonika, zwiazane z poczeciem, porodem

138 Benedek Lang (Real Life..., s. 160) pisat, powotlujac sie na artykut Georga Sim-
mela (The Sociology of Secrecy and of the Secret Societies, ,, American Journal of Sociolo-
gy” 1906, t. 11, s. 441-498): ,secrecy is often not simply a hidden piece of information,
but more like the mark of shame, the documentation of treaspassing the boundaries
of social norms”.
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i wychowaniem syna. Z oczywistych wzgledéw nie pisat o nich otwar-
tym tekstem'®. Analiza jego dwoch skromnych szyfrograméw przynosi
nam wiec wiele informacji i spostrzezen. Bo za zapiskami tymi kryty
si¢ ,wielka polityka” (zaangazowanie krola, biskupéw czy rzymskich
kardynatéw itd.), osobiste tragedie (zabodjstwo ks. Lukomskiego, ktore
okazato sie zbrodnia bez kary, mimo staran siostry zabitego, Katarzyny),
elementy prywatnej (wrecz intymnej) czeéci zycia kanonika Zdzarow-
skiego. Co wigcej, pozwalaja one (oczywiscie, przy zachowaniu daleko
idacej ostroznosci) wejrze¢ w skomplikowana, jak sie wydaje, osobowos¢
Zdzarowskiego, bezwzglednego w dazeniu do celu i przebiegtego czto-
wieka, a zarazem troskliwego ojca.

Nasuwa si¢ réwniez kilka ogdlnych uwag, wiazacych sie z zagadnie-
niem analizy samych zapisek diariuszowych, traktowanych czesto jako
, pozbawione autocenzury”. Polemizujac z tym osadem, uwazam, ze spo-
ra czes¢ zapisek w diariuszach jest wiasnie przyktadem takiej praktyki.
Ich forma, tre$¢, enigmatycznos¢ (czesto krotkie — nie tylko ze wzgledu
na niewielka ilo$¢ miejsca na marginesach), jezyk ezopowy wskazuja, ze
ich autorzy o pewnych wydarzeniach nie pisali wszystkiego wprost. Juz
na etapie wpisu pozornie otwartego tekstu wiedze o pewnych faktach,
z jakich§ powoddw, pozostawiali tylko do swojej wiadomosci (utajnia-
1i'*?). Oczywiscie, kazdy z diariuszow stanowi inny material. Jednak
przykltad zapisek Zdzarowskiego pokazuje, Ze powinno sie je badaé przy-
najmniej na trzech poziomach. Po pierwsze — analizujac to, co on sam
zechcial zapisad (tzn. to, na co mogli rzuci¢ okiem jemu wspodtczesni — i co
my mozemy zobaczy¢ i przeczytac); po drugie — badac to, czego w dia-
riuszu nie napisat; po trzecie — prébowac zbadac to, co wpisat wytacznie
dla siebie (np. szyfrem). Takie wyczerpujace analizy mozliwe sa tylko po
konfrontacji zapisek diariuszowych z przekazami z innych zrddet — spro-
wadzaja si¢ wiec do klasycznej metody historycznej. Tylko tak mozna
sprobowac zrozumiec¢ znaczenie czesto krotkich, niebezposrednich wopi-
sow w diariuszach i, przede wszystkim, powiedzie¢ co$ wiecej o ich au-
torach'*!. Powyzsze uwagi pokazuja wiec, jak wymagajacym, a zarazem
fascynujacym materiatem badawczym sa zapiski diariuszowe.

139 Nie mozna sie wiec zgodzi¢ z ogdlnymi uwagami Henryka Barycza (Dwa stu-
denckie..., s. 359), ktory pisal o diariuszach: ,Nie byto w nich miejsca na zjawiska
psychologiczne, utrwalenie swych przezy¢ wewnetrznych i odczuc”.

10 Co kryto sie za zapiskami Zdzarowskiego, typu: 2 lipca — 8 lipca 1534 ,Mo-
nitorium intimatum”; 13 marca 1537 , Cibacio executa”; 7 listopada 1537 ,Regina
etc.” itd.?

141 Por. moje uwagi do ksigzki Ady Arendt: J. Lukaszewski, Niewykorzystana
szansa. Kilka uwag do pracy Ady Arendt ,, Archeologia zatroskania. Staropolskie kalendarze
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Tabela 1. Wstepny wykaz metod kryptograficznych polskiej proweniencji stoso-
wanych w szyfrowaniu korespondengji, zapisek diariuszowych i marginalnych

Historia dyplo-
macji, fot. 57

do potowy XVI wieku
Data Zrédla, Uzytkow- | Je- | Metoda krypto- Uwagi
literatura nicy zyk graficzna (funkcja szyfru)
1488 Krakéw, BJ, Jan z Po- |lac. |prosta transkryp- |zapiska prowe-
Inc. 1890, znania gja tekstu tacin- |niencyjna
przednia skiego na tekst
wyklejka zapisany alfabe-
W. Wistocki, tem greckim
Incunabula Ty-
pographica, s. 26
Poczatek |Kaczmarczyk, |NN pisarz |fac. |prosta transkryp-|fragment tresci
XVI wie- |s. 87, nr 1337 | miejski gja tekstu tacin- | nagtéwka zapi-
ku poznanski skiego na tekst |ski w ksiedze
(moze Mi- zapisany alfabe- |miejskiej
kotaj Ru- tem hebrajskim
czel)
1507 Kaczmarczyk, |Mikotaj fac. |prosta transkryp- |tytut i formu-
s. 255, APP, Ruczel gja tekstu facin- | ta eksplicitu
Akta miasta skiego na tekst |z podpisem pi-
Poznania, zapisany alfabe- |sarza w ksiedze
sygn. 1.4, k. 1r, tem hebrajskim | miejskiej
115v
14.12.1508 | Warszawa, BN, | Maciej fac. |prosta trans- osobiste zapiski
30.03.1509 | Inc.Qu.55, Drzewicki krypgja tekstu diariuszowe
1510 k. tyt.v, tacinskiego na
[k. 188r, 193v]. tekst zapisany
Catalogue In- cyrylica
c¢BNPol, nr 906,
online: Polona;
Rybus
1511 Krakéw, MN, | Maciej fac. |klucz: prosty klucz prze-
Bibl. Ksiazat Drzewicki szyfr homofo- znaczony do
Czartoryskich, niczny + szyfrowania
Rkps 253 1V, nomenklator korespondencji
k. 1r. (znaki specjalne, |dyplomatycznej
Reprod. cyfry) (prawdopodob-
W. Pociecha, nie stosowany
Najdawniejsze rowniez do
polskie szyfry; utajniania zapi-

sek osobistych)
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gnano

litery)

cd. tabeli 1
Data Zrodla, Uzytkow- | Je- | Metoda krypto- Uwagi
literatura nicy zyk graficzna (funkcja szyfru)
1. ¢wier¢ |Krakdéw, Bi- NN fac. |system miesza- |cytaty
XVI wie- |blioteka PAU ny, czeSciowo przypisywane
ku i PAN, sygn. prosty szyfr $w. Augustyno-
Inc. 51, k. tyt,, homofoniczny, wi (¢wiczenie
por. Katalog czesciowo pro- | kryptograficz-
ink. PAN PAU sta transkrypcja | ne?)
Krakow, s. 177, na cyrylice;
nr 126, fot. 165 klucz czesciowo
zrekonstruowa-
ny
18.09.1522 | IDL 164 Jan Dan- |fac. |klucz: prosty koresponden-
tyszek do szyfr homofo- ¢ja dyploma-
Piotra To- niczny + tyczna;
mickiego nomenklator I szyfr i nomen-
(znaki specjalne, |klator Dantysz-
cyfry) ka
12.11.1524 | IDL 223 Jan Dan- |fac. |prosty szyfr ho- |korespondencja
7.02.1525 |IDL 233 tyszek do mofoniczny + dyplomatyczna;
9.04.1525 |IDL 241 Piotra To- nomenklator II szyfr i no-
4.09.1525 |IDL 263 mickiego (znaki specjalne, | menklator Dan-
cyfry); klucz tyszka
i nomenklator
zrekonstruowane
4.07.1525 | Stephanus Bro- | Stefan fac. |prosty szyfr ho- |korespondencja
dericus, Epistu- | Brodarics mofoniczny + dyplomatyczna
lae 47. do Zyg- nomenklator
TG 574 (nie munta (znaki specjalne,
TG 3650!) I Starego litery, cyfry);
klucz i nomen-
klator cze$ciowo
zrekonstruowane
7.05.1526 |IDL 286 Bona fac. |nomenklator - |korespondencja
Sforza do jedno stowo za- | dyplomatyczna
Jana Dan- kodowane (ozna-
tyszka czenie literowe)
12.08.1526 | IDL 299 Jan Dan- |fac. |czesciowo zre- |korespondencja
tyszek do konstruowany dyplomatyczna;
Antoniego nomenklator III nomenklator
N. Carmi- (znaki specjalne, |Dantyszka
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ris anno Christi
1534 Stoeffleri-
ni, Krakow:

[E. Ungler,
1532]; Diariusz,
k.ayv-ar

(znaki specjalne,
cyfry, litery)

cd. tabeli 1
Data Zrodla, Uzytkow- | Je- | Metoda krypto- Uwagi
literatura nicy zyk graficzna (funkcja szyfru)

12.04.1527 | IDL 330 Cornelis |tac. |prosty szyfr ho- |korespondencja

27.06.1527 |IDL 355 de Schep- mofoniczny + dyplomatyczna

17.07.1527 | IDL 357 per do nomenklator

21.05.1528 |IDL 406 Jana Dan- (znaki specjalne,

9.03.1529 |IDL 427 tyszka litery, cyfry);

25.05.1529 |IDL 430 klucz zrekon-
loannes Dan- struowany,
tiscus’ corre- nomenklator
spondence with cze$ciowo zre-

Cornelis de konstruowany
Schepper, tab.

2-3 (reprod.

klucza i no-

menklatora)

1528 B. Lang, Real  |Hieronim |[tac. |szyfr monoalfa- |korespondencja
Life, s. 58 (re-  |Laski do betyczny (znaki |dyplomatyczna
prod.) Jana Za- specjalne, cyfry);

polyi klucz zrekon-
struowany

1531 Poznan, BUP  |Jan Zdza- [fac. |szyfr monoalfa- |osobiste zapiski

1535 SD 6660 II; rowski betyczny (znaki |diariuszowe
Diariusz, tylna specjalne, cyfry,
wykl, k. Gr litery);

klucz czesciowo
zrekonstruowa-
ny

1534 Uppsala, Univ. | NN ? ? szyfr monoalfa- | osobiste zapiski
Bibl., sygn. betyczny diariuszowe
Qq561: Epheme- nieodczytany
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nr 345; online:
Polona

oparte na alfa-
becie greckim

i cyrylicy)

cd. tabeli 1
Data Zrodla, Uzytkow- | Je- | Metoda krypto- Uwagi
literatura nicy zyk graficzna (funkcja szyfru)

1546 IDL 2974 Cornelis |tac. |prosty szyfr ho- |korespondencja

loannes Dan- de Schep- mofoniczny +

tiscus’ corre- per do nomenklator

spondence with |Jana Dan- (klucz

Cornelis de tyszka i nomenklator

Schepper, tab. czesciowo zre-

4-5 (reprod. konstruowane)

klucza i no-

menklatora)
31.10.1549 |]. Lepkowski, |Zygmunt |fac. |szyfr monoalfa- |korespondencja
4.02.1550 | Tajne listy (re- |1 August betyczny + no- | dyplomatyczna

prod.) do Stani- menklator (znaki

stawa Ho- specjalne, cyfry);
zjusza klucz czesciowo
zrekonstruowa-
ny

ca 1550 Warszawa, BN, | NN b.d. |? szyfr monoal- |marginalia

Inc.F.1142, fabetyczny nie- | (przypusz-

k. fa, f.a. Cata- odczytany (znaki | czalnie kore-

logue IncBNPol, specjalne — spondujace

z tredcig dzie-
1a?)

Tabela 2. Pozostate szyfry odnotowane w literaturze (bez reprodukgji szyfrogra-
mow lub zrekonstruowanych kluczy z ewentualnymi nomenklatorami)

podstawie Tek
W. Pociechy
(Bib. Jag.,
Rkps Przyb.
191/59)

Data | Zrédla, UZyt.kow- Jezyk Metoda' krypto- vaagi (funk-
iteratura nicy graficzna cja szyfru)
1541 B. Lang, Real |Hieronim |fac. |b.d. korespondencja
Life, s. 193, tLaski do
App. (tam cyt. |Ferdynan-
rkps) dal
1543 W.Dworza- |Jan Tar- |fac. |b.d. (kluczino- |korespondencja;
14.06.1545 | czek, Hetman | nowski menklator zre- | bez autopsji
Jan Tarnowski, |do Ferdy- konstruowane) | oryginatow
s.111, 123 na |nandal trudno stwier-

dzi¢, czy Tar-
nowski stosowat
jeden, czy kilka
kluczy szyfro-
wych i nomen-
klatorow
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cd. tabeli 2

10.08.1549 | El 38, nr 1191 |Jan Laski |fac. b.d. (klucz i no- |korespondencja;
12.08.1549 |El 38, nr 1192 |Mt. do menklator zre- | bez autops;ji
21.10.1549 | ElL 38, nr 1207 | Albrechta konstruowane) | oryginatow
25.04.1550 |EL 39, nr 1229 |Hohen- trudno stwier-
29.07.1550 |ElL 39, nr 1248 |zollerna dzi¢, czy Laski
5.01.1551 | El 39, nr 1279 stosowat jeden
1.12.1551 | El 39, nr 1326 czy kilka kluczy

szyfrowych

i nomenklato-

réow

Literatura wykorzystana w tabelach

Stephanus Brodericus, Epistulae, wyd. P. Kasza, Budapest 2012.

Catalogue IncBNPol: Catalogue of Incunabula in the National Library of Poland, t. 1,
oprac. M. Spandowski, S. Szyller, M. Brynda, Warszawa 2020.

Dworzaczek W., Hetman Jan Tarnowski. Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego,
Warszawa 1985.

El 38-39: Elementa Ad Fontium Editiones, t. 38-39, wyd. K. Lanckoronska, Rzym
1976.

IDL: korespondencja Jana Dantyszka, CORPUS of loannes Dantiscus’ Texts & Cor-
respondence, wyd. A. Skolimowska (director of the project), M. Turska, przy
wspotpracy K. Jasinskiej-Zdun, dantiscus.al.uw.edu.pl, 1 lipca 2010. Wszyst-
kie przyktady szyfrogramoéw z korespondencji Dantyszka (IDL) dostepne sa
online, po zalogowaniu: http://dantiscus.ibi.uw.edu.pl/.

Ioannes Dantiscus’ correspondence with Cornelis de Schepper: Corpus Epistolarum lo-
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JAKUB LUKASZEWSKI

Jan Zdzarowski’s cipher system (-1551) within
the context of other cryptographic methods used
in Poland in the first half of the 16™ century

Abstract. This article presents an analysis of the ciphering system used in the a daily
record of news and events of a personal nature in the Diary/Journal that belonged
to the Poznan canon Jan Zdzarowski (d. 1551). The cryptographic methods imple-
mented by Zdzarowski are presented against a broader background. The first section
of the article is devoted to a discussion on the basic cryptographic methods used in
Poland in the first half of the sixteenth century. Initially, the alphabets other than
the Latin alphabet (notably the Cyrillic script) were used for the purpose, then the
two following encryption systems or types of substitution cyphers became firmly
established: monoalphabetic cipher and a simple homophonic cipher supplemented
with a number of cipher keys, i.e. sets of rules by which plaintext could be converted
into cipher text within an encryption system. A tentative juxtaposition of well-known
examples of encryption systems in Poland shows that they were originally used pre-
dominantly in the Royal Chancery to hide confidential or classified diplomatic cor-
respondence from unauthorized users. However, very soon the methods employed
in the Chancery started to be employed for private purposes, for personal notes in
diaries and journals. The other part of the article provides a number of examples of
encoding information in marginal notes or notations written on the pages of printed
annual or perpetual almanacs and ephemerides. Four almanacs of this type were
identified. Three of them belonged to clergymen: Maciej Drzewicki (1467-1535), Jan
Zdzarowski (d. 1551) and Piotr Myszkowski (ca 1505-1591), while the fourth almanac,
anonymous, includes two cipher texts from 1534. Drzewicki and Myszkowski would
use character encoding and replace the Latin script with the Cyrillic script, or alterna-
tively the Greek script, to hide (or encode) information introduced to their almanacs.
The anonymous author of the 1534 almanac and Jan Zdzarowski employed simple
symmetrical substitution or monoalphabetic ciphers. In confidential diplomatic cor-
respondence and in personal journals cryptography served exactly the same purpose
and was used to hide essential information. The Zdzarowski cipher system (its deci-
phering is presented in this article) was used to conceal information on the murder
of the priest Jan fukomski (in which Zdzarowski was implicated) and on the birth
of his son Maciej. Drzewicki, in turn, would conceal his money loans to the Grand
Chancellor of the Crown Jan Laski, while Myszkowski would code his remarks on
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his ever growing symptoms of gonorrhea that molested him. With the example of the
notes written by Zdzarowski, it is proved that these daily records were not strictly
personal, as outsiders had also access to them. In general, the analysed ciphered notes
concealed discreditable or embarrassing facts that were wished to be kept secret.
These secrets, however, were important enough and useful for their owners and they
decided to record and memorialise them, though using encrypted ciphers. The article
is supplemented with the Annex that includes a tentative list of the ciphers used in
correspondence and journals of Polish provenance between 1508-1551.

Keywords: cipher, cryptography in Poland in the first half of the 16" c., Jan
Zdzarowski, diary-journal, marginal notes, almanac, calendar, morality of clergy in

sixteenth century Poland.
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