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Abstract. The article examines the message about the Germans after the Second World
War, sent by children’s magazine “Plomyk” The author analyzes how the narrative on the
victims and heroes of the war changed over time and how the threat of armed conflict
was portrayed there. Furthermore, the author establishes what tools were used to build
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the contexts of the publication of that content. The talk focuses on magazine addressed to
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»Niemiec to wrég odwieczny, ktéry tylko czyha na dogodny moment do na-
padu. Swiadczy o tym cata nasza historia” — tak w swoich dokumentach prze-
konywatl w 1945 roku Wydzial Propagandy Polskiej Partii Robotniczej, wyzna-
czajac ideologiczne ramy zycia publicznego, ksztaltujac polityke symboliczna
i kreujac w tym duchu oficjalna swiadomos¢ historyczna spoteczenstwa. Wizja

! Cyt. za: Z. Mazur, Obchody $wiqt i rocznic historycznych na Ziemiach Zachodnich
i Pétnocnych (1945-1948), w: Wspdlne dziedzictwo? Ze studiéw nad stosunkiem do
spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, red. Z. Mazur, Poznan 2000,
s. 153.
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siegajacego wielu wiekéw wstecz i nieprzemijajacego wraz z wojenna kleska
Niemiec zagrozenia germanskiego byla wykorzystywana na wielu poziomach
i w wielu obszarach. Stuzyta np. uzasadnianiu sojuszu narodéw stowianskich
ze Zwiazkiem Radzieckim, ktéry — w intencjach autoréw tych przekazéow —
mial by¢ postrzegany jako oczywista gwarancja pokoju i trwalosci nowych
granic oraz ochrona m.in. Polski i Polakéw przed niemczyzna opisywana jako
$miertelne niebezpieczenistwo®. Stosujac taka narracje, w oczywisty sposéb
wykorzystywano fakt, ze — jak ujat to Jan Jézef Lipski — ,,Polacy maja na ogét
ostre uczulenie na swego zachodniego sasiada™. W okresie powojennym zywa
i bolesna byla przeciez pamig¢ traumatycznych do$wiadczen i zbrodni doko-
nywanych przez Niemcéw na okupowanych terytoriach, m.in. w Polsce. Te
subiektywne odczucia i dyspozycje psychokulturowe stawaly si¢ wiec waznym
podglebiem w procesie ksztaltowania obrazu wroga®*.

Za Piotrem Oseka mozemy powiedzie¢, ze ,paradoksalnie to krzyzackie
okrucienstwa i zbrodnie III Rzeszy stanowily najwiekszy kapital spoteczny
PZPR™. Dlatego w kolejnych latach na oficjalnych uroczystosciach powracaty
przekazy méwiace o ekspansjonistycznych tendencjach w Niemczech, o sitach
militaryzmu zachodnioniemieckiego czy o ciagle zywych tradycjach krzyzac-
kich za nasza zachodnig granica. Takie obrazy staly si¢ jednym z instrumen-
téw wykorzystywanych przez wtadze ludowe, ktére widzialy w nich sposéb
mobilizowania energii spotecznej, ksztaltowania patriotyzmu, wzmacniania
pozadanej tozsamosci, utrwalania wspdlnoty politycznej oraz legitymizowa-
nia porzadku spotecznego i politycznego. Metody te oczywiscie wspieraly jed-
noczesnie proces mentalnej ochrony wladzy i uprawomocniania jej istnienia®.

2 Narracja podnoszaca wkiad zjednoczonych narodéw stowianiskich w zakoriczenie
hitlerowskiej przemocy byla od pierwszych powojennych dni obecna w oficjalnych wy-
stapieniach przedstawicieli wladzy. Na przyktad w ogloszonym 9 maja 1945 roku Oredziu
Prezydenta KRN Bolestawa Bieruta do Narodu Polskiego z okazji Zakonczenia II Wojny
Swiatowej czytamy: ,Wspélnie przelana krew i wspolne ofiary stworzyly spizowa podstawe
przyjazni i wspolpracy, ktérej rozwdj jest najsilniejsza gwarancja naszej sily i niepodleglo-
$ci. Zjednoczenie wysitkéw wszystkich narodéw slowianskich zabezpieczy je na zawsze
przed widmem germanskiej napasci”. Cyt. za: Jatta. Spoér o Polske, red. M.M. Drozdowski,
H. Marczewska-Zagdanska, Warszawa—Opole 1998, s. 162.

3 1.J. Lipski, Powiedziec¢ sobie wszystko..., Gliwice—Warszawa 1996, s. 74.

* Por. L. Oppenheimer, The Development of Enemy Images: A Theoretical Contribution,
»Peace and Conflict: Journal of Peace Psychology” 2006, t. 12 (3), s. 270.

> P. Oseka, Mydlenie oczu. Przypadki propagandy w Polsce, Krakéw 2010, s. 119.

® Por. M. Geré, P.P. Plucienniczak, A. Kluknavska, J. Navratil, A. Kanellopoulos,
Understanding Enemy Images in Central and Eastern European Politics. Towards an In-
terdisciplinary Approach, ,Intersections. East European Journal of Society and Politics”
2017, t. 3, nr 3, s. 18; M. Vuorinen, Introduction: Enemy Images as Inversions of the Self,
w: Enemy Images in War Propaganda, red. M. Vuorinen, Newcastle upon Tyne 2012, s. 1;
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Antyniemiecka retoryka, majaca wywolywaé okreslone skojarzenia i bu-
dowa¢ pozadany wizerunek sasiadéw z Zachodu, kierowana byla m.in. do
mlodych ludzi na etapie ich doswiadczen edukacyjnych. Pojawianie sie tezy
o odwiecznej i niedajacej sie przezwyciezy¢ wrogosci obserwujemy np. w pod-
recznikach szkolnych wydawanych tuz po zakonczeniu wojny. Wprost wska-
zywano w nich, ze ,Niemcy nigdy nie byli przyjaciétmi Polakéw” — przeciw-
nie — ,byli zawsze wrogami Polakéw’, co tlumaczono niezmienna, agresywna
»dusza niemiecka” W innym miejscu przekonywano, ze ,Germanie to nasi
najgorsi i najstarsi wrogowie. Zona Popiela to Niemka. Naturalnie byta zfa,
bo dla Stowianina kazdy Niemiec to zly czlowiek™. Dowody budowania takie-
go obrazu znajdujemy réwniez w zaleceniach kierowanych w tamtym czasie
do nauczycieli — nie tylko historii. Jak zauwazyl Zbigniew Mazur, stworzony
w 1947 roku projekt programu nauczania jezyka polskiego zawieral bardzo
konkretne wskazdwki:

»Szczegblny nacisk polozy¢ nalezy na sprawe odwiecznego niebezpieczen-
stwa zagrazajacego ze strony niemieckiego sasiada” Nastawienie do Niemiec
w tym okresie najlepiej charakteryzowalo potaczenie takich sléw, jak ,od-

L n8

wieczne’, ,zagrozenie’, ,niebezpieczenstwo’, ,wrogos$¢™.

To nastawienie wpisywalo sie w szersze zjawisko zwigzane z ksztaltowa-
niem postaw i wywolywaniem okre$lonych stanéw emocjonalnych, ktére
mialy by¢ efektem wychowania, takich jak czujno$é¢, nienawi$¢ czy bojowosc.
Laczyly si¢ one z budowaniem mitu silnego wroga, ktéry nastaje, dybie czy
otacza nas z roznych stron. Jak zauwazyla Anna Radziwill, towarzyszyly temu
glosne hasla:

Wrog jest wszedzie’, ,musimy by¢ czujni’; ,wrog kryje sie wéréd nas’; ,,czy-
ha na nas zewszad” Oczywiscie ,zwyciezymy go’, ale musimy stale ,wzmac-
nia¢ szeregi’, ,nie ustawa¢ w walce” Wytwarzano wlasciwie nastréj stanu
wyjatkowego. Obowiazywala perspektywa optymistyczna, wiara w radosny

klimat naszych czaséw, ale zarazem nastawienie bojowe’.

M. Zaremba, Komunizm, legitymacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wltadzy
komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001, s. 310.

7 Cyt. za: Z. Mazur, Obraz Niemiec w polskich podrecznikach szkolnych do nauczania
historii (1945-1989), Poznan 1995, s. 109.

® Ibidem, s. 110.

9 A. Radziwilt, Model ideologii wychowawczej w latach 1948—1956. Préba rekonstruk-
¢ji i analizy, w: Polacy wobec przemocy 1944—1956, red. B. Otwinowska, J. Zaryn, Warsza-
wa 1996, s. 339.
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Intensywnos¢ dziatan skoncentrowanych na politycznej i ideologicznej in-
doktrynacji uczniéw w ramach edukacji historycznej byta zmienna w réznych
okresach PRL. Wskazuje na to analiza aktéw prawnych regulujacych prace
szkol, obowiazujacych w nich programéw nauczania oraz wypowiedzi polity-
kéw i urzednikéw zajmujacych sie os§wiata. Znajdujemy w nich dowody na to,
ze problemy polsko-niemieckie w obszarze propagandowym byly traktowane
w sposob stereotypowy i zmitologizowany. Ich przepelniony emocjami — ale
i wyrachowaniem - opis stal si¢ znaczacym symbolem wykorzystywanym
przez wladze w debacie publicznej. Stanowil przy tym narzedzie ksztaltowania
specyficznie rozumianego patriotyzmu'.

Jedna z przestrzeni umozliwiajacych wykorzystanie tego instrumentu i do-
tarcie do mlodego odbiorcy byly czasopisma dla dzieci i mlodziezy'. Szcze-
golnie w pierwszych powojennych latach stanowily istotne wsparcie proceséw
edukacyjnych, poniewaz uzupetnialy, a nierzadko wrecz — w obliczu braku
podrecznikéw — zastepowaly je podczas zajec szkolnych. Biorac pod uwage, ze
szkola i media moga by¢ przekaznikiem — albo inaczej méwiac pasem trans-
misyjnym — stereotypow i stereotypowego postrzegania ,wrogow’, rola prasy
wydaje sie w tym okresie niezwykle istotna. Cho¢ transmisja tych tresci odby-
wala sie oczywiscie wieloma réznymi kanalami'.

Jakie przestanie w interesujacym nas obszarze kreowalo czasopismo ,Plo-
myk”? Jaki obraz Niemcéw i Niemiec tworzylo, a potem podtrzymywato?
W jaki sposéb odnosilo sie do wojennych doswiadczen i pielegnowania wspo-
mnien o tragedii lat 1939-1945? Odpowiedzi na te pytania bedziemy poszuki-
wad, siegajac m.in. do materialow opublikowanych w periodyku od lipca 1945
do konca grudnia 1949 roku, a zatem w pierwszych pieciu powojennych la-
tach. Z jednej strony czasowa granice badan wyznacza ukazanie si¢ pierwsze-
go numeru czasopisma po zakonczeniu II wojny §wiatowej. Z drugiej strony

19 por, Z. Ositiski, Edukacja historyczna okresu PRL w stuzbie wltadzy i ideologii — kon-
sekwencje i zagrozenia, w: Edukacja w warunkach zniewolenia i autonomii (1945-2009),
red. E. Gorloff, R. Grzybowski, A. Kolakowski, Krakéw 2010, s. 109-114; A. Kampka, De-
bata publiczna. Zmiany spotecznych norm komunikacji, Warszawa 2014, s. 204—205.

1 Oczywiscie nie tylko w Polsce dzieci byly poddawane indoktrynacji realizujacej cele
sowieckiej propagandy. Takze w innych krajach bloku komunistycznego czasopisma ad-
resowane do najmtodszych odbiorcéw wykorzystywaly stereotypy i slogany wpisujace sie
w cele wladzy dazacej do dezinformacji i manipulacji. Zob. np. C. Tagsorean, Between Ma-
nipulation, Propaganda and Education — the Activity of the Romanian Journals for Chil-
dren during the Communist Regime, ,Espacio Tiempo y Educacién” 2017, t. 4, nr 1.

12 Por. R. Fiebig-von Hase, Introduction, w: Enemy Images in American History, red.
R. Fiebig-von Hase, U. Lehmkuhl, Oxford 1997, s. 13; R. Gross, Ksztattowanie swiado-
mosci historycznej mtodego pokolenia w okresie stalinowskim na przyktadzie junakow Po-
wszechnej Organizacji ,Stuzba Polsce”, w: Narracje pamieci. Miedzy historig a politykg,
red. K. Kacka, J. Piechowiak-Lamparska, A. Ratke-Majewska, Torun 2015, s. 150—151.
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zakres analizy zamyka rok, w ktérym — po okresie funkcjonowania stref oku-
pacyjnych — utworzone zostaly dwa odrebne panstwa niemieckie: Republika
Federalna Niemiec i Niemiecka Republika Demokratyczna, co mialo istotne
znaczenie w wielu wymiarach, w tym réwniez w obszarze ksztaltowania przez
propagande PRL wizerunku Niemiec i Niemcéw. W tak zarysowanym cza-
sie ukazato sie 95 numerdéw periodyku'®. Wszystkie zostaly objete kwerenda,
ktéra — majac na wzgledzie przyjete zalozenia i cel niniejszego opracowania —
pozwolita wyloni¢ materialy wymagajace dalszych analiz. W tych tekstach bo-
haterami — gléwnymi lub drugoplanowymi — byli zachodni sasiedzi Polski.
Materialy odnosily sie zar6wno do lat 1939-1945, jak i wcze$niejszych wyda-
rzen istotnych z punktu widzenia relacji polsko-niemieckich.

Pismo z tradycjami

~Plomyk” zaczeto wydawac jeszcze w czasie I wojny $§wiatowej. W 1917
roku czasopismo ukazywalo sie najpierw jako tygodnik (cho¢ nieregularnie),
pozniej jako dwutygodnik. Od 1923 roku bylo drukowane co dziesie¢ dni,
a od wrzesnia 1924 roku — ukazywalo si¢ raz w tygodniu. Lektura ,Plomy-
ka” byla w tamtym czasie zalecana przez Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, ktére wskazywalo, ze z tekstami publikowanymi na
famach tego tytulu powinni zapoznawac si¢ uczniowie klas I-VII w réznych
typach szkdl. Nie bez powodu materialy publikowane wéwczas przez czaso-
pismo byly mocno powiazane ze szkolnym programem nauczania'*. Kolejne
lata przynosily czasopismu rosnaca popularno$¢ i coraz wigkszy zasieg. O ile
pierwsze wydania obejmowaly druk jedynie 250 egzemplarzy, o tyle w 1939
roku ,,Ptomyk” osiagnal poziom 100 tys. egzemplarzy jednego wydania®. Za-
sieg oddzialywania czasopismo zwigkszylo zdecydowanie juz po wojnie. Na
przyktad w drugiej potowie lat 60. — mimo ograniczen zwiazanych z brakiem
papieru — ukazywato sie w nakfadach liczacych 250 tys. egzemplarzy'.

13 Poczatkowo periodyk ukazywat sie nieregularnie. W 1945 roku do czytelnikéw tra-
fity numery oznaczone datami: 1 lipca, 15 wrzeénia, 1 grudnia. Od stycznia 1946 roku
czasopismo wydawalo kolejne numery w odstepach dwutygodniowych. Natomiast we
wrzesniu 1949 roku ,Plomyk” stal sie tygodnikiem. Wraz ze zwigkszeniem czestotliwosci
wydawania zmniejszyla sie objetos¢ poszczegélnych numerdw (zamiast dotychczasowych
32 stron dwutygodnika — 16 stron w kolejnych numerach tygodnika).

4 Por. M. Rogoz, Czasopisma dla dzieci i miodziezy Instytutu Wydawniczego ,Nasza
Ksiegarnia” w latach 1945-1989. Studium historycznoprasowe, Krakéw 2009, s. 99-100.

15 Por. S. Grabowski, Na przyszly pozytek. Z dziejow polskiej prasy dla dzieci
(1824-1939), Pultusk 2001, s. 166—177.

16\ tamtym okresie nie byt to wynik rekordowy, biorac pod uwage dane dotycza-
ce innych tytutéw przygotowywanych przez Instytut Wydawniczy ,Nasza Ksiegarnia” Na
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Przerwane z powodu wojny wydawanie czasopisma wznowiono w lipcu 1945
roku z inicjatywy instytutu ,Nasza Ksiegarnia” W pierwszych latach tamtego
okresu pracami redakcji kierowaly kolejno: Weronika Tropaczynska-Ogarkowa
i Halina Koszutska. Z kolei za opracowanie graficzne tygodnika w pierwszych po-
wojennych latach odpowiadali: Kazimierz Pienigzek, Bohdan Bocianowski i Mi-
chal Bylina”. W gronie autoréw zaangazowanych w tworzenie tytulu w drugiej
polowie lat 40. byli: Stanistaw Aleksandrzak, Krystyna Artyniewicz, Wiera Badal-
ska, Wtodzimierz Domeradzki, Jadwiga Gromulska-Teofilakowa, Zofia Holnicka,
Czeslaw Janczarski, Janina Kazmierczakowa, Kazimierz Konarski, Jadwiga Kor-
czakowska, Maria Kownacka, Mieczystaw Krzepkowski, Alina Kwieciniska, Zbi-
gniew Przyrowski, Ewa Szelburg-Zarembina i Hanna Zdzitowiecka. Tresci przez
nich przygotowywane wyraznie korespondowaly z programem edukacyjnym
i wychowawczym realizowanym w tamtym czasie w starszych klasach szkoly
podstawowej'®. Podobnie jak przed wojna w ,,Plomyku” drukowano opowiadania,
wiersze, powiesci w odcinkach, basnie, legendy i scenariusze inscenizacji. Poja-
wialy sie takze materialy popularnonaukowe. Wiele miejsca po$wigcano tekstom
odnoszacym sie do historii, geografii i techniki. Drukowano réwniez tresci o cha-
rakterze hobbystycznym oraz wiadomosci na temat nowych ksiazek, podpowia-
dajac czytelnikom, po ktére tytuly warto siegnac. Istotne miejsce w czasopi$mie
zajmowal takze dzial poswiecony rozrywkom umystowym, w ktérym propono-
wano réoznego rodzaju famigléwki, szarady, krzyzéwki, zagadki i rebusy.

»Pamietac o skazach na psychice mlodziezy”"”
Przystepujac do analizy materialéw ukazujacych si¢ w ,Plomyku” bezpo-

$rednio po zakonczeniu wojny, musimy wzia¢ pod uwage, ze publikacje te byly
tworzone w okre$lonym kontekscie i korespondowaly z toczonymi wéwczas

przyktad ,,Swierszczyk” drukowat wowczas 900 tys. egzemplarzy, ,Plomyczek” — 560 tys.,
a ,Mis$” — 400 tys. Por. S. Aleksandrzak, Tendencje rozwojowe polskich czasopism dla dzieci,
w: Kim jestes Kopciuszku, czyli o problemach wspélczesnej literatury dla dzieci i miodziezy,
red. S. Aleksandrzak, Warszawa 1968, s. 209.

17 Por. S. Frycie, Czasopisma dla dzieci i mlodziezy okresu powojennego, ,Kwartalnik
Historii Prasy Polskiej” 1977, nr 16/3, s. 62.

18 Por. B. Niesporek-Szamburska, M. Rogoz, Czasopisma dziecieco-miodziezowe w la-
tach 1945-1989, w: Literatura dla dzieci i miodziezy (1945-1989), t. 3, red. K. Heska-
-Kwasniewicz, K. Tatué, Katowice 2013, s. 242.

19 M. Kann, Pierwsza konferencja poswigcona zagadnieniom zwigzanym z literaturg
dla dzieci i mlodziezy, zorganizowana staraniem i z inicjatywy Wyd. ,Czytelnik” w paz-
dzierniku 1946 r., w: Kim jestes Kopciuszku, czyli o problemach wspélczesnej literatury dla
dzieci i mlodziezy, red. S. Aleksandrzak, Warszawa 1968, s. 233.
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dyskusjami dotyczacymi np. tego, jaki charakter powinien mie¢ przekaz od-
noszacy sie¢ do doswiadczen wojennych, kierowany do mtodych odbiorcéw.

Pytania o to, czy i jak powraca¢ do traumatycznych wydarzen tuz po woj-
nie, zadawali sobie pedagodzy, psychologowie i znawcy literatury. Dyskutowali
m.in. o wptywie lektur dla dzieci i mtodziezy na rozwdéj czytelnikow. W pazdzier-
niku 1946 roku, a wiec kilkanascie miesiecy po zakonczeniu dziatann wojennych,
Maria Kann — éwczesna kierowniczka Dziatu Literatury dla Dzieci i Mlodziezy
Wydawnictwa ,,Czytelnik” — przekonywala, ze nalezy przywrdéci¢ mlodziez zy-
ciu, uczy¢ ja wspdlczucia i walczy¢ z nienawiscia zasiana przez hitleryzm:

Zyjemy w specyficznych warunkach powojennych i powinni$émy pamie-
ta¢ o skazach na psychice mlodziezy, wywolanych okropnosciami wojny,
demoralizacja i szerzonymi przez wroga hastami. Wyleczy¢ mozna skutecz-
niej wskazywaniem pozytywnych wartosci niz krytyka i ukazywaniem zla.
[...] Wiele szkoél wprowadzalo dzieci na wystawe zbrodni niemieckiej. Mo-
tywowano swoje postepowanie tym, ze ,trzeba nauczy¢ dzieci nienawisci
do Niemcéw i wspdlczucia dla cierpienia” Nienawisci w ten sposéb nauczy¢
prawdopodobnie mozna, ale czy trzeba, czy wolno? Widok tysiecy czaszek
ludzkich i wygietych w mece cial nie nauczy wspoélczucia. Wplynie tylko na
wzmozenie nerwowosci i pobudliwo$ci u dziecka; obudzi¢ moze sadystyczne

uczucia, znieczuli wrazliwo$¢ na cudze cierpienie®.

Temat ten pojawil si¢ rowniez w czasie I Ogélnopolskiego Zjazdu w Spra-
wie Literatury dla Dzieci i Mlodziezy, zorganizowanego w czerwcu 1947 roku.
Jedna z badaczek bioracych udzial w tamtej dyskusji — Maria Gutry — postu-
lowata uzupetnienie luk tematycznych w utworach dla dzieci starszych, uka-
zujacych sie w tamtym czasie. Przekonywata m.in., ze ,trzeba pokazac dziecku
ofiarna walke polskich zolnierzy na wszystkich frontach w minionej wojnie,
ukazac braterstwo broni, wspdlnote doli i niedoli™!.

»Ja tez bylem na wojnie”?
Nie jest zaskakujace, ze bezposrednie nawigzanie do wojennej rzeczywisto-

$ci — w tym do $mierci wielu Polakéw i do ofiar niemieckich zbrodni — znajdu-
jemy juz we wstepie pierwszego powojennego numeru ,,Ptomyka” z lipca 1945

20 Thidem.

2L'S. Aleksandrzak, I Ogélnopolski Zjazd w Sprawie Literatury dla Dzieci i Miodziezy,
w: Kim jestes Kopciuszku, czyli o problemach wspdiczesnej literatury dla dzieci i mlodziezy,
red. S. Aleksandrzak, Warszawa 1968, s. 252.

22 Wracamy do Was, ,Plomyk” 1945, nr 1, s. 2.
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roku®. Reagujac na wydarzenia spofeczne i polityczne, redakcja w bezposredni
sposéb zwracala si¢ wowczas do czytelnikow:

Chcemy Wam na poczatek tej naszej odnowionej znajomos$ci powie-
dzie¢, ze bardzo sie cieszymy, zeScie przetrwaly i ze stanely$cie juz do pracy.
I jeszcze to, ze chcemy razem z Wami, ze musimy razem z Wami praco-
wac¢ podwdjnie, poczwornie, czy moze jeszcze wiecej. Musimy pracowac za
wszystkich, za doroslych, ktérzy zgineli i za te wszystkie dzieci, ktére Niemcy
pozabijali?%,

Redakcja bardzo wyraznie podkreslata wspélnote loséw ze swoimi czytel-
nikami. ,Ja tez bylem na wojnie. I mnie Niemcy skrzywdzili, nie pozwolili do
Was przychodzi¢. I ja bytem w niewoli”® — méwit tytulowy Plomyk. Ukazywat
krzywde, ktdrej w czasie wojny do§wiadczalo czasopismo. Jednoczesnie wska-
zywal tych, ktérzy te krzywde spowodowali, i demaskowat ich manipulatorskie
dzialania:

Niemcy robili wszystko, zeby zabi¢ ,Plomykowe” serce. Zabrali gmach,
w ktérym ,,Plomyk” sie rodzil. Zabrali maszyny drukarskie, nie pozwolili
drukowa¢ i wydawa¢ pism dla dzieci. Ten wojenny ,Ster”?, ktéry do Was,
do szkoly przychodzil, to nie bylo pismo o polskim sercu. Niemcy dyktowali,
co tam mialo by¢ pisane. Azeby Was zmyli¢ i oszukac, wybierali niektére
wiersze i opowiadania ,Plomykowych” pisarzy i umieszczali w ,Sterze” My-
$leli — zobacza znajome nazwiska, pomysla: to nasze polskie pisemko. Tacy
byli%’.

2 Rzecz jasna nie tylko ,Plomyk” w pierwszych powojennych latach wracal do wy-
darzen z okresu 1939-1945. Podobnie dzialo si¢ np. w przypadku ,Swierszczyka” Jak
ujela to Joanna Papuzinska — ,w tym okresie pismo widzialo swdj naczelny cel wycho-
wawczy w stworzeniu dla pokolenia wojennych dzieci mozliwosci relaksu psychicznego,
odreagowywaniu wojennych nerwic, przywrdceniu autentycznego dziecinstwa wraz z jego
typowymi rekwizytami sytuacyjnymi, takimi jak zabawa w gronie rodzinnym, beztroski
«$miech z niczego», penetrowanie $wiata fantazji” J. Papuziniska, Inicjacje literackie. Proble-
my pierwszych kontaktow dziecka z ksigzkg, Warszawa 1981, s. 157. Zob. takze M. Zabor-
ski, ,Zta wiedzma w zelaznych butach” Obraz wojny na tamach czasopisma ,Swierszczyk”
(1945-1946), ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2021, nr 63, s. 65—88.

% Wracamy do Was..., s. 2.

2 Tbidem.

26 \Wydawane w jezyku polskim niemieckie czasopismo adresowane do mtodziezy, kol-
portowane do szkdét powszechnych na okupowanych terytoriach. Ukazywalo sie¢ w latach
1940-1944. Za jego przygotowanie odpowiadal Wydzial Nauki, Wychowania i O$wiaty
Ludowej przy Rzadzie Generalnego Gubernatora w Krakowie.

Y Wracamy do Was..., s. 2.
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Obraz napadajacych na Polske Niemcow bardzo sugestywnie odtwarzalo
réwniez opowiadanie o wydarzeniach z wrzesnia 1939 roku. Czytajac o za-
jeciu przez agresoréw jednego z miast, wrecz ,styszymy” w nim to, co sie
wowcezas dzialo. Nasycona dzwigkami narracja z cala pewno$cia wspierata
przywolywanie traumatycznych przezy¢ wielu czytelnikéw (,Niemcy wkro-
czyli do miasta. W pustke ulic wpadly nagle warkoczace motocykle. Zatupo-
taly na bruku ciezkie kopyta. Zahuczato w pedzie szarozielone auto”). Jed-
nocze$nie uderzajaca jest obrazowos$¢ zastosowanego jezyka (,Ida wielcy,
grozni, napelniajac betkotem pusty przedsionek. Jest ich coraz wigecej. Rosna,
przybywaja na sile... Rozlewaja si¢ szeroko szarozielona fala nienawistnych
munduréw”?). W przepelnionym emocjami opisie podkreslone zostaja in-
wazyjno$¢ dziatan i burzenie porzadku, ktére przynosza ze sobg — jak zostaje
to z ironia powiedziane — ,panowie $wiata”®. Ich pojawienie si¢ odbierane
jest jako zapowiedz marnowania, niszczenia i grabienia tego, o co wcze$niej
wszyscy razem dbali. Jednocze$nie wyrazny jest tutaj element poczucia za-
grozenia wywolywanego agresja prezentowang przez Niemcow (,pod ciosami
bagnetéw — padly drzwi znajdujacych sie tam szaf, szafek i gablot. Starannie
poukladane rekami dzieci i nauczycieli zeszyty, ksiazki, pomoce naukowe,
okazy wyszarpano zarlocznymi fapami z ich wnetrza, wdeptano w podloge
grubymi podkutymi buciskami™?).

Takze w innych tekstach pierwszego powojennego numeru ,,Plomyk” wracat
do obrazu zniszczen dokonanych przez Niemcéw — m.in. w stolicy (,Warszawa
plonela, samoloty niemieckie bombardowaly ja ciagle, calymi dniami™?). W po-
etyckich wspomnieniach pojawialy sie sceny najazdu niemieckich wojsk na
polska stolice (,Deptal swiete Twe ulice czolg niemiecki, pruski but..”%®).
Periodyk przypominal mroczne czasy, gdy wokét panowaly przemoc i groza,
zohierze przelewali krew, gingli w wigzieniach i obozach, zewszad bylo sty-
cha¢ dzwiek huczacych armat i warczacych samolotéw, a niebo bylo zasnute
»deszczem ognistych bomb”*. Z drugiej jednak strony podkre$lano, ze czas
odebranej wolno$ci mingl, a Niemcy zostali pokonani i odniesli porazke (,lezy
w gruzach niemiecka potega”). Jednoczes$nie antybohaterowie tej historii
byli oceniani i opisywani za pomoca dajacych si¢ fatwo odczytac¢ etykiet. To

28 A.S., Ostatni dzieri w szkole, ,Plomyk” 1945, nr 1, s. 3.
% Tbidem, s. 4.

% Tbidem, s. 3.

3! Tbidem.

32 \. T.-O., Gdzie jest J6zek?, ,Plomyk” 1945, nr 1, 5. 9.

33 S. Trojanowa, Warszawo, ,Plomyk” 1945, nr 1, s. 14.

3 Tbidem.

% H. Swidzinska, Wezoraj i dzis, ,Ptomyk” 1945, nr 1, s. 6.
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»hienawistne szkopy™® i ,dranie”, ktérym nalezy dokucza¢ albo z ktérymi
nalezy sie bic.

Numer ,Plomyka” z lipca 1945 roku zapowiadal kierunki tworzonej péz-
niej narracji odnoszacej si¢ do wojny i jej sprawcéw. W kolejnych wydaniach
czasopisma znajdujemy tego wyrazne potwierdzenie. Motywy zaprezen-
towane w pierwszej powojennej odstonie periodyku sa pdzniej wielokrot-
nie powtarzane.

»Zywy czlowiek z ich rak nie wyszedl”*

W swoich relacjach ,Ptomyk” przypominal, ze Niemcy w czasie wojny siali
strach, poniewaz dopuszczali sie¢ barbarzynskich zbrodni, a do tego byli silni
i uzbrojeni. Wojska niemieckie szty przez polskie tereny, ,butem i kolba toru-
jac droge™, zostawiajac za soba 1zy, udreke, pogorzeliska i groby (,A Niemcy
szli... szli pewnie, szybko, wyprostowani, terkocac w marszu pistoletami ma-
szynowymi, ktére zdawaly sie by¢ wyposazone w dlugie, ogniste ostrza, siega-
jace ku nam”). Takie sceny z pewno$cig budzily lek w Polakach poddawanych
codziennemu terrorowi.

Dziatania Niemcéw w czasie wojny byly w ,Plomyku” nazywane i opi-
sywane wprost — takze w relacjach dzieci, dzielacych si¢ swoimi doswiad-
czeniami z redakcja i innymi czytelnikami czasopisma. W tekstach tych
przypominano hitlerowskie zbrodnie, ktérych ofiarami byli niemogacy sie
broni¢ najmtodsi. To sceny przepelnione przemoca, okrucienistwem, bélem,
krzykiem i ptaczem:

U nas bylo bardzo ciezko w czasie wojny. Niemcy pozabijali nam rodzicéw
i nauczycieli, i duzo ludzi. Podpalili wsie i miasta. Dzieci tez zabijali i wywozili
do obozéw, i tam zabijali gazami*!.

Krzyki matek i ptacz dzieci odbijal si¢ echem od laséw okolicznych. Do
stodoly ich zagnali. [...] Stodole zapalaja. Czy opisze to pidro, czy sa na $wie-
cie takie wyrazy, zeby to opisac. Napisze to po swojemu, krétko: stodota

% A.S., Dobry dzier Antka, ,Plomyk” 1945, nr 1, s. 11.

% Ibidem.

8 Tu piszq dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 6, s. 188.

% B. Tryfan, Harcerski czyn (Praca harcerzy nad odbudowg nowego zycia), ,Plomyk”
1947, nr 12, s. 364.

40 A. Bek, Szosa Wotokotamska, ,Plomyk” 1949, nr 1, s. 522.

4 Dzieci ptomykowe do polskich dzieci w Niemczech, ,Ptomyk” 1946, nr 2, s. 35.
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zamknieta sie pali, w niej dzieci i matki, a Niemcy z karabinami naokoto. Czy
242

to ludzie

Najezdzali na wie$ jak jakie zbdje. Bili, mordowali, strzelali i rabowali, co
mogli. Ja si¢ ich bardzo batam. [...] Nawet male dzieci, takie jak ja i mniejsze,
strzelali albo zywcem palili. Takie malutkie dziecko Witkiewicza, co jeszcze
do szkoly nie chodzilo, zabili te katy, bo oni zamiast serca mieli kamien albo
kawalek $mierdzacego migsa®.

Pieciu przechodniéw, ktérzy przypadkowo stali na ulicy przy posterun-
ku $wietlnym, padlo od kul karabinu maszynowego Niemcoéw, a jaki§ maly
chlopiec krzyknal przerazliwie, widzac, ze zolnierz strzelit do jego kochanego
pieska i zabil go. Niemiec rozwscieczony tym krzykiem odwrécit karabin i po-
tozyt chlopca trupem*.

A potem jeszcze nadeszla straszna noc. Przyszli zolnierze niemieccy i wy-
pedzili z domu matke i dzieci. Pognano ich na kraniec wsi, gdzie juz byli
wszyscy ludzie ze wsi. Ludzie ptakali, dzieci plakaly, a zotnierze krzyczeli, tak
bardzo krzyczeli i bili kolbami. Matke takze jeden z nich uderzyt kolba. Wtedy
Zbyszek podnidst kamien i cisnal w zolnierza. Kamien trafit w helm, zolnierz
chciat Zbyszka przebi¢ bagnetem®.

W dziecigecych relacjach z czaséw wojny czesto powracal strach przed
Niemcami i cierpieniem, jakie mogli oni zada¢. Obawy te zdradzaja duza Swia-
domos¢ mlodych ludzi, jesli chodzi o skale zagrozenia i rodzaj zbrodni doko-
nywanych przez wroga:

Noca cicho podjada niemieckie samochody. ,Zieloni” otocza dom i wy-
pedza z niego ojca, matke... siostry i braciszka malego...? Albo i wywloka ze
soba, zaciagna do obozu... do ,pieca”..?*

Jeden drugiemu powtarzal drzacym glosem: Niemcy juz sa! [...] Zabie-
rali, co si¢ dalo: zboze, krowy, §winie, mleko. Potem zaczeli wywozi¢ drzewo
z lasu, a na koniec dobrali si¢ do ludzi. Lapali, zabierali, strzelali, zamykali po
obozach i wywozili. Poznali$my wtedy, co oni potrafia®’.

42 Ty piszq dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 3, s. 93.

3 Tu piszq dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 2, s. 54—55.

“ Duriskie dzieci, ,Plomyk” 1948, nr 15, s. 455.

% G. Morcinek, Zablgkane ptaki, ,Pomyk” 1948, nr 6, s. 182.
6 M. Michalska, Wigilie wojenne, ,Plomyk” 1946, nr 7, s. 228.
Y7 Tu piszq dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 1, s. 25-26.
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Ludzie bali sie Niemcdw, bo oni jak ztapali czlowieka w swoje rece, to jak
jastrzab ptaka w swoje szpony. I zywy czlowiek z ich rak nie wyszedt*s.

Najgorszy to byl taki rudy i drugi jeszcze. Oni biegali po polach, szukali
nawet pod mostem. A tam byli ludzie pokryci i ich wywlekali i zabijali. Jedna
mala dziewczynka to si¢ dopiero nabrata. Ona kleczata, a Niemiec strzelil jej
w twarz. Ona sie przewrdcila, a on poszed! dalej i innych zabijal, a ona na
wszystko spod oka sie patrzyla. A tu Niemiec wraca i stanal nad nig. Zatrzy-
mala oddech i udaje, Ze nie zyje, ale nie wytrzymala i puscita powietrze, bo
jej krew w ustach zawadzala, a wtedy Niemiec strzelil jej w szyje i poszedt
sobie. Myglal, Ze ja zabil, ale jej nie zabil, bo potem si¢ poderwala i wpadta
w las od strony Lipy, a tam Niemcéw nie bylo i jej si¢ udalo. Spotkata ludzi
i ja uratowali i teraz zyje®.

Niemiec to zatem kto$, przed kim trzeba bylo si¢ ukrywac — nie tylko chro-
nigc si¢ przed nalotami czy artyleryjskim ostrzatem. Ukrywac trzeba bylo tez
np. polska mowe... (,Ciszej! Dzieciaki, ciszej! Bo bedzie jeszcze bieda, gdy jaki
Niemiec ustyszy”).

Istotne jest réwniez to, ze niemiecka okupacja byla ukazywana jako do-
$wiadczenie wielu panstw. Czytelnicy dowiadywali si¢ o kolejnych krajach,
ktére atakowala armia niemiecka, i kolejnych narodach, ktérym w czasie woj-
ny Niemcy odbierali m.in. prawo postugiwania si¢ wlasnym jezykiem.

»Niemcy spalili nam bohaterska Wole”*

~Plomyk” pisal o pogorzeliskach i ruinach, jakie w wielu miastach, mia-
steczkach, a takze na wsiach zostawila po sobie niemiecka niewola. W prze-
kazach o wojennych zniszczeniach postugiwano si¢ zar6wno emocjonalnymi
opisami, jak i statystykami, ktére budowaly obraz skali dewastacji dokonanej
przez wojska hitlerowskie (,Zniszczenia wojenne Ziem Odzyskanych spowo-
dowane przez dziatania wojenne i uciekajaca ludno$¢ niemiecka dochodza
w niektérych wypadkach do 100%™?). Pismo wracalo tez do sytuacji stoli-
cy, przypominajac, ze Niemcy obrdcili ja w ruing — podczas krwawego po-
wstania zniszczyli miasto w 75%, wywiezli z niego ludno$¢, a to, co ocalato

8 Ty piszq dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 6, s. 188.

¥ Tu piszq dzieci, ,Plomyk” 1947, nr 9, s. 283.

% H. Mortkowicz-Olczakowa, Swietlica w czasie wojny, ,Plomyk” 1946, nr 9, s. 263.
51 S.R. Dobrowolski, Ukochany przez Wolg i dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 5, s. 147.

52 7. Wieckowski, Ziemie Odzyskane, ,Plomyk” 1948, nr 3, s. 92.
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w czasie bombardowan, spalili. Po wielu budynkach zostaly jedynie gruzy
(,Dzisiaj Wola — to ruiny, popioly i zgliszcza. Niemcy spalili nam bohaterska
Wole™?). W ,,Plomyku” opisywane byly tez straty w innych miejscowo$ciach —
np. atak hitlerowskich wojsk na latarni¢ Stefana Zeromskiego na Rozewiu
(,Niemcy w swym barbarzyrnskim zapedzie niszczenia wszystkiego, co polskie,
zniszczyli i te nasza pamiatke”*). Podobne opisy odnosily sie do wojennych
wydarzen na Zulawach (,Niemcy, opuszczajac wybrzeze w 1945, zniszczyli
groble i tamy. Zutawy stanety znéw pod woda”). Doniesienia o dewastacji do-
konanej przez sily niemieckie dotyczyly tez np. szkét (,W Oswigcimiu wszyst-
kie szkoly zostaly catkowicie zniszczone przez hitlerowcéw. Nie byto w nich
ani urzadzen, ani pomocy naukowych — nic™®).

Czytelnicy pisma dowiedzieli si¢ réwniez o zniszczeniu Jasla, o czym pisat
autor jednego z listow wysylanych do redakgji (,Najpierw oznaczali te domy,
ktére mieli wyminowac, a osobno te, ktére mieli podpali¢. Potem zwozili rope
w beczkach i slome, i ustawiali rézne porcje na chodnikach. Potem zndéw
wchodzili do mieszkan, rozbijali meble i robili na srodku izb stosy, przygo-
towujac je do podpalenia. Tak wszystko to urzadzili, zeby ogiert még} strawic
kazdy dom az do dachu™).

W tekstach ,Plomyka” zwracano réwniez uwage na dewastacje kultural-
ng, za ktéra odpowiadali Niemcy®. Pisano o grabiezy dokonywanej przez nich
w polskich placéwkach muzealnych, z ktérych wywozili dzieta sztuki, a tak-
ze o niszczeniu innych (,Dla Niemcéw prawo nie istniato. Juz w pierwszych
miesiacach okupacji wywiezli wszystkie najcenniejsze zbiory. [...] Na wysta-
wie zwracaly uwage szczatki mumii egipskiej dziecka, ktéra Niemcy wyrwali
z bandazéw w poszukiwaniu klejnotéw”). W ,,Ptomyku” powracano do opi-
sow powalonych monumentéw — takich jak Kolumna Zygmunta, pomniki
Adama Mickiewicza czy Mikolaja Kopernika. W czasopi$mie przywolywany
byl réwniez los bibliotek — zamykanych, niszczonych i grabionych z nakazu
wladz niemieckich. Wskazywano, ze w czasie wojny Niemcy palili w piecach
ksigzkami z polskich bibliotek. I wreszcie — przypominano, jaki los spotkat

5 S.R. Dobrowolski, op. cit., s. 147.

% M. Prokopowiczowa, Kolorowe gwiazdy i huczgce zmory, ,Ptomyk” 1948, nr 4, s. 110.
% . Matys, Stuzba Polsce na Zutawach, ,Ptomyk” 1949, nr 16, s. 483.

% Co stycha¢ w szkotach, ,Plomyk” 1949, nr 7, s. 111.

57 Listy, ,Plomyk” 1946, nr 13, s. 411.

5 Stopniowo — wraz z uplywem czasu — istotniejsze od wskazywania winnych wojen-
nych zniszczen stawalo sie podkreslanie wspélnej pracy przy odbudowie zrujnowanych
miast i udzialu we wspélnym czynie Polakéw czy twérczym budowaniu nowego zycia. Nie
zawsze wiec w kontekscie strat wojennych byla mowa o Niemcach jako sprawcach. Mozna
bylo np. przeczytaé, ze Warszawe zniszczyla ,wojna’”.

% W. Sarnowska, Muzeum Narodowe podczas wojny, ,Plomyk” 1947, nr 9, s. 273-274.
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ogréd zoologiczny w Warszawie (,,To, co nie zginelo od bomb i pociskéw, zo-
stalo wywiezione przez Niemcdéw. Nie zostalo ani jednego zwierzecia, ani jed-
nego calego ogrodzenia czy klatki”®).

Ukazywane na kartach ,Plomyka” dewastacje, za ktére odpowiadali Niemcy;,
obejmowaly takze zniszczenia duchowe, co dotykalo réwniez najmtodszych.
W tym kontekscie Niemcy byli przedstawiani jako ci, ktérzy polskim dzieciom
odebrali dziecinstwo. Miedzy innymi przez to, ze zmuszali je do pracy (,Na
ziemiach wlaczonych w czasie wojny do Niemiec dzieci wcale nie chodzily
do szkoty. Pracowaly w fabrykach, zbieraly kamienie po polach, pracowaly na
szosach™). Jednak nie tylko tym charakteryzowalo si¢ owo odebrane czy —
jak powiemy za Wieslawem Theissem — ,zniewolone”®* dziecinistwo. Z opiséw
prezentowanych w ,Plomyku” wynika, ze okupacja byla czasem, w ktérym
dzieci nabieraly zlych przyzwyczajen, poniewaz musialy postepowaé wbrew
regutom — oszukiwaé, ktamac i kras¢. Dlatego Niemcy byli wskazywani jako
winni nie tylko spustoszenia mlodzienczych umysléw, ale tez ztamania ich
charakteréw (,Niemcom trzeba bylo ktamaé. Niemca trzeba bylo oszukiwac.
Trzeba bylo okrada¢ Niemca, bo tylko ta droga mozna bylo odzyskiwac polska
wlasno$¢. [...] Za Niemcéw staraliSmy sie nie placi¢ za tramwaje. Przed Niem-
cem chowali$my zboze. Za Niemcéw nie chcieliSmy pracowac”®).

Negatywne emocje wywolywane przez Niemc6éw nie ograniczaly sie jedy-
nie do czasu wojennego. ,Plomyk” pokazywat je takze w odniesieniu do okre-
su zaboréw. Przepelnione byly nimi dziecigce zabawy (,,polskiej dziewczynce
wcale nie wypada bawi¢ sie z Niemcem i jeszcze do tego Prusakiem”™*). Mlodzi
Niemcy wystepowali w tych opisach jako strona zakradajaca sie i napierajaca
z nienawiscig, by zaatakowac i zniszczy¢ (,celowali do nas zlosliwie i podstep-
nie; Kurt Weese zawsze potrafil zakras¢ sie, porwa¢ nam nasza polska cho-
ragiewke i rzuci¢ daleko na fale. Zawsze umial zburzy¢ waly naszej fortecy.
Zawsze wital nas uragliwym $miechem. [...] Plut w nasze $lady i krzyczal swoje
wyzwiska”®). Nalezy przy tym odnotowad, Ze negatywne emocje wywolywane
przez Niemc6w byly przez ,Plomyk” wyraznie sankcjonowane. Przyzwolenie
na etykietowanie narodu sprawcéw wojny widzimy choc¢by w stowach piosen-
ki przytaczanej przez dzieci — bohateréw opowiadania o powstaniu w war-
szawskim getcie (,Przyszed! $winia Niemiec i zabral nam ziemie. Co mielismy

6 1. Nawrot, Zoo, ,Plomyk” 1948, nr 1, s. 20.
1\, Tropaczyriska-Ogarkowa, Trudna, ale radosna praca, ,Plomyk” 1945, nr 2, s. 34.

62 Zob. W. Theiss, Zuiewolone dzieciristwo. Socjalizacja w skrajnych warunkach
spoteczno-politycznych, Warszawa 1999.

3 Y. Tropaczyniska-Ogarkowa, Trudna, ale radosna..., s. 34.
6% H. Mortkowicz-Olszakowa, Sprawa z Kurtem Weese, ,Ptomyk” 1945, nr 3, s. 75.
% Ibidem, s. 76-77.
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robi¢, kiedy Pan B6g drzemie? Jak si¢ Pan Bég zbudzi, to poszol wont wrzasnie
i najwiekszego drania sto piorunéw trzasnie”).

»Przeliczyli sie w swoich rachubach””

»Plomyk” pisal o potedze niemieckiej i sile armii hitlerowskiej w II wojnie
Swiatowej, ale jednoczesnie konsekwentnie tworzyl i utrwalal obraz Niemcow
jako kraju i narodu przegranego — narodu, ktéry ponidst kleske (,Chcieli nas
zawojowad, a nie zawojowali”®®). Co wiecej — w opisach tych pojawit sie watek
pospiesznej ucieczki niemieckich zolnierzy przed armiami wyzwalajacymi ko-
lejne kraje. Podkreslano, ze Niemcy zostali wygnani — m.in. z Polski (,Mysleli,
ze beda w Polsce krélowac, ale im sie nie udalo i uciekli”®). I cho¢ liczyli na
totalne zniszczenie polskiej stolicy, nie osiagneli swojego celu (,Niemcy mieli
nadzieje, ze Warszawa zniknie z kart Europy;, ale przeliczyli si¢ w swoich rachu-
bach, bo miasto zaczeto powoli dzwiga¢ sie z upadku™). Zamiast panowania
nad $wiatem Niemcy — jako nardd, ktdry ulegl hitlerowskiej demoralizacji —
doczekali si¢ nedzy, niepewnosci jutra i wrogosci ze strony innych narodéw
(,Nam, Polakom, nie wolno bylo do szkoly chodzi¢ i torturowano nas i trzy-
mano w obozie, chcac nas skloni¢ do obywatelstwa niemieckiego, co jednak
im sie nie udalo™!). Jednocze$nie jednak autorzy ,Plomyka” odnotowywali,
ze cho¢ Niemcy sprowadzili cierpienie na miliony ludzi na calym $wiecie, po
wojnie nie poniesli za swoje czyny nalezytej kary.

Okrutni Germanie, straszni sasiedzi

Druga wojna $wiatowa nie jest jedyna perspektywa, w jakiej ukazywani byli
Niemcy. Pojawiali si¢ oni bowiem w ,Plomyku” takze w kontekstach historycz-
nych wychodzacych daleko poza ten okres, wlacznie — co nie jest zaskocze-
niem — z odwotaniami do Polski piastowskiej. Byta wiec np. mowa o ,strasz-
nym narodzie””?i,,okrutnych Germanach””?, ktérzy od najdawniejszych czasow

% E. Wachnowska, Wielkanocne jajko, ,Plomyk” 1947, nr 15, s. 450.

677, Kazmierczakowa, Za dwadziescia pig¢ lat, ,Plomyk” 1946, nr 13, s. 405.
8 W.T.O., Wszystko to Polska, ,Plomyk” 1946, nr 5, s. 142.

% Tu piszq dzieci, ,Plomyk” 1946, nr 1, s. 26.

707, Kazmierczakowa, op. cit., s. 405.

"V Tu piszq dzieci, ,Plomyk” 1947, nr 16, s. 509.

72 \¥. Rymkiewicz, Granica Chrobrego, ,Ptomyk” 1945, nr 3, s. 68.

73 Tbidem.
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wdzierajq sie na polskie ziemie, by je tupic¢ i wywolywac zawieruchy (,,Dla nas,
Stowian, strasznymi sa oni sasiadami. Ziemie nam najezdzaja, ludno$¢ w pien
wycinaja lub jako niewolnikéw biora. Takim sposobem wyniszczyli oni wiele
naszych szczepéw na zach6d od Odry”). Czytelnicy otrzymali wiele przykta-
déw i dowodow na to, ze przez kolejne dekady i wieki ,rachunki z Niemcami”
nie byly wyréwnywane.

Szczegdlnie jaskrawym przykladem odwolan do historii jest watek zako-
nu krzyzackiego. To wlasnie znak krzyzacki stanowi jeden z najbardziej czy-
telnych symboli zagrozenia niemieckiego omawianego w tekstach ,Plomyka”
Gdy periodyk opisywal wydarzenia z udzialem rycerzy zakonnych, nazywat
ich napastnikami i niszczycielami. Przypisywal im nieszczere intencje, pyche,
bute i podstepne dziatania (,Sama najokrutniejsza podlo$¢, okryta bialym
plaszczem pozornej niewinnosci i znakiem krzyza™). W tym kontekscie czy-
telnicy mieli szanse dowiedziec¢ sie, ze ,zgraja krzyzackich rabusiéw”® zagra-
biata ziemie, dokonujac najazdéw na polskie wsie i niszczac je doszczetnie,
a ofiarami tych napadéw padali zwykli ludzie, niebedacy w stanie si¢ obronic¢
(,Oddziaty krzyzackie rzucily si¢ niby zgraja wilkéw na bezbronna ludno$¢.
Jeki i krzyki mordowanych starcéw i dzieci, wrzaski dzikiego, rozjuszonego
zoldactwa wypehnily cicha wies. Niebawem slupy ognia i dymu z podpalo-
nych chat buchnely w gére, pod blekitne niebo”). Pézniej — jak relacjono-
wal swoim czytelnikom periodyk — ziemie zajmowane przez zakon krzyzac-
ki tracily swobode, a ich mieszkancy zyli w nieustannym ucisku, co rodzito
bunty i che¢ wyzwolenia (,Krzyzacy robili wszystko, zeby Gdansk zniemczy¢.
Ale obok tego stosowali takie zdzierstwo i naduzycia, ze byli znienawidzeni
przez miasta pruskie”®). W tym kontekscie kluczowe miejsce zajmowata bitwa
pod Grunwaldem (,15.VII.1410 r. byl to dzien zwyciestwa zjednoczonej Sto-
wianszczyzny nad germanska nawatg””). Tryumf nad Krzyzakami sprzed kilku
wiekéw byt symbolicznie taczony z kleska Niemiec w 1945 roku, a wydarze-
nia z czasow Jagielly i jego nastepcéw byly wyraznie wiazane z hitlerowskimi
zbrodniami w czasie II wojny $wiatowej (,Dzisiaj, gdy styszycie stowo Prusak,
to zaraz myslicie — Niemiec, bo Niemcy wytepiwszy Pruséw przejeli ich nazwe
na siebie. Stali si¢ Prusakami, co w potocznej mowie oznacza u nas najgorszy
gatunek Niemca”®). Symbolem niemieckiej kleski stal sie rowniez krzyzacki

7+ Tbidem, s. 69.

75 H. Ozogowska, Na polach Grunwaldu — dzisiaj, ,Plomyk” 1945, nr 2, s. 38.
76 B. Tuhan, Krzyzacki najazd, ,Plomyk” 1945, nr 2, s. 36.

77 Tbidem.

78 A. Skocka, Historyczne daty, ,Plomyk” 1945, nr 2, s. 47.

7 K.P, Grunwald, ,Ptomyk” 1949, nr 21, s. 654.

80 1 K., Mazury Pruskie — zielona kraina ptactwa, ,Plomyk” 1945, nr 2, s. 41.
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zamek w Malborku, ktéry dokumentuje i przypomina bezprawie sprzed wie-
kéw. Tak wlasnie opisywano go na tamach ,Plomyka’; w ktérym mozna byto
przeczyta¢ o wycieczkach polskich uczniéw, w tym wlasnie miejscu pozna-
jacych historie (,Coraz bardziej oczywista stawala sie¢ dla nas prawda, ze to
krzyzackie zlo, pruskie, niemieckie ma juz pazury obciete i kty wyrwane. [...]
Nie ma juz Krzyzakéw, ztamana juz niemiecka zto§¢”®).

»Plomyk” opisywal tez dokonywany przez wieki proces zniemczania ziem,
ktore — jak podkreslal — od zarania dziejow byly stowianskie. Donosil o po-
czuciu polskosci ttumionej w ramach fali germanizacyjnej i niemieckiej kolo-
nizacji — o tupieskich napadach i o niemieckim zaborze, ktéry na dlugie lata
odebral Polsce jej tereny. Niemcy byli przy tym opisywani jako naréd niegodny
zaufania, budzacy podejrzliwo$¢ i falszujacy historie (,Niemcy zawsze famali
stowo0”%2),

Teraz rozumiemy, dlaczego wrdg tak usilnie przez cale wieki dazy! do od-
ciecia nas od morza. Chcial nam odcig¢ droge oddechu, zdusi¢ nas i obez-
wladni¢. Dlatego zacisnieta kurczowo dlon polska trzymata sie uporczywie
skrawka przedwojennego wybrzeza, dlatego wojna zaczela sie o Gdansk,

o polskie morze®,

Domknigciem tak tworzonego historycznego obrazu Niemiec byto nawia-
zanie do wspoélczesnosci i zgloszenie postulatu budowania wspdlnego frontu
krajéw stowianskich w obliczu nowego, mozliwego, potencjalnego zagrozenia
ze strony Niemiec. Jak czytamy w czasopi$mie — wciaz zywe sg niemieckie
zakusy (,Niemiec jest wrogiem silnym i okrutnym i tylko jedno$¢ wszystkich
narod6w stowianskich moze zapobiec nowej napasci niemieckiej”®). Tak kon-
struowany przekaz to jeden z przejawéw bardzo czytelnej strategii politycznej
wladzy komunistycznej, ktéra przedstawiala wowczas mecenat Moskwy w ka-
tegoriach jedynej gwarancji niepodlegtosci Polski®.

Opisujac zagrozenie ze strony sgsiada Polski, ,Plomyk” wskazywatl na od-
budowywanie si¢ przemystu wojennego w Niemczech i przekonywal, ze odra-
dza sie tam faszyzm, co moze uderzy¢ bezposrednio w Polske. Z relacji tych

81 \. Tropaczyriska-Ogarkowa, Spéldzielcza wycieczka ptomykowych zuchéw, ,Plomyk”
1949, nr 9, s. 278.

82\, Zechenter, Janek byt watly, ,Plomyk” 1946, nr 6, s. 174.

8 7. Holnicka, Sprawy morskie na co dziei, ,Plomyk” 1947, nr 4, s. 99.

84 \v. Witkowski, Braterskie swigto, ,Plomyk” 1946, nr 5, s. 138.

8 Por. A. Pufelska, Perceptions of Germans and Jews as the Enemy in Poland: Simi-
larities and Differences, https://www.osmikon.de/en/thematic-dossiers/shared-histories/
perceptions-of-germans-and-jews-as-the-enemy-in-poland-similarities-and-differences
[dostep: 6.01.2023].
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wylanialo sie — nie tylko abstrakcyjne — zagrozenie powrotem do przesztosci,
w ktdrej Niemcy ciemiezyli inne narody.

Hitlerowcy zaczeli podnosi¢ glowy, a nowy przywédca powojennych Nie-
miec, polityk dr Schuhmacher, w swych przemdwieniach atakowatl nawet polskie
granice zachodnie na Odrze i Nysie gloszac konieczno$¢ ich zmiany kosztem
Polski. [...] Pracuje pelna para ciezki przemyst niemiecki, dzialaja jawnie partie
polityczne, kierowane przez bylych zwolennikéw Hitlera, a mlodziez niemiecka
przygotowuje sie do nowego odwetu, w pierwszym rzedzie przeciw Polsce®.

Przekaz ten zostal wyraznie wzmocniony doniesieniami na temat posta-
wy papieza i jego stanowiska w sprawie niemieckich roszczen terytorialnych.
»Plomyk” pisal, ze Pius XII zacheca Niemcéw do nieuznawania granicy z Pol-
ska, a tym samym ustawia si¢ po stronie ciemiezcéw i krzywdzicieli. Pismo
zarzucalo mu, ze podzega do nowej wojny — cho¢ jako glowa Ko$ciota powi-
nien by¢ przeciez milo$nikiem pokoju:

Papiez Pius XII rzeczywiscie popiera roszczenia tych Niemcdéw, spadko-
biercéw Hitlera, ktérzy nie chca uzna¢ naszych praw do Ziem Zachodnich.
Papiez, rzeczywiscie, w listach pasterskich, w przeméwieniu radiowym, wy-
gloszonym w lipcu w jezyku niemieckim do Niemcéw (do wszystkich ludéw
na $wiecie przemawia po lacinie), z calg zyczliwoscia odniésl sie do wszyst-
kiego, co sprzyja nowemu pogotowiu wojennemu. Pominal milczeniem nie-
szczedcia i tragedie, w jakie wtracita wiele narodéw zaborczo$¢ hitlerowska,
nie wspominal o ruinach Warszawy, zbrodniach Os$wiecimia i Majdanka,
ale uzalal sie¢ nad zniszczeniem Berlina, ubolewal nad niedola tych Niem-
céw, ktérzy zostali repatriowani do swojej ojczyzny i opuscili nasz kraj — nie
zapominajmy o tym — w wygodnych pociagach wywozac ze swego dobytku
wszystko, co tylko chcieli®.

Istotne — z punktu widzenia budowania narracji dotyczacej niemieckiego
zagrozenia — bylo powstanie w pazdzierniku 1949 roku Niemieckiej Republiki
Demokratycznej ze stolica w Berlinie. Informujac o tym, ,Plomyk” pokazy-
wal nowe panstwo jako sojusznika, podzielajacego wspolne wartosci z takimi
krajami jak Polska (,Rzad i obywatele Republiki opowiedzieli si¢ po stronie
obozu postepu i pokoju™®). Wydarzenie to zostalo ukazane nie tylko jako
punkt zwrotny w historii samych Niemiec, ale tez jako moment przelomowy

8 K. Maj, Uczymy sig patrze¢ na Polske i Swiat, ,Plomyk” 1948, nr 14, s. 451.
8 Dzieci muszq takze wiedzie¢, ,Plomyk” 1949, nr 4, s. 53-54.
8 Kronika, ,Ptomyk” 1949, nr 11, s. 162.
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w relacjach Polski z zachodnim sasiadem. W zwiazku ze swoistym nowym
otwarciem w stosunkach dwustronnych w ,Plomyku” byly postulowane
wspolpraca i budowa pokojowej przysztosci pomiedzy narodami oddzielony-
mi granica na Odrze i Nysie. Na kartach czasopisma nastepowata swoista re-
habilitacja Niemcéw ze Wschodu. Zgodnie z prezentowana w piSmie narracja
stworzyli oni ,nowe Niemcy’, w ktérych zycie zostalo unormowane w duchu
demokratycznym, z troska o sprawiedliwo$¢ spoleczna (inaczej niz w strefach
zachodnich, gdzie — jak zaznaczano — wcigz dominuje niepewnos¢ jutra):

Pie¢ lat planowego bezwzglednego oczyszczania spoleczenistwa niemiec-
kiego z elementéw hitlerowskich i nacjonalistycznych w strefie radzieckiej,
pie¢ lat planowej, madrej pracy wychowawczej, jaka wlozyly wladze radziec-
kie w okupowana przez siebie czes¢ Niemiec — daly juz rezultaty. Niemcy
zamieszkujacy te strefe przekonali sig, Ze u nich dzieje si¢ lepiej niz tam, gdzie
rzadza przedstawiciele anglosaskich kapitalistow®.

Aby wyjasni¢ dokonujacy sie zwrot, podkreslano, ze faszyzm nie jest
ideologia dajaca sie przypisa¢ konkretnemu narodowi. Przekonywano, ze
to ideologia migedzynarodowego kapitalu. W ten sposéb odcinano go od
wschodnich Niemiec, ktérym przypisywano zupelnie nowe idee — demokra-
¢ji, socjalizmu i pokoju.

Podsumowanie

Analiza ,Plomyka” z lat 1945-1949 objeta 95 numeréw czasopisma, czyli
wszystkie, ktére ukazaly sie¢ w tym okresie. Poddanie ich kwerendzie pozwolito
wyloni¢ te numery, w ktérych zamieszczone zostaly tresci istotne z punktu
widzenia celu prowadzonych badan. Ustalono, ze materialy odwotujace sie
do kwestii Niemiec, Niemcéw, relacji polsko-niemieckich, II wojny $wiato-
wej, a takze wczesniejszych konfliktéw zbrojnych z udzialem zachodnich sa-
siadow Polski zostaly opublikowane w 86 numerach magazynu, co stanowi
90% wszystkich wydan z okresu objetego analiza. Czestotliwo$¢ wystepowa-
nia interesujacej nas tematyki w poszczegdlnych numerach periodyku byla
zmienna — od pojedynczych wzmianek po serie kilku, nawet kilkunastu ar-
tykutéw w jednym zeszycie®. Pewne réznice ujawniaja sie takze na poziomie

% H.K., Nowe Niemcy, ,Plomyk” 1949, nr 13, s. 199.

W tym zestawie wyréznia sie numer 2 z 15 wrze$nia 1945 roku, z ktérego 13 mate-
riatéw poddano dalszej analizie. Wyraznie obecna byta w nim tematyka zakonczonej kilka
miesiecy wcze$niej wojny, a co za tym idzie — takze problematyka zwiazana z Niemcami.
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analizy poszczegélnych rocznikéw czasopisma. Nie jest zaskoczeniem, ze
najwiecej materiatéw wpisujacych sie¢ w zakres badania znajdujemy w pierw-
szych powojennych miesiagcach ukazywania si¢ ,Plomyka” (najwigksza liczba
tekstow przy najmniejszej liczbie wydanych numeréw czasopisma w roczniku
1945/1946). Pokazuje to ponizsza tabela, porzadkujaca dane dotyczace ogélnej
liczby numerdéw czasopisma w poszczegélnych latach (periodyk byt wydawany
w rytmie zbieznym z cyklem szkolnym). Zestawienie ukazuje réwniez liczbe
numer6w ,Plomyka’, z ktérych wybrano materialty poddane dalszym analizom,
oraz liczb¢ tych materialéw zsumowanych dla kazdego rocznika®.

Tabela 1. Liczba materiatéw odnoszacych sie do Niemcow i Niemiec w czasopi-
$mie , Plomyk” w latach 1945-1949

1945/1946 | 1946/1947 | 1947/1948 | 1948/1949 | 1949/1950* | SUMA

Liczba nume-
row czasopisma 14 20 20 24 17 95
ogdbtem

Liczba nume-
réw z tematem

Niemcow i Nie- 14 20 16 21 15 86
miec

Liczba materia-

16w z watkiem 65 59 - ) . ’s1

Niemcéw i Nie-
miec

* do konca grudnia 1949 roku

Zroédto: opracowanie wiasne.

Przeprowadzone badanie pozwala stwierdzi¢, ze Niemcy (kraj i nardd) re-
gularnie pojawiali si¢ na kartach ,Plomyka” Byli opisywani przede wszystkim
jako wrég, okupant i najezdzca. Pojawialy sie tu jednak takze okreslenia wy-
razniej odwotujace sie do negatywnych emocji: ,germancy’, ,szkopy’, ,szwaby”
czy ,szwabiska” Innym razem bohaterami tekstéw publikowanych w czasopi-
$mie stawali sie ,Niemcy-psiajuchy” albo ,niemiaszki’, ktérzy byli jednocze-
$nie okreslani jako ,dranie’; ,klamcy” i ,0szusci” — ,zajadli’, ,zaciekli’, ,pysz-
ni’; ,pewni siebie” i ,butni” To réwniez ,barbarzyncy’, ,gadziny” i ,hordy” Za

9L\ tym miejscu z uwagi na ograniczone ramy podjetego badania oraz prezentowa-
nego tekstu zasygnalizowane zostaly jedynie pewne ilo§ciowe tendencje, ze §wiadomoscia,
ze warto byloby przeprowadzi¢ odrebng, poglebiong, analize, ktéra nie tylko wskazataby
czestotliwo$¢ wystepowania interesujacego watku w poszczegdlnych rocznikach czasopi-
sma, ale tez uwzglednialaby np. charakter poszczegélnych materialéw (proza, poezja, listy
do redakgji itp.).
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pomoca tego typu zwrotéw podkreslano zbiorowy wymiar wroga, jego ma-
sowos¢ i obco$¢ kulturowa czy wrecz cywilizacyjna. Wszystko to ukazywane
bylo na wiele réznych sposobdéw, poprzez odwotanie do symboli, metafor i su-
gestywnych obrazéw. Periodyk pisal wiec np. o tym, ze Polska byta ,$ciénieta
brunatnymi kleszczami niemieckich granic”? oraz otoczona przez ,zaborcze,
nienasycone nigdy macki niemieckiego polipa, szukajacego ustawicznie zeru
na zywym ciele Slowianszczyzny”?. W tych opowiesciach Niemcy ,wota-
li chrapliwym glosem’, ,méwili grubym niezrozumialym szwargotem’, , mieli
wilcze spojrzenie’; a do tego ,,prowadzili brudne interesy handlowe”. Wszystko
to sprawialo, ze nie mogli wzbudza¢ zaufania, wrecz przeciwnie — kazali na
siebie patrze¢ podejrzliwie.

Gdy ,Plomyk” opisywal to, co Niemcy robili w czasie wojny, odwoly-
wal sie do dwéch podstawowych wymiaréw — geopolitycznego i spoleczne-
go. W pierwszym obszarze pojawito sie zaledwie kilka wzmianek — gdy byla
mowa o tym, ze Niemcy atakowali kolejne kraje, brali je w niewole i okupo-
wali, a wreszcie zagarneli niemal cala Europe. Zdecydowanie wiecej opiséw
dotyczyto ich zachowania w zyciu codziennym. W czasie okupacji Niemcy:

— przynosili $mieré: wyniszczyli miliony ludzi — braci i sidstr, matek

i ojcdw; postanowili wymordowac wszystkich Zydéw; organizowa-
li egzekucje i tapanki; tworzyli katownie, w ktoérych meczyli i zabi-
jali; wywozili ludzi do obozoéw; strzelali i bombardowali, atakujac
miasta i wsie;

— przynosili cierpienie: z wscieklo$cia wydawali potworne rozkazy;
probowali famac ludzi; organizowali rewizje; sprawiali, ze dzieci
stawaly sie sierotami; kradli dzieci z polskich rodzin i wywozili je
do Niemiec; zmuszali ludzi do ucieczki; przynosili nedze do pol-
skich doméw; mscili sie za nieugieta postawe Polakow; kazali jen-
com kopac dla siebie doty; zostawili po sobie miny, ktére staty sie
$miertelnym zagrozeniem, m.in. dla dzieci;

— przynosili zniszczenie: palili, burzyli, rujnowali, kradli, rabowali,
wywozili dziela sztuki i dobra kultury; zniszczenie dotyczyto wiec
zarOwno warto$ci materialnych, jak i wartosci niematerialnych.

Obraz Niemiec i Niemcéw byl wiec w ,Plomyku” bardzo wyrazisty, suge-
stywny i jednoznaczny. Sugerowal oczywiste oceny, ktére ewidentnie wspol-
graly z wojennymi wspomnieniami mlodych odbiorcéw periodyku. Byly one
zreszta w tekstach wyraznie obecne — wspoéltworzyly narracje odnoszaca sig¢ do
czasu wojny, opowiesci o strachu, ucieczce czy ukrywaniu sie przed oprawca-
mi. Zywa wciaz pamie¢ o niedawnym dramacie i do$wiadczanych cierpieniach

92 7. Holnicka, Nasze Wybrzeze, ,Plomyk” 1947, nr 1, s. 16.
% Ibidem, s. 16-17.
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pozwolita wladzom PRL zdecydowanie tatwiej wykorzysta¢ wizerunek wroga
w biezacej dziatalnosci politycznej. Publikacje na famach czasopisma adreso-
wanego do mlodych czytelnikéw sa jednym z elementéw tej propagandowej
operacji, ktéra miata porzadkowa¢ powojenna rzeczywisto§¢ wedtug jasno
wytyczonych schematéw bazujacych na mitologizacji i stereotypizacji historii.

Whioski przedstawione w niniejszym artykule wynikaja jedynie z fragmen-
tarycznej analizy. Warto wiec sprawdzi¢, jak realizacja tych zamierzen wygla-
dala w kolejnych latach i dekadach — nie tylko na famach ,Plomyka’, ale tez
innych tytutéw. Otwiera to mozliwos¢ eksploracji kolejnych pél badawczych
i stworzenia kompleksowego obrazu Niemiec i Niemcéw w powojennej rze-
czywistos$ci, kreowanego w czasopismach dla dzieci i mtodziezy.
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Streszczenie. Autor proponuje refleksje nad przekazem dotyczacym Niemiec i Niem-
cow pojawiajacym sie po II wojnie $wiatowej w czasopismie dla dzieci ,Plomyk” (w latach
1945-1949). Analizuje, jak na przestrzeni kolejnych lat zmienial si¢ charakter narracji od-
noszacej sie do ofiar i bohateréw II wojny $wiatowej. Bada, w jaki sposéb przedstawiane
byto zagrozenie konfliktem zbrojnym. Ustala, jakie narzedzia stuzyty budowaniu wizerun-
ku wroga (realnego lub wyimaginowanego) z przesztosci i terazniejszosci. Sprawdza, w ja-
kich kontekstach wéwczas o tym méwiono.

Stowa kluczowe: czasopisma dla dzieci, ,Pomyk’, Il wojna $wiatowa, obraz wroga, Niemcy.
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