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Abstract: The main purpose of this work was to assess changes to the forest areas in Promno Landscape Park
which occurred in 1830-2013. The assessment of these changes was based on an analysis of cartographic
material from 1830, 1890, 1940 and 2013.

The article presents the natural and socio-economic conditions in the research area. Analyses of dominant
habitats and stands have also been presented together with cartographic material and a detailed analysis and
evaluation of the changes over nearly 180 years. Based on the strategic documents and research results, a fore-
cast has also been provided of the changes to be expected in the next dozen or so years.

An analysis of changes to the forest areas in Promno Landscape Park has shown that the largest decrease
in forest cover occurred in the second half of the 19th century in connection with clear-cut clearings. In 1890,
the forest area decreased by 268 ha against 1830. Slight changes took place in the late 19th and the early 20th
centuries. In that period, slow afforestation followed logging and therefore the forest area increased from
1,592.3 hectares in 1890 to 1,679 hectares in 1940.

Undoubtedly, the largest increase occurred after 1940, after the Second World War when land of poor agri-
cultural value was afforested. The area of forests grew from 1,679 ha in 1940 to 2,545.29 ha in 2013 marking
an increase in forest cover from less than 50% to the existing 76%.

Keywords: land cover, forest, changes to forest areas, landscape park, Pobiedziska commune

WSTEP

Zmiany pokrycia terenu, w tym szczeg6lnie powierzchni lesnej, nie sg zbyt
czgstym problemem poruszanym w literaturze naukowej. W naszej strefie kli-
matycznej lasy sg podstawowg formacjg roslinng oraz elementem krajobrazo-
tworczym. Jednak rozwoj cywilizacyjny przyczynit si¢ do wylesiania terenow
wskutek wycinania drzewostanéw pod osadnictwo, szlaki komunikacyjne, rol-
nictwo oraz na potrzeby przemystu. Ponadto cz¢sto wycinka lasow powoduje
wiele negatywnych zjawisk i procesow zachodzacych w srodowisku przyrodni-
czym. Przyjmuje si¢, ze zmiany lesistosci odzwierciedlajg posrednio wielko$¢
stopnia antropopresji (por. Macias, Szymczak 2012). Dlatego badania zmian
lesisto$ci odgrywaja wazng rol¢ w ekologii krajobrazu. Problem ten w skali re-
gionalnej poruszali m.in.: Kunz (2012), ktory omowil je na terenach Pomorza
Zachodniego, Gietkowski (2009) w Borach Tucholskich, Ciupa i in. (2016) na
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obszarze Gér Swictokrzyskich, Markuszewska (2005) na terenie Wysoczyzny
Kaliskiej czy Kozak (2005) w Karpatach. Z kolei w skali lokalnej na uwage
zastuguja prace: Maciasa i Szymczak (2012) dotyczace wspomnianego proble-
mu na obszarze miasta i gminy Krotoszyn, Maciasa i Dryjer (2010) na terenie
miasta Poznania czy Maciasa i in. (2012) w miescie Puszczykowo. Stosunko-
wo malo publikacji poswigcono zmianom powierzchni lesnych na obszarach
prawnie chronionych. Przyktadem takich prac sg publikacje m.in.: Szymury i in.
(2010) dotyczaca Karkonoskiego Parku Narodowego, Maciasa i in. (2016) na
temat Parku Narodowego ,,Bory Tucholskie”, Kunza i Nienartowicza (2006) —
Zaborskiego Parku Krajobrazowego czy Kunza (2016) dotyczaca problematyki
zmian pokrycia terenu w Tucholskim Parku Krajobrazowym. O ile w parkach
narodowych czy w rezerwatach przyrody dziatalno$¢ czlowieka jest bardzo
ograniczona, o tyle w pozostatych powierzchniowych prawnych formach ochro-
ny przyrody dziatalno$¢ gospodarcza czlowieka jest dopuszczalna (z wyjatkiem
ucigzliwej dla $rodowiska przyrodniczego). Przyktadem takich form sa parki
krajobrazowe. Jednym z celow ich powotywania, oprocz ochrony terenéw przy-
rodniczo cennych, byto odciazenie parkéw narodowych i skierowanie na te te-
reny ruchu turystycznego.

W wojewaddztwie wielkopolskim do tej pory utworzono 12 parkéw krajobra-
zowych. Jednym z nich jest Park Krajobrazowy Promno, jeden z najmniejszych
tego typu obszarow chronionych zarowno w omawianym wojewodztwie, jak
i w Polsce. Jest to takze jeden z cenniejszych terenow pod wzgledem przyrodni-
czym w Wielkopolsce. Jest rowniez czgstym obiektem destynacji turystycznych
mieszkancow Poznania i okolic. Zmiany powierzchni lesnych i ich charakter
majg duze znaczenie dla wartosci przyrodniczej tego obszaru. Dlatego gltow-
nym celem niniejszej pracy jest ocena zmian powierzchni lesnych i ich przyczyn
na obszarze dzisiejszego Parku Krajobrazowego Promno na przestrzeni blisko
200 lat.

OBSZAR BADAN

Park Krajobrazowy Promno powstal zgodnie z Rozporzqdzeniem nr 6/93
Wojewody Poznanskiego z dnia 20 wrzesnia 1993 r. w sprawie utworzenia Parku
Krajobrazowego Promno (Dz. Urz. Woj. Poznanskiego z 1993 Nr 13, poz. 150).
Woéwczas jego powierzchnia wynosita 2077 ha i byt to rownocze$nie najmnie;j-
szy park krajobrazowy w Wielkopolsce. W 2013 r. Uchwatg nr XXXVI1/728/13
Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r. w sprawie
utworzenia Parku Krajobrazowego Promno (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego
z 2013, poz. 5744) obszar parku zostal powiekszony o wschodnie i potudnio-
wo-wschodnie tereny lesne. W zwiazku z tym obecnie nie jest to juz najmniej-
szy tego typu obiekt w Wielkopolsce, a jego aktualna powierzchnia wynosi
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3363,86 ha. Gtéwnym celem ochrony tego terenu jest krajobraz polodowcowy
z dobrze uksztaltowanymi morenami czolowymi, zachowanie bioréznorodno-
$ci ze szczegolnym uwzglednieniem gatunkéw prawnie chronionych, w tym
kompleksoéw lesnych. Waznym celem jest rOwniez ochrona zarastajacych zbior-
nikow wodnych, fak czy terenow bagiennych (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego
22013, poz. 5744).

Park Krajobrazowy Promno znajduje si¢ w wojewodztwie wielkopolskim na
terenie dwoch gmin: Pobiedziska oraz Kostrzyn (ryc. 1). Potozony jest w odle-
glosci okoto 25 km od Poznania, w sgsiedztwie drogi krajowej nr 5 oraz linii
kolejowej nr 353 Poznan—Gniezno-Skandawa. Przez teren parku przebiega dro-
ga ekspresowa SS5.

Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Polski Solona i in. (2018) Park
Krajobrazowy Promno nalezy do makroregionu Pojezierze Wielkopolskie
(315.5), a doktadniej do mezoregionu Rownina Wrzesinska (315.56). Péinocno-
-zachodnig czg¢$¢ obszaru badan budujg glownie osady powstate w czasie fazy
poznanskiej zlodowacenia Wisty, m.in. piaski, zwirki, gliny zwalowe oraz elu-
wia. W obnizeniach spotyka si¢ torfy, powstate w okresie holocenu. W central-
nej czgsci parku wystepuja moreny czotowe spigtrzone, a czgs¢ wschodnia i po-
hudniowo-wschodnia jest rowning sandrowa. Do kolejnych form rzezby terenu

0 75 150 225km
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I Park krajobrazowy Promno
—— powiaty wojewddztwa wielkopolskiego
— wojewddztwo wielkopolskie

Ryec. 1. Potozenie obszaru badan na tle kraju i wojewddztwa wielkopolskiego

Fig. 1. Location of the study area on the background of the country and the Wielkopolska
voivodship
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mozna zaliczy¢ rynny polodowcowe, ktore powstaty w wyniku dziatalno$ci
erozyjnej (Migtkiewicz, Sydow 1999, 2004). Wigkszo$¢ jezior wystepujacych
w Parku Krajobrazowym Promno znajduje si¢ w tych rynnach polodowcowych.
Najwyzszy punkt w parku wznosi si¢ na wysoko$¢ 127,1 m n.p.m. Zlokalizowa-
ny jest na morenie czotowej w poblizu miejscowosci Kapalica. Natomiast naj-
nizszy punkt osigga wysoko$¢ 96 m n.p.m. i znajduje si¢ w péinocno-zachodnie;j
czgscei parku, nieopodal jeziora Debiniec. Tak wigc maksymalna deniwelacja
wzgledna na badanym obszarze jest rowna 31,1 m.

Park Krajobrazowy Promno charakteryzuje si¢ duzg lesisto$cia, zatem domi-
nuja tam gleby lesne, przede wszystkim rdzawe, a oprocz nich gleby murszowa-
te i gruntowoglejowe. Zgodnie z podziatlem bylego wojewoddztwa poznanskiego
na regiony glebowo-rolnicze PK Promno lezy na obszarze dwoch Regionow:
Murowanej Gosliny (wigksza czgéé¢ parku) oraz Sredzko-Wrzesinskiego. Sg to
tereny $rednio przydatne rolniczo ze wzgledu na to, iz najwigkszy udziat sta-
nowig tam kompleksy rolniczej przydatnosci gleb: 5, 6 i 7. Przewazaja gleby
ptowe oraz brunatne wylugowane (Olejniczak 1989).

Park Krajobrazowy Promno lezy w dorzeczu rzeki Warty. Przez park prze-
ptywaja rzeki Gtowna, Cybina, Kanat Czachurski oraz Szkutelniak. Rzeki te
charakteryzuja si¢ $niezno-deszczowym rezimem, zatem najwigksze przeptywy
odnotowuje si¢ podczas roztopow wiosng oraz jesienig (Kaniecki i in. 2003).
Na obszarze parku znajduje si¢ 13 jezior. Najwigksza powierzchnig cechuje sig
Dg¢biniec (17 ha). Z kolei Jezioro Dobre ma najwigksza objetos¢ (1100 tys. m?)
i najwigksza glebokos¢ (14,6 m) (Choinski 2013). Park Krajobrazowy Prom-
no nalezy do obszaru Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych GZWP nr 144
,»Wielkopolska Dolina Kopalna”.

W regionalizacji klimatycznej Wosia (1994) badany obszar zalicza si¢ do
Regionu Srodkowowielkopolskiego (R-XV). Pod wzgledem typoéw pogody zde-
cydowanie dominuje typ cieply (ok. 255 dni), w tym: dni umiarkowanie cie-
ptych jest 128, a bardzo cieptych 88 dni, dni przymrozkowych jest okoto 76,
a dni mroznych 33. Srednia roczna suma opadéw wynosi 550 mm (Wo$ 1994).

W podziale Polski na regiony geobotaniczne wedlug Pawtowskiego i Sza-
fera (1973—78) badany obszar nalezy do Krainy Wielkopolsko-Kujawskiej
i Okre¢gu Poznansko-Gnieznienskiego. Wedlug podziatu Matuszkiewicza (1993,
2008), z uwzglednieniem kryterium zbiorowisk roslinnych, obszar badan na-
lezy do Dziatlu Brandenbursko-Wielkopolskiego, Krainy Srodkowowielkopol-
skiej i Okreggu Pojezierza Gnieznienskiego, a w jego ramach do trzech podokre-
gow: Kteckiego (B.2.1.m), Czerniejewskiego (B.2.1.1) i Wrzesinsko-Srodzkiego
(B.2.1.k). Pod wzgledem potencjalnej roslinnosci naturalnej dominuje tam grad
srodkowoeuropejski odmiany $lasko-wielkopolskiej (Galio-Carpinetum). Uzu-
petieniem sa niewielkie kompleksy kontynentalnego boru mieszanego sosno-
wo-debowego (Pino-Quercetum). W poblizu ciekow wodnych wystepuje nizo-
wy teg jesionowo-olszowy (Fraxino-Alnteum) (Matuszkiewicz 2008). W parku
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gatunkami panujacymi w lasach sg w cze$ci zachodniej oraz wschodniej sosna
zwyczajna, a w czgsci centralnej grab, buk, dab szyputkowy, klon zwyczajny
(Sliwa 2013a).

Wedtug danych z Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody w granicach
Parku Krajobrazowego Promno wystepuja cztery rezerwaty przyrody: ,,Jezioro
Drazynek” (rezerwat torfowiskowy utworzony w 1954 r. o powierzchni 6,33 ha),
,Las lisciasty w Promnie” (rezerwat lesny utworzony w 1954 r. na powierzchni
6,09 ha w celu zachowania fragmentu lisciastego lasu mieszanego), ,,Okraglak”
(utworzony w 2008 1. na powierzchni 8,14 ha w celu zachowania réznorodnosci
biologicznej jeziora Okraglak wraz z fragmentem przyleglego lasu), ,,Jezioro
De¢biniec” (rezerwat krajobrazowy powstaty w 1959 r. na powierzchni 37,08 ha,
ktorego celem powotania jest ochrona ktoci wiechowatej). Na terenie parku wy-
znaczony zostal obszar specjalnej ochrony siedlisk w ramach sieci Natura 2000
,,Ostoja koto Promna” (PLH300030) o powierzchni 1399,01 ha. W PK Promno
znajduje si¢ 19 pomnikow przyrody. Sag to przede wszystkim drzewa — deby,
sosny, topole. Jedyna forma nieozywiong jest glaz narzutowy na skrzyzowaniu
drog lesnych w poblizu jeziora Debiniec (http://crfop.gdos.gov.pl). Wokoét De-
binca i Drazynka rosnag rozlegte powierzchnie kloci wiechowatej, ktore uzna-
wane sg za najwigksze w Wielkopolsce (Kasprzak, Raszka 2008). Spotka¢ tam
mozna rowniez takie gatunki chronione prawem, jak lipiennik Loesela, storczyk
kukawka czy rosiczka dtugolistna (Ilnicki i in. 2016).

Wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej Polski (Zielony, Kliczkowska
2012) omawiany obszar nalezy do regionu Kraina Wielkopolsko-Pomorska
i mezoregionu Pojezierzy Wielkopolskich (II1.20). Na terenie Parku Krajobra-
zowego Promno dominuja dwa siedliska — od potnocno zachodniej czegsci ku
centrum gtownie wystepuje las Swiezy, a od centrum ku wschodowi las miesza-
ny $wiezy i bor mieszany §wiezy. Panujacym gatunkiem drzew tych siedlisk jest
sosna, ktorej wiek szacuje si¢ miedzy 60 a 145 lat. Na siedlisku lasu $wiezego
wystepuje gtownie dab szyputkowy. Wiek drzewostanu przyjmuje si¢ w grani-
cach 80-145 lat. Na terenie lasu mieszanego $wiezego przewaza sosna, ktorej
wiek jest bardzo zréznicowany — od mlodych okazéw (35-50 lat) do bardzo
dojrzatych (80-160 lat). W poblizu jeziora D¢biniec ro$nie ols (50-110 lat). Wy-
stepuja tam rowniez niewielkie obszary poro$nigte przez brzozy w wieku 50-85
lat oraz graby w wieku 90—-110 lat. We wschodnim fragmencie omawianego te-
renu dominuje sosna, ktorej wiek szacuje si¢ migdzy 70 a 145 lat. Bor mieszany
swiezy takze porasta glownie sosna w wieku 45—110 lat (bdl.lasy.gov.pl).

Niewielkie drzewostany badanego parku, objete ochrona rezerwatowa, zali-
cza si¢ do lasow chronionych (rezerwatowych). Lasy w Parku Krajobrazowym
Promno petnia gtownie funkcje ochronne. W catosci lasy te petnia funkcje wo-
dochronng (Programe..., 2009).

Stan $rodowiska przyrodniczego analizowanego parku mozna oceni¢ jako
dobry mimo zachodzacych zmian. Ich powodem jest w duzej mierze cztowiek.
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Doskonatym tego przyktadem moga by¢ taki ,krolewskie”. Znaczna ich po-
wierzchnia przestala by¢ wykaszana, co wskutek naturalnej sukcesji spowodo-
wato pojawienie si¢ trzcinowisk oraz wierzby. Jesli w dalszym ciaggu taki nie
beda wykaszane, zjawisko to bedzie si¢ tylko nasila¢, prowadzac w przysztosci
do catkowitego zaro$niecia gk (Sliwa 2013b). Negatywnie oddziatuja takze bo-
bry (zalewanie 1ak). Zbyt duzy naptyw turystow, hatas, zwigkszajaca si¢ pobli-
ska zabudowa nie odpowiadaly niektérym gatunkom zwierzat, ktore opuscity
teren parku. W latach 2010-2012 w trakcie przygotowywania terenu pod bu-
dowe drogi ekspresowej S5 na powierzchni okoto 2,5 ha wylesiono fragment
parku. Droga S5 podzielita kompleks lesny w potudniowo-wschodniej czgsci
parku na dwa ptaty. Wraz z obowigzujacymi wymaganiami budowane sg przej-
$cia dla zwierzat. Jednakze z obserwacji prowadzonych na przestrzeni ostatnich
lat wynika, Zze przejscia te nie do konca spelniaja swojg funkcje. Miejsca takie
wykorzystuja tez drapiezniki dla fatwiejszego zdobycia pozywienia.

MATERIALY ZRODLOWE

Lasy oprocz terenéow zabudowanych byly tym elementem krajobrazu, kto-
ry przedstawiano juz na najstarszych mapach. Z czasem kompleksy lesne byty
coraz doktadniej odwzorowywane. Do analizy zmian powierzchni lesnych na
terenie Parku Krajobrazowego Promno wykorzystano nastgpujace materiaty
kartograficzne:

— pruska Mapa topograficzna Urmesstischblatt w skali 1 : 25 000, arkusze:
1931 — Pudewitz oraz 1932 — Schwarzenau wedlug stanu na 1830 r., mapa ta jest
niepetnokartograficzna (Konias 2010),

— pruska Mapa topograficzna Messtischblatt w skali 1 : 25 000, arkusze:
1931 — Pudewitz dla 1890 roku oraz 1932 — Schwarzenau dla 1889 r., mapa
w petni kartometryczna (Konias 2010),

— pruska Mapa topograficzna Messtischblatt w skali 1 : 25 000, arkusze:
1931 — Pudewitz oraz 1932 — Schwarzenau dla 1940 r., mapa w pelni kartome-
tryczna (Konias 2010),

— Baza danych obiektow topograficznych BDOT10k z 2013 r. odpowiadaja-
caskali 1 : 10 000.

METODY BADAN

W niniejszej pracy wykorzystano przede wszystkim kartograficzne meto-
dy badan oraz oprogramowanie GIS w postaci programu QGIS ver.2.18.13.
Do analizy potrzebne byty po dwa arkusze map dla kazdego przedziatu czaso-
wego — Pudewitz (Pobiedziska) oraz Schwarzenau (Czerniejewo). Ze wzgledu
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na to, iz mapy pochodza gtownie ze starszych okresow, na mapy nadano od-
powiedni uktad wspotrzednych (EPSG, 2180). W przypadku mapy topogra-
ficznej w 1830 r. wykonano georeferencj¢ cz¢sciowa. Wymagato to nadania
georeferencji przez wskazanie na mapie takich punktow, gtownie na podstawie
skrzyzowan drog, ktore przez lata nie zmienity swego potozenia. Po opisanych
powyzej dzialaniach uzyskano aktualne granice parku z Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Kolejnym krokiem bylo wyrysowanie gra-
nic powierzchni le$nych, ktore niekiedy przysporzyly problemow w zwigzku
z niezbyt doktadnym ich przedstawieniem. Jako las uznano rozne tereny pokry-
te drzewostanem (w tym uprawy, miodniki czy halizny) o powierzchni ponad
0,1 ha. Po zdigitalizowaniu wszystkich powierzchni lesnych w poszczegdlnych
latach przystapiono do analizy ilosciowej i krajobrazowo-ekologicznej, na
podstawie ktorej oceniono zmiany w czasie i przestrzeni powierzchni lesnych.
Metryki krajobrazowe zostaty obliczone przy uzyciu oprogramowania QGIS.
W celu doktadnego zbadania zmian zachodzacych na terenie Parku Krajobra-
zowego Promno wykorzystano wybrane metryki krajobrazowe (tab. 1). Dobor
tych miar krajobrazowych wynikat z matej powierzchni obszaru badan i duzej
skali materiatdéw Zrodlowych (por. Markuszewska 2005; Macias, Szymczak
2012). Inaczej podszedt do tego problemu Kunz (2006). Analizowat on struk-
tur¢ krajobrazu wybranych czterech parkéw narodowych i 15 krajobrazowych
z obszaru potnocno-zachodniej Polski z wykorzystaniem miar krajobrazowych
(m.in. liczby klas pokrycia terenu, liczby wydzielen, tacznej dtugosci krawedzi,
indeksu ksztattu, wymiaru fraktalnego i wskaznika réznorodno$ci Shannona)
oraz baz danych w matej skali (1 : 250 000).

WYNIKI | DYSKUSJA

Obszary ladowe dzisiejszej Polski, nalezace do umiarkowanej strefy klima-
tycznej, przed rewolucja neolityczna (czyli przed V-tysigcleciem p.n.e.) w calo-
$ci pokryte byly lasami (z wyjatkiem wysokich partii gor). Przejscie cztowieka
z koczowniczego na osiadty tryb zycia (na terenie naszego kraju miedzy V a Il
tys. p.n.e.) spowodowal proces wycinania lasow pod osady i pola uprawne. Tak-
ze hodowla zwierzat, ktore zywiono czgsto w lasach, nie sprzyjata tej formacji
roslinnej. Z czasem oddziatywanie cztowieka polegajace na wylesianiu zaczeto
coraz bardziej przybiera¢ na sile, powodujac znacznie zmniejszanie si¢ zasobow
lesnych, a nawet prawie catkowite odlesienie. Tereny Parku Krajobrazowego
Promno nalezaly do tej czgsci naszego kraju, na ktorej ksztaltowato si¢ panstwo
polskie. W zwiazku z tym juz od poczatku $redniowiecza nastepowato wylesia-
nie tych terenéw pod osady oraz pola uprawne. Od XIV do XVIII w. na obszarze
srodkowej Wielkopolski zauwaza si¢ systematyczny spadek powierzchni lesne;.
Przyktadowo, lesistos¢ powiatu poznanskiego w latach 1370—1400 byta bardzo
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Tabela 1. Wybrane metryki krajobrazowe zastosowane w analizie krajobrazowo-ekologicznej
zmian powierzchni lesnych w Parku Krajobrazowym Promno

Table 1. Selected landscape metrics used in the landscape-ecological analysis of forest area
changes in the Promno Landscape Park

Nazwa metryki The name . Jednostka Przedziat .
w iezvku polskim of landscape metric mia wartosci Uwagi
Jezykup in English Y
iloraz powierzchni lesnej
Lesistos¢ Forest Cover % 100-0 do catkowitej powierzchni

obszaru

suma pol powierzchni
Total Area (TA) ha TA>1 wszystkich ptatéw
w krajobrazie

Catkowita
powierzchnia

Srednia wielkos¢ pol

Srednia wielkos¢ Mean Total Area ha MTA > 1 powierzehni wszystkich

plata (MTA) ptatéw w krajobrazie
Mak§ ymalng Largest Patch Area pongrzchma
powierzchnia ha LPA>1 najwiekszego ptata
(LPA) X )
ptata w krajobrazie
Mlnlmalna . Smallest Patch Area poywell'zghnla
powierzchnia ha SPA>1 najmniejszego ptata
(SPA) ) i
ptata w krajobrazie
Catkowita
dtugos¢ granic o . .
wszystkich Total Edge (TE) m TE>O0 dtugos$c¢ granic ptatéw
ptatow
liczba ptatéw wystepujgca
Gestosé platéw  Patch Density (PS)  1¢203/100 pg 4 na calkowitym polu
ha powierzchni catego
krajobrazu

$rednia wielko$¢ dtugosci
MTE >0 granic wszystkich ptatow
w krajobrazie

Srednia dlugo$¢ Mean Total Edge
granic pfatu (MTE)

dtugos$c¢ granic
ptatow danej klasy
przez catkowite pole
powierzchni

Gestos¢ granic

platéw Edge Density (ED) m/ha ED>0

Zrodto: opracowanie na podstawie McGarigal i in. [2002] i Chmielewski [2013].

wysoka 1 wynosita prawie 58% (Historia Polski w liczbach, 1994). W okresie
kolejnych 100 lat wartos¢ ta osiggata prawie 50% (Htadylowicz 1932). W latach
1780—1800 odnotowuje si¢ duzy spadek lesistosci do niecatych 40%. Gtownym
powodem takich zmian powierzchni lesnych byta intensywna rozbudowa osad
oraz rozw0j rolnictwa (Historia Polski w liczbach, 1994). W XIX w. zabory
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i rozwoj przemystu, a w XX w. dwie wojny $wiatowe i gospodarka socjalistycz-
na rowniez doprowadzity do znacznych wylesien. W 1945 r. zalesienie w Wiel-
kopolsce byto rowne zaledwie 21% (Raport o stanie lasow, 2017). Dopiero w 11
potowie XX w. zauwaza si¢ wzrost powierzchni lesnych. Obecna lesistos¢ wo-
jewodztwa wielkopolskiego jest rowna prawie 26% 1 jest nizsza od $redniej dla
kraju, ktora obecnie wynosi okoto 30% (BDL GUS, stat.gov.pl).

W I potowie XIX w., tj. w okresie przedindustrialnym, powierzchnia le-
$na badanego obszaru wynosita 1861 ha, co stanowi okolo 55% arealu tere-
nu w obecnych granicach analizowanego parku. Byto to wigcej niz $rednia dla
Wielkopolski. W 6wczesnym okresie lasy wystepujace na terenie parku tworzyty
jedynie pig¢ platow (tab. 2), co §wiadczy o niewielkiej fragmentacji powierzchni
lesnej (ryc. 2). Dos¢ zwarte ptaty le$Sne mialy $rednig powierzchni¢ 372 ha. Je-
den wigkszy zwarty kompleks le$ny jest widoczny w potnocno-zachodniej czg-
$ci parku, w poblizu jeziora D¢biniec. W centralnej czg¢éci rowniez odnotowano
zwarty kompleks lesny, ktory stanowi zarazem najwiekszy fragment porosnigty

Tabela 2. Charakterystyka metryk krajobrazowych w Parku Krajobrazowym Promno
w latach 1830-2013
Table 2. The characteristics of landscape metrics in Promno Landscape Park
in the period 1830-2013

Metryka krajobrazowa 1830 1890 1940 2013
Lesistos¢ [%] 55,0 473 49,9 76,0
Forest cover ’ ' ’ ’
Powierzchnia ogstem [hal 1861,0 1592,3 1679,0 25453
Total area ' ' ’ ’
Liczba ptatow [szt.]

Number of patches 5 5 9 27
Srednia powierzchnia ptata [ha]

Mean Total Area 372,0 318,5 186,5 363,6
Maksymalna powierzchnia ptata [ha] 734 26 608 3 563 7 1415.0
Largest Patch Area ’ ’ ’ ’
Minimalna powierzchnia ptata [ha] 538 15 41 18.28 0.21

Smallest Patch Area

Dtugos¢ granic ptatow lesnych [m]
Total Edge

Srednia dlugo$é granic ptatow [m]

71000 68 300 76 000 137 600

Mean Total Edge 14 200 13 660 8444 5098,3
Gestos¢ ptatéw [liczba/100 ha]

Patch Density 0.15 0.15 0.27 0.8
Gestos¢ granic ptatow [m/ha] 211 203 226 410

Edge Density

Zrodto: opracowanie wilasne.
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Ryec. 2. Powierzchnia lesna w Parku Krajobrazowym Promno w 1830 roku
Fig. 2. Forest area of the Promno Landscape Park in 1830

lasem — 734,26 ha. Ptaty we wschodniej i potudniowo-wschodniej czgsci sg roz-
dzielone dos$¢ szerokim pasem jeszcze nieuregulowanej doliny rzeczne;j.
Bardzo duza zmiana powierzchni lesnej w stosunku do 1830 r. byta wi-
doczna w II potowie XIX w. (ryc. 3), czyli juz we wczesnym okresie rewo-
lucji przemystowej w Wielkopolsce. W tym czasie prowadzono system zrg-
bow zupelnych, czgs¢ wylesionych terendow zostawiano bez odnowien i prze-
znaczano pod pola uprawne, a na czg$ci terenow wprowadzano nasadzenia
sztuczne (Program..., 2009). W tym czasie byto znaczne zapotrzebowanie na
drewno na potrzeby budownictwa i przemystu. Powierzchnia lasow w oma-
wianym okresie zmalata i wynosita okoto 1592 ha, co oznacza lesisto$¢ na
poziomie 47,3% (prawie o 270 ha zmniejszylta si¢ jej powierzchnia w porow-
naniu z 1830 r.). Tendencja ta wpisuje si¢ w ogolny trend zmian lesistosci
w Wielkopolsce (por. Btaszczyk 1974; Hildebrandt-Radke, Przybycin 2011).
Jest to najnizsza warto$¢ lesistosci odnotowana w badanym okresie, ktora
i tak byla wyzsza niz $rednia dla Wielkopolski (ponizej 40%). W rezultacie
zmalata $rednia powierzchnia ptata lesnego (do 318,5 ha). W tym czasie po-
wierzchnie le$ng tworzyto réwniez piec ptatow, jednakze nastgpito polgczenie
ptata lasu znajdujacego si¢ w centralnej czgsci parku z pdinocno-zachodnim
fragmentem. Tam zaszty najwigksze zmiany i na tym obszarze powierzchnia
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Ryec. 3. Powierzchnia lesna w Parku Krajobrazowym Promno w 1890 roku
Fig. 3. Forest area of the Promno Landscape Park in 1890

lasow zmniejszyta si¢ najbardziej. W pdinocno-zachodniej czesci widoczny
jest niewielki przyrost powierzchni lesnej wokot jeziora Debiniec. Podobnie
jest we wschodniej i potudniowo-wschodniej cze$ci, gdzie nastapit rowniez
niewielki jej przyrost gldownie w dolinach rzecznych. Mimo to zmniejszyta si¢
ogolna dtugos¢ granic lesnych (do 68 300 m), co §wiadczy o uproszczeniu ich
przebiegu, oraz $rednia dtugos¢ granic plata (do 13 660 m). Gestos¢ platow
pozostala bez zmian (por. tab. 2).

W XIX w. na terenie badan wyraznie zmniejszyta si¢ powierzchnia les$na,
mimo odnowien drzewostandw w niektdrych jego czgsciach (por. ryc. 6). Glow-
nym tego powodem bylo wprowadzenie systemu zrgbow zupelnych wskutek
duzego zapotrzebowania na drewno do celéw gospodarczych. Spowodowato
to znaczny spadek arealu lasow w omawianym przedziale czasu (Program...,
2009). Nie byt on jednak tak duzy, jak w catej Wielkopolsce. Na przestrzeni 60
lat liczba ptatéw nie zmienita si¢, jednakze w zwiazku ze spadkiem lesistosci
znacznym zmianom ulegly inne wskazniki struktury krajobrazu (por. tab. 2).
W wyniku znacznego ubytku lasu w centralnej cze¢$¢ parku zmniejszyta si¢
maksymalna powierzchnia ptata, jak réwniez Srednia jego powierzchnia. Wzro-
sta natomiast minimalna powierzchnia ptata. Nastgpito zmniejszenie dtugosci
granic ptatéw. Pod koniec XIX w. najmniej zmienione tereny le$ne znajdowaty
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sie we wschodniej i péinocno-wschodniej czgsci Parku Krajobrazowego Prom-
no. Takie fragmenty spotyka si¢ rowniez w poéinocno-zachodniej oraz centralnej
czegscei parku. Lasy odtwarzano na terenach porolnych, ale rowniez na terenach
podmoktych, ktére stanowilty gtownie nieuzytki.

W okresie migdzywojennym, a wigc industrialnym, stwierdzono niewielki,
ale zauwazalny przyrost powierzchni lesnej (lesistos¢ wzrosta do prawie 50%),
przy czym rowniez zwigkszylta si¢ liczba ptatow lesnych (z 5 platow do 9)
(ryc. 4). W potocno-zachodnim fragmencie widoczny jest jej niewielki wzrost.
Zalesiono tam obszary bagienne i podmokte, ktore byly nieprzydatne do gospo-
darczego wykorzystania przez cztowieka. Nowe platy pojawity si¢ w centralnej
czegscei parku, a takze powigkszyly si¢ juz istniejace (ryc. 7). W przypadku no-
wych zalesiano grunty do tej pory uzytkowane rolniczo. Fragmenty wschodni
oraz potudniowo-wschodni, podobnie jak pozostate fragmenty parku, odznacza-
ja si¢ przyrostem powierzchni lesnej, co jest skutkiem odnowien lesnych wcze-
$niej wylesionych obszarow. Powstanie nowych ptatoéw spowodowato zwigk-
szenie ogolnej dlugosci granic ptatow lesnych, a zmniejszenie $redniej dtugosée
granic plata. Zwigkszyla si¢ takze gestos¢ ptatow (do 0,27 szt./100 ha) oraz
gestos¢ granic ptatow (do 22,6 m/ha) (tab. 2).

Po II wojnie $wiatowej na analizowanym terenie nastapit znaczacy przy-
rost lasow (ryc. 5). Podobny kierunek zmian miatl miejsce w obrgbie calej
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Ryc. 4. Powierzchnia lesna w Parku Krajobrazowym Promno w 1940 roku
Fig. 4. Forest area of the Promno Landscape Park in 1940
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Ryec. 5. Powierzchnia lesna w Parku Krajobrazowym Promno w 2013 roku
Fig. 5. Forest area of the Promno Landscape Park in 2013

Wielkopolski, cho¢ nie w takiej skali jak na analizowanym obszarze. Dziato si¢
to pomimo gospodarki socjalistycznej (kiedy byta takze prowadzona rabunkowa
gospodarka lesna). Po 1989 r. zastapita ja gospodarka wolnorynkowa, a obecnie
istniejacg do tej pory gospodarke lesng zastgpit model zréwnowazonej gospo-
darki lesnej opartej na wiedzy. Jej efektem jest m.in. przebudowa drzewostanow,
jak rowniez odnowienia w kierunku zgodnosci z siedliskiem lesnym. Obecna
catkowita powierzchnia lesna parku to 2545,29 ha, co odpowiada lesistosci na
poziomie 76%. Jest to prawie trzy razy wigcej niz $rednia dla wojewddztwa
wielkopolskiego. Gtownym powodem tak duzego wzrostu w stosunku do 1940
roku byto zalesianie wszystkich mozliwych gruntow stabej jakos$ci i nienadaja-
cych si¢ pod uprawe (ryc. 8). Dzigki temu wzrosta nie tylko powierzchnia lesna,
ale zdecydowanie takze liczba ptatow lesnych (do 27 szt.), ich gestos¢ 0,8 szt./ha
oraz gestos¢ granic platow (41 m/ha) (tab. 2). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na
fakt, iz jest to nie tylko wynik zalesien, ale takze znacznie doktadniejszych ma-
teriatéw kartograficznych (BDOT10k odpowiada skali 1 : 10 000) (cho¢ analiza
lesnej mapy numerycznej ukazuje, ze wiek drzew w stwierdzonych nowych pta-
tach wynosi $rednio 45-60 lat, to zdarzaja si¢ mlodsze drzewostany). Dobrym
kierunkiem w przysztosci bytoby potaczenie wszystkich ptatow w jeden zwarty
kompleks lesny. Zdecydowanie wzrosta takze sumaryczna dtugo$¢ granic pla-
tow (137 600 m), co $wiadczy o zmniejszeniu geometryzacji granic lasu i ich
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Ryc. 6. Zmiany powierzchni lesnej w Parku Krajobrazowym Promno w okresie 1830-1890
Fig. 6. Changes of forest area of the Promno Landscape Park between 1830-1890
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Ryc. 7. Zmiany powierzchni le$nej w Parku Krajobrazowym Promno w okresie 1890-1940
Fig. 7. Changes of forest area of the Promno Landscape Park between 1890-1940
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Ryec. 8. Zmiany powierzchni lesnej w Parku Krajobrazowym Promno w okresie 1940-2013
Fig. 8. Changes of forest area of the Promno Landscape Park between 1940-2013

bardziej naturalnym przebiegu. Najwickszy scalony plat lesny zajmuje obecnie
powierzchni¢ okolo 1415 ha, co stanowi ponad polowe catkowitej powierzchni
lesnej obszaru badan. W centralnym fragmencie, w jego potnocnej czegsci nie-
zalesione sg jedynie grunty orne, ktore dotychczas uprawiano rolniczo. W potu-
dniowej cze$ci tereny niezalesione to jedynie jeziora, a takze rozlegly obszar fak
w dolinie kanatu Szkutelniak. Centralng cz¢$¢ od wschodniej rozdziela droga
ekspresowa S5 wybudowana w latach 2009-2011. Spowodowata ona fragmen-
tacje tej czesci powierzchni lesnej (dyssekcja). Czgs¢ wschodnia i potudniowo-
-wschodnia jest praktycznie zalesiona z wyjatkiem ciggu matych zbiornikow
wodnych oraz niewielkich tgk i terenéw podmoktych.

Analizujagc obecny stan drzewostanow PK Promno, nalezy stwierdzi¢, iz
ponocno-zachodnia i zachodnia jego czes$¢ przez dluzszy czas ulegta niewiel-
kim zmianom. Byta to zwarta powierzchnia lesna (drzewostany na stosunkowo
znacznej powierzchni przekraczajg 100 lat), cho¢ w migdzyczasie cz¢$¢ jej zo-
stata wycieta i odnowiona. Jedynie po 1940 r. uprawiany rolniczo jego zachodni
skraj zostal zalesiony. W omawianej cz¢$ci mozna wyrozni¢ drzewostany debu
szyputkowego na siedlisku lasu $wiezego, ktore osiagnely juz wiek rebnosci
lub sg bliskie tego wieku (125—145 lat) oraz sosne w wieku 90—155 lat, czyli
drzewostany, ktore rosng tam co najmniej od II potowy XIX w. Pozostata cz¢s§¢
to drzewostan, w ktorym panuje dab szyputkowy w wieku 50-110 lat. Mozna
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zatem wywnioskowac, iz w okresie miedzywojennym wycieto drzewostan, a na-
stepnie wprowadzono nasadzenia. W zachodniej czgsci rodnie tez sosna, ktorej
wiek wynosi ponad 60 lat, czyli fragment ten musiat by¢ zalesiany po 1955 r.
W potnocnej czesci parku plat lesny jest porosniety gtownie sosna, ktorej wiek
sigga ponad 110 lat (bdl.lasy.gov.pl).

Obszarem, w ktorym zaszty najwigksze zmiany na przestrzeni lat, jest $rod-
kowa cz¢$¢ badanego parku. Wiek tamtejszych drzewostanéw sosnowych i de-
bowych miesci si¢ w granicach 30-160 lat. Po tym okresie do 1940 r. zauwaza
si¢ nieznaczny wzrost powierzchni lesnej. Zalesieniu poddano grunty orne o sta-
bej przydatnosci dla rolnictwa.

We wschodniej i potudniowo-wschodniej czgsci parku od poczatku okresu
badawczego powierzchnia lesna nie zmienita si¢. Na tym obszarze dodatkowo
stwierdzono zalesienie gruntow ornych stabej jakosci. Najstarsze drzewostany
wystepuja w pasie migdzy aktualnie przebiegajacg droga ekspresowa S5 a nie-
wielka doling rzeczng (w ktorej panuja olchy, jesiony i brzozy w wieku ponad
30 lat). Porasta je przede wszystkim sosna, ktorej wiek osigga ponad 100 lat.
Uzupetniajg ja mlode wiekowo drzewostany sosny migdzy 60—80 lat oraz dgbu
szyputkowego 1 bezszyputkowego o $rednim wieku 100 lat. Teren znajdujacy si¢
po drugiej stronie cieku tworza gldwnie mlodsze drzewostany. T¢ czg$¢ porasta
w duzej mierze sosna w wieku 30-70 lat. Jedynie najstarsze, blisko 100-letnie
sosny rosng w poblizu jezior Baba oraz Okraglak. W pdocnej cz¢sci tego frag-
mentu wystepuja 125-letnie dgby szyputkowe oraz 110-125-letnie deby bezszy-
putkowe. Wzdtuz biegu cieku rosnie mlody ols, ktorego wiek to 2635 lat (bdl.
lasy.gov.pl).

Najbardziej znaczace zmiany powierzchni le$nej na obszarze Parku Krajo-
brazowego Promno nastapity w okresie powojennym (ryc. 7). Czas ten charakte-
ryzowal si¢ tym, ze zalesiano stabe grunty porolne oraz wykonywano odnowie-
nia lasow. Wiek znacznej powierzchni lasow parku jest wyzszy niz $rednia dla
lasow Wielkopolski (ok. 60 lat). Odnowien lesnych mozna si¢ spodziewac jedy-
nie na obszarach, gdzie wiek rgbnosci zostal przekroczony. Juz obecnie mozna
zaobserwowac niewielkie wylesione tereny. Takie obszary na matej powierzchni
poddane sg wycince w wyniku osiggni¢cia dojrzatosci rgbnej drzew. Nastepnie
na tych terenach nasadza si¢ nowe drzewa. Nasadzenia wykonywane sa recznie
lub mechanicznie sadzonkami wcze$niej wyhodowanymi w szkotkach lesnych.
Tereny takie najczesciej sa grodzone siatka, by ograniczy¢ kontakt zwierzyny
z nowa hodowlg lesng. Na niektorych powierzchniach przeprowadza si¢ row-
niez naturalny proces odnowien w postaci samosiewu (Www.czerniejewo.po-
znan.lasy.gov.pl).

Zgodnie z zapisami Programu ochrony Srodowiska... (2005) dla obszaru
gminy Pobiedziska oraz Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Pobiedziska (2011) gleby stabej jakosci, czyli
mato przydatne dla rolnictwa, jak rowniez tereny o duzych spadkach powinny
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by¢ zalesiane. W miar¢ mozliwosci powinny by¢ tworzone taczniki ekologiczne
przez stosowanie zakrzewien i zadrzewien $rodpolnych. Prognoza zmian lesi-
stosci dla PK Promno wedhug Sliwy i Michalskiego (2014) jest do$¢ oczywista,
poniewaz nie przewiduje si¢ dalszego zwigkszania powierzchni le$nej na tym
terenie. Powodem braku takich dziatan jest fakt, iz na obszarze parku zalesiano
wszelkie mozliwe tereny o najstabszej klasie gruntow. Nie ma tez juz gleb nale-
zacych do Skarbu Panstwa, ktore moglyby by¢ zalesione. Stosunkowo niewielki
procent powierzchni gruntow, ktory nie zostal zalesiony i pozostaje w rekach
prywatnych, jest uprawiany rolniczo. Ponadto wtasciciele, ktorzy chceieliby zre-
zygnowac z dzialalnos$ci rolniczej woleliby z duzym zyskiem sprzedaé ziemi¢
pod zabudowe, zamiast te obszary zalesia¢. W najblizszych latach nie przewi-
duje si¢ znacznego powigkszenia powierzchni lesnej. Niewielkie zmiany moga
by¢ jedynie zwigzane z ksztaltowaniem strefy ekotonowej lasu czy z wprowa-
dzaniem zadrzewien srodpolnych.

PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Zmiany powierzchni lesnych w Wielkopolsce na przestrzeni ostatnich pra-
wie 200 lat opracowano na podstawie literatury przedmiotu oraz badan wia-
snych. Sa one nastgpujace:

—1830-1890 — znaczny ubytek powierzchni lesnych wraz z ich fragmentacja,

— 1890-1940 — niewielki wzrost powierzchni lesnych i powolny proces sca-
lania terenéw lesnych,

— 1940—okres obecny — dynamiczny przyrost terenéw lesnych wraz ze scala-
niem kompleksow lesnych.

Analizowane zmiany obszaréw lesnych na terenie Parku Krajobrazowego
Promno dobrze wpisujg si¢ w powyzszy model z ta rdznica, iz przez caly okres
badawczy lesisto$¢ tego terenu znacznie przekraczata wartos¢ $rednig tego pa-
rametru dla Wielkopolski. Dla poréwnania duzo wigkszy, o powierzchni 7618
ha, Lednicki Park Krajobrazowy charakteryzuje si¢ wskaznikiem lesisto$ci na
poziomie zaledwie 9% (Golis 2013), co zwigzane jest z istniejacym tam od po-
czatkow panstwa polskiego intensywnym rolnictwem. Charakteryzujacy si¢ po-
dobnymi uwarunkowaniami przyrodniczymi Park Krajobrazowy Puszcza Zie-
lonka o powierzchni ponad 12 000 ha ma podobna, tylko nieco wyzsza, lesisto$¢
rowng 78% (Konatowska 2013).

Wynika z tego, iz wylesianie na terenie Wielkopolski nie przebiegato row-
nomiernie we wszystkich jej cze$ciach. Wplyw na to miaty przede wszystkim
uwarunkowania przyrodnicze (np. duzy kompleks dabrow na tzw. ptycie kroto-
szynskiej mimo bardzo dobrych gleb i nieduzych spadkow nie zostat wycigty
i zamieniony na pola uprawne z uwagi na niekorzystne warunki hydrologiczne
— por. Macias, Szymczak 2012).
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Obszar objety ochrona prawng w postaci Parku Krajobrazowego Promno
przez caly badany okres cechowat si¢ znaczaca lesistos$cia (wicksza niz w catej
Wielkopolsce), co jednak wynikato z mato przydatnych uwarunkowaniach przy-
rodniczych dla rolnictwa (zréznicowane spadki, stabe gleby).
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