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Rozwazania pedagogiczne Seneki a ideat stoickiego wiadcy
w traktacie ,,De ctementia”

Nie jest to zaden zmyslony obraz, jaki kre$limy na chwale ludzkiej natury,
ani zaden majak rzeczy nie istniejacej, ktéremu w rojeniach nadajemy
wyolbrzymione rozmiary, ale stawiamy i nadal stawia¢ bedziemy za wzér
posta¢ medrca, jaka tworzymy, rzadko, po uptywie by¢ moze, dtugich
stuleci, okaze si¢ Swiatu zaledwie jeden, ale tez wszystko, co tylko
przckracza granice miernoty i przecietnosci, nie zjawia sie czesto.
Scneca, De constantia sapientis 7.1 *

Przytoczone stowa uznaé mozna za wyktadnie koncepcji wtadzy, zgodnie z kt6rg cesarz nie
musi by¢ filozofem na tronie (wedtug zatozen Platona i Arystotelesa)llecz cztowiekiem ustawicznie
dazacym do osiagniecia idealnej cnoty2 Podejmujac zatem prébe analizy ideatu wiadcy wedtug
Seneki nalezy uwzgledni¢ fakt, ze rzymski stoik chetnie sprowadzat filozofie do moralistyki3
W swoich dzietach ktore byly spotecznie i politycznie zaangazowane, nigdy nie przestawat udziela¢
rad, wskazowek oraz formutowaé wzoréw do nasladowania w konkretnych sytuacjach4 Podkresli¢
rowniez trzeba nasycenie dziet Seneki cennymi rozwazaniami natury wychowawczej. taczyt on
wychowanie umystowe z moralnym. Twierdzit, ze cnoty, ktére rodzice (wychowawcy) majg wpajaé

*

Non Gngimus istud humani ingeniiu anuam decus nec ingentemimagmem false rei concipimus, sed qualem
conformamus exhibuimus, exhibebimus, raro forsitan magnique aetatium interuallis unum; fieque enim magna et
excedentia solitum ac uulgarem modum crebro gignutur.

1 K. Tuszynska, Droga do madrosci w ujeciu Seneki, ,,Filomata” 1976, nr 303, s. 163-169; D. Dembins-
ka-Siury, Seneki marzenie o idealnym wiadcy, ,,Studia Filozoficzne” 1979, nr 10, s. 23 - 33; D. Dembinska, Platon
a wychowanie, ,Meander” 1984, nr 9-10, s. 393-405.

2 Seneka zaktadat, ze dagzymy do madrosci poprzez droge ku niej - czyli filozofie. Dazenie do cnoty nalezy
rozumiec¢ jako dazenie do madro$ci — por. Seneca, Naturales quaestiones I, 1. 6-8. Praca A. De Bovis, traktujaca
0 systemie etycznym Seneki, przedstawia réwniez koncepcje filozofa, w ktérej czynienie dobra (dobro najwyzsze
pojmowane tu jako cnota) ma podtoze religijne - dazenie do cnoty nalezy utozsamiaé z dazeniem do poznania
istoty Boga, patrz; A. De Bovis, La sagesse de Séneque, Aubier 1948 s. 221-225 oraz passim.

J Ch. Burnier, La pédagogie de Sénéque, Paris 1914, s. 64-86; P. Grimai, La vocabulaire de I'intériorité dans
l'veuvre philosophique de Séneque, w: Acta du colloque: ,,La langue latino langue de la philosophie” (Rome 17-19
mai 1990), Collection de I’Ecole Francgais de Rome, vol. 161, Rome 1992, s. 141-160.

4 Seneca, Epistulae morales 6.5; De clementia 1.7,1; 1.13,5; 1.22,3; De beneflciis 1.13,3; Por. J. Legowicz,
Historiafilozofii starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1973, s. 465; L. Matunowicz, Moralista u boku Nerona
Seneka Mtodszy, ,,Znak” 1959, nr 56, s. 158-159; bibliografia (lata 1945-1985) publikacji poswieconych Senece
ljego tworczosdci: F. R. Chaumartin, Quarante ans de recherche sur les oeuvres philosophique de Sénéque. Aufstieg
und Niedergang der Romischen Welt, vol. 11.36,3, ed. W. Haase, Berlin—New York 1982, s. 1545-1605.



dzieciom, w przysztosci bedg podstawg dazenia ku najwyzszej doskonato$ci — ideatowi medrca
stoickiego3

Problematyke zwigzang z koncepcjg wiadcy idealnego w pogladach Seneki Miodszego
odnalezé mozna w pracach autoréw zaréwno polskich§ jak i zagranicznychl We wszystkich
dominujacych Zrédtem, na ktérym oparte sg wnioski, jak traktat De clementia. P. Grima]
uwaza, iz odnalez¢é mozna w nim elementy teorii wtadzy monarchicznej naszkicowane w oparciu
o zasady krancowo ortodoksyjnego stoicyzmu§ ktére miaty uswiadomic opinii senatorskiej, iz
panowanie Nerona jest zgodne z naturg i obrazem porzadku wszech$wiata9 Podobnie J. lluk
sktania sie ku uznaniu rozprawy O tagodnosci traktatem o znaczeniu politycznymi Powstat
on prawdopodobnie ok. roku 55n. Seneka zwracat sie¢ w nim do Nerona w podwdéjnej roli:
jako wychowawca (opiekun) do ucznia i jako poddany do wiadcy2 Utworem tym zamierzat
nawigza¢ do tradycji tego szczegélnego rodzaju traktatéw, ktére rozwinety sie w epoce hel-
lenistycznej dzieki mozliwosci (a potem koniecznosci) wynikajacej z faktu, ze filozof byt
nauczycielem wiasnego panald Juz stat sie znaczacy. Spos$réd czterech cnét kardynalnych#
cesarza — virtus, iustitia, pietas, clementia — ta ostatnia tworzy relacje pomiedzy tym co
zewnetrzne a wewnetrzne, jest ona jakby darem od losu. Jako cnota typowa dla panujacego,
ktéry osigga zwyciestwo na drodze wiadzy cywilnej, przyczynia sie do tego, ze nie chcac
rozjatrza¢ duszy procesami i represjami przebacza swoim przeciwnikom1d Moéwigc o stosunku
do obywateli, Seneka stwierdza: tagodna natura cztowieka, ktéra nakazuje przebacza¢ nawet
jeicom i za pienigdze kupionym niewolnikomtagodno$¢ jest tym piekniejsza i wspanialsza
zaleta, im wiekszy stopien wiadzy jej towarzyszy, i ze nigdy nie moze sta¢ sie szkodliwa, jezeli
jest normowana prawem naturyn. Pod tym wzgledem wzorem dla Seneki byt Augustll

Trudno dzi$ orzec, jakie motywy kierowaty filozofem gdy powstawat De clementia. Cze$¢
badaczy na poczatku naszego wieku sktaniata sie ku tezie, iz Seneka wiedzac, ze to Neron kazat
poda¢ trucizne bratu nie mogtby napisa¢ penegiryku na cze$¢ swego wychowanka juz po $mierci
Brytannikal gdyz pozostawatoby to w zbyt wielkiej sprzecznosci z jego stoickg moralnoscia.

5 Seneca, De constantia sapientis 7.2.

‘ W. Strzelecki, W walce o stoicki ideat wiadcy, ,,Meander” 1965, nr 11/12, s. 403-413; L. Matunowicz,
M oralistal52-164; K. Tuszynska, op. rit, s. 163-169; D. Dembinska-Siury, op. cit., s. 23-33; L. Malunowicz,
Koncepcja beneficjum u Seneki Miodszego, ,,Eos” 1963, t. 1, s. 171-181.

| P. Grimal, Seneka, tt. J. R. Kaczynski, Warszawa 1994, s. 84-91; P. Hadot, Filozofia jako ¢wiczenie
duchowe, th. P. Domarski, Warszawa 1992 s. 109 -148; D. Campanile, Seneca, Nerone e il ,J3e clementia”, ,,Annali
della Facolta di Lettere e Filosofia. Uniwersita di Macerata” XXIV, 1991, (Padova), s. 513-528; A. Charles-Saget,
Un traité en forme de miroir: le De clementia de Sénéque, ,Annales Latini Montium Arvenorum: Bulletin du
Groupe d’Etudes Latines de I'Université de Clermont” X1V, 1987, s. 41-50; G. Solimano, La visione del potere in
Seneca, w: Atti dei Convegni: ,,Il mondo scenico di Plauto” e ,,Seneca e i volti del potere” (Bocca di Magra, 26-77
ottobre 1992; 10-11 dicembre 1993), Dipartamento di Archeologica, Filologia Classica e Loro Tradizioni,
Genova 1995, s. 99-106.

*P. Grimal, Seneka..., s. 88.

9 Ibidem, s. 89-91. P. Grimal opiera sie na stwierdzeniu Seneki, ktory wtadze krélewska u ludzi poréwnywat
do wiadzy w $wiecie zwierzat (przyktad pszczoét), patrz Seneca, De clementia 19.2-4.

10 W. Patubicki, J. Huk, MatzeAstwo i rodzina w dawnym judaizmie i starozytnym chrzescijanstwie, Gdansk
1995, s. 155.

Il P. Grimal, Seneka..., s. 84; M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres cesarstwa, Warszawa 1992,
s. 85-86 — autorki podajg poczatek roku 56, jako date powstania traktatu.

122 M. Cytowska, H. Szelest, op. cit, s. 85; L. Joachimowicz, Wstep, s. 76, w: L. A. Seneka, Pismafilozoficzne,
t. 1, Warszawa 1965.

B D. Campanile, op. cit, s. 519.

U L. Wickert, Neue Forschungen zum rémischen Principat. Aufstieg und Niedergang der Rdmischen Welt, voi.
I1.I. ed. W. Haase, Berlin-New York 1974, s. 3-76.

5 D. Campanile, op. rit, s. 514-515.

“ Seneca, De clementia I. 18,1: aequi bonique natura, quae parcere etiam captiuis et pretio paratis iubet.

T7 Seneca, De clementia I. 19,1: id esse magnificentiusquefatebimur, quo in maiore praestabibur potestate, quam
non oportet noxiam esse, si ad nature legem conponitur.

“ Seneca, De clementia I. 11,1.



Badania nowsze zdajg sie jednak potwierdza¢ wersje, ze Seneka wybierajac ,,mniejsze zio”
zaaprobowat morderstwo dynastyczne w imie wyzszych celéw2 Problem ten zapewne nigdy nie
zostanie jednoznacznie rozstrzygniety, podobnie jak watpliwosci zwigzane z zabd6jstwem Agryp-
piny. Nie wiadomo czy filozof wiedziat o planowanym na matke cezara zamachu, czy zostat
postawiony przed faktem juz dokonanym2L

Oczywiste jest natomiast, ze na poczatku ksiegi Il De clementia Seneka wyjasnia, jakoby
do napisania traktatu o tagodnosci sktonito go jedno powiedzenie Nerona. Chodzi tu o zdanie
wypowiedziane przez cezara w chwili, gdy przyniesiono mu do podpisu wyrok $mierci. Po-
wiedziat wtedy, iz chciatby nie umie¢ pisa¢2 Opierajac sie na tej przestance mozna zaryzy-
kowaé twierdzenie, iz poprzez omawiany traktat Seneka chciat podja¢ jeszcze jedng (by¢ moze
ostatnig) prébe zmodyfikowania niewfasciwej postawy i charakteru Domicjusza. Bedac jego
wychowawcg najlepiej mégt poznaé dobre i zte sktonnosci swego podopiecznego. Wiedziat
0 przypadkowym i niewtasciwym dobrze nauczycieli w latach poprzednich (tancerz i balwierz)23
ljako pedagog podjgt wyzwanie. Napisat, iz ma nadzieje i wierzy, ze szlachetne (aczkolwiek
na razie spontaniczne) odruchy (np. tagodnosci) natury, stang sie u jego wychowanka trwatym
zwyczajem24

Seneka byt zwolennikiem wychowania w pogardzie dla skapstwa i pychy. Twierdzit, ze dzieci
chowane w zbytku i wygodnictwie wyrabiajg w sobie nawyki lenistwa, wypaczajg charakter.
Dlatego, zdaniem filozofa trzeba im uzmystowi¢ istnienie wazniejszych débr niz materialne
— duchowychZ Szczeg6lnie mtodziez nalezy wychowywaé¢ w skromnosci, karnosci, szacunku dla
starszych. Uczy¢ ja opanowania, zdrowego wspo6tzawodnictwa, tepi¢ sktonno$¢ do gniewu,
lenistwa, zarozumialstwa24 Trzymac¢ z dala od uciech zmystéw, bo skazeniu ulegnie jej duszalr.
Neron jako chiopiec wzrastajgcy w niekorzystnym wychowawczo $rodowisku byt szczegdlnie
narazony na wszelkiego rodzaju zte wplywy. Seneka mniemat jednak, iz jego nauki (oparte na
prawdzie i cnocie) pozwolg, przysztemu jeszcze wtedy wiadcy imperium, zmodyfikowac niekorzyst-
ne nawyki i poprawi¢ charakter2: Filozof przypisujac sobie umiejetno$¢ prostowania w ludziach
tego, co w nich skrzywione2, wierzyt w skuteczno$¢ wychowaniad) Zaktadat, ze: cho¢ watte sg cnét

O T. Zielinski, Cesarstwo rzymskie, Warszawa 1995 (wyd. | 1938X s. 154; G. Przychocki, Nero. Seneka,
Pawet, Rocznik Towarzystwa Naukowego 26, Warszawa 1933, s. 93. Nie wszyscy postrzegali Seneke pozytywnie.
Niekorzystne opinie na jego temat mozna odnalez¢ w pracy E. Zidtkowskiego, np.: ,,Nasz filozof, ktéry wonnem
Agryppiny ciatem niejednokrotnie karmit swe chucie, z zimng krwia, [...] patrzy z boku, jak synalek zarzyna
biedng matke" — patrz. E. Ziétkowski, Wizerunek Anneusza Seneki, Miejsce Piastowe 1933, Wydwnictwo Tow.
Sw. Michata Archaniota, s. 55 i passim.

2 E. Cizek, La Roma di Nerone, Milano 1986, s. 97-98. D. Campanile, op. rit, s. 516, P. Grimai, Senekas.
87-88.

21 P. Fabia, Comment Popée devint impératrice, ,,Revue de Philogie” 1897, s. 235; G. Przychocki, op. cit., s.
105.

2 Seneca, De clementia 11.1,1-3.

2B G. Swetoniusz Trankwillusz, Nero 6; D. Campanile, op. rit, s. 513.

M Seneca, De clementia 11.2,2. Stwierdzenie to pozostaje w zgodnos$ci z innymi spotrzezeniami Seneki: por.
Ep. morales 94.55-56: na $wiat przychodzimy bez przywar, natura nikogo nie obdarzyta wystepnymi sktonnosciami
(nulli nos vitio natura conciliat: illa Integros ac liberos genuit, nihil quo avaritiam nostram inritaret, posuit in aperto)
oraz De ira 11.21,1-4; De beneficiis 1V.6,6.

B Seneca, Ep. morales 36.6-7; De consolatione ad Marciam 16.2; Naturales quaestiones 1.17,6-10.

% Seneca, Deira 11.21,5 - 6; 11.21,8-10; sytuacja ludzi mtodych w cesarstwie, patrz E Eyben, Dejonge romein,
Brussel 1977, s. 41-61; E. Eyben, The Restless Youth in Ancient Rome, London—New York 1993; por. J.
Rembowski, Postawy rodzicielskie w odczuciu miodziezy dorastajacej, w: Rodzina i dziecko, red. M. Ziemska,
Warszawa 1979, s. 214-226.

Z Seneca, De ira 1121,7: et alia quibus uix sanae et ab initio bene fundatare restiterunt.

2B Seneca, De clementia 1.11,6; rodzina jako $rodowisko wychowawcze patrz: M. Przetacznik-Gierowska, Z
Wiodarski, Psychologia wychowawcza, Warszawa 1994, s. 100-148; Rodzina i dziecko.., s. 227-298.

2 Seneca, De clementia 11.7,5.

0 Seneca, Ep. morales 117.26; por. F. L. Mueller, Historie de la psychologie. De I'antiquité a nos jours, Paris

1968, s. 83-84; o wplywie wychowania na uczuriowo-wolicjonalng strone osobwosci: H. Muszynski, Wstep do
metodologii pedagogild, Warszawa 1971, s. 31-Al.



wszelkich zalgzki3, to w odpowiednich warunkach moga sie rozwing¢. Nalezy tylko konsekwentnie
dazy¢ do raz obranego celu, tak by obce z poczatku ideaty i wartosci nabraty dzieki odpowiednim
oddziatywaniom (np. wychowawcy) trwatosci i sity2

Medrzec z Kordoby przyktady cnotliwego i tagodnego zachowania wiadcy popierat adekwat-
nymi obrazami z historii Rzymu. Postepowat w mys$l zasady: diuga jest droga przez pouczenia,
krotka i skuteczna przez przyktady3 Przemawiat do Nerona w sposéb, jaki polecat innym, jezykiem
prostym, jasnym. Jego zalecenia nie budzity watpliwosci i byly poparte dowodamil4d Traktat zostat
tak napisany, by Neron podczas lektury zaczynat od konkretnych przyktadéw pozytywnych
zachowan jako rzeczy oczywistych a dopiero potem przechodzit do wnioskéw og6lnych, m.in.
zasad sprawowania wiadzy.

Kanon przekazywania wychowankowi wiedzy filozof sprecyzowat ostatecznie w jednym
z Listow moralnych do Lucyliusza. Reguta tam opracowana jest analogiczna do dzisiejszej zasady
stopniowania trudnos$ci® Seneka schlebiajagc mtodemu princepsowi, uwypuklajac jego dobre
uczynki wykorzystywat rowniez inng zasade, o ktérej pisat w De providentia, Consolatione ad
Marciam oraz wspomnianych juz Listach3 Polega ona na bodZcowaniu i umiejetnym podsycaniu
wrodzonych, akceptowanych spotecznie predyspozycji dziecka. Gdy nauczyciel spostrzeze u wy-
chowanka nadzwyczajne zdolno$ci powinien pracowac¢ z nim ze zdwojong energiag3d. W wypadku
Nerona byto to szczegdlnie istotne. Seneka widzac zte sktonnosci Domicjusza za wszelkg cene
starat sie je tak eliminowaé¢® by ich miejsce zajely zachowania pozytywne (w tym wypadku
traktowane jako uzdolnienia)® w traktacie De clementia szczegélnie eksponowane. Filozof
wprowadzit w zycie (zrealizowat w praktyce) wzér nauczyciela, ktérego postannictwem jest
rozwijanie w uczniu wszelkich cnét, tak by jego rady wskazywaty droge postepowania w przy-
sztym, samodzielnym zyciudd

Seneka wypowiadat na temat tyranii poglady zblizone do Cycerona4l Okre$lat despote
(zaprzeczenie wiladcy tagodnego — zestawione z sobag dwa skrajne przyktady zachowan) jako
osobnika, u ktérego okrucienstwo jest cechg wrodzong: tyrani sroig sie dla przyjemnosci, krélowie
wylgcznie ze sprawiedliwych powodéw i z koniecznos$ci4l Proponujac tagodno$¢ jako sposéb
sprawowania rzadéw, wychowawca Nerona, poréwnywat takiego panujagcego do bogéwd
Wychwalajagc przymioty wiadcy idealnego zaprzeczat (prawdodpodobnie w celu uzyskania
pozadanego efektu wychowawczego) poprzednio wygtaszanym pogladom. Zdanie: [..] z ktérych
[bogow — 1. B.] taski rodzimy sie na $wiat, tak Zli, jak dobrzy4jest odmienne w wymowie niz tezy,

3l Seneca, De tranauillitate animi 1.3: non est quod dicas omnium uirtutium tenera esse principia.

B Seneca, De tranauillitate animi 1.3, por. Ep. morales 94.S-6.

3B Seneca, Ep. morales 6.5: quia longum iter est per praecepta, breve et efficax per exempla.

14 Seneca, Ep. morales 94.1(>, por. Seneca, De clementia 156-7, 1.9,1-12 oraz passim.

15 Seneca, De clementia 1.11,2-3; por. Ep morales 94.20; o zasadzie stopniowania trudnosci T. Mroz,
Graficzne ujecia struktur tresci studiowania dydaktyki ogdlnej, Bydgoszcz 1989, s. 99-106; Cz. Kupisiewicz,
Podstawy dydaktyki og6lnej. Warszawa 1984, s. 114-115.

3 Seneca, De providentia 4.11; Ep. morales 33.1-2; De consolatione ad Marciam 24.2.

7 Ch. Galloway, Psychologia uczenia sie i nauczania, t. 2, tl. R. Zawadzki, Warszawa 1988, s. 160-169.

“ Seneca, Ep. morales 94.6; 94.48.

* O zamitowaniach artystycznych Nerona szerzej: M. Grant, Neron, t. A. Podzielna, Warszawa 1980, s.
60-77; E. Cizek, op. cit, s. 28-43. Zdaniem G. Przychockiego réwniez dla celéw wychowawczych, by podaé¢
cesarzowi najwazniejsze i najszlachetniejsze zasady rzadzenia, Seneka napisat dramaty. Po raz pierwszy i jedyny
w dziejach literatury cheé¢ przekazania wychowankowi nienagannych prawidet wiadzy stata sie motywem
twoérczym tragediopisarstwa. Potwierdza to teze jakoby jednym z motywoéw przewodnich pisarstwa Seneki byta
che¢ udzielania Neronowi wskazéwek wychowawczych, patrz G. Przychodu, op. cit, s. 93.

4 Seneca, Ep. morales 94.19; 94.28-29.

4 B. tapicki, Etyczna kultura starozytnego Rzymu a wczesne chrzescijanstwo, £6dz 1958, s. 96-97;
P. Grimal, Seneka.., s. 88.

L Seneca, De clementia 1.11,4: tyrami in voluptatem saeviunt, reges non nisi ex causa ac necessitate; porDe
clementia 1.12,1-2.

43 Seneca, De clementia 1.5,7; 1.7,1.

4 Seneca, De clementia 1.5,7: quod dis, quorum beneficio in lucern edimur, tam boni quam mali.



z ktérych wynika, ze natura daje wszystkim réwne szanse, nikogo nie obarcza ztymi skton-
nosciamisb

Analizujagc De clementia, zwraca uwage fakt czestego poréwnywania ojca narodu do ojca
rodziny. W zasadzie te same cechy gwarantujag powodzenie w rzadzeniu panstwem ifamilig. Na
plan pierwszy nalezy wysuna¢ tagodno$¢, tutaj pojmowang jako sprawiedliwo$é46 Zty to ojciec,
ktéry nie zna umiarkowania w karaniu a jego autorytet opiera sie jedynie na przemocy fizycznej4r.
Powinien jako doswiadczony zyciowo wychowawca dostarcza¢ wzoréw godnych nasladowania,
kierujac sie konsekwencjg, opierajac na wzajemnym zaufaniu. Nie moze dopusci¢ do sytuacji,
w ktdrej swoim postepowaniem zaprzeczy gtoszonym zasadom moralnym48

Idea wychowania przez przyktad byta w Rzymie, w | w. n.e., szeroko rozpowszechnionad Dat
temu wyraz Seneka piszac, ze przyzwyczajajac dzieci do dobrych regut postepowania, $wiadczymy
im dobrodziejstwa® Wielkie znaczenie ma sprawa aby na wychowawcéw i nauczycieli dawaé mtodym
ludzi tagodnych z usposobienia. Do najblizszych bowiem otoczenia dostosowuje si¢ to, co nie okrzepto
na silach, i wzrasta na jego podobienstwo. Zwyczaje i obyczaje mtodych w krotkim czasie staja sie
odzwierciedleniem ich karmicieiek i wychowawcows5l

Pater patriae, podobnie jak pater familias, nawet gdy musiat ukaraé, czynit to z mitoscia,
stosujac represje z umiarem i tylko dobra poddanych3 rosnie duch w atmosferze wolnosci, karleje
w udcisku niewoli5: Rady jak postepowac znajdywat (podobnie jak ojciec) w filozofii5

Jak zadne prawo nie nakazuje rodzicom kochaé¢ dzieci — uczucie to wyptywa z natury®
— tak samo panujacy nie moze w swych rzadach kierowa¢ sie hastem: Niech nienawidza, byleby sie
bali% —na takiej podstawie nie zbuduje sie nic trwatego. Ani ojciec tyranizujacy syna, ani wiadca
okrutny dla poddanych nie moga oczekiwa¢ w zamian mitoSci i szacunku, a na staro$¢
bezpieczenstwa i opieki5.

Zdaniem Seneki wiadza to nieustanny trud i meka, nigdy nie zazna spokoju ten, kto jg
posiada® Tylko jednostki wybrane przez bogéw moga jej dostgpi¢. Praca jest powotaniem

% Seneca, Ep. morales 94.55; De ira 0.21,1-4: De beneficiis IV. 6,6.

“ Seneca, De celemntia 1.15,2; J. Jundzit, Teoretyczne problemy wychowania w rodzinie rzymskiej (111 w.
p.n.e.-111 w. n.e.), Bydgoszcz 1987, s. 288-298.

&7 Seneca, De clementia 1.15,1; 1.16,3; por. De ira 11.21,1-4; De beneficiis 1IL 11,1-3; por. M. Grochocinski,
Kultura pedagogiczna rodzicéw, w: Rodzina i dziecko..., s. 325-331; Z. Dgbrowski, Pedagogika opiekuncza, t. 2,
Olsztyn 1995, s. 156-160.

4 Seneca, Consolatione ad Polybium 3.2; 12.1; De providentia 1.6; De benegiciis VI1.24,1 -2; por. J. P. Nérau-
dau, Etre enfant a Rome, Paris 1984, s. 158-170, 344 - 347; K. Korus, Poglgdy Plutarcha na role ojca w rodzinie, w:
Rodzim w starozytnym Rzymie, red. J. Jundzit, Bydgoszcz 1993, s. 51 - 58; oraz ze wspdtczesnymi zapatrywaniami
Oa role ojca w rodzinie: J. Rembowski, Rodzina w $wietle psychologii. Warszawa 1986, s. 218 - 222; I. Jundzi,
Thidnosci wychowawcze w rodzinie. Warszawa 1989, s. 24-30; M. Grochocinski, op. cit., s. 346-347.

M J. Jundzil, Teoretyczne problemy..., s. 298-305; J. Jundzilf, Praktyka i teoria wychowania w rodzinie
w pisamch Seneki, Epikteta i Marka Aureliusza. ,,Vox Patrum” 1985, nr 8-9, s. 51-62; J. Jundzi#, Elementy
wychowania przez prace tv rzymskich teoriach wychowania w rodzinie okresu republiki, ,,Studia Pedagogiczne” 14,
red. S. Tochowicz, Z. Wiatrowski, Bydgoszcz 1987, s. 43-56; J. P. Néraudau, op. cit,, s. 339-351.

9 Seneca, Consolatione ad Helviam 10.10; 14.3.

8l Seneca, De ira n.21,9: Pertinebit ad rem praeceptores paedagogosque pueris placidos dari: proximus
adplicatur omne quod tenerum est et in eorum similitudinem crescit; nutricum et paedagogorum rettulere mox
adulescentium mores.

2 Seneca, De clementia 1.13,3-4; |. 14, 1; De beneficiis VI. 24, 1-2.

5 Seneca, De ira Il. 21,3; crescit licentia spiritus, seruitute comminuitur.

5 Seneca, Ep. morales 94.1. Wedtug Seneki filozof to wychowawca rodzaju ludzkiego, patrz Ep. morales
89.13; I. Biezunska-Matowist, Poglady Nobilitas okresu Nerona i ich podioze gospodarcze, Warszawa 1952, s.
62-63.

% Seneca, De beneficiis 1V.17,2 - 3; stosunek starozytnych Rzymian do istynktu ojcostwa i macierzynfstwa: J.
P. Néraudau, op. cit., s. 337-339; por. Z Zaborowski, Rodzina jako grupa spoteczno-wychowawcza, Warszawa
1980, s. 7; M. Kopacz, Niedojrzato$¢ emocjonalno-spoteczna dzieci a poziom dojrzatosci ich rodzicéw, Biatystok
1990, s. 80-86; E. Frommm, O sztuce mitosci, th. A. Bogdanski, Warszawa 1994, s. 43-45.

5 Seneca, De clementia 1.12,4: oderint, dum metuant.

r Seneca, De clementia 1.7,3.

B Seneca, Agamemnon 60-63.



najlepszych® a idealny monarcha poswieca narodowi caty swoj czas i sity: czy nie doSwiadczasz na
sobie, ze panowanie do nas nalezy, a twojg dolg — niewola?®

Przyjmuje sie, ze Seneka miat wptyw na zachowanie princepsa do roku 626L Z duzym
prawdopodobieAstwem mozna zatozy¢, iz byt on najwiekszy w poczatkach panowania Nerona,
kiedy filozof wierzyt w skuteczno$¢ swych poczynan wychowawczych® Jednak wraz z uptywem lat
jego poglady poddane zostaty weryfikacji. Wszystkie zatozenia pozostaty teorig. Seneka nie miatjuz
ztudzen co do Nerona, napisat: Jezeli bedzie prosit o btaznéw teatralnych, jezeli o swawolne kobiety,
jako o dar wielkiej wartosci, chetnie mu ofiaruje, poniewaz to moze ztagodzi¢ w nim okrucienstwo. (...
Jezeli jednak trzeba bedzie catkowicie zwatpi¢, ze sie poprawi i opamieta, wtedy tg samag reka
wszystkim dam dobrodziejstwo, a jemu je oddam, poniewaz dla takich ludzi $mier¢ jest jedynym
lekarstwem i kto nie rokuje nadziei, ze przyjdzie do opamietania, dla takiego najlepiej, aby odszedt ze
$wiataa. Ta niepochlebna opinia o wiadcy ujrzata $wiatto dzienne najprawdopodobniej w roku 64M
kiedy tyrania rzadéw Nerona coraz bardziej sie nasilata. Od stéw wypowiadanych w De clementia
dzieli jg wiec 9 lat. Tyle czasu musiato mina¢, by filozof zwatpit w moc wychowawczego przyktadu
i zrezygnowat z préb dania $wiatu panujacego uksztattowanego w mys$l doktryny stoickiej.

Krzysztof Kaczmarek
Poznan

Od studenta do magistra. Jak diugo trwaty studia
polskich dominikanéw w XV wieku?

Opublikowane ostatnio podsumowanie badan nad $redniowiecznym szkolnictwem polskich
klasztorow nie wystawia historykom oswiaty najlepszego $wiadectwa. Dotychczasowe studia nad
funkcjonujacymi w tym czasie strukturami szkolnymi, skoncentrowane na oswiacie diecezjalnej
(zwihaszcza katedralnej), w niewielkim tylko stopniu wyjasnity organizacje i znaczenie szkét
zakonnych. Nie moze wiec dziwi¢ fakt, ze w sytuacji niewielkiego zainteresowania szkolnictwem
klasztornym, wiele wypowiedzi na jego temat petnych byto pochopnych uogélnier i ryzykownych,
nie popartych analiza materiatu Zrédtowego, wnioskéwl

Nawet tak zastuzeni dla rozwoju szkét dominikanie dtugo nie mogli doczeka¢ sie rzetelnej
oceny u polskich historykéw os$wiaty. Jézef tukaszewicz i Antoni Karbowiak zupetnie nie
doceniali zaangazowania mendykantow w studia2 Taka postawe mozna wybaczy¢ piszacemu

P Seneca, De providentia 5.4.

@ Seneca, De clementia 1.8,1: quid? tu non experitis istud nobilem esse tibi seruitutem?

6L W. Strzelecki, op. cit, s. 407.

“ P. Grimal (op. cit, s. 88) prezentuje poglad odmienny od tu przedstawionego. Powotujac sie na
Swiadectwo scholiéw do Juwenalisa pasze, ze Seneka od poczatku byt peten obaw i miat jak najgorsze przeczucia,
nie zywit najmniejszych watpliwosci co do charakteru i ztych sktonnosci swego wychowanka.

* Seneca, De beneficiis VI11.20, 3-4: Si pro magno petet munere artificesscerute et scorta et quaeferitatem eius
emolliant, libens ojferam. (...) Et si ex toto desperata eius sanitas Juetit, aedam manu beneficium omnibus dado, illi
reddam; quoniam ingennis talibus exitus remedium est optimumque est abire ei, qui ad se numquam rediturus est.

' L. Joachimowicz, op. dt., s. 82.

1 K. Stopka, Szkota zakonna w Polsce $redniowiecznej jako przedmiot badawczy, w: Klasztor w kulturze
$redniowiecznej Polski, pod red. M. Derwicha i A. Pobdg-Lenartowicz, Opole 1995, s. 49-61.

2 J. kukaszewicz, Historia szk6l w Koronie i Wielkim Ksiestwie Litewskim od najdawniejszych czaséw az do
roku 1794, t. 1, Poznah 1849; A. Karbowiak, Dzieje wychowania i szkét w Polsce w wiekach $rednich, cz.
1 (966-1363), Petersburg 1893.



