mowic¢ o ustaleniu sie wspdlnej problematyki
badawczej Zaktadu dotyczacej dziejow oSwiaty
i mysli pedagogicznej w Galicji. Owocem prac
nad tym tematem, oprécz wydawnictw zbioro-
wych sg publikacje indywidualne m.in. A. Meis-
snera: ,,Ksztatcenie nauczycieli w Galicji Srod-
kowej 1871-1918” (Rzesz6w 1974), J. Potocz-
nego: ,,Rozwdj elementarnej oswiaty dorostych
w Galicji doby autonomicznej 1867-1918”
(Rzesz6w 1988) i ,,0d alfabetyzacji do popula-
ryzacji wiedzy. Ruch oswiaty dorostych w Gali-
cji 1867-1919” (Rzesz6w 1993) oraz W. Szula-
kiewicz ,Wiadystaw Seredynski. Studium
z dziejow pedagogiki galicyjskiej” (Rzeszéw
1995). Ponadto efektem pracy zbiorowej jest
»Bibliografia dziejow o$wiaty i wychowania
w Galicji 1772-1918”, pod red. A. Meissnera
i S. Mozdzenia. W opracowaniu jest Il czes¢
bibliografii do dziejéow os$wiaty w Galicji.
Pracami nad tg problematyka kierujg A.
Meissner i Cz. Majorek, ktérzy sa redaktorami
kolejnych toméw publikacji zbiorowych. Do
druku zostaty ztozone m.in. prace: ,,Nauczyciele

galicyjscy” (red. A. Meissner) oraz ,,Przedstawi-
ciele galicyjskiej mysli pedagogicznej” (red. Cz.
Majorek).

Rzeszowscy historycy wychowania wspdtpra-
cuja z réznymi osrodkami naukowymi w kraju,
tj. Uniwersytetem Jagiellonskim, Poznanskim,
Slqskim, Wroctawskim, IHN PAN w Warsza-
wie i WSP w Krakowie. Wspoétpraca ta dotyczy
wspolnie realizowanych tematéw badawczych.

Z dziatalno$cig naukowa w pewien spos6b
taczy sie dziatalnos¢ dydaktyczna pracownikow
Zaktadu. W szczeg6lnosci ma to zwigzek z pro-
wadzonymi seminariami z historii wychowania.
Autorzy najlepszych prac powstajgcych na se-
minariach zacheceni sg do dalszej pracy nau-
kowej.

Przedstawiajac historie wychowania w 0s-
rodku rzeszowskim nalezy wspomniec¢, iz w bie-
zacym roku akademickim zostaje uruchomione
seminarium doktoranckie z historii wycho-
wania.

Wiadystawa Szulakiewicz

KSIAZKI

Recenzje

Rodzina a wychowanie. Ciggtos¢ i zmienno$¢ na przestrzeni wiekow, red.
J. Jundzi#t, Bydgoszcz 1995, Instytut Wydawniczy ,,Swiadectwo”, ss. 144

Zagadnienie wzajemnych relacji pomiedzy
rodzing jako podstawowym $rodowiskiem od-
dziatywujacym na rozwo6j emocjonalno-uczu-
ciowy, moralny czy spoteczny dziecka, a proce-
sem, w ktorym przemiany te zachodzg nie jest
zbyt czesto podejmowane przez polskich bada-
czy. Znacznie czesciej spotkaé sie mozna z roz-
tacznym podchodzeniem do tej problematyki:
badZ to w aspekcie czysto historycznym, badz

psychologiczno-pedagogicznym.  Pracownicy
Katedry Historii Wychowania Wyzszej Szkoty
Pedagogicznej w Bydgoszczy starajg sie, skiero-
wujac uwage badaczy z innych oérodkéw nau-
kowych kraju na interdyscyplinarny charakter
badan nad rodzing, luke te uzupetnic. Taki cel
ma, jak sie wydaje, takze zbi6r ,,Rodzina a wy-
chowanie. Ciggtos$¢ i zmienno$¢ na przestrzeni
wiekéw”. Tytut ,,Rodzina a wychowanie” suge-



ruje, iz podjeta w nim zostata problematyka
rodziny w aspekcie pedagogiczno-psychologicz-
nym ze szczegélnym uwzglednieniem funkcji
oraz zadan opiekunczo-wychowawczych reali-
zowanych przez wszystkich cztonkéw rodziny
w odniesieniu do dziecka. Podtytut ,,Ciagtos¢
i zmienno$¢ na przestrzeni wiek6w” pozwala
doszukiwaé si¢ w zawartych w zbiorze materia-
fach ujecia ewolucyjnego. Wydaje sie jednak, iz
zaréwno ciagtos¢ jak i zmienno$¢ zauwazyc
mozna dopiero po lekturze wszystkich artyku-
téw. Poszczegdblne prace stanowig raczej zam-
kniete poprzez ramy chronologiczne badz me-
rytoryczne catodci; jest to poniekad uzasad-
nione ograniczong ich objetoscig. Doszukiwa-
nie sie ,przemian dziejowych” w obrebie
pogladow jednego filozofa (Seneka - |. Blasz-
czyk, Apulejusz z Madaury - J. Jundzilt, Dion
z Prusy - A. Ossowska), czy tez w jednym lub
dwu stuleciach (Il w. n.e. - M. Kosznicki,
XI-XII w. n.e. - M. Chotodowska, XIX - XX w.
n.e. - K. Jakubiak) byloby sztuczne. Pewne
odniesienie do wspdtczesnych wynikdéw badan
nauk pedagogicznych i psychologicznych od-
nalez¢ mozna w artykule I. Btaszczyk; na usta-
leniach z zakresu socjologii rodziny bazuje
z kolei B. Stawoska.

W zbiorze dominuje problematyka zwigza-
na z rodzing rzymska. Wynika to z doboru
autoréw, ktérzy, o czym dowiadujemy sie ze
wstepu, W znacznej czesci partycypujg w pra-
cach bydgoskiej Katedry Historii Wychowania.
Cztery osoby spo$réd autor6w prezentowane-
go zbioru (l. Btaszczyk, M. Chotodowska, M.
Kosznicki, A. Ossowska) uczestniczg w semina-
rium doktorskim J. Jundzifta; K. Jakubiak jest
adiunktem w tejze Katedrze.

Artykuty umieszczone w zbiorze mozna
podzieli¢ na dwie grupy, uznajac za kryterium
rodzaj i spos6b wykorzystania bazy zrodtowej.
Przyczynki analizujagce poglady, zapatrywania
jednego filozofa na problemy wychowania
w rodzinie stanowig jedng kategorie prac. Na
drugg skfadaja sie prace majace za podstawe
badawczg okreslony rodzaj Zrdédta historycz-
nego: literature apologetyczng, epigrafike, kro-
niki czy tez literature pedagogiczna.

Zbiér otwiera artykut 1. Blaszczyk ,,Po-
glady L. A Seneki na role matki w ksztat-
towaniu prawidtowej postawy uczuciowej dzie-
cka”, w ktérym podjeto prébe okreslenia funk-

cji oraz zadan kobiety - matki w najwcze$niej-
szej fazie zycia dziecka oraz odniesienia ich do
rol petnionych przez ojca w analogicznym
okresie. Zapatrywania rzymskiego stoika z | w.
n.e. mogly, zdaniem autorki, stac sie ,,zaczynem
umozliwiajacym sformutowanie pdzniejszych
zasad wychowania” (s. 9). Cenng wydaje sie,
szczegoblnie dla dydaktyki, uwaga o posredniej
recepcji pogladéw rzymskiego stoika w dzie-
jach. Rownie ciekawe jest odniesienie wnios-
kéw wyptywajacych z analizy Zrédet na realia
zycia wspotczesnego, tak dla Seneki, jak i dla
nas. W cafosci razi nieco brak krytycyzmu
wzgledem Seneki, cho¢ jednocze$nie przyzna¢
trzeba, iz whadnie dzigki osobistemu zaangazo-
waniu autorki tekst stat sie bardziej sugestywny
i tatwiejszy w odbiorze. A. Ossowska w ar-
tykule ,,Dion z Prusy o problemach wychowa-
nia matego dziecka w rodzinie” podjeta prébe
ukazania zapatrywan Diona w kontekscie te-
matyki rodzinnej oraz poréwnania ich ze wska-
zaniami zawartymi w twdrczosci Plutarcha
z Cheronei. Cato$¢ podzielona zostata na trzy
mniejsze czesci, tj.: zycie rodzinne w Cesarstwie
Rzymskim [I-11 w. n.e. (s. 21-24), biografie
Diona Chryzostoma i Plutarcha (s. 24-28),
dziecko i jego wychowanie w rodzinie u Diona
a w programie wychowawczym Plutarcha (s.
28-31). Lektura poszczegdlnych czesci, a cato-
ci w szczegolnosci sktania do refleksji, iz auto-
rka poprzestata na przegladzie zycia i twdrczo-
sci Diona oraz Plutarcha rezygnujac (by¢ moze
ze wzgledu na ograniczong objetos¢ artykutu)
z pogiebionej analizy ich pogladéw.

Grupe artykutéw wykorzystujacych pogla-
dy jednego filozofa dla zobrazowania jego re-
fleksji 0 wychowaniu zamyka praca J. Jundzitta
»,Rodzina jako S$rodowisko wychowawcze
w Metamorfozach Apulejusza z Madaury”.
Problematyka rodzinna zostata tu przedstawio-
na w ,,specyficznym utworze, bo powiesci przy-
godowej” (s. 37). Autor artykutu bedacego pre-
zentacjg wynikéw badarn, ktdrych zamierzenie
badawcze dotyczyto ,ustalenia prawidtowosci
rzadzacych analizowanym utworem w odnie-
sieniu do Srodowiska rodzinnego, problematyki
matzeriskiej po to, aby pokaza¢ tto dla cha-
rakterystyk dziatan wychowawczych” (s. 37)
w sposéb ciekawy a przy tym niezwykle jasny
i czytelny (podziat na trzy czesci: rodzina,
matzenstwo, wychowanie w rodzinie) przyblizyt



rodzine ,,ztotego wieku”. Zdaniem J. Jundzita
Apulejusz jest rzecznikiem partnerskiego ukta-
du matzenskiego, ktérego podstawg trwania
jest dobra wota obu stron. Dzieci w utworze
Apulejusza majg niezwykle wysoka pozycje,
a wychowanie polega na samodzielnym wpaja-
niu norm i zasad spotecznych poprzez przyktad
osobisty.

Grupe artykutéw opartych o analize pew-
nej specyficznej grupy zrédet otwiera praca M.
Kosznickiego ,,Rodzina w chrzescijanskiej lite-
raturze apologetycznej Il w. n.e.” Po osadzeniu
tematu w klimacie Il w. n.e., kiedy to powstato
,wiele konfliktbw miedzy ta grupa religijng
(chrzescijanie - V. R.) a poganskim, czesto
wrogim, otoczeniem, wprowadzeniu w istote
oraz problematyke literatury apologetycznej
autor przechodzi do okreslenia miejsca i rangi
zagadnien rodzinnych w catoksztatcie twérczo-
ci apologetow. W koncowej partii artykutu M.
Kosznicki podkresla, iz ,,apologeci bardzo wy-
raznie rysowali idealistyczny obraz rodziny
chrzescijanskiej (..., ktéra) zyta zgodnie z przy-
kazaniami Chrystusa w czystosci moralnej,
a celem jej byto sptodzenie i wychowanie po-
tomstwa” (s. 66-67); lektura pracy wskazuje
jednak, ze koncentrowali sie¢ oni raczej na
krytyce i atakowaniu zastanej rzeczywistosci
poganskiej anizeli budowie wizji rodziny chrze-
Scijanskiej. Na bazie zrodet epigraficznych opa-
rta swoje badania B. Stawoska. W artykule
»Rodzina w datowanych konsularnie facifskich
inskrypcjach chrzescijanskich Rzymu” autorka
rekonstruuje strukture rodziny inskrypcyjnej
oraz wiezy rodzinne w niej wystepujace a wnio-
ski wyptywajace z analizy napisow chrzescijan-
skich konfrontuje z wynikami uzyskanymi
w oparciu 0 badania inskrypcji poganskich.
W wyniku rozlegtych badan B. Stawoska za-
znacza ,,ze pod wpltywem chrzescijanstwa zmie-
nito sie w zyciu rodzinnym mniej, niz moglibys-
my zaktadac¢” (s. 89). Istotnym wydaje sie takze
whniosek autorki podkreslajacy, iz ,,w naszych
(moze w ogdle rzymskich i np. italskich czy
galijskich) inskrypcjach nie mamy do czynienia
z rodzinami chrzescijanskimi, ale zyciem ro-
dzinnym chrzescijan kontynuujgcych dawne
praktyki...” (s. 89-90). Adnotacjg autorki, iz
»pragnie przedstawi¢ tutaj (w zbiorze - V. R)
zatozenia i krotkg charakterystyke badan oraz
wyniki w zarysie” ttumaczy¢ zatem nalezy brak

dostatecznej argumentacji podanych w artykule
wnioskow.

Kroniki byty baza Zrédtowg dla M. Choto-
dowskiej. W pracy ,,Zycie rodzinne pierwszych
Piastow” podjeta prébe scharakteryzowania
polskiej rodziny $redniowiecznej wywodzacej
sie z roddw ksigzecych. Specyfika zrédet - roz-
proszenie informacji, mata wiarygodno$¢ prze-
kazéw - spowodowaly, iz autorka zapropono-
wata spojrzenie na rodziny ksigzece od czaséw
Mieszka | do Bolestawa Krzywoustego z cieka-
wej ,,perspektywy wyobrazen o rodzinie wiad-
cow” (s. 95) nie za$ faktow historycznych.
Artykut podzielony jest na sze$¢ zagadnien
tematycznych (Piastowie od Mieszka do Bole-
stawa Krzywoustego; Malzenstwa Piastow;
Kobieta; Dzieci; Rodzenstwo i dalsza rodzina;
Smierc), wedlug ktérych sklasyfikowano wy-
stepujacy w kronikach materiat Zrodiowy.
W efekcie praca ta jest zestawieniem informacji
na temat pierwszych Piastow wystepujacych
w zachowanych przekazach. Pomimo braku
podejécia analitycznego do przedstawionych
zagadnien artykut wypetnia w pewnym stopniu
luke badawcza zwigzang z funkcjonowaniem
polskiej rodziny wczesno$redniowiecznej.

Zbidér zamyka praca K. Jakubiaka ,,Wypra-
cowanie modelu wychowania rodzinnego dziec-
ka w polskiej pegagogice XIX i poczatkéw XX
wieku” opracowana w oparciu o analize polskiej
literatury pedagogicznej badanego okresu.
W czesci pierwszej artykutu - uwagi ogélne na
temat stanu badan - autor dokonat przegladu
dorobku polskiej historiografii dotyczacej rodzi-
ny; w czeéci drugiej starat sie stworzy¢ model
wychowania rodzinnego dziecka. Zgodnie z me-
todologiag badan pedagogicznych autor naj-
pierw wyjasnit zastosowane w tytule pracy
terminy ,,model” oraz ,,wychowanie w rodzinie”
a nastepnie scharakteryzowat proponowane
w XIX i na poczatku XX wieku wzorce dotycza-
ce malzenstwa, rodziny, meza, zony, a takze
funkcji opiekunczo-wychowawczych rodzicow.

Prace uatrakcyjniajg ilustracje, cho¢ ubo-
lewac nalezy, ze zaledwie jedna z nich (s. 120)
umieszczona zostata przy odpowiadajacym jej
tematycznie i chronologicznie artykule. Majac
na uwadze warto$¢ poznawcza, jakg niosg ze
sobg zrodta ikonograficzne nalezy mie¢ na-
dzieje, iz w ewentualnych dalszych publikacjach
zostang szerzej wykorzystane.



Zbiér nie jest wolny od btedéw edytor-
skich: na oktadce widnieje rok wydania 1994,
za$ na stronie tytutowej 1995; brak opisu do
ilustracji znajdujacej sie na okfadce; na stronie
79 brakuje tabeli, ktéra dotaczona zostata
w postaci erraty. Wymienione niedociagniecia,
choé nie obnizajg warto$ci merytorycznej zbio-
ru, to jednak wplywajg na wrazenie ogdlne
0 jakosci wydawnictwa.

Podsumowujac zaznaczy¢ nalezy, iz pre-
zentowane wydawnictwo stanowi kolejny etap
w procesie tworzenia obrazu rodziny na prze-
strzeni wiekdw oraz ukazuje uwiktanie rodziny
w najrézniejsze procesy spoteczne wywotujace
w niej zmiany lecz takze powodujgce zachowy-
wanie przez nig swoistej tozsamosci.

Violetta Rgczewska

Rodzina w starozytnym Rzymie. Materiaty z konferencji naukowej Zacisze
20-21.05.1991 r. zorganizowanej przez Katedre Historii Wychowania WSP
w Bydgoszczy, red. J. Jundzilt, Bydgoszcz 1993, Wydawnictwo WSP, ss. 282

Polska historiografia nie moze poszczycic¢
sie wieloma pracami dotyczacymi teorii i prak-
tyki wychowania starozytnego, a w szczeg6lno-
Sci problematyki rodziny antycznej jako $rodo-
wiska wychowawczego. Prace J. Jundzitta, K.
Korusa, M. Brozka z zakresu pedagogiki po-
ganskiej czy zbior artykutdbw omawiajacych
wybrane aspekty pedagogiki chrzescijanskiego
antyku w 8/9 zeszycie ,,Vox Patrum” to najis-
totniejsze pozycje z interesujacej nas dziedzinyl
Tym cenniejsze wydaje sie ukazanie zbioru
materiatow z konferencji naukowej Rodzina
w starozytnym Rzymie zorganizowanej przez
Katedre Historii Wychowania WSP w Byd-
goszczy w Zaciszu w dniach 20-21.05.1991 r.

Przedstawione w tomie artykuty prezen-
tuja, jak zaznaczono we wstepie (s. 7\ ,,szeroki
i inspirujacy zakres probleméw od opisu rél
matzenskich i rodzinnych poprzez analize pozy-
cji dziecka w rodzinie, do obrazu funkcjonowa-
nia rodziny w poszczegélnych okresach i war-
stwach spotecznych”. Praca obejmuje pozycje
o0 charakterze syntetycznym i analitycznym
oparte na r6znorodnym materiale Zrédtowym:
archeologicznym, inskrypcyjnym, ikonograficz-
nym oraz literackim. Tak szerokie spektrum
wykorzystanych zrodet Swiadczy, iz badania
nad rodzing antyczng mozna prowadzi¢ w spo-

s6b kompleksowy, a nie tylko incydentalny czy
selektywny.

Na uwage zastuguje fakt, iz prezentowany
zbiér obejmuje autoréw z réznych osrodkdw
krajowych (Bydgoszcz, Gdansk, Poznan, Wroc-
taw), jak i zagranicznych (RFN, Czechy, Mace-
donia). Do pracy dotaczono ciekawy wybor
najnowszej bibliografii dotyczacej rodziny
rzymskiej.

W celu uporzadkowanego omdwienia za-
wartosci zbioru mozemy uszeregowac zapre-
zentowane artykuty w konkretne grupy tematy-
czne, biorac za kryterium wykorzystang baze
zrédtowa. Zrodta epigraiiczne, literackie i iko-
nograficzno-archeologiczne to trzy zasadnicze
obszary poszukiwarn badawczych.

Prace rozpoczyna artykut wprowadzajacy
R. Pankiewicza (Bochum) - ,,Spoteczno-ekono-
miczne aspekty funkcjonowania rodziny wczes-
norzymskiej”. Autor omawia kontekst ekono-
miczny i spoteczny zycia rodzinnego w Rzymie
od IX-VIII w. p.n.e. do Il w. p.n.e, poddajac
krytyce XIX i XX-wieczne modele rodziny
wczesnorzymskiej. Polemizujac z dotychczaso-
wymi modelami i syntetycznymi ujeciami tema-
tu (Birt, Leipoldt, Grimal, Hallett) autor postu-
luje stworzenie nowych kontrmodeli z uwzgled-
nieniem wszystkich dostepnych zrodet - ar-

1J. JundziH, Teoretyczne problemy wychowania w rodzinie rzymskiej (111 w. pjLe. - 111 w. n.e.), Bydgoszcz 1987; K. Korui,
Program wychowawczy Plutarcha z Cheronei, Wroctaw 1987; M. Brozek, Ksztatcenie i wychowanie dzieci w najdawniejsze}
starozytnosci rzymskiej, ,,Meander” 1969, z. 7- 8, + 313- 314; lenze, Ksztatcenie i wychowanie w starozytnym Rzymie w I11 w. pji.e,

~Meander” 1975, + 395-410.



