Sekcja druga na temat ,, Teoretyczny dorobek w zakresie podmiotowej roli ucznia”
pracowala w dwoch grupach pod przewodnictwem prof. dr. hab. Grzegorza Michalskiego,
dr Magdaleny Malik, prof. dr hab. Wiadystawy Szulakiewicz i dr Danuty Krze$niak-Fir-
lej. W sekcji tej wygloszono 18 referatow.

Pod hastem ,,Tradycja i wspolczesno$¢ w ksztatceniu nauczycieli” obradowata sekcja
trzecia, podzielona z uwagi na duza liczbe wystapien (30 referatow) na trzy grupy. Prze-
wodnictwa podjeli si¢: dr hab. Agnieszka Stopinska-Pajak i dr Justyna Wojniak, dr hab.
Grazyna Kempa i dr Ewa Kula, prof. dr hab. Romuald Grzybowski i dr Kazimierz Jurzy-
sta. W pracach tej sekcji wzieta udzial Pani prof. dr hab. Kalina Bartnicka.

Dziewietnastu wystapieniom w ramach sekcji czwartej, obradujacej pod hastem ,,Oso-
bowos$¢ nauczyciela”, przewodniczyli prof. dr hab. Jadwiga Suchmiel, dr Iwonna Michal-
ska, prof. dr hab. Stefania Walasek oraz dr Jan Rys.

Tematem wiodacym sekcji piatej byto ,,Czasopi$miennictwo pedagogiczne wobec
wspolczesnych tendencji w pedagogice”. Obradom, w czasie ktorych wygloszono 4 refe-
raty, przewodniczyta prof. dr hab. Katarzyna Dormus i dr Agnieszka Walgga.

Ostatnia, szosta sekcja, zgromadzita 7 referatow pod wspdlnym tematem ,,Nauczyciel-
ski ruch zwigzkowy i jego wplyw na kreowanie zycia szkolnego”. Obradom tej sekcji
przewodniczyta prof. dr hab. Katarzyna Dormus oraz dr Edyta Kahl.

Podczas podsumowania obrad przygotowano i odczytano postulat, skierowany do
Jego Magnificencji Rektora oraz Senatu Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edu-
kacji Narodowej, nastgpujacej tresci: Uczestnicy Miedzynarodowej Konferencji Naukowej
pt. Nauczyciel ,,Szkoly Tworczej ” — rzecz o Henryku Rowidzie. W 65. rocznicg powolania
Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie postulujg, by krakowski Uniwersytet Pedago-
giczny wywiodl swoj poczqtek z zatozonego w 1928 roku w Krakowie Panstwowego Peda-
gogium. W 1946 roku doszlo tylko do przemianowania Panstwowego Pedagogium w Pan-
stwowg Wyzszq Szkole Pedagogiczng. Zgloszony postulat zostal przyjety w jednomyslnym
glosowaniu. Postulat podpisany zostal przez Przewodniczacego Komitetu Naukowego,
prof. dr. hab. Jana Krukowskiego oraz Przewodniczacego Komitetu Organizacyjnego,
dr. Ryszarda Sleczke.

Ewa Kula
Marzena Pekowska

Sprawozdanie z VII Zjazdu Pedagogicznego
»leoria a praktyka edukacyjna”, Torun 20-21 wrzes$nia 2010

Obrady juz VII Zjazdu Pedagogicznego zorganizowanego w ramach dziatalnosci Pol-
skiego Towarzystwa Pedagogicznego odbyty si¢ w dniach 20-21 wrzes$nia 2010 r. w Toru-
niu. Gospodarzem Zjazdu byt Wydziat Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Mikotaja Ko-
pernika. Role Przewodniczacego Komitetu Programowego sprawowat prof. dr hab.
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Aleksander Nalaskowski, a pracami komitetu organizacyjnego kierowata prof. UMK, dr
hab. Maria Marta Urlinska. Obrady Zjazdu toczyly si¢ pod hastem ,,Po zycie siggac
nowe...”, a jego celem miata by¢, w intencji organizatoréw, dyskusja wokot zwiazkow
pedagogiki jako nauki oraz praktyki edukacyjnej ze $wiatem zewnetrznym z jego rozlicz-
nymi problemami i dylematami.

Otwarcia Zjazdu dokonat prof. A. Nalaskowski, ktory powitat uczestnikow i zaproszo-
nych gosci. W imieniu gospodarzy zabrat glos takze prezydent Torunia Michat Zaleski.
Rektor UMK, prof. dr hab. Andrzej Radziminski podkreslit w swym przemoéwieniu rézno-
rodnos$¢ tematyki, podejmowanej podczas obrad przez przedstawicieli ponad 50 uczelni
akademickich z catego kraju. Glos zabrat nastepnie prof. dr hab. Stefan Kwiatkowski,
przewodniczacy Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN. Tematem jego wystgpienia byty
zmiany w systemie szkolnictwa, a mianowicie odejscie od standardow ksztatcenia ku
efektom uczenia si¢. Mowca podzielil si¢ swymi watpliwosciami na temat problemow
zwiazanych z narz¢dziami pomiaru efektow uczenia si¢. Kolejne wystapienie dotyczyto
m.in. formuly przysztych zjazdow pedagogicznych. Prof. dr hab. Zbigniew Kwiecinski,
przewodniczacy Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego, zauwazyl, ze pedagogika zgte-
bia obecnie wszelkie aspekty rozwoju cztowieka, ale tez czynniki ten rozwdj blokujace.
Z. Kwiecinski podkreslit, ze wychowanie ludzi krytycznie mys$lacych to cel wspotczesnej
pedagogiki. Na koniec moéwca zaproponowat zmiang formuty przysztych zjazdow przez
zapraszanie gosci z czotowych zagranicznych osrodkéw naukowych. Z kolei prof. dr hab.
Aleksander Nalaskowski, dziekan Wydziatu Nauk Pedagogicznych UMK, zwrocit uwage
na rosngca teoretyzacje badan naukowych — stawianie pytan bez oczekiwania odpowiedzi.
Zarzucil wspolczesnej pedagogice brak formutowania podstawowych tez, ideologizowa-
nie. Pedagogika musi by¢ neutralna §wiatopogladowo. Na koniec glos zabrata w imieniu
komitetu organizacyjnego prof. M. Urlinska.

Sesj¢ plenarng otworzyt referat prof. Astrid Megczkowskiej-Christiansen ,,Pedagogika
bezdroza w ,$wiecie bez alternatyw’”, zawierajacy szereg krytycznych uwag dotyczacych
stanu pedagogiki jako dyscypliny naukowej, ale tez dziedziny praktycznej, a mianowicie
sprzeczno$ci etycznych wyzwan i oczekiwan, zwigzkoéw z polityka i gospodarka. W jej
opinii przekonanie, ze wychowanie to proces przygotowania do sukcesow na polu zawo-
dowym oraz funkcjonowania w gospodarce opartej na wiedzy to fetyszyzacja wartoSci
rynku. Jej zdaniem wynika to z filozofii neoliberalnej, traktujacej edukacje jako narzedzie
rozwoju, zatem traktujac ja czysto instrumentalnie. Owe ,,globalizacyjne sptaszczenie
$wiata” prowadzi, zdaniem referentki, do pozbawiania czlowieka wiasnej tozsamosci.
Przerost biurokracji wida¢ tez w srodowisku naukowym pedagogdw. Prof. Meczykowska-
-Christiansen zaapelowata o powrét do ,,pedagogiki romantycznej”, tworzacej nowa wizje
$wiata edukacji.

Jako drugi zabrat gtos prof. Bogustaw Sliwerski (,,Wspotczesna mysl pedagogiczna
w poszukiwaniu nowych idei i teorii”). Uczony stwierdzil, ze pedagogik nie musi by¢
nieustanng reinterpretacja Swiata otaczajacego, a podjac¢ zadanie kreowania nowych idei.
Zauwazyl, ze nauka powinna by¢ otwarta, a pedagogika jako dyscyplina roznorodna nie
powinna stroni¢ od badan interdyscyplinarnych wobec istniejacej wérod badaczy ja upra-
wiajacych ogromnej roznorodnosci postaw badawczych, czgsto konkurencyjnych wobec
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siebie. O rozwoj pedagogiki — edukacji zycia, o poszukiwanie nowego jezyka, pozbywa-
nie si¢ ograniczen zaapelowat takze prof. Lech Witkowski (,,W obronie zyciodajnosci
edukacji”). Mowca stwierdzit, ze stan szkolnictwa jest dramatyczny, co jego zdaniem wy-
nika z ulegania ,,terrorowi rynku”, swoistego konsumpcjonizmu.

Ponizej szczegdlna uwaga zwrocona zostanie na zagadnienia historyczne, z braku
mozliwo$ci zamieszczenia obszerniejszej formy, ograniczymy si¢ jedynie do zasygnalizo-
wania tematyki pozostatych wystapien.

Po dyskusji nad wyktadami wprowadzajacymi, rozpoczety si¢ obrady w formie sesji
tematycznych. Pierwsze trzy sesje odbywaty si¢ rownolegle. Tematem Sesji [ byt ,,Rynek
i edukacja: migdzy przedsigbiorczoscia 1 wykluczeniem”. Sekcje koordynowali profeso-
rowie L. Witkowski, Mirostaw Szymanski oraz dr hab. Monika Jaworska-Witkowska.
Wygtloszono referaty wprowadzajace (prof. Eugenia Potulicka — ,,Neoliberalizm — rynek
— skutki przedsigbiorczosci w edukacji” oraz prof. Tadeusz Stawek ,,Uniwersytet, rozum,
uzytecznos$c”), a nastgpnie odbyt si¢ panel rektorski, w ktérym wzigli udziat rektorzy
uczelni panstwowych oraz prywatnych. Gtos zabrali tu takze zarzadzajacy znanymi wy-
dawnictwami, wydajacymi ksigzki z dziedziny pedagogiki — Oficyny Wydawniczej ,,Im-
puls” oraz Wydawnictwa ,,Adam Marszatek”.

Sesja I, koordynowana przez prof. Tomasza Szkudlarka obradowata pod hastem ,,De-
mokracja: zaangazowanie i bierno$¢?”. Przyjeto tu formute dyskusji nad referatami opu-
blikowanymi wczesniej na stronie internetowej Zjazdu. Debatowano m.in. nad rolg ksztat-
cenia elitarnego w procesie demokratyzacji i pluralizacji spoteczenstwa polskiego po roku
1989 (mgr Anna Kola). Doszukiwano si¢ przyczyn biernosci spoteczenstwa polskiego
wobec mechanizmoéw demokracji (dr Mariola Ganko-Karwowska), rozprawiano o zaan-
gazowaniu nauczycieli w budowie spoteczenstwa obywatelskiego (mgr Karolina Stare-
£0).

Sesja III natomiast podje¢ta watek nazwany przez organizatorow: ,,R6znica czy zamet
— imitacja czy swojskos¢”. Jej koordynatorami byli prof. Maria Czerepaniak-Walczak
oraz prof. Zbyszko Melosik. Obrady podzielono na trzy cz¢sci, z ktorych pierwsza nosita
tytul ,,Globalne obywatelstwo czy wieza Babel?”, a dyskutowano w niej o m.in. $wiado-
mosci miedzykulturowej wsréd mtodziezy akademickiej (dr hab. Jadwiga Kosowska-Ra-
taj), spoteczenstwie globalnym (dr Lidia Marek), problemach zwigzanych z tozsamoscia
etniczna, a wlasciwie z jej zatracaniem (dr Joanna Cukras-Stelaggowska). Z kolei, w czegsci
drugiej podjeto temat ,,Miedzy pluralizmem a tgsknota za normatywnymi rozwigzania-
mi”. Méwcami byli tu dr Tomasz Gmerek (,,Edukacja w Rosji — od socjalizmu do neoli-
beralizmu”), dr Andrzej J. Pulinski (referat dotyczyt szkolnictwa w Finlandii, opartego na
zasadzie egalitaryzmu), dr Jarema Drozdowicz (méwit na temat systemu Human Terrain),
mgr Olga Mazurek-Lipka (referat poswigcony zagadnieniu urynkowienia dyplomu akade-
mickiego w USA), mgr Joanna Nawdj-Potoczanska (na temat polityki Unii Europejskie
w zakresie doradztwa zawodowego). Referowano takze zjawiska popkulturowe, a miano-
wicie zmienno$¢ w modzie uczniowskiej (mgr Maria Serafinowicz), czy tez wptywy kul-
tury popularnej wsrod imigrantéw w Norwegii (mgr Karolina Domagalska-Nowak). Czg¢$¢
trzecia (,,Akademia — swojsko$¢ czy zamet) zebrala referaty dotyczace dziatan migedzykul-
turowych w stosunkach miedzy uczelniami na poziomie migdzynarodowym (dr hab. Zbi-
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gniew Kruszewski), badan nad recepcja pogladéow P. Bordieu w polskich badaniach na-
ukowych (dr Renata Wawrzyniak-Beszterda, dr Sylwia Jaskulska, mgr Mateusz Marciniak),
stanu i perspektyw w ksztatceniu menadzerow w Polsce (dr Stawomir Banaszak), dziatan
uczelni wyzszych skierowanych na rzecz rozwoju spotecznos$ci lokalnej (dr Wtodzimierz
Olszewski), czy wreszcie badan nad wptywem szkolnictwa wyzszego na rozwoj osobisty
cztowieka (dr Katarzyna Kabacinska), czy tez catych panstw (dr Daria Hejwosz — na przy-
ktadzie RPA).

Obrady Sesji IV zatytutlowanej Postmodernizm i tradycja koordynowata prof. dr hab.
Wiadystawa Szulakiewicz (UMK), a rolg sekretarza petnita dr Agnieszka Watega (UMK).
Obrady odbyly si¢ w dwoch formutach: cze¢$¢ pierwsza stanowita sesja plenarna (dwa
wyktady potaczone z dyskusja), w drugiej czgsci obrady odbyly sie w formie trzech sekcji
problemowych (wystgpienia uczestnikdéw w symultanicznych panelach).

Prof. dr hab. Roman Schulz (,,Czy pedagogika ma swoje wielkie pytania?”’) dokonat
analizy szeregu problemow poruszanych przez pedagogike pod katem poszukiwania zro-
dta wielkich pytan stawianych przez t¢ nauke. Podjat rowniez watek stanu kultury i orga-
nizacji spoteczenstwa, mankamentéw pedagogiki w zakresie ich ksztattowania. Zadat tez
pytanie o znaczenie dziatalno$ci na wymienionych polach profesorow pedagogiki, kto-
rych liczbe okreslit na poziomie 1000 osob.

Prof. Romuald Grzybowski, (,,Dziedzictwo edukacyjne przesztosci: balast czy skarb-
nica wzordw?”’) stwierdzil natomiast, ze dorobek edukacyjny dawnych pokolen to dzie-
dzictwo edukacyjne i nie powinien by¢ umniejszany przez nieuwzglednianie roli mniej-
szo$ci etnicznych i narodowych. W swym wystapieniu zaapelowat takze o zaprzestanie
,,dewastacji dorobku edukacyjnego polskiego, zwlaszcza po wstapieniu Polski do Unii
Europejskiej”. Podjat wreszcie temat popularyzacji dziedzictwa edukacyjnego, zwtaszcza
dorobku Komisji Edukacji Narodowej, wsrdd nauczycieli.

W dyskusji nad referatami wprowadzajacymi w tematyke sesji wzigla udziat m.in.
prof. Kalina Bartnicka, ktora podkreslita, Ze historia wychowania zach¢ca do myslenia,
zwlaszcza w srodowisku akademickim; prof. Bronistaw Siemieniecki zauwazy! natomiast
pilng potrzebe¢ umieszczania treéci historyczno-edukacyjnych w Internecie, wobec ogdl-
nego kryzysu czytelnictwa.

Po wyktadach plenarnych obrady przeniosty si¢ do trzech sekcji problemowych:

Sekcja I: Pedagogika i edukacja w perspektywie postmodernistycznej (moderatorzy:
prof. Wiestaw Jamrozak oraz prof. Jerzy Kochanowicz).

Sekcja II: Pedagogiczne swiatopoglady i projekty — dziedzictwo przesztosci (modera-
torzy: prof. Stefania Walasek oraz prof. Grzegorz Michalski).

Sekcja III: Edukacyjne sukcesy i porazki — miedzy tradycja a wspotczesnoscia (mode-
ratorzy: prof. Kalina Bartnicka oraz prof. Irena Szybiak).

Obrady Sekcji I otworzyt referat prof. W. Jamrozka na temat znaczenia kongresow
i zjazdow pedagogicznych dla rozwoju polskiej teorii i praktyki edukacyjnej. Z kolei glos
zabrat prof. Grzegorz Karwasz (,,Post-konstruktywizm a korzenie kulturowe Europy”),
ktory moéwit m.in. o szkole jako miejscu konfrontacji zachowania w ,,stadzie” i pewnymi
zatozeniami teoretycznymi, wyptywajacymi z tradycji kulturowych Europy. Z kolei prof.
B. Siemieniecki (,,Pedagogika kognitywistyczna — marzenie czy rzeczywisto$¢”) zauwa-
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zyl, ze zrozumienie rozwoju spotecznego oznacza zrozumienie wspolczesnej i przysziej
pedagogiki. Podzielit si¢ ze stuchaczami swoimi spostrzezeniami dotyczacymi znaczenia
medidow w ,,spoteczenstwie wiedzy”.

Dwoch kolejnych prelegentéw obiektem swoich rozwazan uczynilo pedagogike
chrzescijanska. Ks. prof. Edward Walewander podjat zagadnienie: ,,Postmodernizm a pe-
dagogika chrzescijanska”, wskazujac podobienstwa oraz antagonizmy tych dwodch po-
dej$¢ do edukacji oraz wychowania. Zauwazyt, ze pedagogika postmodernistyczna, z za-
lozenia areligijna, uniemozliwia jednostkom przyjecie postawy transcendentnej. Wskazat
tez, iz traktowanie wartosci i norm jako uogolnionych orientacji umozliwiajacych inter-
pretacje rzeczywistosci stoi w sprzeczno$ci z zalozeniem pedagogiki chrzesécijanskiej
o duchowosci (umiej¢tnos¢ wartosciowania rzeczywistosci, wolna wola w podejmowaniu
wyborow, szukanie Boga) jako jednym z podstawowych czynnikoéw rozwoju. Natomiast
prof. Jerzy Kochanowicz w referacie pt.: ,,Doktryna wczesnego chrzescijanstwa jako
przetom w wychowaniu”, cofnal si¢ rozwazaniami do korzeni pedagogiki chrzescijan-
skiej. Przyjrzat si¢ formowaniu doktryny chrzescijanskiej w kilku pierwszych wiekach
naszej ery, gdy chrzeScijanstwo uniezalezniato si¢ od judaizmu (lata 100-600). Omowit
takze implikacje powstajacej doktryny dla 6wczesnej praktyki wychowawczej i edukacyj-
nej.

Dr Adrianna Nizinska, wygtaszajac referat pt.: ,,Ponowoczesne rewolty w edukacji
dorostych. Od konstatacji do konsternacji”, podjeta probe wyznaczenia punktow zwrot-
nych w andragogice. Odrdznila od siebie procesy nauczania i uczeniu, ktdre wyrazaja
odmienne sposoby myslenia andragogdéw o przekazie wiedzy osobom dorostym. Wskaza-
fa, jakim zmianom ulegaty i ulegaja obecnie zatozenia dotyczace wiedzy uznawanej za
podstawowa w edukacji dorostych — starata si¢ raczej stawia¢ problemowe pytania, unika-
jac jednoznacznych odpowiedzi na nie.

W referacie pt.: ,,Wychowanie ekologiczne w okresie polskiego modernizmu” dr Edy-
ta Wolter jako ramy interpretacyjne przyje¢ta mysl J.G. Pawlikowskiego. Wskazala, w jaki
sposob prawidtowo uksztaltowana postawa wobec $rodowiska naturalnego prowadzié
moze do rozwoju kultury oraz rozwoju spotecznego jednostki (np. zaangazowanie obywa-
telskie). Z perspektywy historycznej przyjrzala si¢ problematyce wychowania ekologicz-
nego — przedmiotem ktorego jest przyroda, a obejmuje zarowno aktywno$¢é poznawcza,
praktyczna, jak i emocjonalng (estetyczng).

Prof. Tomasz Biernat, w swoim wystapieniu poszukiwat odpowiedzi na pytanie ,,Czy
istnieje rodzina ponowoczesna?” Wskazal wspolczesne tendencje przemian w tradycyj-
nym, trwalym modelu rodziny (dwoje rodzicow heteroseksualnych + dzieci) i powstawa-
nie nowych modeli rodziny na skutek zjawisk takich, jak wzrost liczby rozwodow, rekon-
strukcja rodziny itp. Nawigzujac miedzy innymi do mysli T. Parsonsa, wskazal, ze nowa
posmodernistyczna, ponowoczesna rzeczywisto$¢ nie jest tozsama z jej opisem, a prze-
miany w obrgbie rodziny wpisuja si¢ w szerszy kontekst przemian — dokonujaca si¢
wspotczesnie hybrydyzacje (takze Swiatopogladowa), ktora dotyczy roznych aspektow
rzeczywisto$ci, np.: czasu, przestrzeni itd.

W wystapieniu pt. ,,Zmierzch ksztalcenia jako implikacja podstawowych zatozen poz-
nej nowoczesnosci”, dr Jan Rutkowski postawit teze, ze wspotczesnie dochodzi do wy-
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czerpania celu i sensu ksztalcenia. Zjawisko to rozpatrywal w odniesieniu do teleologicz-
nej wizji $wiata i nowoczesnosci. Jako jedno ze zrodet poszukiwania wiedzy praktycznej
oraz niech¢ci wobec ksztalcenia i ksztattowania wskazat dazenie do spetnienia wlasnego
interesu zgodnie z zasadami gloszonymi przez Machiavellego.

Dr Jarostaw Horowski w wystapieniu ,,0 dojrzewaniu do moralnoéci cnoty w kontek-
$cie kultury (post)modernistycznej”, podkreslit zwigzek moralno$ci z praktyka. Wskazat,
ze moralno$¢ (cnota) ksztaltuje si¢ poprzez doswiadczanie dobra i w tym kontekscie
przyjrzat si¢ kulturze wspolczesnej. Zastanawiat si¢ migdzy innymi, czy i na ile przestrze-
nig tworzenia cnoty ma szans¢ by¢ wspotczesny uniwersytet oraz spoteczenstwo, w kto-
rym ogloszono koniec zycia wspdlnotowego.

W referacie pt.: ,,Poza opozycja ‘postmodernizm-tradycja’ — od ,wychowania dla przy-
sztosci’” B. Suchodolskiego ku humanistycznej pedagogice alterglobalizmu” dr Andrzej
Ciazela zestawil ze soba dwie koncepcje z réznych, jak si¢ wydaje, porzadkow. Podkreslit
aktualnos$¢ koncepcji B. Suchodolskiego (w ktorej autor proponuje model zintegrowanego
wychowania cztowieka przez nauke, technike i sztuke) oraz jej punkty styczne z ,,nowo-
czesnym” modelem wychowania postulowanym w pedagogice alterglobalistycznej. Obie
koncepcje nawotuja do wychowania antycypujacego — przygotowania mtodziezy do zmie-
niajacej si¢ rzeczywistosci.

Referat dr Tomasza Leszniewskiego dotyczyt kwestii: ,,Tozsamo$¢ w dziataniu jako
konstruktywny oglad relacji jednostki ze spoteczenstwem”. Autor odwotat si¢ do dwoch
elementéw znaczacych w konstruowaniu pojecia ,,tozsamos¢”. Podkreslit niewystarczal-
no$¢ ujec ,,psychologizujacych”, w ktorych za kluczowe uznaje si¢ znaczenie autokoncep-
cji (wyrazonej w twierdzeniu: jestem tym, kim uwazam, ze jestem...), gdyz pomijaja one
kontekst spotecznego funkcjonowania jednostki.

Do problematyki wojen kulturowych odwotal si¢ mgr Sylwester Zielka w referacie
,Kanon lektur jako pole walki mi¢dzy tradycja a postmodernizmem?”” Podkreslit, ze tresé¢
wojen wynikajacych z odmiennego wartosciowania wybranego pola kultury zmienia sig,
wigc odmienne sa tez ich efekty. Z tej perspektywy przyjrzal si¢ dwom alternatywnym
dyskursom tworzenia kanonu lektur szkolnych: wizji ,,muzeum” (kanon jako ,,straznik
tradycji”’) oraz wizji ,,supermarketu” (kanon dostosowany do gustu uczniéow — ,klien-
tOW”).

W ostatnim referacie sesji ks. mgr Michat Styczynski podjat temat ,,Logo-wychowaw-
ca w kontekscie kultury ponowoczesnej. O wizji nauczyciela Victora Emila Frankla”.
Omowit, jakie znaczenie ma implementacja koncepcji Frankla (tworcy logoterapii) dla
pedagogii. Uznanie pytania o sens zycia za pytanie kazdego odpowiedzialnego i dojrzate-
go czlowieka wymaga od nauczyciela (wychowawcy) nieustannej gotowos$ci wspierania
uczniéw poszukujacych odpowiedzi na nie. Jak zauwazyl referent, zadanie jest o tyle
trudne, ze pomoc wymaga nie tylko dostrzezenia problemu, ale tez powstrzymania si¢ od
wyreczania ucznidow na rzecz towarzyszenia im.

Sekcja II skupita referaty odnoszace si¢ do zagadnien dziejow wychowania i pedago-
giki w stuleciu XIX. Wystuchano tu referatéw prof. Krzysztofa Jakubiaka na temat prze-
loméw w rodzinie polskiej i wychowaniu rodzinnym w czasach nowozytnych, prof.
S. Walasek na temat znaczenia nauczycieli i1 dziataczy spolecznych w ksztattowaniu si¢

282



postaw obywatelskich w okresie zaborow. Z kolei ks. Prof. Czestaw Kustra przedstawit
koncepcje edukacji ,kobiety pracujacej” autorstwa Jadwigi Zamoyskiej. Zastugi Jozefa
Dietla dla repolonizacji szkolnictwa krakowskiego i matopolskiego zaprezentowala
dr A. Walesa, a watek dziatan myslicieli galicyjskich na temat szkoty kontynuowata mgr
Joanna Falkowska (,,Szkota ostaja wychowania narodowego. Projekty myslicieli okresu
autonomii galicyjskiej”). W dalszych referatach przyblizono tradycje szkoly Tadeusza
Czackiego i Hugona Kottgtaja w II RP (dr hab. Andrzej Szmyt), zagadnienia edukacji
dorostych w okresie migdzywojennym w Polsce (dr Tomasz Maliszewski), problematyke
rozwoju polskiej mysli pedagogicznej okresu miedzywojennego (prof. Janina Kostkie-
wicz, dr Izabela Stelmasiak), czy tez kwesti¢ kryzysu polskiego szkolnictwa powszechne-
go w okresie lat trzydziestych (prof. G. Michalski). Nie zabrakto rowniez referatow po-
$wigconych wychowaniu religijnemu (mgr Ewa Dybowska, dr Beata Topij-Stempinska)
oraz wychowaniu patriotycznemu (prof. Elwira Krynska).

Tematyka Sekcji III zwigzana byta ze wspdlczesnym obrazem szkolnictwa i mysli
pedagogicznej. Obrady tej sekcji otworzyt referat prof. K. Bartnickiej, dotyczacy prze-
mian idei uniwersytetu europejskiego w okresie od XVIII w. do poczatkow obecnego
stulecia. Watek ksztalcenia uniwersyteckiego wobec wyzwan wspotczesnosci podjat
dr Rafat Godon. Z kolei prof. I. Szybiak zreferowata tradycje i wspotczesnos¢ historii
o$wiaty 1 wychowania w ksztalceniu pedagogdw. Dalsze referaty koncentrowaty si¢ wo-
kot szkolnictwa specjalistycznego — wojskowego (dr Jan Rys), zawodowego (dr Ryszard
Sleczka), o$wiaty dorostych (prof. Eleonora Sapia-Drewniak) oraz czytelnictwa i jego roli
w walce z wtdrnym analfabetyzmem w okresie II RP (dr Iwonna Michalska).

Krzysztof Ratajczak,
Mateusz Marciniak

283



