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Kto pierwszy w pedagogice ogblnej?

Przygladajac sie zamieszczonym w naszym ,,Biuletynie Historii Wychowania” (1997, nr 1-2)
tekstom odnalaztem ciekawg dyskusje zwigzang z ustaleniem poczatkéw pedagogiki ogolnej
w Polsce, a powstatg na kanwie tekstdw referatdw zamieszczonych w materiatach z konferencji
organizowanej przez osrodek bydgoski i zatytutowanych: Pedagogika ogélna. 'Dradycje - terazniej-
szo$¢ - nowe wyzwania, Bydgoszcz 1995.

Aby zaja¢ stanowisko w zainicjowanej na tamach BHW dyskusji warto przytoczy¢ w formie
dostownej gtosy dyskutantow:

1. Stanowisko Romana Leppera BHW 1997, nr 1-2, s. 76.

Swa narracje autor rozpoczat prezentacjg pedagogiki ogolnej w kontekscie systemu Herbarta
i jego wyznawcy A. Danysza powotujac sie na wiasny tekst jako stanowisko rozstrzygajace zrodta
refleksji nad pedagogika ogdlna:

LArtykut B. Zechowskiej i D. Dryndy Stale i zmienne elementy tresci wchodzace w zakres
pedagogiki og6lnej w okresie PRL (wyniki analiz podrecznikéw pedagogiki) zawiera m.in.
nastepujace ustalenie: W rozwazaniach Z. Mystakowskiego odnajdujemy réwniez - po raz
pierwszy na polskim gruncie - okre$lenie pedagogika ogélna rozumiane jako odrebny dziat (s. 26).
W Swietle przywotanej wyzej genezy pedagogiki ogdlnej ustalenie to nalezy uzna¢ za nieuzasad-
nione. Budzi ono watpliwos¢ tym bardziej, ze dyscypline te wyodrebnit juz Aleksander Skorski
w pracy Filozofiajako nauka akademicka (Lwow 1893), przypisujac jej zadanie tworzenia idealnego
modelu wychowanka i wychowawcy oraz formutowania celéw wychowania”.

2. Stanowisko Barbary Zechowskiej i Danuty Dryndy:

»Aspekty filozoficznosci i naukowosci pedagogiki odnajdujemy réwniez w wypowiedziach Z.
Mystakowskiego, ktory sytuujac pedagogike w ,rodzinie” dyscyplin naukowych zajmujacych sie
cztowiekiem, poszukuje specyfiki pedagogicznego punktu widzenia cztowieka. Pedagogika jest dla
Mystakowskiego jedng z naukowych dyscyplin, w ktorych wspélnym przedmiotem staje sie
cztowiek, lecz znajomos$é pedagogiczna cztowieka zaktada znajomo$é wszystkich dyscyplin, ktore
do tego samego przedmiotu sie odnosza. Do istoty za$ pedagogicznego punktu widzenia nalezy
wiasnie to, ze ujmuje sie cztowieka jak najuniwersalniej, jako wszechstronnie pomyslang catos$c¢”,
(red. T. Hejnicka-Bezwinska, Pedagogika ogdlna..., Bydgoszcz 1995, s. 25).

Majac zasygnalizowany punkt wyjscia mozemy jeszcze przyjrze¢ sie sposobowi postugiwania
sie spornym terminem przez Skorskiego. Nie majac przed sobg oryginalnego tekstu Skorskiego
postuguje sie pracg zatytutowang Filozofia jako nauka akademicka, napisat dr A. Skoérski, rozebrat
i ocenitdr A. Raciborski, Lwéw 1894, odbitka z Przewodnika Naukowego i Literackiego. By¢ moze
kol. Leppert korzystat z oryginalnej rozprawy Skérskiego, do ktérej mnie nie udato sie dotrzec.
Jednakze informacje zawarte w owej odbitce sg, jak sie wydaje, wystarczajace, by poprawnie
przywota¢ stanowisko Skorskiego, dla ktérego pedagogika jest nauka filozoficzna, czyli ogélng. Te
odrézniat 6w autor od pedagogiki specjalnej, a stosunek obu ukazywat przez analogie jako
stosunek mechaniki czystej do technicznej przy jednoczesnym ujmowaniu filozofii jako refleksji



syntetyzujacej nauki szczeg6towe. Z tak ukazanej relacji filozofii i wiedzy o wychowaniu wynika jej
(tj. pedagogiki) redukcja do ogolniejszej - filozofii, ktorg Raciborski - przytaczajac odpowiedni
ustep tekstu Skorskiego - uznat za ograniczong do refleksji metodologicznej. Co z tego wynika dla
pedagogiki? Pedagogika tak zredukowana traci swa swoistos¢ i znow staje sie refleksja uprawiang
tradycyjnie, tzn. wedtug kanonéw Herbarta, ktory whbrew utrwalonemu przekonaniu (szczeg6lnie
w opracowaniach podrecznikowych) zewnetrznie tylko wyodrebnia pedagogike ogélng jako
samoistng dziedzine. W istocie, gdy dokladnie przyjrzymy sie zatozeniom tej pedagogiki spo-
strzezemy, ze wywiedziona (wydedukowana) jest ona z pochodzacej od Fichtego metafizycznej
teorii duszy oraz etyki kantowsko-herbartowskiej. Bez tej podstawy system pedagogiczny Herbarta
traci sens. To, co jest naukg - nazwijmy ja umownie: czystg - nadal pozostaje poza pedagogika.
Ogolnos¢ wiec tkwi w przestankach filozoficznych, a nie twierdzeniach pedagogicznych, jest
postulatem wygenerowanym z wzorcowo ogolnej filozofii. Wydaje sie, ze u Mystakowskiego
0g6Inos¢ nie jest dezyderatem, lecz konsekwencjg rozwoju samej refleksji pedagogicznej, ktéra
wychodzac z fazy indukcji szuka swego og6lnego sprecyzowania. Te dwa pojecia ogélnosci réznia
sie miedzy sobg tak, jak odmienne sg od siebie dedukcja i indukcja, uzaleznienie i autonomia.

Konkludujac nalezy stwierdzié, ze ani w przypadku Herbarta, ani Skorskiego, ktéry notabene
tylko posrednio wspomina o pedagogice - badajgc przedmiot filozofii - nic sie nie mowi
0 pedagogice ogolnej jako dziale odrebnym, co czynit Mystakowski. Problem wiec nie tkwi tylko
w tym KTO pierwszy uzyt pojecia pedagogika og6lna, lecz JAK go uzyt.
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