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Naktadem Polskiej Akademii Umiejetno-
sci ukazato sie obszerne, liczace 759 stron,
dzieto Profesora Juliana Dybca poswiecone
dziejom Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach
1918-1939.

Praca ta pod wieloma wzgledami jest wy-
jatkowa. Przede wszystkim przynosi ogrom
informacji z historii Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, dotychczas zupetnie nieznanych, lub
znanych jedynie fragmentarycznie i znajduja-
cych sie w rozproszonych zrodtach. Do najwaz-
niejszych zalet recenzowanej pracy nalezy zali-
czy¢: bogatg podstawe zrodtowa opracowania,
interdyscyplinarne traktowanie przedstawia-
nych zagadnien, niezwykle szeroki zakres pod-
jetych zagadnien, wykorzystanie polskiego do-
robku z historiografii Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, ale i postugiwanie sie obcymi wzorami
opracowywania dziejéw uczelni wyzszych.

Oryginalno$¢ dzieta polega takze na wig-
zaniu dziejow UJ z dokonujgcymi sie w tym
czasie przemianami spofecznymi, politycznymi
i kulturalnymi.

Nie bez znaczenia jest takze fakt, ze jej
Autor jest wychowankiem tej uczelni. Oto co
napisat o czynnikach warunkujacych powstanie
pracy:

»Praca powstata pod wielkim tchnieniem
tradycji uniwersyteckiej, wielkich nauczycieli
i uczonych przesztosci, z ktérymi z powoddéw
profesjonalnych przez diugie lata obcowatem
przez lekture ich dziet. Powstata z mitosci do
uczelni, ktorej jestem wychowankiem i mysli
0 zblizajacym sie jublileuszu 600-lecia odnowie-
nia” (s. 8). Uwazny czytelnik tej pracy z tatwos-
cig dostrzeze owg mito$¢ Autora do uczelni,
ktéra Go uksztattowata.

Materiat zawarty w tej pracy zostat ujety
w 8 rozdziatach. Przedstawione w nich tresci
uzupetniajg sporzadzone wykazy: wiadz akade-
mickich UJ, uzyskanych w UJ doktoratow
1habilitacji. Rozdziat | pt. Podstawy materialne
traktuje o warunkach lokalowych uczelni, $rod-
kach naukowych i finansowych. Przedstawiono
tu zabiegi wiadz uczelni o polepszenie warun-

kéw lokalowych i finansowych poszczegdélnych
jednostek organizacyjnych. Przy czym, jak za-
znaczono, sytuacja materialna poszczegélnych
wydziatow byta zroznicowana. Przez caty okres
miedzywojenny, wediug ustalen Autora, UJ
borykat sie z brakiem $rodkéw umozliwiaja-
cych wypetnianie zadah naukowych i dydak-
tycznych. Stan finansowy uczelni odzwiercied-
lat sytuacje panstwa w tym wzgledzie. Kryzys
ekonomiczny panstwa wptywat niekorzystnie
na sytuacje finansowg uczelni. Jak podkresla
Autor, wtadze uczelni czynily starania o pozys-
kanie odpowiednich $rodkow dla UJ, nie tylko
w przedstawicielstwach ministerialnych, ale za-
checaty i inne instytucje do niesienia pomocy
najstarszej polskiej uczelni.

Z kolei w rozdziale Il pt. Struktura ifunk-
cjonowanie uczelni jest mowa o ministerialnych
ustawach dotyczacych szkdt akademickich
(zroku 1920 1933 oraz ich nowelizacji) regulu-
jacych funkcjonowanie uczelni wyzszych. Ogél-
ne rozporzadzenia ministerialne zostaty uszcze-
gotowione w statutach i regulaminach UJ.
Ustawy, statuty i regulaminy dawaty podstawy
prawne i stanowity o strukturze UJ. W tej
czesci pracy Autor poddat wnikliwej analizie
powstawanie uczelnianych regulaminéw i sta-
tutow oraz strukture uczelni z jej jednostkami
naukowymi i komisjami dziatajagcymi na jej
terenie.

W rozdziale Il zatytutbowanym Zespdl
nauczajacy i pracowniczy, poza charakterystyka
pracownikow UJ ukazujaca liczebnos¢ srodo-
wiska, wiek, pochodzenie spoteczne i geografi-
czne, warunki materialne i sytuacje rodzinna,
znajdujemy innego rodzaju informacje. Autor
bowiem przedstawia pracownikéw uczelni nie
tylko przez pryzmat ich dziatalnosci naukowej
i udziat w zyciu naukowym. Uzupetnia obraz
tej grupy o dane dotyczace ich uczestnictwa
w zyciu kulturalnym, spotecznym i politycz-
nym. Interesujgcymi zagadnieniami stajg sie
kwestie zwigzane z troskg i zabiegami pracow-
nikéw UJ o prestiz w spoteczenstwie. Analiza
postaw i pogladéw politycznych, dokonana



przez Autora, wykazata, iz nurtem politycznym,
ktéry dominowat wsérdd pracownikéw UJ byt
konserwatyzm o zabarwieniu liberalnym. Prdcz
réznorodnych odmian i przejawdw konserwa-
tyzmu niewielkg grupe stanowili reprezentanci
obozu narodowego z czotowg postacig, tj. Wia-
dystawem Konopczynskim. Ponadto w $rodo-
wisku pracownikéw UJ dziatata grupa przed-
stawicieli i sympatykéw ruchu ludowego. Tu
nalezeli m.in. tacy uczeni jak S. Kot i S. Pigon.
Poza reprezentacjg wymienionych partii poli-
tycznych niezbyt liczne grono stanowili sym-
patycy Chrzescijanskiej Demokracji. Pracow-
nicy UJ swoje sympatie i antypatie polityczne
ujawniali i wyrazali m in. w publikacjach na
famach czasopism i wydawnictw okolicznos-
ciowych. Autor w swoich analizach zauwaza
takze zwiazek miedzy postawami, a wyksztat-
ceniem reprezentantéw okreslonej ideologii po-
litycznej.

Niezwykle interesujgce uwagi, ktore uzu-
pekniaja obraz gtéwnie zespotu naukowego do-
tycza kwestii pozycji profesoréw w zyciu kul-
turalnym i spotecznym. Pozycje te, jak nalezy
whnioskowaé z lektury pracy, wyznaczane byly
w pierwszym rzedzie przez osiggniecia nauko-
we, nastepnie za$ przez aktywno$¢ w zyciu
spotecznym i politycznym. Autor opierajac sie
na réznych materiatach jednoznacznie stwier-
dza, ze profesorowie walczyli o utrzymanie
prestizu stanu profesorskiego, godnosci i trady-
cji uniwersyteckiej.

Rozdziat IV pt. Organizacja nauczania
przynosi informacje o bogactwie kierunkéw
studiow prowadzonych przez wydziaty uczelni,
tj. Wydziat Teologiczny, Prawa, Lekarski i Fi-
lozoficzny. Kierunki studiéw ukazane zostaty
z perspektywy realizacji programéw nauczania
i wyktadowcow poszczeg6lnych przedmiotow.
Te wydawatoby sie ,,suche” informacje wynika-
jace z rozporzadzen ministerialnych, progra-
mOw nauczania, Autor umiejetnie ,ubarwit”
0 elementy wiedzy na ten temat zawarte we
wspomnieniach bytych studentéw. Dzigki temu
stworzony zostat naukowo-wychowawczo-oby-
czajowy obraz studiéw i studiowania w UJ.

Rozdziat V pt. Mtodziez poSwiecony zostat
problematyce miodziezy studiujacej w UJ, jako
drugiej grupie spotecznej warunkujacej funk-
cjonowanie uczelni. Ukazany tu zostat wizeru-

nek miodziezy w kilku perspektywach. Miano-
wicie przedstawiono: liczebnos¢, pochodzenie,
sytuacje materialng, uczestnictwo w organizac-
jach naukowych, oswiatowych oraz wszelkiego
rodzaju instytucjach ksztattujgcych ich postawy
ideowe i $wiatopoglad.

W rozdziale VI zatytulowanym Gtoéwne
kierunki rozwoju badan naukowych zostaty za-
prezentowane najwazniejsze kierunki poszuki-
wan naukowych prowadzone przez przedstawi-
cieli réznych dyscyplin. Scharakteryzowane zo-
staly najwazniejsze osiggniecia naukowe i ich
autorzy. Przede wszystkim podkreslono wage
sukcesow naukowych o znaczeniu nie tylko
polskim, ale i $wiatowym. Wskazano na kon-
tynuacje okreslonych kierunkéw badan, ale
i istote nowych trendéw badawczych, ktorych
podstawy tworzono w okresie miedzywojen-
nym. Mozna stwierdzi¢, iz w rozdziale tym
moga poszukiwac informacji na temat swojej
dyscypliny przedstawiciele r6znych specjaliza-
cji. O wielorakich sukcesach, zdaniem Autora,
zaswiadczata wzrastajgca, w kolejnych latach,
liczba publikacji pracownikéw uczelni.

Z kolei rozdziat VII pt. Udziat w $wiato-
wym zyciu naukowym jest znakomitym uzupet-
nieniem informacji o dziatalnosci naukowo-ba-
dawczej tej uczelni zawartych w poprzednim
rozdziale. Dzieki temu powstat catosciowy ob-
raz wktadu UJ w rozwéj nauki polskiej i $wia-
towej. Ten aspekt naukowych dokonan pra-
cownikow UJ przedstawiono omawiajac zagad-
nienia: wymiany wydawnictw i informacji nau-
kowej, udziatu w miedzynarodowych kongre-
sach i zjazdach naukowych, aktywnosci w in-
stytucjach miedzynarodowych, uczestnictwa
w zagranicznych pracach badawczych i for-
mach popularyzacji Polski na $wiecie. Nie po-
minieto takze waznego elementu zycia nauko-
wego uczelni, jakim bylo i jest nadawanie
doktoratow honoris causa. UJ przyznawat
w interesujacym nas okresie doktoraty tak
w dziedzinie naukowej (np. Maria Sktodow-
ska-Curie), jak i politycznej (np. Ferdynand
Foch).

W ostatnim VIII rozdziale pt. Rola w zyciu
panstwowym-narodowym-spolecznym stworzono
wizerunek najstarszej polskiej uczelni z per-
spektywy jej miejsca w zyciu panstwa i narodu.
W tej czesci dzieta ukazano wielo$¢ zadan,



funkcji i rél, ktore spetniat UJ. Wsrdd licznych
zadan Autor wymienit: udziat w tworzeniu
nowych szkoét wyzszych i zasilanie kadry ist-
niejacych uczelni, organizowanie kurséw nau-
kowych, Powszechnych Wyktadéw Uniwersy-
teckich, odczytow i zjazdéw naukowych. Waz-
na role odegrat takze Uniwersytet Jagielloriski
w tworzeniu ustawodawstwa akademickiego
i w walce o autonomie szkolnictwa wyzszego.
Profesorowie uniwersytetu, jak zostato przed-
stawione w pracy, zaznaczyli swoje miejsce
w polskiej dyplomacji, w walce o granice pan-
stwa polskiego oraz tworzeniu instytucji pra-
wnych i ustroju panstwa.

Zakonczenie pracy stanowi swoisty wy-
ktad na temat ztozonosci uwarunkowarn funk-
cjonowania  Uniwersytetu  Jagiellonskiego
w okresie miedzywojennym. ,,Odzyskanie przez
Polske niepodlegtosci, zdaniem Autora, posta-
wito przed Uniwersytetem Jagiellonskim wiel-
kie wyzwania. Postawito go takze w centrum
rozgrywajacych sie wydarzen i konfliktéw poli-
tycznych, spotecznych i naukowych...”(s. 705).
To wszystko miato wptyw na ostateczne wyniki
w dziatalnosci naukowej i dydaktycznej UJ, na
jego sukcesy i porazki. Bowiem pracownicy
naukowi UJ nie byli obojetni na przemiany
spoteczne i polityczne zachodzace w panstwie.
Bardzo aktywnie uczestniczyli w ksztattowaniu
rzeczywistosci spoteczno-politycznej. Podsumo-
wujac rozwazania na temat catoksztattu dzia-
falnosci UJ w latach miedzywojennych J. Dy-

biec napisat: ,,Wytrwata praca grona nauczajg-
cego epoki miedzywojennej potrafita wyrobié¢
jednak Uniwersytetowi Jagiellonskiemu taka
pozycje w Polsce i Europie, ze w czasie bezlitos-
nej walki podczas Il wojny Swiatowej ze spote-
czenstwem polskim okupant hitlerowski musiat
sie ugia¢ pod presja Swiatowej opinii i oszcze-
dzi¢ uwiezionych profesorow UJ, czego nie
zrobit we Lwowie” (s. 711).

Czytajac prace profesora J. Dybca, ma sie
wrazenie, ze kazdy z rozdziatow pracy moégtby
stanowi¢ odrebne studium. Decyduje o tym
bogactwo przedstawionych zagadnien i ich
wszechstronne omowienie. W sumie jest to
dzieto ukazujgce jak ogromna role odegrata
najstarsza polska uczelnia w rozwoju kultury
polskiej, w ksztatceniu i wychowaniu Polakow,
w zyciu panstwa i w zyciu narodu polskiego.
Autor tej pracy wpisat sie na liste uczonych,
autor6w monumentalnych opracowan poswie-
conych dziejom Uniwersytetu Jagiellonskiego,
takich jak: Kazimierz Morawski czy tez Hen-
ryk Barycz.

I na koniec jeszcze jedna uwaga. Dzieto to,
pomimo naukowego charakteru, fragmentami
specjalistycznego, mozna poleci¢ nie tylko lu-
dziom zajmujacym sie nauka. Wiele cennych
mysli znajdg w tej pracy takze ci, ktérzy inte-
resuja sie zyciem spoteczno-politycznym i zycie
takie kreuja, zwihaszcza za$ ci, ktorzy decyduja
0 obliczu polityki naukowej panstwa.

Wiadystawa Szulakiewicz

Zbigniew Fras, Galicja, Wroctaw 2000, Wydawnictwo Dolnoslg-

skie, ss. 300

Jedng z najbardziej znanych i zarazem
znakomitych pod wzgledem edytorskim serii
wydawniczych, obecnych na polskim rynku
ksiegarskim, jest seria: ,,A to Polska wiasnie”.
Liczaca juz kilkadziesigt pozycji ksigzkowych
seria wydawana jest juz od kilku lat przez
Wydawnictwo Dolno$laskie. Tytut serii - ,,A to
Polska wiasnie” - otwiera szerokie mozliwosci
podejmowania rozmaitych watkéw tematycz-
nych przez poszczegélnych autorow, ktére ta-

czy wszakze jedno hasto wywotawcze: Polska
i jej kultura.

Do tytutowych bohateréw ksigzek opub-
likowanych w ramach tej serii wydawniczej
nalezg przede wszystkim ludzie pidra - poeci
i pisarze, zaréwno klasycy jak Mickiewicz
i Sienkiewicz, zmarty niedawno Kisiel, jak row-
niez czynni nadal, a zarazem trwale wpisani
poprzez swe dzieta w poczet klasykéw polskiej
literatury: Jerzy Giedroy¢ i Czestaw Mitosz1.



