Wspélnym  rysem studiow zawartych
w czesci pierwszej i drugiej jest akcentowanie
osoby nauczyciela, naukowca, badacza, tworcy,
artysty. Wybitnych nauczycieli, naukowcéw,
badaczy, tworcéw, artystéw, ktorzy wywarli
okreslony wptyw na ksztattowanie cztowieka,
rozwo6j nauki, twoérczosci artystycznej i towa-
rzyszacej im najczesciej filozofii zycia mozna
znalez¢, mimo kontrowersyjnosci naszej epoki,
we wspotczesnej historii niezliczone rzesze. Pra-
gniemy utrwali¢ i przekaza¢ nastepnym pokole-
niom ich ofiarnos¢ i trud. Historiografowie po
przezwyciezeniu uproszczen o determinujgcej
roli wybitnych jednostek ,,nie moga zrezyg-
nowac z eksponowania postaci historycznych,
ktére ogniskowaty w sobie przelomowe mo-
menty historii” (K. Kwasniewski, Spoteczne ro-
dowody bohateréw, Warszawa 1977, s. 6).
Wspotczesny cztowiek chce coraz wiecej wie-
dzie¢ o swojej historii, przy czym poszukuje
0 niej wiedzy - nazwijmy jg - konkretnej. Ona
bowiem bardziej przemawia do ludzkiej wraz-
liwosci i catej osobowosci cztowieka.

Tymi za$ konkretami sg dla wielu relacje
0 ludziach, ktérzy tworzyli naszg przesztosc.
Deskrypcja o nich, przy stalej trosce o unikanie

btedéw hagiografizmu zbliza w sposéb istotny
moze najbardziej ,,...do pasjonujacego procesu
tworzenia historii” (A. Gasiorowski, J. Topol-
ski, Wstep, w: Wielkopolski stownik biograficzny,
Warszawa - Poznan 1981, s. 9 ).

Ma to szczegdlne znaczenie, gdy kwestie te
rozpatrujemy w aspekcie rozwoju danej spote-
cznosci, a jeszcze Scislej, gdy rzecz odnosi sie do
regionu, czy miasta.

W ten kontekst wchodza przedstawione
w pracy studia. Traktowane komplementarnie
prezentujg w sposob pogtebiony role i znacze-
nie t6dzkiego S$rodowiska nauczycielskiego,
naukowego i artystycznego w tworzenie dzie-
dzictwa kulturowego todzi. Praca wzbogaca
niewatpliwie bogatg literature historyczng i his-
toryczno-o$wiatowg dotyczaca dziejow todzi
i specyficznych przejawéw zycia tego miasta,
swoistego osrodka naukowego, edukacyjnego,
a przede wszystkim przemystowego.

Whnosi ona takze wazki wkiad do historii
polskiej pedeutologii. Nalezy takze zauwazyc
i podkresli¢ role mecenatu Prezydenta Miasta
todzi w wydaniu tej publikacji jako przykfad
sponsoringu godny nasladowania.
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Jadwiga Suchmiel opublikowata prace po-
$wiecona dziatalnosci oraz silnym wowczas ten-
dencjom edukacyjnym kobiet w Uniwersytecie
we Lwowie do 1939 roku.

Jest to opracowanie dotyczace aktywizacji
naukowej, w oparciu o podstawy formal-
no-prawne, pierwszych czynnych na tym polu
kobiet w Polsce. Obejmuje ono $rodowisko
naukowe i role w nim kobiet, drugiego pol-
skiego Uniwersytetu, obok Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, w okresie galicyjskiej autonomii
oraz w Drugiej Rzeczypospolitej, mianowicie
Uniwersytetu we Lwowie.

Celem niniejszego  opracowania byto
przedstawienie procesu wejscia kobiet ze Lwo-

wa oraz catego obszaru wschodniej Galicji na
droge tworzenia i ksztatcenia inteligencji pol-
skiej.

Konstrukcja pracy sktada sie ze wstepu,
charakterystyki zrédet oraz z trzech zasadni-
czych czesci.

Pierwsza cze$¢ obejmuje inicjatywy, gtow-
nie na terenie Lwowa i Galicji, ktére przy-
czynity sie do uzyskania mozliwosci edukacyj-
no-naukowych dla kobiet w Uniwersytecie we
Lwowie. Przedstawione sg wazniejsze okolicz-
nosci, ktore ztozyly sie na proces uzyskiwania
wyksztatcenia naukowego kobiet, tzn. zdoby-
wania kolejnych stopni na szczeblach kariery
naukowej - stopnia doktora, habilitacji oraz



mozliwosci wykonywania zawodu pracownika
nauki. Autorka ukazuje klimat, w ktorym
kobiety tworzyly wszelkie inicjatywy ksztat-
cace i wspierajace ich dazenia i aspiracje edu-
kacyjne, ktére prowadzity takze do zmian
mentalnosci szerokiego ogotu spoteczenstwa,
postrzegajac kobiete jako wyksztatcong part-
nerke takze na plaszczyznie zawodowe;j.
J. Suchmiel w czesci tej przedstawia rozmaite
formy dziatalnosci kobiet [pensje dla dziew-
czat prowadzone przez wyksztatlcone kobiety,
dziatalno$¢ Towarzystwa Pedagogicznego jako
organizatora systematycznych kurséw dla ko-
biet, powstata w 1884 roku ,Czytelnie dla
Kobiet”, zawodowe stowarzyszenia nauczycie-
lek we Lwowie, | Kongres Pedagogéw Pol-
skich we Lwowie w roku 1894 (oficjalnie
wypowiadajacy sie za otwarciem uniwersyte-
tow dla kobiet)]. Przyczynity sie one bezpo-
$rednio do podjecia waznych decyzji na szcze-
blu ministerialnym zapoczatkowujacych dale-
ko idace zmiany w statusie spotecznym kobiet
polskich.

Autorka przedstawia réwniez ,,trudne” po-
czatki studidw na dwoch dostepnych dla kobiet
wydziatach, tzn. Wydziale Lekarskim oraz Wy-
dziale Filozoficznym Uniwersytetu Lwowskie-
go, ukazuje proces rekrutacji oraz stopniowego
wzrostu liczby kobiet na Uczelni. Charaktery-
styczne w tej czesci pracy jest ukazanie atmo-
sfery, jaka towarzyszyta woweczas regulacji stu-
diow dla kobiet, przychylnosci lub jej braku
wsrod profesorow, co niewatpliwie podnosi
walory rozprawy.

Cze$¢ druga ukazuje funkcjonowanie Uni-
wersytetu w warunkach autonomii galicyjskiej
oraz obejmuje charakterystyke wydoktoryzo-
wanych kobiet w tym okresie. J. Suchmiel
podkresla tutaj ogromne znaczenie udziatu ko-
biet w procesie podnoszenia poziomu kwalifi-
kacji, jaki miat miejsce w Uniwersytecie Lwow-
skim w okresie autonomii Galicji. Charaktery-
zuje pochodzenie spoteczne kobiet oraz droge
ich kariery naukowej w Uniwersytecie Lwow-
skim. Charakterystyka owa dotyczy ksztatca-
cych sie wéwczas kobiet, ich pochodzenia, ocen
zdobytych z poszczeg6lnych egzamindw dok-
torskich, tytutéw rozpraw, praktyki zawodo-
wej. Autorka w czesci tej dokonuje podziatu na:
doktoraty medyczne uzyskane w latach

1904-1917/18 oraz doktoraty na Wydziale Fi-
lozoficznym uzyskane w latach 1904/5 -1917/18
z wyszczegOlnieniem: Historii, Filologii Ger-
marniskiej, Filologii Polskiej, Zoologii, Chemii,
Filozofii Scistej, Botaniki, Historii i Teorii Mu-
zyki, Geografii oraz Historii Sztuki. J. Suchmiel
przybliza réwniez sylwetki pierwszych asysten-
tek Uniwersytetu Lwowskiego stanowigcych
wowczas nieliczng grupe pracownikdw uczelni.

Cze$¢ trzecia dotyczy okresu Drugiej
Rzeczypospolitej, w ktdrym najwiecej kobiet
uzyskato stopnie doktora oraz mialty wow-
czas miejsce pierwsze habilitacje. Okres mie-
dzywojenny, dzieki odpowiednim przepisom,
charakteryzowat sie intensywnym uaktywnie-
niem kobiet w edukacji akademickiej. Kobie-
ty nie tylko studiowaty i nie tylko zdobywa-
ty stopnie doktorskie, ale réwniez w okresie
tym siegaty po pierwsze habilitacje. Zdecydo-
wanie wzrosta ich aktywno$¢ zawodowa. Zja-
wisko to przybliza autorka, ukazujac przede
wszystkim  trudny proces wejscia kobiet
w grupe zawodowa, np. lekarzy czy nauczy-
cieli, a takze przedstawiajgc niezwykle ozy-
wiong dziatalno$¢ kobiet w zakresie pracy
spotecznej, ekonomicznej, filantropijnej. Waz-
nym elementem pracy jest przedstawienie syl-
wetek kobiet posiadajacych bogaty dorobek
pisarski w wielu dyscyplinach. W rozdziale
tym J. Suchmiel charakteryzuje réwniez uzys-
kane doktoraty i habilitacje, dokonujac po-
dzialu ma doktoraty medyczne uzyskane
w latach 1918/19-1939 oraz doktoraty filo-
zofii i habilitacje kobiet uzyskane w latach
1918/19-1939.

Jak podkresla J. Suchmiel, od pierwszych
lat odrodzonej Polski w Uniwersytecie Jana
Kazimierza panowat przychylny klimat dla stu-
diéw i karier naukowych kobiet, co niewat-
pliwie sprzyjato znacznemu wzrostowi liczby
wyksztatconych kobiet.

Zamknieciem pracy, a takze podstawa
opracowania jest imienny wykaz wszystkich
kobiet ze stopniem doktora, ktore uzyskaty
dyplom z poszczeg6lnych dyscyplin, tj. medycy-
ny, prawa oraz filozofii w Uniwersytecie we
Lwowie w latach 1903-1939, sporzadzony na
bazie zrodtowej: Albuméw Promocyjnych za
lata 1900-1916/17 oraz 1918/19-1937, Proto-
kotu Komisji Wydzialu Humanistycznego



1932-1939, Protokotu Egzaminéw Scistych
Wydziatu Lekarskiego, a takze Ksiegi rygoro-
zalngj Wydziatu Filozoficznego. Jest to sumien-
nie sporzadzony alfabetyczny spis obejmujacy
nazwisko i imie lub imiona, miejsce urodzenia,
date urodzenia (ustalong z innych Zzrdédet niz
wyzej podane), dyscypline, rok promocji, temat
pracy doktorskiej, imie i nazwisko promotora.

Rozprawa Jadwigi Suchmiel oparta zosta-
ta na bogatym materiale zrédtowym. Istotng
czes¢ tej podstawy zrodtowej stanowig materia-
ty archiwalne pochodzace z Panstwowego Ar-
chiwum Obwodowego we Lwowie.

Cennym drukowanym materiatem zrddto-
wym wykorzystanym w pracy sa rowniez kolej-
ne roczniki Sktadu Uniwersytetu, ktdre ukazy-

waty sie nieprzerwanie od roku 1876 do 1939
oraz Kronika Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie obejmujaca lata 1920-1930.

W pracy zostaty uwzglednione takze bib-
liografie ukazujace sie do 1939 roku, Polski
Stownik Bibliograficzny, stowniki biograficzne
obejmujace badaczy poszczeg6lnych dyscyplin,
wydawnictwa encyklopedyczne, materiaty pa-
mietnikarskie i autobiograficzne.

Oceniajagc  ksigzke J. Suchmiel nalezy
stwierdzi¢, ze wsrod rezultatow dotychczaso-
wych badan nad edukacjg i dziatalnoscia nau-
kowag kobiet do 1939 roku, pozycja ta znacznie
rozszerza i wzbogaca wydang dotychczas litera-
ture na ten temat
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Nieco spézniona nota o bardzo oczekiwa-
nej ksigzce, ktéra przemkneta jak mglawica
przez ksiegarnie - nie wymaga wiec reklamy ale
raczej odnotowania, ze sie pojawifa i konstata-
cji o dalszym zapotrzebowaniu rynku oraz
zasygnalizowania réznic pomiedzy pierwszym
i drugim wydaniem.

Ksiazka, ktdrg zapowiada powyzszy wstep
jest wydanie drugie poszerzone Stefana Woto-
szyna ,,Nauki o wychowaniu w Polsce w XX
wieku, préba syntetycznego zarysu na tle po-
wszechnym”. Ksigzke wydat Dom Wydawniczy
STRZELEC w Kielcach w 1998 r. naktadem
autora. Na odwrocie strony tytutowej, zgodnie
ze sztuka edytorskag mamy informacje o pierw-
szym wydaniu przez Instytut Badan Edukacyj-
nych w Warszawie, w 1992 r.

Obydwa wydania r6znig sie formatem,
objetoscig i zakresem tresci a takze, i to najbar-
dziej, uktadem graficznym i szata graficzna.
Broszurowe pierwsze wydanie w formacie ze-
szytowym, napisane byto drobnym niemal cigg-
tym i jednolitym drukiem, nie utatwiato szyb-
kiego znajdywania nazwisk i utrudniato czyta-
nie. Nowe, drugie wydanie jest przyktadnym,

nowoczesnym rozwigzaniem graficznym, jakie
nauczylismy sie juz docenia¢ czytajac polskie
thumaczenia obcojezycznych podrecznikéw.
Gtowne czesci podrecznika sg niezmienne
w obydwu wydaniach a tytuly rozdziatow
w wiekszosci brzmig identycznie. W wydaniu
drugim najwiekszym zmianom ulegt rozdziat
kolejny czwarty: ,,Nowe nurty ostatnich dziesie-
cioleci” zamiast tytutu z pierwszego wydania:
»Nowe nurty wspotczesne”. Do dotychczaso-
wych podrozdziatéw dotaczono w drugim wy-
daniu dodatkowe, omawiajgce najaktualniejsza
i najmodniejszg problematyke rozwazana przez
wspoétczesng pedagogike. Oto ich tytuty: ,,Nowe
nurty ostatnich dziesiecioleci”, ,,Ruchy kontes-
tacyjne i kontrkultura”, ,New Age - czy nowa
wizja zycia?” oraz ,,Problemy pedagogiczne ery
komputeryzacji i elektroniki - czy koniec Ery
Gutenberga?”. Autor poczynit tez zmiany we-
wnatrz opracowania podrozdziatéw, ktérych
tytuly pozostaty niezmienione. Dla przyktadu
podrozdziaty: ,,Nurt radykalnej krytyki szko-
ty”, ,,Poszukiwanie nowych strategii edukacyj-
nych” zostaty bardzo rozbudowane i oczywiscie
uzupetnione o dorobek naukowy tych dziedzin



