w Krélestwie Polskim wygtosita mgr Monika Nawrot. Referentka oméwita wymienione zagadnienia
w Swietle Zrédet pamietnikarskich z XIX i poczatkbw XX wieku.

Nastepnie gtos zabrali dr Jan Ry$ i dr Ryszard Sleczka, ktérzy przedstawili referat pt.: Elementarze
do nauczania domowego z drugiej potowy XIX wieku. Prof. dr hab. Agnieszka Stopiriska-Pajak zwrécita
uwage w swym wystgpieniu na znaczenie kalendarzy w rodzinnym nauczaniu domowym na Gérnym
Slasku. Ostatni w tej czeéci obrad referat wygtosita mgr Agnieszka Szarkowska, ktéra skupita sie na roli
wychowania religijnego w nauczaniu domowym dzieci w okresie zaboréw.

Drugi dzien obrad, ktérym przewodniczyta prof. dr hab. Alicja Kicowska, rozpoczat referat prof. dr
hab. Romualda Grzybowskiego na temat udziatu prasy w nauczaniu domowym dzieci polskich na
Pomorzu Nadwislanskim w drugiej potowie XIX i pierwszych latach XX wieku. Prof. dr hab. Grzegorz
Michalski zwrécit uwage na wskazania dla edukacji domowej, jakie mozna odnalezé w polskim
czasopismiennictwie drugiej potowy XIX wieku i w pierwszych latach XX wieku.

Prof. dr hab. Wiadystawa Szulakiewicz postawita w swym referacie pytanie o istote i specyfike
zawodu nauczyciela domowego.

Nastepnie gtos zabrata dr Katarzyna Kabacinska, ktéra przedstawita referat pt.. Nauczyciel
domowy - ideat a rzeczywistosé.

Te cze$¢ obrad zakoriczyto wystgpienie mgr Grazyny Kartowskiej, ktdra przedstawita, w formie
prezentacji multimedialnej, charakterystyke nauczycieli domowych na ziemiach polskich w XIX i na
poczatku XX wieku.

Ostatnig cze$¢ obrad poprowadzit prof. dr hab. Karol Poznanski. Jako pierwszy w tej czesci obrad
referat wygtosit prof. dr hab. Tadeusz Jatmuzna. Referent poSwiecit go w catosci analizie zagadnienia
nauczania domowego w tworczosci Henryka Wemica. Z kolei dr lwonna Michalska zwrécita uwage na
wktad twérczosci Teofila Nowosielskiego do edukacji domowej.

Dwa ostatnie referaty przedstawialy zagadnienie nauczania domowego ze stanowiska socjologicz-
nego i wspdétczesnej mysli pedagogicznej. Dr Marek Budajczak zwrdcit uwage na spoteczne dawne
i wspotczesne wymiary edukacji domowej, natomiast dr Roman Leppert omowit historyczne i religijne
zrodta wspdtczesnego nauczania domowego w USA.

Podsumowania konferencji dokonat prof. dr hab. Karol Poznanski, ktéry podkreslit wysoki poziom
konferencji, zwrocit uwage na aktualno$¢ problematyki nauczania domowego i potrzebe dalszego
prowadzenia badan w tym zakresie.

Grazyna Kartowska

Konferencja ,,Rozwdj pedagogiki jako nauki i kierunku studiow
na Stowacji”. Bratystawa, 22-23 wrzesnia 2003 r.

W dniach 22 -23 wrze$nia 2003 roku na Uniwersytecie im. J. A. Komenskiego w Bratystawie
odbyta sie konferencja naukowa, ktérej tematyka byt Rozwdj pedagogiki jako nauki i kierunku studiow
na Stowacji.

Konferencja miata charakter miedzynarodowy, a wérdd jej uczestnikéw znaleZli si¢ naukowcy nie
tylko ze Stowacji, ale miedzy innymi z Czech, Polski, Chorwacji.

Organizatorem konferencji byta Katedra Pedagogiki Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie.
Otwarcia konferencji dokonata kierownik Katedry Pedagogiki Uniwersytetu Komeriskiego - doc.
Z. Badurikova. Przybytych gosci powitat réwniez dziekan Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Komenskiego w Bratystawie - doc. Anton Elias. Wyk#tad inauguracyjny o seminarium pedagogicznym
na Uniwersytecie Komenskiego w kontekscie rozwoju mysli pedagogicznej na Stowacji, wygtosit prof.
Jozef P$enak. Nastepnie gtos zabrat prof. Stefan Svec, ktéry méwit o potrzebie pedagoga szkolnego.



Jako ostatni, w gtéwnej czeSci obrad, referat wygtosit prof. Martin Zilinek. Referent zwrdcit uwage na
humanistyczne aspekty wychowania moralnego. Dalsza cze$¢ obrad odbywata sie juz w wyznaczonych
tematycznie sekcjach.

W ciggu dwoéch dni konferencji wystuchano 55 referatéw. Obrady toczyly sie w trzech sekcjach.

W sekcji pierwszej dyskusje toczyty sie wokdt kierunkéw rozwoju subdyscyplin pedagogicznych
i ich roli w przygotowaniu nauczycieli. Wystapienia referentdw sekcji drugiej dotyczyty pedagogiki
jako nauki, kierunku studiéw i pracy. Obrady sekcji trzeciej prowadzone byly pod hastem wsp6ipracy
Katedry Pedagogiki Uniwersytetu Komenskiego ze stowianskimi i zagranicznymi o$rodkami nauko-
wymi.

Obrady sekcji pierwszej rozpoczat referat B. Kasacovej nt. teoretycznego i praktycznego
stanowiska nowoczesnej pedeutologii. Kolejny referat H. Kasikovej poswiecony byt dziatalnosci
i funkcjonowaniu Studium Nauczycielskiego na Wydziale Filozoficznym UK w Pradze. J. Krstovic
i R. Cepi¢ przedstawili z pozycji doswiadczern chorwackich Kkierunki rozwoju w ksztatceniu
zawodowym nauczycieli w kontek$cie uczenia sie przez cate zycie.

Referat na temat podstaw pedagogiki ogélnej i jej roli w systemie przygotowania przy-
sztych nauczycieli wygtosili V. Kurincova i P. Seidler. Kolejny referent J. Danek omodwit
znaczenie dyscyplin pedagogicznych w studiach nauczycieli przedmiotéw og6lnoksztatcacych.
M. Polaéek zwré6cit uwage na dyscypliny psychologiczne w przygotowaniu przysztych nau-
czycieli. Z kolei V. Svec i M. Sadilova skupili sie na integracji dyscyplin psychologicznych
i pedagogicznych w przygotowaniu nauczycieli. Kolejny referent V. Kovacova podjeta w swym
referacie problem celowosci tresci pedagogiki ogdlnej w przygotowaniu nauczycieli. Na temat
trendéw w rozwoju historii szkolnictwa i pedagogiki i ich roli w przygotowaniu nauczycieli
moéwita V. Zbirkovd. W dalszej kolejnosci referat wygtosita J. Ivancikova, ktéra omoéwita
znaczenie studiowania dydaktyki dyferencyjnej w procesie przygotowania przysztych nauczycieli.
A. Douskova i S. Porubsky zwr6cili uwage na pojecie dydaktyki elementarnej w kontek$cie
zawodu nauczyciela (w odniesieniu do nauczyciela szkoty podstawowej). Sytuacje rozwoju dys-
cyplin pedagogicznych w przygotowaniu nauczycieli na Wydziale Pedagogicznym Uniwersytetu
w Tmavie opisywat referat M. Spanik. Z kolei V. Cabanova przedstawita profil absolwentéw
studiéw nauczycielskich na Uniwersytecie Katolickim w Ruomberku. Na temat roli dyscyplin
pedagogicznych w przygotowaniu nauczycieli wychowania przedszkolnego méwili: N. Babic i S.
Irovié. Natomiast referat o znaczeniu pedagogiki w przygotowaniu nauczycieli wychowania
fizycznego i sportu wygtosili: M. Kips i A. Pavlikova.

Zagadnienie andragogiki w kontek$cie edukacji seniorbw oméwita B. Balogova. Referat na temat
ksztatcenia pracownikéw miejskiej regionalnej kultury wygtosit S. Chomova. Jako kolejna gtos zabrata
E. Kratochvilova, ktéra przedstawita pedagogike wolnego czasu w zestawieniu z naukami pedagogicz-
nymi. Z. Bokasova omoéwita pedagogike socjalng jako czes¢ studiéw pedagogicznych. Referat na temat
integracji dyscyplin pedagogiczno-psychologicznych w przygotowaniu pedagoga socjalnego wygtosita
M. Sadilova. Jako nastepna referat na temat wzajemnych stosunkéw i powigzan pedagogiki i pedagogiki
specjalnej przedstawita A. Vancova.

Zagadnienie pedagogiki zdrowotnej poruszyta w swym wystapieniu M. Hornkova. I. Pavlov
prébowat w swym referacie da¢ odpowiedz na pytanie czy metodyk szkolny to funkcja ktéra moze
zrobi¢ karierg?

Doswiadczeniami inspekcji szkolnej z kontroli w szkole panstwowej podzielita si¢ G. Vanekova.
Jako ostatnia w obradach sekcji pierwszej gtos zabrata M. Matulcikova, ktéra przedstawita kierunki
reform w rozwoju szkolnictwa i ptynace z nich wyzwania dla rozwoju pedagogiki.

W ramach obrad drugiej sekcji swoje referaty przedstawito 25 oséb.

Obrady rozpoczat referat A. Vukasovica pt.: Rozwdj pedagogiki jako kierunku studiéw i dyscypliny
naukowej w Chorwacji. W dalszej kolejnosci referat wygtosita - B. Kudlacova, ktéra przedstawita
znaczenie antropologii dla pedagogiki. Nastepnie gtos zabrata V. Dubravova, ktéra zaprezentowata
poglad filozoféw na paradygmaty w dziedzinie nauki o wychowaniu na Stowacji.



Zagadnienie pedagogiki jako kierunku studiéw, przedmiotu nauki i pracy poruszyta w swym
wystgpieniu V. Svecova. Kolejna referentka G. Porubska zwrécita uwage na potozenie dydaktyki
w systemie nauk pedagogicznych. Natomiast B. Kosova wygtosita referat pt.. Teoria wychowania
a teoria rozwoju indywidualnosci.

Kolejna referentka - M. Dvordkova zwrécita uwage na pedagogike jako kierunek studiéw na FF
(Fakultecie Filozoficznym) Uniwersytetu w Pradze. O tradycjach i wspoétczesnosci przedmiotu
pedagogika na FF Uniwersytetu w Presovicach moéwita M. Cemotova.

W dalszej kolejnosci gtos zabrata E. Turanska, ktéra oméwita potozenie i role dziejéow pedagogiki
na ,pedagogice” jako kierunku studiéw. Z kolei D. Kovacikova przedstawita potozenie i role
pedagogiki poréwnawczej na pedagogicznym kierunku studiéw.

Referat na temat rozwijania my$lenia uczniéw w procesie wczesnoszkolnej edukacji zintegrowanej
przedstawit M. Lelonek. Kolejni referenci: B. Pupala i Z. Kollarikova oméwili w swym referacie
potozenie pedagogiki elementarnej na Stowacji.

Zagadnienie pedagogiki medialnej w krajach niemieckojezycznych oméwita V. Kacinova.
Natomiast J. Levicka odniosta sie w swym referacie do niektérych pytan stawianych w ramach
pedagogiki jako kierunku ksztatcenia akademickiego.

Nastepna referentka - A. Tokarova, podjeta prébe przedstawienia wzajemnych relacji, jakie
zachodzg miedzy andragogikg a praca socjalna.

M. Gnoth natomiast skupit sie w swym referacie na znaczeniu i roli dyscyplin pedagogicznych
w przygotowaniu nauczycieli na Wydziale Przyrodniczym Uniwersytetu Komenskiego. Z kolei
E. Fulkova zwrécita uwage na przygotowanie pedagogiczne nauczycieli przedmiotéw zawodowych
w rolniczych szkotach $rednich. Natomiast o przygotowaniu nauczycieli przedmiotéw rolniczych na
przyktadzie Uniwersytetu Rolniczego w Nitrze na Stowacji, méwit M. Michatek. J. Vasutova zwrécita
uwage stuchaczy na role pedagogiki jako przedmiotu akademickiego, ksztatcagcego przysztych
nauczycieli.

Doswiadczenia z organizacji praktyk pedagogicznych, ich przebiegu i realizacji na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu w Presowie, omawiat referat M. Goga.

Jako nastepna gtos zabrata S. Kompoltowa, ktéra zwrécita uwage na potozenie pedagogiki, jako
przedmiotu ksztatcenia w programie nauczania nauczycieli przedmiotéw ekonomicznych. Z kolei
R. Slosér zwrécit uwage na znaczenie dydaktyki w przygotowaniu nauczycieli przedmiotéw ekonomi-
cznych.

Jako ostatnia w obradach sekcji drugiej gtos zabrata M. Zahathanska, ktdra zwrécita uwage na
wykorzystanie metody heurystycznej w przygotowaniu studentéw.

W obradach sekcji trzeciej gtos zabrato 9 referentéw. J. Zounek omoéwit wptyw O. Chlupa na
dziatalno$¢ Uniwersytetu Masaryka w Brnie i Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie. R. Variova
przedstawita praski okres dziatalnos$ci naukowej Josefa Hendricha. Nastepny referent J. Uhlirova
omoéwita wktad Jana Uhra w podwyzszenie poziomu ksztatcenia nauczycieli stowackich. Natomiast
J. Psenak podkreslit wptyw J. Ceéetku na rozwdj Wydziatu Filozoficznego UK w Bratystawie.

Nastepny referent V. Michalicka odni6st sie do niektérych stron dzieta Jozefa Mateja.

Referat o historii wychowania jako subdyscyplinie nauk pedagogicznych, a takze przedmiocie
ksztatcenia akademickiego w Polsce, wygtosili W. Jamrozek i K. Jakubiak. Kwestia wspotpracy
pedagogéw proszowskich z Katedrg Pedagogiki Wydziatu Filozoficznego UK podjeta zostata w wy-
stgpieniu . Kominarec. Wktad Katedry Pedagogiki FF PU w rozw6j pedagogiki i szkolnictwa na
Stowacji przedstawit E. Lukédc. Jako ostatnia w obradach sekcji gtos zabrata M. Potocédrovd, ktéra
przedstawita projekt badawczy powstaty we wspétpracy z Uniwersytetem w Groningen. Projekt skupia
sie na zagadnieniu wptywu rodziny na ksztattowanie postaw miodziezy.

Obrady w poszczeg6lnych sekcjach zakoriczyto wspolne spotkanie referentdw, na ktérym
dokonano podsumowania dwudniowych obrad i wysunieto ptynagce z nich wnioski.

Grazyna Kartowska



