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Mity o edukacji Towarzystwa Jezusowego

Cztonkowie zakonu jezuitow stanowili jeden z najbardziej aktywnych i wptywowych czyn-
nikéw reformy katolickiej i zycia Kosciota XVI-XVIII wieku. Gruntownie zazwyczaj wyksztat-
ceni, znakomicie zorganizowani i $wiadomi swojej misji okazywali sie czesto w dziataniu
skuteczniejsi od innych. Poniewaz stanowili réwniez potezne lobby polityczne i powszechnie
byli uwazani za ludzi papieza, zyskali sobie niejednego wroga i stali sie inspiracja dla
niejednego pamflecisty. Wtasnie w bogatej literaturze antyjezuickiej, nie poddanej przez wielu
badaczy krytycznej refleksji, tkwig Zrodta niektérych mitdw na temat edukacji Towarzystwa
Jezusowego.

Na opinii 0 zakonie zacigzyty réwniez niewatpliwie losy Rzeczypospolitej. Wyniszczajace wojny
z potowy XVII i poczatku XVIII stulecia, niskie aspiracje intelektualne szlachty i ograniczona tacznos¢
kultury sarmackiej z jej zachodnioeuropejskimi zrédtami przyczynity sie do regresu w os$wiacie.
W drugiej potowie XVII wieku szkolnictwo jezuickie obnizyto znacznie poziom nauczania i popadto
w stan stagnacji, ktéry sami jezuici nazwali upadkiem. Rozluznita sie dyscyplina szkolna. Liczne
uroczystosci koscielne, procesje, $luby, pogrzeby, dodatkowe przedstawienia teatralne i popisy
retoryczne dezorganizowaty nieustannie prace w klasie. Nauczyciele zaniedbywali lekcje, a przetozeni
wizytacje. Szlachta nie widziata korzy$ci w uczeniu sie jezyka greckiego i filozofii, wiec jezuici
zaprzestali nauczania greki i okrajali z abstrakcji wyktady. Nadwatlona zostata réwniez dyscyplina
zakonna. Listy przetozonych pietnowaty w owym czasie nader czesto zwyczaj picia alkoholu dla
towarzystwa, przyjmowanie w szkole prezentéw, kiotliwos¢ i brak ducha zakonnegol

Ten smutny obraz zrodzit pdzniej u niektérych zwolennikéw reform poglad, ze to jezuici
spowodowali upadek o$wiaty w Rzeczypospolitej i w konsekwencji zgubili Polske. Pierwsze tego typu
zarzuty zostaty sformutowane na poczatku XI1X wieku wsérdd tych, ktérzy pilnie poszukiwali przyczyny
narodowych nieszcze$¢. Hugo KoHataj pisat: ,,lecz nikt bardziej nad Jezuitéw nie czul, jak trudno jest
w narodzie nadto z naukami i umiejetno$ciami oswojonym przewodzi¢; wygodniej im wiec byto
utrzymaé swéj kredyt w kraju fanatyckim, zajetym suchemi nabozenstwa praktykami (..,)”2 Za
nieuzytecznosé, ciemnote, zgubny wpltyw na zycie panstwa zaczeli potgpia¢ szkolnictwo Towarzystwa
uczeni: stynny profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego Jerzy Samuel Bandtkie (1768-1835), autor
pierwszej Historii literatury polskiej Feliks Bentkowski (1781 - 1852), Joachim Lelewel (1786-1861),

1 Upomnienia, jakie formutowali prowincjatowie i wizytatorzy szkét w drugiej potowie XVII i na poczatku
XVIII w. wymienia Stanistaw Bednarski w fundamentalnej pracy Upadek i odrodzenie szkél jezuickich w Polsce
Krakéw 1933, s. 33-47.

2 H. KoHataj, Stan o$wiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta 111 (1750-1764), Warszawa 1905,
s. 47.



Jozef tukaszewicz (1799-1873) i inni3 W 1842 r. znany filozof i teoretyk wychowania Bronistaw
Ferdynand Trentowski (1808-1869) napisat: ,,Chcesz jaki kraj zabi¢, daj mu jezuitéw (,..)”4Za$ dwa
lata p6zniej matematyk i historyk Adrian Krzyzanowski (1788-1852) wyrazit wprost opinie, ze Polske
zgubito Towarzystwo: ,jezuityzm wykopat gréb pod dawng Polske, a liberum veto i nieudolnosé
kréléw naszych, wychowankéw i zwolennikéw jezuitdw, byty nie przyczynami, lecz narzedziami jej
upadku, wiadanymi reka jezuitow”3. Podobne zarzuty byly wielokrotnie powtarzane i réwniez
wspotczes$nie bardzo tatwo trafi¢ na nie w literaturze. Np. w powszechnie wcigz wykorzystywanym
podreczniku historii wychowania tukasz Kurdybacha napisat: ,Zalozenie przez jezuitéw w 1564 r.
pierwszej ich szkoty w Braniewie jest poczatkiem wielkiego regresu o$wiaty i zycia umystowego” 6. Nie
inaczej wypowiada sie Stanistaw Jedynak, oskarzajagc Towarzystwo o przyczynienie si¢ do upadku
zycia umystowego Rzeczypospolitej i Ryszard Wroczynski, ktéry twierdzi, ze zakonnicy jezuiccy
pogtebili bezrzad Polski szlacheckiej7.

Podobnych tez nie sposéb dzisiaj utrzymaé. Sam fakt zbiegniecia sie w czasie upadku politycznego
Polski i chaosu w o$wiacie z dziatalno$cig jezuitow nie upowaznia do takich konstatacji. Co wazniejsze
od lat 30-tych XX wieku trwaja zrédtowe badania szkolnictwa jezuickiego, umozliwiajace weryfikacje
wielu dotychczasowych sagdéw o nim8 Niestety wyniki tych badan sg najczeéciej znane tylko waskiemu
gronu specjalistow, a w opinii powszechnej i nawet akademickim nauczaniu wcigz funkcjonuja
nieprawomocne uproszczenia, znieksztatcajgce obraz oferty edukacyjnej Towarzystwa.

Przypomnienie niektérych ustalen historykéw, pozwalajagcych na weryfikacje czarnego mitu
szkolnictwa jezuickiego, jest zadaniem tej pracy.

Czarny mit edukacji jezuickiej mozna przedstawi¢ nastepujgco: Szkota zakonna hamowata
swobode mysli, niszczyta wszelki krytycyzm, opierajac si¢ na ciasnym, biernym na$ladownictwie
i czczym werbalizmie. W kolegiach Towarzystwa Jezusowego panowat duch nietolerancji. Zakonnicy
zaszczepiali uczniom fanatyzm, podzegali do rozruchéw i zbrodni przeciw innowiercom.

Wywotywanie fanatycznych postaw miodziezy, krzewienie w szkotach ducha nietolerancji
i nienawisci wobec wszystkiego, co niekatolickie, zarzucali jezuitom znani polscy badacze dziejow,
m.in. wspottworca warszawskiej szkoly historycznej Wiadystaw Smolenski i profesor Kazimierz
Piwarski9. W roku 1963 Janusz Tazbir pisat o edukacji Towarzystwa: ,,z przejawami samodzielnej
mysli wéréd wychowankéw starano sie na og6t walczy¢, wpajajac w nich zamiast krytycyzmu ducha
nietolerancji i fanatyzm wyznaniowy” 10 Analogiczne opinie znajdujemy w podrecznikach historii
wychowaniall

Inkryminowanie Towarzystwa o krzewienie nienawisci do innowiercéw jest cze$cig szerszego
mitu, wedle ktoérego jezuici to zakon bojowy, powotany przede wszystkim do walki z wrogami

3 A. Siwek, Spory o jezuitow w polskiej historiografii 1795-1918, ,Studia Historyczne” 1991 nr 4.

4 B. F. Trentowski, Chowanna, czyli system pedagogiki narodowej (w:) Materiatly do ¢wiczen z historii
wychowania (wybo6r zespotu WSH w Puttusku), Warszawa 1995, cz. Ill, s. 26.

5 Cyt. za: A. Siwek, op. cit, s. 562.

6 £. Kurdybacha, Os$wiata w Polsce w okresie kontrreformacji (w:) Historia wychowania (red.)
t. Kurdybacha, Warszawa 1967, t. I, s. 422.

7 S. Jedynak, Cztowiek. Spoteczedstwo. Moralno$¢. Szkice o etyce polskiej, Lublin 1996, s. 102; R. Wroczynski,
Dzieje o$wiaty polskiej. Warszawa 1996, t. 1, s. 170.

* Zr6dtowe badania szkolnictwa jezuickiego w okresie |l Rzeczypospolitej zapoczatkowat Stanistaw Bednarski
SJ, ktéry opublikowat obszerne dzieto Upadek i odrodzenie szkétjezuickich w Polsce, Krakéw 1933. Po wojnie szereg
prac zmieniajacych obraz edukacji Towarzystwa wydali inni zakonni badacze, przede wszystkim Jan Poplatek,
Bronislaw Natonski i Ludwik Piechnik. Niektére ich artykuty zostaty zebrane w publikacji Z dziejéw szkolnictwa
jezuickiego w Polsce (wyb.) J. Paszenda, Krakéw 1994. Préba podsumowania dotychczasowych osiggnie¢ historykéw
zakonu stata sig¢ ksigzka Jezuici a kultura polska (red.) L. Grzebien SJ, S. Obirek SJ, Krakéw 1993 i Encyklopedia
wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995 (opra¢.) L. Grzebien, Krakéw 1996.

* W. Smolenski, Przewr6t umystowy w Polsce wieku XVIII, Warszawa 1979, s. 36; K. Piwarski, Sobér trydencki
i jezuici (w:) Szkice z dziejéw papiestwa (red.) K. Piwarski, Warszawa 1958, s. 73.

1 Literatura antyjezuicka w Polsce 1578-1625 (opra¢.) J. Tazbir, Warszawa 1963, s. 13.

1 S. Wotoszyn, Dzieje wychowania i mys$lipedagogicznej w zarysie, Warszawa 1964, s. 144; R. Wroczyriski, op.
cit., s. 95.



Kosciota, do zniszczenia za wszelka cene reformacji. ,Zakon jezuitéw - pisat Kazimierz Piwarski
- wyrost z gleby hiszpanskiej i z pietnem wyci$nietym przez stosunki éwczesnej feudalnej Hiszpanii,
fanatycznej, wojujacej z kazdym wrogiem katolicyzmu, wchodzit w zycie. (...) Podstawowym zadaniem
jezuitow byto podtrzymanie i wzmocnienie autorytetu wiadzy papieskiej, zapewnienie KosSciotowi
katolickiemu stanowiska KoS$ciota uniwersalnego w chrzescijanstwie. Integralnie z tym zwigzana byta
nieubtagana walka z reformacjg we wszystkich jej postaciach” 12

Whbrew podobnym opiniom okazuje sie, ze fundamentalne cele, dla ktérych powotano Towarzy-
stwo Jezusowe do zycia, mialy charakter pozytywny i nie byly w nikogo wymierzone. 24 czerwca
1539 r. Ignacy Loyola przedtozyt papiezowi Pawtowi Il Formutg Instytutu, zaczynajaca sie od stéw:

,Kto by chciat walczyé pod sztandarem Krzyza w szeregach naszego Towarzystwa w obronie
Boga i Jego zastepcy na ziemi, niech pamieta, ze po ztozeniu $lubu dozgonnej czystosci jest cztonkiem
wspoélnoty zatozonej przede wszystkim dla postepu dusz w zyciu i wierze chrzescijanskiej, jak réwniez
dla szerzenia wiary przez gloszenie stowa Bozego, przez «Cwiczenia duchowne» i szczegdlnie przez
nauczanie dzieci i prostaczkéw wiary chrze$cijanskiej (...)” 13

Prawda, ze mamy tutaj retoryczne odwotanie do kategorii militarnych, ale tez zadania zakonu
wyartykutowane zostaly jasno: roznoszenie Stowa Bozego, rekolekcje i nauczanie prawd wiary, a nie
zwalczanie heretykdw. Jak napisat w swoim gruntownym studium John W. O’Malley, ,ich oczy byty
zwrdcone ku Jerozolimie, a nie ku Wittenberdze” 14 Francuski historyk Jean Lacouture twierdzi nie bez
stusznos$ci, ze zatozyciele Towarzystwa byli szesnastowiecznymi intelektualistami, ktérzy studiowali
w Paryzu u najbardziej woéwczas szanowanych propagatoréw humanizmu i ktérzy goraco pragneli
pozna¢ $wiat, aby uzyska¢ dostep do dusz ludzkichls. Jeden z nich, wspdéttwdrca zakonu Piotr Favre,
pisat & propos innowiercow:

,B0Og jeden wie, jakg rozkosza bytoby dla mnie méc rozmawia¢ z nimi, a szczeg6lnie z ich
przywodca Filipem Melanchtonem” 1§ a takze: ,,Kto chce z pozytkiem pracowaé dla dusz dzisiejszych
heretykéw, musi przede wszystkim szczerze ich kocha¢ i okazywa¢ im wielkie mitosierdzie,
wyzbywajac sie kazdej mysli, ktéra mogtaby zmniejszy¢ jego szacunek dla nich. Po wtére nalezy stara¢
sie 0 pozyskanie ich dobrej woli, by mogli kocha¢ i znalez¢ w swych sercach miejsce dla nas. Mozemy
doj$¢ do tego drogg poufnego obcowania z nimi, rozmawiajac o wszelkich wspélnych sprawach,
a unikajac spornych kwestii” 17.

Whnikliwe badania kazan najstynniejszego polskiego jezuity Piotra Skargi dowodza, ze marginalne
znaczenie mialty w nich watki polemiczne, a podstawowym odniesieniem dla krélewskiego kaznodziei
pozostawato Pismo Sw. i prace Ojcéw Kosciota. Stanistaw Obirek, ktéry dokonat tych analiz,
konstatuje: ,,Przede wszystkim trzeba odrzuci¢ na stereotypie oparty osad, jakoby kaznodziejstwo okresu
kontrreformacji byto gtéwnie polemika z twierdzeniami reformatoréw” Is. Oczywiscie zaden jednostko-
wy przyktad nie jest tutaj rozstrzygajacy. W epoce polityczno-religijnych wojen nietrudno znalezé
w kazdej zbiorowej strukturze przypadki ludzi zacietrzewionych i walczacych. Chodzi jednak o to, aby
w nieprawomocnym uog6lnieniu nie deformowa¢ obrazu dziatalno$ci Towarzystwa i nie sprowadza¢ do
politycznej i ideologicznej walki czego$, co jak zrédtowe badania wskazujg - zrodzito sie z potgczenia
humanistycznej ciekawosci $wiata i zarliwej poboznosci, a cele miato nie polemiczne, lecz twdrcze.

Czy jednak szkota jezuicka odznaczata sie nietolerancja i sktaniata mitodziez do rozruchow?
Rzeczywiscie cztonkowie Towarzystwa Jezusowego nie byli tolerancyjni, co wynikato z faktu, ze $wiat
XVI1 i XVII wieku nie znat jeszcze doktryny tolerancji. Pobtazliwo$¢ w stosunku do innowiercéw
uchodzita wéwczas za niegodziwy indyferentyzm: ,Tolerowaé - wyjasniat w gtosnej ksigzce Paul
Hazard - wszystkie poglady, poglad wtasnego brata, jesli 6w sie myli i gubi swojg dusze, czy poglady

12 K. Piwarski, op. cit., s. 56-57.

B Cyt. za: J. Brodrick SJ, Powstanie i rozwdj Towarzystwa Jezusowego, Krakéw 1969, t. I, s. 55.

). W. O’Malley SJ, Pierwsi jezuici, Krakéw 1999, s. 40.

1 J. Lacouture, Jezuici, Warszawa 1998, t. I, s. 48-49.

16 Cyt. za: J. Brodrick SJ, op. cit., s. 61.

17 Cyt. za: J. Lacouture, op. cit., s. 109-110.
B S. Obirek, Wizja Kosciota i panstwa w kazaniach ks. Piotra Skargi SJ, Krakéw 1994, s. 147.



fatszywych prorokéw i klamcéw znaczyto tyle, co obwotaé¢ sie obroAcg fatszu i btedu. Obowigzek
nakazywat otworzy¢ oczy zaslepionym, sprowadzi¢ na wiasciwg droge tych, ktérzy z niej zeszli.
Oczywiscie nie nalezy zadawac¢ gwattu sumieniom, ale czy mozemy pozostawi¢ je wiasnemu losowi, jesli
wiemy, ze prawda jest jedna i ze od poznania prawdy zalezy wieczne zbawienie?” 9Doktryna tolerancji
pojawita sie w XVII stuleciu w pismach socynian, w pracach Johna Miltona, Johna Locke’a i Pierra
Byle’3, nie zyskujac jednak aprobaty ani sfer rzadowych, ani ortodoksji katolickiej i protestanckiej20.

Oskarzanie Towarzystwa o podzeganie do rozruchéw ma swoj poczatek w antyjezuickich
pamfletach. Zaréwno anonimowy #acifski utwoér Eguitis Polani in lesuitas z korica XV1 w. Jak i pismo
kalwinisty Jana Tynieckiego z 1615 r. zarzucajg jezuitom inspirowanie zamieszek i wole zniszczenia
innowiercow2L Wielokrotnie p6zniej powtarzano te sady, pomijajac historyczny kontekst wydarzen.
W okresie | Rzeczypospolitej uczniowie stanowili stosunkowo niebezpieczng grupe, ktérej nie byto
tatwo okietzna¢ i ktéra, podobnie jak dzisiaj, podlegata wptywom domowej i spotecznej atmosfery
bardziej mz oddziatywaniu szkoty. Korporacje studentéw byly zdolne do zniszczenia ratusza, by
uwolni¢ aresztowanego kolege, napadaty na réznowiercéw i Zydéw pod byle pretekstem i probowaty
same wymierza¢ sprawiedliwo$é. Tak pisat o tym Jedrzej Kitowicz:

»(...) do takiej przyszli zuchwatosci, ze nie odpowiadajac przed zadnym sadem tylko szkolnym za
psoty, komukolwiek wyrzadzone, sami swoich krzywd wydarzonych, rzetelnych lub czasem tylko
w gtowie duma studencka zagorzatej urojonych, moca i gwattem dochodzili, nachodzac domy
i wyciggajac z nich osoby, do ktérych sobie uroscili pretensyjg (...) Niechaj tam byt kto chciat, jakiej
godnosci urzednik, szlachcic, oficyjer, zotnierz, ktéry studenta, chcacy lub niechcacy, zaczepit, stowem
zelzyt albo popchnat, albo uderzyt, jezeli sie zawczasu z miasta nie wyniost albo gdzie w ciasny kat nie
skryt, juz on sie od surowej szkolnej egzekucyi nie wybiegat; bo chociaz chciatby sie broni¢, to jakze byto
na te gawiedz szkolng, na dzieci drobne uzywac stusznej broni; gdy tymczasem to szamrajstwo kijami,
kamieniami, btotem szturmujac do winowajcy (...)zmeczonego pochwytowali i co tchu do szkét
wlekli” 2

Dokonana przez Ludwika Piechnika SJ rekonstrukcja przebiegu licznych incydentdéw i rozruchéw,
do jakich dochodzito w otoczeniu uniwersytetu jezuickiego w Wilnie, ujawnita, ze do wybrykéw
miodziezy dochodzito bez wiedzy i zgody wychowawcoéw jezuickich lub wbrew ich wyraznym
zakazom. NajczesSciej motywacja bandy studentow byta zemsta, rabunek, odbicie z wiezienia
towarzysza czy zabezpieczenie swoich intereséw przez wyeliminowanie konkurencji. Z tych samych
badan wiemy, ze Akademia Wilenska w 1674 r. usuneta 8 przywdédcéw napadu na wiezienie i dom
burmistrza, w 1677 wydalita 2 rozrabiajgcych stuchaczy teologii, a w 1697 wyrzucita prowodyréw
napadu na synagoge. Poczawszy od 1650 r. jezuici wileAscy systematycznie zapoznawali miodziez
z przepisami przeciwko tumultom, a od 1697 r. odbierali od kandydatéow na studentéw przysiege,
zobowigzujaca do unikania przemocy i do wskazywania wtadzom przywoédcow zamieszek2 Znakomity
historyk jezuicki Stanistaw Bednarskijuz w 1933 r. sygnalizowat, ze w XVII i na poczatku XV Il wieku
jezuici mieli spore ktopoty z dyscypling szkolng, bowiem miodziez z domu wynosita pogarde dla
mieszczan i Zydow, pyche, zawadiactwo i pijanistwo24 Notabene problem uczniowskich burd nie byt
wyltacznie jezuicki - dotyczyt wszystkich szkdt. Jakub Goérski zmuszony byt broni¢ Akademii
Krakowskiej: ,,Wasze dzieci, wasza mtodziez nie u nas si¢ psuje, ale przychodzi z narowami (,..)” 2%

19 P. Hazard, Kryzys $wiadomosci europejskiej 1680-1715, Warszawa 1974, s. 264-265.
1992 P°r Z ° gOnOwskl’ F,lozofia polityczna w Polsce XVII wieku i tradycje demokracji europejskiej, Warszawa

21 Por. Literatura antyjezuicka..., s. 61, 181.
J. Kitowicz, Opis obyczajéw za panowania Augusta I, Wroctaw 1951, s. 101-102.
Por. L. Piechnik, Rozkwit Akademii WileAskiej w latach 1600-1655, Rzym 1983, s. 27, 33, 50, 248; tenze
Préby odnowy Akademii Wileniskiej po klaskach potopu i okres kryzysu 1655-1730, Rzym 1987, s’ 44-45 71-72°
80-86, 92-94. ! ! ’
24 S. Bednarski, op. cit., s. 397.
J. Gérski, Obrona Akademii Krakowskiej (w:) O edukacji dawnych Polakéw (opra¢.) T. Duralska-Macheta
Warszawa 1982, s. 65. ’



Pozostaje do rozstrzygniecia kwestia, czy kolegium jezuickie bylo szkotg antyintelektualng,
trzebigcg objawy samodzielnego mys$lenia i oparta na pasywnym, pamieciowym wytgcznie przys-
wajaniu informacji. Przedwojenny historyk Stanistaw Kot sugerowat, ze nauczyciel jezuicki jako
zakonnik, a wiec osoba odsunieta od Swiata sktaniat sie w ksztatceniu ku ,szablonowi i bezmysinej
mechanicznos$ci” 26. Jednak najgorliwiej oskarzat szkolnictwo Towarzystwa tukasz Kurdybacha. Wg
tego autorajezuici, pozorujac humanistyczne ksztatcenie, czynili ,wszelkie mozliwe wysitki dla zabicia
zainteresowan naukowych mitodziezy”, ich pedagogika ,celowo unikata budzenia w miodziezy
samodzielno$ci myslenia, krytycyzmu, zapatu do gtebszych dociekan”, ich metody nauczania wyrabiaty
pamie¢, ale uSmiercaty niezalezno$¢ intelektualng2.. Zarzut hamowania ambicji poznawczych wy-
chowankéw wspierany jest w literaturze wskazaniem na jatowo$¢ edukacji jezuickiej. Wg Stanistawa
Jedynaka Towarzystwo stosowato ogtupiajace ¢wiczenia retoryczne, a zdaniem Stefana Wotoszyna
jezuici rozwijali ,,sktonno$¢ do czczych popiséw oratorskich (...), w ten sposéb zaspokajajac aspiracje
szlachty co do uczonosci i kultury umystowej” 28 Symbolem mizerii, represyjnosci i biernosci szkoty
jezuickiej stat sie dla krytykéw zakonu powszechnie stosowany w kolegiach podrecznik gramatyki
facinskiej piéra Emanuela Alvareza2

W 1933 r. Stanistaw Bednarski udowodnit, ze Gramatyka Alwara to termin ogdélny, okreslajacy
rozmaite podreczniki. Polskie wydania okazaly sie trzykrotnie krotsze od oryginatu, pozbawione
dtugich historycznych i filozoficznych komentarzy, wzbogacone o przyktady w jezyku polskim30.
Dzienna praca ucznia polegata na przyswojeniu jednej reguty gramatycznej, wykonaniu ¢éwiczenia
literackiego, opanowaniu niewielkiej porcji greki, rachunkéw, erudycji (najczesciej wiadomosci
historycznych i geograficznych) i krétkiego ¢wiczenia pamieciowego. Praca z tekstem przybierata
rozmaite formy: ttumaczenia zdan z jezyka tacinskiego na polski i odwrotnie, dyktanda, opiséw rzeczy
i zdarzen, wyjasniania sentencji moralnej, wypisywania cytatéw z literatury, uktadania epigramatéw,
epitafiow, wierszy, listow i méw okazjonalnych3L Trudno bytoby obroni¢ teze, ze 6w klasyczny arsenat
metod humanistycznej edukacji stuzyt eliminowaniu myS$lenia i powielaniu raz ustalonego schematu.
Nawet zaciekty krytyk jezuitéw tukasz Kurdybacha zaledwie kilka stron po wypomnieniu Towarzy-
stwu bezbarwnego, pamieciowego charakteru nauczania przyznawal, ze uczniowie kolegiéw w czasie
zaje¢ poprawiali sie wzajemnie, uzupetniali swoje wypowiedzi, zadawali ktopotliwe pytania i usitowali
dyskredytowa¢ argumenty kolegdw3 Jezeli dodamy do tego aktywne formy pracy, jakimi byly teatr
szkolny i dysputy naukowe (podczas ktérych wychowankowie formutowali problemy i bronili
zatozonych twierdzen), a takze samoksztatcenie w grupach zwanych akademiami, nie jest jasne, w jaki
spos6b mozna by utrzymac teze o zniewalajagcym i zacie$niajgcym horyzonty umystowe wychowaniu
jezuickim. Ponadto wg Mirostawa Korolki, ktéry analizowat nauczanie wymowy w kolegiach
zakonnych, nieuzasadniona jest teza o jatowosci retoryki jezuickiej. Podreczniki sztuki oratorskiej - jak
wynika z jego badan - stanowity synteze antycznej wiedzy filozoficznej, przepiséw retorycznych
i prawidet poprawnego mys$lenia®

Prawdopodobnie szkota humanistyczna rzeczywiscie doprowadzita w XVII stuleciu do wyksztat-
cenia specyficznej kultury oratorskiej, w ktérej forma przerastata tre$¢ przeméwien i kazan. Nie mozna
jednak traktowac tego zjawiska jako swoiscie jezuickiego, skoro nie omineto ono protestantyzmu34

Wazne jest to, aby weryfikujac jedne mity, nie tworzy¢ réwnocze$nie nastepnych. Edukacja, jaka
oferowato Towarzystwo Jezusowe, nie byta pozbawiona wad. Brak podrecznikéw, zmuszajacy do

2% S. Kot, Historia wychowania, Warszawa 1994, t. I, s. 233.

27 £. Kurdybacha, Dzieje odwiaty kos$cielnej do korica XVIII wieku, Warszawa 1949, s. 195; tenze, Humanizm
i jezuici, Warszawa 1950, s. 39-40; tenze (red.) Historia wychowania, Warszawa 1967, t. I, s. 356, 365.

28 S. Jedynak, op. cit,, s. 109; S. Wotoszyn, op. cit.,, s. 144.

29 Por. S. Jedynak, op. cit., s. 102; R. Wroczynski, op. cit.,, s. 186.

P Stanistaw Bednarski, op. cit., s. 160-168.

3 Ibidem, s. 172- 173.

2 t. Kurdybacha, Rola reformacji i kontrreformacji w dziejach o$wiaty (w:) Historia wychowania..., s. 366.

B M. Korolko, Retoryka w polskich kolegiach jezuickich (w:) Jezuici a kultura...,, s. 127.

34 Por. K. Kolbuszewski, Postyllografia polska XVI i XVII wieku, Krakéw 1921, s. 189.



nuzacego  szczegdlnie dla mtodszych uczniéw —przepisywania ksigzek, ciggta rotacja nauczycieli,
ktéra sprawiata, ze nawet najzdolniejsi wyktadowcy trafiali czesto po jednym przeprowadzonym
kursie do administracji zakonnej, schlebianie utylitarnym gustom szlachty, powodujace obnizenie
poziomu nauczania i rugowanie abstrakcyjnych, subtelnych pél rzeczywistosci, czy nadmierne
akcentowanie wspo6tzawodnictwa mogty stanowi¢ przedmiot powaznej krytyki szkolnictwa jezuitéw.
Niestety wiekszo$¢ zarzutéw, z jakimi sie spotykamy w literaturze, jest tylko powt6rzeniem obelg
zawartych w dawnych pamfletach lub kopig skrajnych uproszczeri o$wieconej dziewietnastowiecznej
propagandy.

Tymczasem jeden z polskich szermierzy racjonalizmu, ten sam, ktéry niemato przyczynit sie do
powstania czarnego mitu Towarzystwa, przyznawat: ,,Obszerniejszego wyobrazenia o stanie akademii
wilenskiej i wszystkich innych jezuickich szkotach, da¢ nie umiem, poniewaz ani akademii wilefskiej,
ani stawniejszych kolegiéw jezuickich w Koronie osobiscie nie znatem” 3.

Katarzyna Kabacinska
Poznan

Zabawy i1 zabawki dzieciece w pismach
tukasza Gotebiowskiego

Kt6z z nas, dorostych, nie patrzy z sentymentem na pluszowego misia, niekiedy z szytg tapka,
przyklejonym oczkiem, szmaciang lalke, drewnianego konika na biegunach, domek dla lalek, nasza
pierwsza zelazng kolejka? W tych przedmiotach kryje sie jaka$ magia innego, odlegtego, radosnego ale
przede wszystkim lepszego $wiata. To wiasnie 6w szary mi$ byt powiernikiem naszych ktopotow,
przytulaliSmy sie do niego, gdy czuliSmy, ze nikt nas nie rozumie. | cho¢ wiasciwie okres dziecifstwa
przebiega na zabawie, wszystko zalezy od tego, jak poprzez zabawe wchodzimy do $wiata dorostego,
poznajemy siebie i staramy sie zrozumie¢ zycie. Ten tajemniczy $wiat naszego dziecinstwa minat
bezpowrotnie, ale pozostaly wspomnienia zabaw, zartéw, bedacych rados$cig i szczeSciem tamtych dni.
Teraz, po latach, staramy sie nauczy¢ nasze dzieci wyliczanek, rymowanek, figlikéw, zabaw, w ktére
bawity sie z nami nasze mamy, mamki, babcie. W ten sposéb, przekazywane z pokolenia na pokolenie,
trwajg w Swiadomosci narodu najstarsze igraszki i zabawki.

Ale zabawa nie jest znamienita cecha tylko dziecifistwa. Ludzie bawili sie zawsze i wszedzie.
Niezaleznie od wieku, pici, wyznania, przynalezno$ci klasowej, pozycji spotecznej, miejsca i czasu.
Podejmujac rozwazania na temat szeroko rozumianej zabawy, nie nalezy ujmowac jej w oderwaniu od
grupy spotecznej, gdyz, jak twierdzi T. Paleczny: ,kazda zbiorowos$¢ (..) wytwarza wiasciwe tylko
sobie, oryginalne i niepowtarzalne formy zabawy - rozrywki” 1 Trzeba jednak doda¢, iz ,,zabawy
i zabawki podobnie jak twdérczo$¢ artystyczna i dzieta sztuki odstaniaja, przede wszystkim, intymnos$¢
biograficzng ich twoércow, a przez rozne formy akceptacji w trakcie trwania aktéw kreacyjnych
(réwniez zabawowych) dajg $wiadectwo o bawigcych sie uzytkownikach i twércach”2 Zabawa, bedaca
nie tylko dowodem indywidualnych cech osobowosciowych jej uczestnikéw, ale takze posiadajaca

5 H. KoHataj, op. cir., s. 108.

' T. Paleczny, Spoteczne podtoze zabawy, w: ,Zabawy i Zabawki” 1997, nr 1-2, s. 20.

- R. Ziezio, Wokoét naczelnej zasady funkcjonalnej w zachowaniach ludycznych, w: ,,Zabawy i Zabawki” 1997
nr 3, s. 9.



