Izabela Stelmasiak
(Stupsk)

Polityczna i pedagogiczna aktywnos¢ Janusza Jedrzejewicza
na emigracji (1939-1951)

Dwudziestolecie migdzywojenne ma dla Polakéw wymiar mityczny. Od chwili poja-
wienia si¢ Polski w postaci podmiotu prawa migdzynarodowego byla traktowana przez
politykow, ale i spoteczenstwo jako najwyzsza warto$¢ polityczna. Po potwieczu, mit
IT RP odrodzit si¢ nie tylko wsrod spoteczenstwa, historykow, ale i politykdw postuluja-
cych narodziny III RP. Byt to, jak sadzg, skutek odreagowania PRL-owskich ocen glow-
nie z perspektywy militarno-politycznej, metodycznie marginalizujacych sukcesy tamtej
Polski. W nowych warunkach ustrojowych (po 1990 r.) odwolywano si¢ m.in. do jedy-
nych moralnych zwycigzcow tamtego czasu. Byto nim $rodowisko pitsudczykow. Nie-
mal wszyscy byli zolierzami Jozefa Pitsudskiego, wielu zwigzato si¢ pdzniej z polityka.
Jako wyznawcy ,,niecokreslonej” ideologii doprowadzili do fetyszyzacji panstwa. Czgsto
naginali ku swej filozofii mozliwie wszystkie aspekty egzystencji spoteczenstwa. Jako
idealisci czestokro¢ skazani byli na btedy, a nawet niepowodzenia.

Jednymi z wielu wiernych pretorian Komendanta byli bracia Jedrzejewiczowie — Ja-
nusz i Wactaw, zotnierze POW, Legionéw Polskich i Wojska Polskiego, dochodzac do
relatywnie wysokich stanowisk oficerskich. Obaj byli ministrami Rzadu RP, Janusz do-
szedt nawet do stanowiska premiera. Mimo to zashugi prof. Wactawa Jedrzejewicza sa
powszechnie znane historykom i zainteresowanym sygnalizowanym okresem czytelni-
kom'. Posta¢ i dokonania Janusza byty juz trudniejsze do zidentyfikowania. Luki w tym
zakresie wypetnity w czesci opracowania prof. D. Kozmian, dr. Z. Osinskiego, czy au-
torki artykuhu. Latwiejsze do identyfikacji byly znane dokonania Janusza Jedrzejewicza
w zakresie opracowania i wdrazania strategii wychowania panstwowego, ustaw jedrzeje-

! Wactaw Jedrzejewicz byt dyrektorem Instytutu im. J. Pitsudskiego w Nowym Jorku. W 1992 r. zostat
awansowany przez prezydenta Lecha Wales¢ do stopnia generata brygady. Byto to symboliczne uhonorowanie
pitsudczykow. Mimo zaszczytu prof. Wactaw Jedrzejewicz uznal 6w awans za kontrowersyjny.
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wiczowskich (zwlaszcza ustawy z 1932 r.). Tymczasem warte uwagi sg rowniez jego losy
po 1939 r. Jako tutacz jest rownie reprezentatywna postacig pilsudczyka, z charaktery-
stycznym systemem wartosci determinujacym styl zycia. Trwala internalizacja impondera-
biliow Komendanta przetrwata $mier¢ Pitsudskiego oraz proces dekompozycji sSrodowiska.
Pozniej byta respektowana w trudnych wicloaspektowo realiach emigracyjnych.

Niewatpliwie wiosng 1939 r. narastajace zagrozenie wojenne miato znaczng sit¢ od-
dziatywania. Po krakowskich uroczystosciach ostatniego zjazdu Zwigzku Legionistow
(sierpien 1939) obaj bracia Jedrzejewiczowie spedzili kilka dni wraz z rodzinami w domu
Janusza w Jaworzu koto Bielska. Tam powstata do polowy 1939 r. ksiazka syntezujaca
poglady pedagogiczne W krainie wielkiej przygody. Kolejne spotkanie nastapito niespo-
dziewanie szybko w Warszawie. Waclaw Jedrzejewicz pracowal wowczas w biurze Ko-
mitetu Krzyza i Medalu Niepodlegltosci w budynku Generalnego Inspektoratu Sit Zbroj-
nych w Alejach Ujazdowskich, a Janusz Jedrzejewicz przebywat w Warszawie w zwia-
zku ze swoimi dawnymi obowigzkami senatora RP. Obojgu udato si¢ ewakuowaé rodzi-
ny, a oni sami podjeli starania o uzyskanie wojskowych przydziatow mobilizacyjnych.
Przy czym ich sytuacja byta odmienna. Wactaw Jedrzejewicz liczacy wowczas 46 lat byt
oficerem dyplomowanym, ktoéry w $wietle prawa byt jedynie delegowany z wojska do
zadan w administracji cywilnej w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, a nast¢pnie
MWRIOP. Z mocy tegoz prawa winien wigc powrécic¢ do stuzby czynnej w chwili oglo-
szenia mobilizacji. Przesadzatl o tym zaréwno sygnalizowany stan prawny, jak i doswiad-
czenie wojskowe, wiek oraz formalne kwalifikacje. Dlatego juz w pierwszych dniach
wojny wystepowal w mundurze podputkownika dyplomowanego?®. Status wojskowy Ja-
nusza Jedrzejewicza, wowczas 54-letniego majora tzw. pospolitego ruszenia byt odmien-
ny. Nie podlegat on automatycznej mobilizacji, mégt jedynie ochotniczo zglosi¢ si¢ do
stuzby. Wowczas w przypadku uzyskania przydzialu automatycznie statby si¢ oficerem
w stuzbie czynnej i podlegatby jurysdykcji wojskowej. Tak si¢ nie stato, mimo ze wraz
z bratem podejmowatl starania o powrot do shuzby czynnej juz w przedziale 1-7 wrzesnia
1939 r. w Warszawie. Byla to postawa charakteryzujaca niemal wszystkich pitsudczy-
kow.

Janusz Jedrzejewicz opuscit Warszawe wraz z zong Cezarig i pasierbem Andrzejem
Ehrenkreutzem w ramach ewakuacji instytucji rzadowych i 8 lub 9 wrze$nia ponownie
spotkal si¢ z bratem we Lwowie. Obaj korzystali z pomocy Iwowskich krewnych ze
strony zony Janusza — Cezarii. Obaj tez podjeli ponowne starania o przydzial wojskowy
u dowodcy Okregu Korpusu Lwow — gen. bryg. Wiadystawa Langnera. Byto to tylko

2 CAW 1. 302.4/820, GISZ, Pismo Szefa Sztabu Gtéwnego 1.dz. 428/pers. z 30. 04. 36 r. do przew. Komi-
tetu WSWoj., s. 1010; ibidem, Protokoét czternastego posiedzenia Komitetu WSWoj., s. 1-4; ibidem, Referat
gen bryg. T. Kutrzeby WSWoj. L.dz. 350/tjn. Z 23. 06. 36 r., s. 3-8 i 13—-16. R. Tomaszewski, Szkic do dziejow
Wyzszej Szkoly Wojennej w Warszawie 1919-1939, ,Kultura i Edukacja” 3-4/1997, s. 110-112. Status oficera
dyplomowanego determinowat Wactawa Jedrzejewicza, mimo jego formalnej prosby o przeniesienie do rezer-
wy. CAW sygn. 1769/89/2006. TAP W. Jedrzejewicza, Prosba Wactawa Jedrzejewicza do Ministra Spraw Woj-
skowych z 24 1I 1930 r. o przeniesienie do rezerwy z dniem 30 stycznia 1930 r. (za: E. Czerwinski, ,,Wactaw
Jedrzejewicz (1893-1993) wojskowy, polityk, publicysta...”, praca magisterska napisana pod kierunkiem prof.
dr. hab. Romualda Gellesa, Wroctaw 1996).
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czeSciowo skuteczne dziatanie, mimo zyczliwosci gen. Langnera. Dzigki inicjatywie
Konrada Libickiego, wowczas dyrektora naczelnego Polskiego Radia, gen. Langner
przydzielit jedynie pptk. Wactawa Jedrzejewicza do ewakuujacej si¢ kolumny Polskiego
Radia. Mimo swojej osobistej zyczliwosci oraz formalnego pisma Libickiego, takze
w sprawie mjr. Janusza Jedrzejewicza, formalny przydziat wojskowy uzyskat jedynie
mtodszy brat. I ten przydzial nie byl w pehi satysfakcjonujacy wojskowo Wactawa Je-
drzejewicza, ktory juz nastepnego dnia (11.09) rozmawiat z gen. Sosnkowskim organi-
zujacym wowczas dowoddztwo Frontu Poludniowego. Losy wrze$nia zwigzaty go jednak
nie z bezposrednig walka, lecz akcja ewakuacji z Polski zasobow ztota i srebra Funduszu
Obrony Narodowej’.

Wiedza wojskowa i doswiadczenie wojenne obu braci Jedrzejewiczow przesadzity
o ich dalszych losach. Juz wczesniej, w Warszawie, Wactaw jako byly kadrowy oficer
wywiadu uzyskat pelng informacj¢ od mjr. dypl. Jozefa Englichta (kierownika referatu
Niemcy w Oddziale II Sztabu Gtéwnego) o dysproporcji sit i ugrupowaniu niemieckim.
Wydarzenia migdzy 1 a 12 wrze$nia pozbawily obu do$§wiadczonych oficerow ztudzen.
Janusz Jedrzejewicz wraz z rodzing, przez Tatarow przejechal do Rumunii jako uchodzca
wojenny. W kraju pozostata jego pierwsza zona wraz synem Juliuszem Jedrzejewiczem.

Na terenie Rumunii losy braci Jedrzejewiczow toczyly si¢ odmiennymi drogami.
Wactaw uczestniczyl w akcji ocalenia zasobow Funduszu Obrony Narodowej, co
spowodowato mozliwos$¢ opuszczenia Baltkanéw i wraz z transportem przedostania
si¢ do Anglii, a nastepnie indywidualnie do USA. Misja ochrony FON uwolnita go
od szykan, jakich doznawali pitlsudczycy w trakcie faktycznego internowania w la-
tach 1940-1943. Janusz Jedrzejewicz wraz z rodzing pozostal w Bukareszcie, wege-
tujac w spartanskich warunkach do zimy 1940 r. Do dyspozycji catej rodziny byt
wowczas jeden pokoj. Sytuacja poprawita si¢ po przeprowadzce do pensjonatu Casa
Regina Elizabete przy Piazza Filantropia 6. Zycie polskiej emigracji wojennej powo-
li stabilizowato sig?.

Sygnalizowana normalizacja wynikala z koniecznosci ,,zagospodarowania” emigra-
cyjnej codziennosci. Skladaty si¢ na nig spotkania z innymi pitsudczykami: Miedzin-
skim, Floyar-Rajchmanem, Stachiewiczem, Drymmerem. W kontaktach tych czynna role
odgrywal sam Janusz Jedrzejewicz®. Ci z nich, ktorzy zachowali wzgledna swobode
przemieszczania si¢, odwiedzali politykow lub wojskowych wyizolowanych w miej-
scach internowania. Wiktor T. Drymmer potwierdzit fakt kilku wizyt wraz z J. Jedrzeje-
wiczem u Jozefa Becka w Brasov oraz wywazony ton rozméw lub ocen politycznych

3 W. Jedrzejewicz, op.cit., s. 279.

4 AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, zespot 52, sygn. 7, W.T. Drymmer, Moje
wspomnienia o b. premierze Januszu Jedrzejewiczu (r¢kopis), k. 95; W.T. Drymer, Wspomnienia, ,,Zeszyty
Historyczne”, z. 31, Paryz 1975, s. 73.

3 J. Piotrowski, Pitsudczycy bez lidera (po 1 wrzesnia 1939 roku), Torun 2004, s.103. Rodzina Jedrzejewi-
czOw utrzymywata wielorakie kontakty prywatne z polskimi naukowcami, politykami lub reprezentantami
$wiata artystycznego (B. Treter, Dziennik z Bukaresztu. Korespondencja 19391940, Krakow 1980, s. 103—104, 156, 170,
209-210).
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prowadzonych migdzy bylym premierem i bytlym ministrem®. Jest prawdopodobne, ze
korespondencja z Paryzem, prowadzona w listopadzie 1939 r., spowodowata wypraco-
wanie stanowiska nowych witadz emigracyjnych wobec wyimaginowanych przeciwni-
kow politycznych wywodzacych si¢ z obozu belwederskiego’.

Podstawe lub pretekst stanowit mit konspiracji wojskowej i politycznej pitsudezy-
kéw w postaci Komitetu Obywatelskiego. Jednym z przywddcow Komitetu miat byc,
wedtug prof. Piotra Zaronia, Janusz Jedrzejewicz. Przytoczony historyk wspomina takze
o innych formach konspiracji tzw. Polskim Odwecie Wojskowym, czy Organizacji Pracy
dla Kraju, bedacych wowczas wytworem pitsudczykow w Rumunii®. Sadzi¢ nalezy jed-
nak, ze — zafascynowany postacia gen. Wtadystawa Sikorskiego — historyk nie przepro-
wadzit pelnej krytyki zrodel, z ktorych korzystat. Jest prawdopodobne, ze w znacznej
czesci (lub w pehi) sygnalizowane przez prof. Zaronia konspiracje byty efemerydami
wytwarzanymi na uzytek oczekiwan polskiego Paryza. Efektem nieulegajacym watpli-
wosci bylo jednak zaostrzanie kursu wobec pitsudczykéw w Rumunii i na Wegrzech.
W sposéb wymierny przetozylo si¢ to na sporzadzanie w Paryzu imiennych wykazow
oficerow lub politykow, ktorych nalezato internowa¢ w Algierii. Realna byta natomiast
Organizacja Pracy na Kraj, moderowana przez Drymmera i ptk. Tadeusza Schaetzela.
Nieudana wyprawa W. T. Drymmera na teren okupacji oraz ekspansja Niemiec na Bat-
kany wyeliminowala t¢ pitsudczykowska inicjatywe’.

Znane sa dwa zestawienia zachowane w obu instytutach: w Londynie i Nowym Jor-
ku. Na obu widnieje mjr Janusz Jedrzejewicz jako osoba przeznaczona do internowania
i $cistej izolacji'’. Na tej podstawie polskie attachaty wojskowe podjety dziatania zmie-
rzajace do wykonania decyzji paryskiego MSWojsk. Los gen. Stachiewicza w lutym-
maju 1940 r. wyprzedzajacy calg akcj¢ — prowadzong od maja 1940 r. do konca istnienia
polskich placowek wojskowych lub dyplomatycznych na Batkanach — byt jednak waz-
nym sygnatem. Niemal wszyscy politycy, ktorzy byli oficerami w stanie nieczynnym,
otrzymali wezwanie do odpowiednich placoéwek wojskowych. Jednym z pierwszych byt
mjr Janusz Jedrzejewicz, ktorego wezwano juz 24 maja 1940 r. do wykonania formalnego

¢ AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, zespot 52, sygn. 7,W. T. Drymmer, Moje
wspomnienia..., k. 95. Potwierdza to w Ostatnim raporcie sam minister Beck (idem, Ostatni raport, Warszawa
1987, s. 70-71). M. Gatezowski okreslit konsolidujacg si¢ grupe mianem ,, bekowcy” (idem, Geneza pilsudczy-
kowskich ugrupowan politycznych w Polsce podczas Il wojny swiatowej, ,,Niepodlegtos¢” T. LII, Warszawa
2002, s. 75).

7 Okreslenie to rozpropagowane przez prof. Andrzeja Garlickiego (U Zrédel obozu belwederskiego, War-
szawa 1979) wydaje si¢ by¢ zasadne dla samego okreslenia zréznicowanych po 1935 r. odcieni pitsudczy-
kow.

§ P, Zarof, General..., s. 78-81. Autor wymienia takze czysto cywilng konspiracje tzw. Poniatowszcza-
kow.

* A. Adamczyk, Pilsudczycy po klgsce. Obraz srodowiska politycznego i jego elit w poczgtkach II wojny
Swiatowej (wrzesien-grudzien 1939 r.), ,Niepodlegtos¢” T. LII, Warszawa 2002, s. 44-45; M. Galezowski,
op.cit., s. 74-75. Prof. Zaron bardzo pobieznie potraktowal analize emigracji wojennej Polakéw w Rumunii,
co przejawilo si¢ w przekreceniu nazw lub przerysowanych ocenach (idem, General...).

1" AIPiMS, sygn. A. XII. 55/34, Rekopis rozkazu NW sygnowany przez gen. M. Kukiela, K. 42-43; AIP
i M.S, sygn., A. 20.5/31, Lista imienna oficeréw majacych by¢ ewakuowanymi z Rumunii do Algieru (maszy-
nopis).
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rozkazu Naczelnego Wodza. Zachowata si¢ w Londynie oryginalna odpowiedz J. Jedrze-
jewicza adresowana 31 maja do attaché wojskowego w Bukareszcie, pptk. dypl. Tade-
usza Zakrzewskiego''. Bardzo trafnie podkreslit dr Jacek Piotrowski godnos$¢, z jaka
Janusz Jedrzejewicz ustosunkowat si¢ do zadan. Podobnie postapito wielu innych pitsud-
czykow, jednak nie wszyscy'?.

Dziatania zmierzajace do izolacji Janusza Jedrzejewicza w Afryce kontynuowano
w Rumunii latem 1940 r., lecz przegrana Francji doprowadzita do modyfikacji planow
wladz. Pod koniec lipca b. premier zostal umieszczony w wykazie o§miu o0sob, ktére
chciano skierowa¢ do Turcji. Dzigki temu ambasada polska w Bukareszcie oficjalnie
uzyskata dla nich, a w tym rodziny Jedrzejewiczow, wizy tureckie'.

Okres pobytu w Rumunii okazat si¢ jednocze$nie rownowazny z powrotem Janusza
Jedrzejewicza do aktywno$ci dydaktycznej. W Bukareszcie utworzono na przetomie
pazdziernika i listopada 1939 r. kursy gimnazjalne, ktore pod koniec miesigca przeksztat-
cono w 3-klasowe gimnazjum polskie. Inicjatywa byta realizowana dzigki uporowi ro-
dzicow polskich, a wbrew opinii sekcji kulturalno-oswiatowej ambasady. Niskie sub-
wencje okazaly si¢ wystarczajace dla szkoty jedynie ze wzgledu na przekazanie (praw-
dopodobnie przez stron¢ rumunskg) nieodplatnych pomieszczen; a przede wszystkim
dzigki zapatowi nauczycieli pokroju Janusza Jedrzejewicza'. Z akt korespondencji szko-
ty wynika, ze dyrektorem placowki byt p. Seweryn Maciszewski'>. W wykazie nauczy-
cieli w roku szkolnym 1939/1940 Jedrzejewicz widnieje obok Heleny Baryszowej,
ks. Wactawa Zajaczkowskiego, Tadeusza Darzbowskiego, Piotra Dysiewicza oraz czte-
rech innych oséb, ktorych nazwiska zapisano nieczytelnie.

W protokotach posiedzen Rady Pedagogicznej ze stycznia, lutego, marca i maja za-
znaczony byt aktywny udzial b. ministra, tym razem szeregowego nauczyciela matema-
tyki. Jedng z istotnych spraw podnoszona w wystapieniach przez Jedrzejewicza byta
kwestia potwierdzenia $wiadectw maturalnych. Problem 6w byt o tyle wazny, ze do po-
czatku maja trwato wyjasnianie statusu i uprawnien szkoly. Efektem poczatkowego
sceptytyzmu polskich wtadz w Bukareszcie byto traktowanie gimnazjum jako placowki
niepanstwowej. Dopiero 15 maja 1940 r. wladze rzagdu emigracyjnego w Angers nadaty
gimnazjum uprawnienia do wystawiania $wiadectw panstwowych'®. Aktywno$¢ Jedrze-

T AIP i MS, sygn. A. XII. 55/13, Pismo J. Jedrzejewicza z 31 V 1940 do ppik. dypl. T. Zakrzewskiego,
k. 20. Zaznaczy¢ nalezy, iz data rozkazu gen. Kukiela to 22 maja 1940 r., a wigc réznica raptem dwoch dni (1).
W podobnym tonie odpowiedzial pptk. T. Zakrzewskiemu W. T. Drymmer (Wspomnienia, s.73).

12° A. Adamczyk, Bogustaw Miedzinski (1891-1972). Biografia polityczna, Torun 2000, s. 296-297; J. Pio-
trowski, op.cit., s. 154—155. Ztudzeniom ulegl np.: Bogustaw Miedzinski, dla ktorego skonczyto si¢ to przy-
musowym, kilkuletnim pobytem w Afryce Poludniowe;j.

B AIP i MS, sygn. A. XII, 55/13, Pismo attach¢ wojskowego pptk. T. Zakrzewskiego z 23. 07. 1940 r. do
ambasadora.

4 AAN sygn. 30, Polskie Szkoty Powszechne Gimnazja i Licea w Rumunii — Ksigga Protokotow, k.2.

S  AAN sygn. 24, Akta szkoty w Bukareszcie, k.1.

16 AAN sygn. 30, Protokot posiedzenia Rady Pedagogicznej z 20 maja 1940 roku, k. 36-37. Prof. W. Szu-
lakiewicz okre$la dr Lukasza Kurdybache jako jako zastgpce, a nastgpnie kierownika Sekeji Kulturalno-Oswia-
towej (idem, Historia oswiaty i wychowania w Polsce 1944—1956, Krakow 20006, s. 33). Stanowiska te wiaza-
ty si¢ z osobami prof. Vetulaniego i p. Kopcia.

37



jewicza dokumentowana w protokotach szkoty dotyczyla takze problemow dydaktyki
przedmiotow Scistych.

Wyjazd do Turcji catej rodziny Jedrzejewiczéw wraz z innymi cztonkami bukaresz-
tanskiej kolonii uciekinierow wojennych poprzedzita kwestia wystapienia z listem otwar-
tym gen. dyw. Deba-Biernackiego (25 maja) i ambasadora Juliusza Lukasiewicza (8 lip-
ca). Wystgpienia te sktadaty si¢ na cigglo$¢ kryzysu przywodztwa wérod politykow sa-
nacyjnych, a wérdd nich Scisltej elity pitsudczykowskiej. Poczatkowo liczono na pomoc
lub wrecz przejecie kierownictwa tej blizej niedefiniowalnej grupy przez gen. broni Ka-
zimierza Sosnkowskiego. Pozniej nadzieje wigzano z osoba min. Jézefa Becka. W obu
przypadkach wykreowanie przywodcy okazato si¢ niemozliwe. Na przeszkodzie stata
ztozona sytuacja i pozycja gen. Sosnkowskiego we Francji i Anglii, oraz przedtuzajace
si¢ internowanie Jozefa Becka. W tej sytuacji Janusz Jedrzejewicz stat si¢ najwyzej usy-
tuowanym hierarchicznie pitsudezykiem, ktory moglby konsolidowac ortodoksyjng sa-
nacyjng opozycj¢ wobec rzadu gen. Sikorskiego!”. Jesienig 1940 r. wigkszo$¢ emigran-
tow z grupa dawnych bukaresztanskich stawkowcow/putkownikéw ponownie spotkata
si¢, tym razem w Stambule. Byli tam gen. Sktadkowski, gen. Gluchowski, Wiktor T.
Drymmer, ptk Jur-Gorzechowski i inni. Atmosfera polskiej emigracyjnej diaspory byta
korzystniejsza ze wzgledu na stabilng pozycje ambasadora Michata Sokolnickiego.
Mimo czystek w dyplomacji i wojsku rzad nie zdecydowat si¢ na jego wymiang'®.

Dla Janusza i jego rodziny turecki epizod wiazal si¢ z dyskomfortem materialnym.
Ponownie przyszto im mieszka¢ w jednym, ciasnym pomieszczeniu. Byta to jednak do-
legliwos¢ skutecznie rownowazona aktywnoscia spoteczng i polityczng. Ich jednopoko-
jowe mieszkanie stato si¢ miejscem spotkan reprezentatywnych i opiniotworczych posta-
ci polskich sfer politycznych, wojskowych lub naukowych. Czestokro¢ byly premier
goscit swoich partneréw politycznych z powoli konsolidujacego si¢ ugrupowania pitsud-
czykow na emigracji. Otwarto$¢ Janusza Jedrzejewicza na kwestie wielokulturowego lub
wieloetnicznego spoteczenstwa wynikajaca z wilasnej autopsji okresu miodoSci oraz
wspolpracy 1 przyjazni z Henrykiem Jozewskim zaowocowata w Stambule. Wiktor T.
Drymmer potwierdzit w swoich wspomnieniach fakt powrotu srodowiska bytych staw-
kowcéw do idei prometeizmu. Janusz Jedrzejewicz nawigzal w Turcji kontakty z grupa-
mi emigrantow tatarskich, kaukaskich i ukrainskich'. Sygnalizowany zakres aktywnosci
stat si¢ w nastepnych latach podstawa koncepcji tzw. Migdzymorza i byt jednym z wio-
dacych kierunkow ideologii ortodoksyjnych grup opozycji w Palestynie.

Dzigki formie otwartego domu dla Polakow podrézujacych z kraju przez Batkany na
Bliski Wschdd, juz w Stambule (a nastgpnie w Tel Awiwie) Janusz Jedrzejewicz miat
elementarne informacje o konsolidacji pitsudczykoéw na terenie okupacji i na Wegrzech.
Dziatania te uzyskaty ksztalt instytucjonalny dzigki pptk. dypl. prof. dr. hab. Wactawowi

17"J. Piotrowski, op.cit., s. 200- 201.
'8 'W. Ledéchowski, Pamigtnik pozostawiony w Ankarze, Warszawa 1990.

19 AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, zespot 52, sygn. 7, W.T. Drymmer, Moje wspo-
mnienia..., k. 95; W. T. Drymmer, Wspomnienia, s. 95. Specyficznie lub tendencyjnie (lecz kompleksowo) idee
prometejskie zostaty opisane w: S. Mikulicz, Prometeizm w polityce Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1971.
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Lipinskiemu oraz Henrykowi Jozewskiemu w 1942 r. w postaci pitsudczykowskiego
Konwentu Organizacji Niepodlegto§ciowych. Po przeniesieniu si¢ do Palestyny kontakty
te praktycznie zostaly przerwane; wznowiono je w 1944 .20

W pewnym stopniu atmosfere polskiego ,,kotla” w Stambule oddaja wspomnienia
por. Wiodzimierza Ledochowskiego, ktory dwukrotnie miat okazje by¢ obserwatorem
»polskiej” Turcji czasoéw wojny?!. Stalym elementem tej atmosfery byta jednak inwigila-
cja wyimaginowanych przeciwnikow politycznych wsrdd polskiej emigracji, organizo-
wana przez politykéw pokroju prof. Stanistawa Kota?.

Wraz z wigkszoscig Polakéw ewakuowanych z Rumunii lub Wegier rodzina Jgdrze-
jewiczow trafita pod koniec 1940 r. do Palestyny. Zamieszkali w Tel Awiwie, gdzie pod
przywddztwem Janusza Jedrzejewicza zorganizowata si¢ grupa politykow lub wojsko-
wych zwiazana z bytymi ,,putkownikami” lub ,,stawkowcami”. Poczatkowo byli to jedy-
nie starzy pitsudczycy, okreslani jako nieztomni. Zaliczy¢ do nich nalezy ptk. (gen.) Jana
Jura-Gorzechowskiego, gen. Jakuba Krzeminskiego, Juliusza Poniatowskiego, ptk. Sta-
nistawa Lubodzieckiego, Wiktora Tomira Drymmera. W miarg konsolidacji grupa rozpo-
czela wydawanie potkonspiracyjnego ,,Biuletynu Niezaleznych”. W naturalny sposob
przywdédztwo niezaleznych/nieztomnych taczyto si¢ z osobg Janusza Jedrzejewicza, hie-
rarchicznie najwyzej usytuowanego polityka dawnego rezimu. Lacznie niezlomni zrze-
szali okoto 30 os6b. Byto to jadro ruchu politycznego, pretendujace takze do reprezento-
wania innych odcieni lub grup pitsudczykowskich na Bliskim Wschodzie. Pewng osobli-
woscig charakteryzowaly si¢ jedynie dwa mate srodowiska skupione wokoét gen. Sktad-
kowskiego oraz dawni naprawiacze z Mieczystawem Chmielewskim na czele®.

Relatywnie silna, jak na warunki emigracji, grupa ,,Naprawy” zostata poczatkowo
zdezorganizowana w wyniku wylaczenia przywddcy dr. Michata Grazynskiego (b. woje-
wody $laskiego 1 naczelnika ZHP). Ulegajac iluzji, dat si¢ zmobilizowaé jako major re-
zerwy 1 w tej formie poczatkowo wyizolowac?.

Pierwszym powazniejszym wystgpieniem niezaleznych byly uroczysto$ci imienin
marszatka Pitsudskiego, 19 marca 1941 r. W ramach obchodow Janusz Jedrzejewicz
wyglosit wowczas referat ,,W dniu imienin Pierwszego Marszatka Polski”. Byt takze
aktywny jako publicysta poza ograniczonym w naturalny sposéb ,,Biuletynem Niezalez-
nych”. Na lamach dwutygodnika ,,Nasze Drogi” opublikowal ocene¢ polskiego ustroju
szkolnego w okresie przedwojennym?.

2 K. Komorowski, I. Sawicka, Waclaw Lipinski..., op.cit., s. 11. Pilsudczycy prowadzili w kraju bardzo
skuteczna i dtugotrwala konspiracj¢ do 1953 r., gdy UB aresztowat H. Jozewskiego (ibidem, s. 12-13; H. Jo-
zefski, Zamiast pamigtnika, ,,Zeszyty Historyczne” nr 59, Paryz 1982, s. 132-144).

21 W. Ledochowski, op.cit., s. 179-271.
22 J. Piotrowski, op.cit., s. 202-204.

2 AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicz, Dane biograficzne, zespot 52, sygn. 7, W. T. Drymmer, Moje
wspomnienia..., k. 96; J. Piotrowski, op.cit., s. 258-259.

2 Zarowno M. Chmielewski, jak i M. Grazynski penili funkcje pafstwowe w Rumunii, Palestynie lub
Londynie, co eliminowato uznanie ze strony nieztomnych.

2 M. Pestkowska, Za kulisami Rzgdu Polskiego na emigracji, Warszawa 2000, s. 105; J. Piotrowski,
op.cit., s. 215-216.
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Najwazniejszym wydarzeniem dla Janusza Jedrzejewicza okazata si¢ nauczycielska
reaktywacja na Bliskim Wschodzie. Stopniowo wzrastata w Palestynie liczebno$é
mtodziezy polskiej, ktorej starano si¢ zapewni¢ mozliwos¢ ksztalcenia. Czynitly to za-
rowno wiadze cywilne, jak i wojskowe. Z biegiem czasu w wyniku ewakuacji z tere-
néw ZSRR polskich dzieci, gtdéwnie sierot lub podtsierot organizowano dla nich szkoty
internatowe typu kadeckiego. Byly to tzw. szkoty junackie, przez ktoére od 1941 do
1947 r. przewingto si¢ 4 tysiagce mtodych Polakéw, w tym blisko tysiac dziewczat®.
Staraniem nauczycieli polskich w Palestynie, przy czg¢sciowym wsparciu delegatury
rzadu, utworzono ponadto kilka szkot powszechnych i $rednich. W gimnazjum zloka-
lizowanym bezposrednio w Tel Awiwie zatrudnienie znalazt, jako nauczyciel matema-
tyki, Janusz Jedrzejewicz. Inicjatorka tego byta dyrektor szkoty, Helena Baryszowa —
doswiadczony pedagog, zabiegajacy o mozliwie najlepsza obsade nauczycielska oraz
poziom kierowanej przez siebie placowki. Nowe miejsce pracy bylo podstawa utrzy-
mania rodziny, ponadto ze wspomnien Wiktora T. Drymmera wynika, ze wywotato
takze poprawe stanu emocjonalnego bytego premiera?’. Kontakt z mlodziezg jeszcze
raz okazat si¢ glownym zywiotem Janusza Jedrzejewicza. Po raz kolejny takze okazat
si¢ znakomitym dydaktykiem matematyki. Najlepiej oddaje to opinia jego bytego
ucznia: Nigdy wczesniej nie spotkalem prawdziwego pedagoga, takiego jak p. Janusz.
Bylem przystowiowym matotem z matematyki [...]. Dopiero [Janusz Jedrzejewicz — 1.S.]
obdarzony niezwyklg zdolnoscig klarownego wyktadu, otworzyl mi oczy na nieznang
dotqgd dziedzine. W jego ustach algebra i geometria przeksztalcily sie w prawdziwg
poezje®. Nie mozna wykluczyé¢, ze atmosfera nieprzychylnosci wokot szeregowego
nauczyciela matematyki polskiego gimnazjum w Tel Awiwie narastata stopniowo od
polowy listopada roku 1941. Zostata spotggowana w 1942 r., a przybrata na sile po
przybyciu na Bliski Wschod prof. Stanistawa Kota.

Punktem wyjscia byta decyzja gen. Wiadystawa Sikorskiego dotyczaca likwida-
cji dwutygodnika ,,Nasze Drogi”, z ktérym Naczelny Wodz zetknat si¢ w Tobruku 14 li-
stopada 1941 r. Pretekstem byt zamieszczony na tamach pisma artykut Janusza Jedrzeje-
wicza o szkolnictwie okresu miedzywojennego®.

Reakcja rzadu na dziatalno$¢ Zespolu Pilsudczykéw miedzy marcem a listopadem
1941 r., w tym ciagle podkreslanie przywddczej roli Janusza Jedrzejewicza na Bliskim
Wschodzie korespondowaty z porazka pierwszej wizyty premiera w USA. Zdystansowa-
nie gen. W. Sikorskiego wobec pilsudczykow organizujacych si¢ w ramach Polonii ame-
rykanskiej przesadzito o braku sukcesow dyplomatycznych. Oba sygnalizowane czynni-
ki staty si¢ ttem podjgcia staran przez Wactawa Jedrzejewicza o sprowadzenie brata

26 Szerzej opisuje to R. Tomaszewski, W Polsce i na obczyznie 1939-1956. Zarys dziejow szkolnictwa
wojskowego, Torun 2006.

27 AIUP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, zespot 52, sygn. 7, W.T. Drymmer, Moje
wspomnienia ..., k. 97.

2 Cytuje za: J. Piotrowskim, op.cit., s. 273. Porusza takze: R. Tomaszewski, Wactaw Tokarz — Janusz
Jedrzejewicz — Marian Kukiel. Between education and politics, Opole 2006.

2 M. Pestkowska, op.cit., s. 105.
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z Palestyny do USA3’. Byl to zarazem szczytowy okres izolowania pitsudczykow na
Bliskim Wschodzie. By¢ moze dlatego starania Wactawa okazaty si¢ nieskuteczne.

W potowie 1942 r. polityka wschodnia rzadu gen. Sikorskiego ulegla zatamaniu.
Byto to potwierdzenie stusznosci ocen opozycji. Prowadzito takze do konsolidacji grup
pitsudczykow, ktorzy protestowali juz w lipcu i sierpniu 1941 r. Swoje koncepcje, opo-
zycyjne wobec uktadu Sikorski-Majski opierali na idei ,,Mi¢dzymorza”. Byl to wyraz
braku wiary co do intencji ZSRR oraz zwatpienia wobec polityki rzadu. Kontakty pro-
metejskie w Stambule potwierdzaly i zarazem wyprzedzaty te obawy. Niemal w tym sa-
mym czasie pitsudczycy podjeli dzialania przygotowujace wspoldziatanie z innymi naro-
dami zniewolonymi przez Rosjan w roéznych skupiskach, a takze w kraju?'.

Koncepcja ,,Migdzymorza” byta wyrazem idealizmu politycznego. Mogta by¢ zaled-
wie ideg, lecz wowczas zarazem jedyna alternatywa wobec realnej, ale niedopracowanej
polityki rzadu?2.

Zespot kierowany przez Jedrzejewicza na Bliskim Wschodzie zdotat zainteresowaé
sygnalizowang ideg politykéw emigracyjnych panstw battyckich i w pewnym stopniu
takze emigrantdw stowackich, czeskich i wegierskich. Spotkania i rozwazania poswigco-
ne ,,Miedzymorzu” wykraczaly poza krag pitsudczykéw na Bliskim Wschodzie. Swoj
miedzynarodowy wymiar uzyskaty w Rzymie 1945 i 1946 r. Po wojnie koncepcja stata
si¢ jednoczesnie sktadowa polityki Ligi Niepodlegtos$ci Polski oraz wyrazem protestu
ponownie zniewolonych narodéw wobec skutkoéw Jatty. Dopelnieniem miedzykulturo-
wej 1 migdzyetnicznej aktywnosci pitsudczykow byly kontakty Janusza Jedrzejewicza
w Palestynie z przywodcami zydowskimi i arabskimi. Jako byly premier ztozyl wizyte
w Agencji Zydowskiej, gdzie wraz z Wiktorem Tomirem Drymmerem odbyli rozmowy
z Ben Gurionem, Czertokiem i Grunbaumem. Dluzsze i $cislejsze kontakty Janusza Jeg-
drzejewicza dotyczyly dziatacza syjonistycznego Ben Mosze (Sterna). W opinii Drym-
mera byly to obustronne wzbogacajace spotkania, skutkujace dobrym nastawieniem $ro-
dowisk zydowskich do bylego premiera oraz kierowanej przez niego grupy polityczne;j.
W dwa lata pozniej wspdtpraca i kontakty z reprezentantami Zydéw zostaly wykorzysta-
ne przeciwko Januszowi Jedrzejewiczowi; juz po $mierci Ben Mosze®. Opisywane kon-
takty miaty praktyczne znaczenie dla polsko-zydowskich relacji. Przyczynialy si¢ do

30 AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, zespot 52, sygn. 1., List Wactawa Jedrzejewicza z 17 X 1941 r.
do Henryka Korab Janikowicza, k. 172 (w swoich staraniach Wactaw poruszyt takze kwesti¢ Cezarii).

3 H. Jozewski, Zamiast pamigtnika, ,,Zeszyty Historyczne” nr 59, Paryz 1982, s. 130-136. Znakomity
uczony pochodzenia ukrainskiego prof. Baley byt psychologiem spotecznym. Jego opracowania sa nadal sto-
sowane w trakcie studiow pedagogicznych. Za posrednictwem profesora Jozewski nawigzat kontakt z b. po-
stem sejmu RP — Mudrym. Idea wspotdziatania z politykami ukrainskimi byta kompatybilna z pitsudczykow-
skim ,,Miedzymorzem”, ale Delegatura na Kraj (pod wptywem Londynu) nie rozwijata wspolpracy.

32 P, Zaron blednie okresla idee ,,Miedzymorza” jako organizacje polityczna o charakterze miedzynarodo-
wym. Jego wartosciowanie pozostaje jednostronne takze w $wietle propagandowych skutkéw mapki na konfe-
rencji w Teheranie (idem, General..., s. 402).

33 Ibidem, s. 108-109. Zaznaczy¢ nalezy, ze wydawnictwa nieztomnych byty do 1944 r. drukowane i fi-
nansowane w czgsci przez organizacje zydowskie. Wielu dziataczy zydowskich miato polskie korzenie, np.:
Ben Mosze, Czertok, Grunbauman (polski parlamentarzysta), Menahem Begin itp.
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powstrzymywania si¢ wojskowego podziemia zydowskiego (,,Irgun”, ,Hagana”) od
dziatan przeciwko PSZ lub emigracji polskie;.

Roéwnie intensywne kontakty utrzymywal Janusz Jedrzejewicz z Arabami. Po prze-
prowadzce z Tel Awiwu do Jerozolimy ich natgzenie wzrosto, a najczesciej strong inicju-
jaca okazywali si¢ przywodcy arabscy. Kontakty te mialy wymiar osobisty oraz bardziej
oficjalny w postaci cyklu odczytow wygloszonych dla inteligencji palestynskiej o pol-
skiej reformie szkolnej z lat trzydziestych®*. Spotkania tego typu odbywaty sie¢ w Jerozo-
limie, Jaffie oraz Ammanie. Z inicjatywy przywodcoéw arabskich Janusz i Cezaria Je-
drzejewiczowie zlozyli takze wizyte emirowi Jordanii**. Bardzo dobre relacje rodziny
Jedrzejewiczow ze $wiatem arabskim przyczynily si¢ posrednio do uratowania b. pre-
miera. Krytyczny atak astmy, wymagajacy interwencji lekarskiej zostat opanowany przez
lekarza Araba, po odmowie interwencji lekarza zydowskiego®®.

Napigcia polityczne na Bliskim Wschodzie w $rodowisku polskim byty eskalowane
przez irracjonalne czgstokro¢ postgpowanie prof. Kota. Po powrocie z ZSRR w drugiej
potowie 1942 r. dopatrywat si¢ w samej obecnosci i dziatalno$ci czesci uchodzcdéw pol-
skich w Palestynie antyrzadowego podziemia politycznego®”. W odniesieniu do Janusza
Jedrzejewicza krytycyzm bylego ambasadora w ZSRR miat dwa wymiary. Pierwszy wy-
nikat z przywddczej pozycji Jedrzejewicza w §rodowiskach krytycznie nastawionych do
rzadu Sikorskiego. Drugi natomiast miat podtekst osobisty. Rodzit si¢ z urazy prof. Sta-
nistawa Kota do bytego ministra WRiOP3%. Pretensje S. Kota, nazywanego w $rodowi-
skach polskich ,,ministrem wojny domowej” dotyczyly nawet takich szczegotow, jak
kwestia programow ksztatcenia i podrgcznikow szkotach junackich prowadzonych przez
Wojsko Polskie lub w szkotach cywilnych nadzorowanych przez Delegatur¢ Urzgdu
Oswiaty. Krytyka ta wynikala jedynie z faktu, iz byly to zunifikowane (przez reforme
jedrzejewiczowska) programy i podreczniki szkolne®.

Nastawienie urzedow i urzednikow oficjalnych wiladz polskich bylo wymuszane
przez inkwizytoréw pokroju prof. Kota. Od jesieni 1942 r. do wiosny 1943 r. wielokrot-
nie podejmowano proby pozbawienia Janusza Jedrzejewicza posady nauczycielskiej. Dr
Jacek Piotrowski ma niewatpliwie w pelni racjg, twierdzac, ze budzito to zazenowanie
nawet tych osob, ktore nastawione byly krytycznie do rzadow sanacyjnych?.

3 Ibidem, s. 111-112; AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, zespot 52, sygn. 7,
W.T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 98.

3 W. T. Drymmer, Wspomnienia, s. 112.
3% AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, zesp6t 52, sygn. 7, W.T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 100.
37 S. Kot, Listy z Rosji do gen. Sikorskiego, Londyn 1955, s. 409 i 413.

3 Ibidem, s. 547, Katedra Uniwersytecka kierowana przez prof. Kota zostata zlikwidowana, a S. Kot zo-
stal przeniesiony w stan nieczynny.

¥ Ibidem, s. 413 i 415. Prof. Kot. zwalczatl ostro takze odwotywanie si¢ do przedwojennych wzorow
osobowych, gtdwnie osoby marszalka Jozefa Pitsudskiego, mimo ze byta to posta¢ o niekwestionowanym au-
torytecie. Osobiste motywy ztozyly si¢ na opinig, ze S. Kot ,,prowadzi wojn¢ nie z Niemcami, a z sanacja”.

40 J. Piotrowski, op.cit., s. 273. W marcu 1943 r. premier W. Sikorski mianowat S. Kota ministrem infor-
macji i dokumentacji. Nowo powotany minister przejat resort w atmosferze konfliktu z ustgpujacym ministrem
S. Stronskim. Stronski nie chciat ustapi¢ i przyja¢ (w zamian) funkcji ministra bez teki. Urazony Stronski,
opuszczajac gabinet zostawit napis na drzwiach: ,,Uwaga, zty kot”. A. Luczak, Stanistaw Kot w czasie Il wojny
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Ttem pogorszenia osobistej sytuacji Janusza Jedrzejewicza okazat si¢ cigg wydarzen,
ktore miaty miejsce w Londynie i w Tel Awiwie. Jako kluczowe uzna¢ nalezy awans
prof. Stanistawa Kota, ktéry w marcu 1943 r. zostal ministrem informacji i dokumentacji
na miejsce zdymisjonowanego prof. Stronskiego*'. Wowczas takze zintensyfikowane zo-
staty naciski (poczatkowo nieformalne) na delegata Urzedu O$wiaty i Spraw Szkolnych
w Jerozolimie wymuszajace zwolnienie bylego premiera i ministra z posady nauczyciela
matematyki w polskim gimnazjum w Tel Awiwie. Oficjalne polecenie zwolnienia wyda-
ne przez wladze o§wiatowe w Londynie datowane jest na 4 kwietnia 1943 r. Jerozolim-
ski delegat J. Follprecht w dobrej wierze proponowal J. Jedrzejewiczowi dobrowolna
rezygnacje®’. Poniewaz razaco naruszato to wzgledy merytoryczne (wysoka ocene na-
uczyciela) i nalezy sadzi¢, ze takze osobiste ambicje bylego premiera, do ,,ugody” nie
doszto.

W tym czasie miata natomiast miejsce prowokacja, do ktorej uzyto uczniéw gimna-
zjum. Urzednicy delegatury palestynskiej Urzedu Os$wiaty i Spraw Szkolnych zainicjo-
wali przeprowadzenie $lubow jasnogorskich ucznidéw starszych klas gimnazjum. W efek-
cie pobudzona religijnie mtodziez uczestniczyta w bojkach z uczniami szkot zydowskich.
Mimo ze agresorami byli mtodzi Polacy, ulegli w bdjce i zostali pobici przez mtodych
Zydow. Incydent zostal nastepnie naglo$niony przez prase, co samo w sobie moglo zo-
sta¢ zmarginalizowane, lecz wowczas tlem okazaly si¢ pomdéwienia Polakow o antyse-
mityzm.

Sygnalizowane zjawisko bylo przyczyna postgpowania wyjasniajacego wtadz brytyj-
skich w sprawie domniemanego polskiego antysemityzmu. W tej atmosferze zachowanie
uczniow Janusza Jedrzejewicza z gimnazjum w Tel Awiwie byto traktowane jako wyraz
/ przejaw btedow wychowawczych. Zarowno dyrektorka szkoty pani Helena Baryszowa,
jak i sam J. Jedrzejewicz usitowali pacyfikowac nastroje ucznioéw, jednak wladze (praw-
dopodobnie nie bez inspiracji z Londynu) wykorzystaty incydent do pozbycia si¢ niewy-
godnego politycznie nauczyciela matematyki. Cato$¢ poczynan ze strony nadzoru o$wia-
towego prowadzit przedstawiciel delegatury Urzedu O$wiaty i Spraw Szkolnych dr Lu-
kasz Kurdybacha®*. Dyrektorka szkoly, zona b. dyrektora Banku Polskiego zwigzana

Swiatowej, Stanistaw Kot — uczony i polityk, (opr.) A. Fitowa, Krakéw 2001, s. 67. Konflikt opisuje rowniez
T. Kisielewski, Druga emigracja profesora Stanistawa Kota — dzialalnos¢ polityczna na tle emigracyjnego
ruchu ludowego, Stanistaw Kot..., s. 73-75.

41 R. Habielski, Polityka informacyjna i propagandowa Rzgdu RP na emigracji 1939- 1945, , Dzieje Naj-
nowsze” 4/1987, s. 68—69.

2 AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, k. 133 (za J. Piotrowskim).

# AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, Dane biograficzne, zesp6t 52 sygn., 7, W. T. Drymmer, Moje
wspomnienia..., k 97; W. T. Drymmer, Wspomnienia, s. 103—104. Dr Lukasz Kurdybacha byl przed wojna
docentem w Uniwersytecie Lwowskim zwigzanym z prof. Stanistawem Lempickim. W 1939 r. znalazt si¢ na
emigracji w Rumunii, gdzie zostal zaangazowany do nadzoru o$wiatowego przez prof. Adama Vetulaniego.
Z ramienia Sekcji Kulturalno-O$wiatowej Polskiego Komitetu Pomocy dla UchodZzcow w Rumunii / Komitetu
Obywatelskiej Pomocy i Opieki nad Uchodzcami (reprezentujacych Ministerstwo Opieki Spotecznej rzadu
w Angers) sprawowal nadzor nad szkotami polskimi zlokalizowanymi na rumunskiej prowincji. Zlokalizowane
szkoty w Bukareszcie wizytowal bezposrednio zastgpca prof. Vetulaniego — p. Tadeusz Kopeé, wiceprzewod-
niczacy Komitetu Obywatelskiego ( T. Dubicki, Polskie osrodki szkolne na uchodzstwie wojennym w Rumunii
(1939-1945), ,,.Dzieje Najnowsze” 2, 1987, s. 6; idem, Polskie szkolnictwo uchodzcze w Rumunii w latach
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sympatiami ze ,starymi” pilsudczykami nie byla w stanie udzieli¢ wystarczajacego
wsparcia podwladnemu. Sama byta prawdopodobnie przedmiotem naciskow.

Efektem mediacji delegata byt strajk szkolny uczniéw sprzeciwiajacych si¢ zarzadze-
niom wizytatora, a nastgpnie wystepujagcych w obronie lubianego i powazanego nauczy-
ciela matematyki. Strajk ten zostat zazegnany dzigki postawie samego Janusza Jedrzeje-
wicza wspomagajacego Dyrektorke szkoly. Jego autorytet wsrdd ucznidow przyczynit si¢
do uspokojenia nastrojow, on sam jednak utracit stanowisko szeregowego nauczyciela
matematyki, ktore na tle sztucznie wywotanej ,,afery” okazato si¢ stanowiskiem poli-
tycznym.

Paradoks, w szerszym wymiarze, polegal na tym, ze brytyjskie dochodzenie niezbicie
dowiodto braku najmniejszych $ladow polskiego antysemityzmu. Uwolnito to Polakow
na Bliskim Wschodzie od fatszywych pomowien. Ustalenia polskich wtadz wojskowych
oraz Brytyjczykow doprowadzity do zaskakujacych wnioskow, ze zrodlem calego za-
mieszania byli sami przywodcy zydowscy. W efekcie ze stuzby w Wojsku Polskim zostat
zwolniony rabin Leon Szczekacz. Do paradoksu zaliczy¢ nalezy fakt zorganizowania
szkolnictwa zydowskiego w Palestynie wedlug wzorow organizacyjnych i standardow
reformy jedrzejewiczowskiej z 1932 r. Potwierdzal to W. T. Drymmerowi dyrektor zy-
dowskiego gimnazjum technicznego w Tel Awiwie*. W §wietle sygnalizowanych wyda-
rzen i ocen cato$¢ karkotomnej intrygi wokdt bytego premiera przyjeta absurdalng po-
sta¢. Byla to jednak intryga skuteczna. W efekcie Janusz Jedrzejewicz utracit prace.
Sytuacja materialna rodziny uleglta w potowie roku 1943 drastycznemu pogorszeniu,
mimo doraznej pomocy udzielanej przez przyjaciot. Znany jest fakt wsparcia finansowe-
go przez byla uczennicg, panng Wand¢ Dynowska. Od momentu przejscia rodziny Jeg-
drzejewiczow na zasitek udzielany wszystkim emigrantom przez Ministerstwo Pracy
i Opieki ich standard materialny pogarszat si¢ do granic ubdstwa®.

Wiadze dziataty wedtlug standardow okreslanych przez ministra Kota, ktory jeszcze
jesienig 1942 r. pomawiat ,,zmotoryzowanych uchodzcow z Kut i Zaleszczyk” o naduzy-
cie pomocy i pobieranie zasitkow w wysokosci 50 funtow*®. Wyniki ustalen historykow
przecza temu. Wielkos¢ zasitku udzielanego przez Biuro Delegata MPiOS w Palestynie
na osob¢ wynosita zaledwie 6 funtéw, co nalezatoby traktowaé jako stawke gtodowa?’.
Jednoczes$nie nalezy podkresli¢ olbrzymi wysitek wladz emigracyjnych w zakresie orga-
nizacji pomocy uchodzcom, a gléwnie zapewnienie mtodziezy mozliwosci nauki.

1939-1945, ,,Przeglad Historyczno-Oswiatowy” 2, 1988, s. 176—178). Dr Kurdybacha opuscit Rumunig jesie-
nig 1940 r. 1 petit obowiazki urzednika nadzoru o$wiatowego delegatury UO i SS w Palestynie. Podobnie jak
prof. Stanistaw Kot zwiazat si¢ w drugiej potowie 1945 r. z warszawskim Tymczasowym Rzadem Jednosci
Narodowej. Po powrocie do Polski w 1946 r. stal si¢ wiodaca postacia krajowej historii wychowania. Byt od-
powiedzialny za t¢ subdyscypling naukowa w PAN, gdzie kierowatl Pracownia Dziejow Oswiaty Polskiej
(W. Szulakiewicz, op.cit., s. 551 79).

“ AP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, zespt 52, sygn. 7, W. T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 98.

4 Ibidem.

4 S. Kot, op.cit., s. 409.

47 J. Kulnianin, Z badar nad dzialalnoscig spoleczng i opiekuriczq rzqdu RP na emigracji w latach 1939—1944,
,Dzieje Najnowsze” 2, 1987, s. 75.
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W trakcie wojny zorganizowano we wszystkich skupiskach emigracji ponad 30 szko6t
srednich, ktore — jak wynika z ustalen Jana Kulnianina — cierpialy przede wszystkim na
dotkliwy brak nauczycieli*.

Tabela 1. Szkolnictwo polskie na obczyznie w latach 19401944

. Liczba placowek Liczba szkét Liczba szkét Liezba dzieci i mio-
Kraj wychowawczo- . . dziezy objetych ich
przedszkolnych powszechnych rednich dziatalnosciag

Wegry 2 24 3 857
Rumunia 1 9 8 480
Francja 12 3 393
Szwajcaria - - 1 230
Palestyna - 1 1 150
Iran 3 21 8 12 596
W. Brytania - 9 3 530
Indie 1 2 2 3121
Tanganika 2 3 1 1197
Uganda 2 2 1 1732
Meksyk 1 1 800

Zrodto: J. Kulnianin, Z badar nad dzialalnosciq spoleczng i opickurczq rzqdu RP na emigracji
w latach 1939—1944, ,,Dzieje Najnowsze” 2, 1987, s. 85.

Dwie sposrod szkot wykazanych w zestawieniu wspierat swoja praca, wiedza i do-
$wiadczeniem Janusz Jedrzejewicz, ktdrego przeciez trudno uznaé za nauczyciela prze-
cigtnego. Jesli w tej sytuacji wladze inspirowane przez Stanistawa Kota z uporem god-
nym wigkszej sprawy tworzyly ,,atmosfere¢ prawdziwie wychowawcza”, zwalniajac wy-
bitnych nauczycieli i nieustannie planujac w 1942 i 1943 r. ,,przenies¢ do Afryki sanato-
réw z Palestyny”, to miato owe dzialanie znamiona osobistej zemsty®. Trudno jest dzi$
stwierdzi¢ czy wyrzucenie z pracy przeciwnika politycznego zaspokoito emocje decy-
denta. Pewne jest, ze nie stuzylo sprawie o$wiaty i ostabilo jedyna polska szkote srednig
w Palestynie. Przy czym samo odsunig¢cie autora reformy szkolnej od dydaktyki okazato
si¢ niewystarczajace. Postulowano takze nowelizacje programdéw i wymiang podreczni-
kow, ktore zostaty wdrozone w polskiej szkole po reformie. Delegatura MPiOS spowo-
dowata wydrukowanie w Palestynie nowych, zmodyfikowanych podrecznikow*. Usito-

4 Ibidem, s. 85.

4 S. Kot, op.cit., s. 415. Nie jest zadaniem historyka warto$ciowanie moralne, lecz w konteks$cie kore-
spondencji prof. Kota z wicepremierem Mikotajczykiem jego wezesniej cytowana wypowiedz o prof. Cezarii
Jedrzejewiczowej nosi znamiona perwersji. Odkrywanie tak zréznicowanych postaw postaci wazkich w pol-
skiej historii wychowania (Jedrzejewicz, Kot, Kurdybacha) jest wyzwaniem. Cytowane zwroty autorstwa prof.
Kota (idem, op.cit., s. 415).

3 Ibidem, s. 413 415; J. Kulnianin, op.cit., s. 85-86.
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wano takze wplywac na tre§ci wychowania w szkotach junackich, ktore byty administro-
wane przez wojsko. Wiosng 1943 r. nastgpito wymuszone, lecz definitywne rozstanie
Janusza Jedrzejewicza ze swoja (chyba) najwicksza pasja: zawodem i misjg nauczyciela.
Cho¢ miato ono powazne skutki finansowe, najwigksze straty poniost b. premier w sfe-
rze emocjonalnej. W opinii Wiktora T. Drymmera zatamat si¢ wowczas.

Opresje z wiosny 1943 r. J. Jedrzejewicz rownowazyl zwigkszong aktywnoscia spo-
teczna i polityczng. Dotyczylo to intensyfikacji kontaktow ze sSrodowiskami inteligencji
arabskiej, podtrzymywania zwigzkéw ze Srodowiskami zydowskimi, lecz w gltowne;j
mierze natgzenia prac konsolidujacych pitsudczykow. Zerwanie stosunkow z rzadem
emigracyjnym przez Rosjan i gltosna sprawa katynska zmienity atmosfer¢ wérod Pola-
koéw na Bliskim Wschodzie. Proby jej naprawienia przez gen. W. Sikorskiego zmienita
tragedia w Gibraltarze, cho¢ katastrofa oraz $mier¢ Naczelnego Wodza i premiera zosta-
ty z powaga przyjete na Bliskim Wschodzie i w polskim Londynie. Wtasnie w obu od-
legtych osrodkach nastapit rownolegle proces konsolidacji srodowiska z wyraznie zazna-
czajacg si¢ przywodcza rolg dawnych ,,putkownikéw” lub ich bytych, i w drugiej poto-
wie 1943 r. gwaltownie przyrastajacych, sympatykow. W pitsudczykowskim $rodowisku
Bliskiego Wschodu Janusz Jedrzejewicz byt mimowolnie kreowany na przywodce po-
nadlokalnego. Zespdt Pilsudezykow przeksztalcit dotychczasowy ,,Biuletyn Niezalez-
nych” w oficjalny i legalny miesi¢cznik ,,Na Strazy” drukowany pod redakcja Janusza
Jedrzejewicza, z ktorym wspolpracowali Drymmer i Zdzistaw Mitoszewski, obaj dawni
i prominentni urzgdnicy MSZ z okresu Jozefa Becka®'.

Bardzo wazng ewolucje przechodzity londynskie kregi pitsudezykow. Wynikato to ze
zmiany pozycji gen. Sosnkowskiego oraz przeksztalcenia si¢ grupy londynskiej we
wrzesniu 1943 r. w Zwiazek Pracy Panstwowej (ZPP). Te same procesy dotyczyly sro-
dowisk w USA i Bliskiego Wschodu. W Tel-Awiwie i Jerozolimie kota pitsudczykow-
skie gwaltownie sig rozrastaty z 30 do ponad 300 cztonkow. Srodowisko to oddalone od
Londynu i dzigki temu bardziej niezalezne utworzyto mutacj¢ londynskiego ZPP i pod
przywdédztwem Janusza Jedrzejewicza dawny Zespot Pitsudczykow zajat pozycje oficjal-
nej i legalnej opozycji jako Zwigzek Pracy dla Panstwa. Jego organem i zarazem forum
dyskusyjnym byl miesigcznik ,,Na Strazy”. Oba bieguny Londynu i Jerozolimy laczyla
posta¢ gen. Karaszewicz-Tokarzewskiego, lecz w odmienionych w koncu lata 1943 r.
warunkach tacznos¢ miedzy Anglia, Bliskim Wschodem i USA okazala si¢ latwiejsza.
Umozliwiato to cho¢ czesciowa koordynacje dziatan rozproszonych osrodkéw pitsud-
czykowskich, a jednoczesnie zainicjowato akces grup zblizonych politycznie, np. ,,na-
prawiaczy’?.

Na bazie dawnych zwyczajow i nieformalnych hierarchii w odzywajacym ruchu po-
litycznym kreowani byli dwaj potencjalni przywodcy: gen. Kazimierz Sosnkowski,
woweczas juz Naczelny Wodz, i b. premier, Janusz Jedrzejewicz — rzeczywisty moderator
Zwigzku Pracy dla Panstwa. Cho¢ hierarchicznie postacig pierwszoplanowa byt ,,szef”

31 AIJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, zespot 52, W. T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 99; J. Pio-
trowski, op.cit., s. 287.

2 Ibidem.
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(Sosnkowski), to jego uwiklanie we wladzg okreslato dominante Jedrzejewicza. W ten
sposob polityk o cechach bardziej zblizonych do $p. Stawka, w pewnym sensie wbrew
wilasnej woli stawat si¢ postacig kluczowa ruchu. Niemal do konca swojej aktywnosci
politycznej przyszto mu funkcjonowaé w antynomicznej sytuacji ortodoksyjnego straz-
nika idei 1 niekwestionowanego lidera ekskluzywnego ,.klubu idealistow”, a zarazem
polityka $wiadomego niezbednosci szerszego oddziatywania spolecznego we wszystkich
srodowiskach emigracyjnych. Tego ostatniego, podobnie jak wczesniej Stawkowi, nie
udato si¢ Januszowi Jedrzejewiczowi osiagnac.

Nadzieje na zasadniczy zwrot wigzano z ,,szefem”, ktory w grudniu 1943 r. prowa-
dzit inspekcje¢ wojsk na Bliskim Wschodzie. Jako polityk i Naczelny Wodz byt stale
uwiktany w spor z gabinetem Mikotajczyka. Decydujac si¢ na spotkanie z opozycja,
a zarazem wilasnym (bylym i przysztym) srodowiskiem, zyskiwal wsparcie. Narada dzia-
taczy Zwiazku Pracy dla Panstwa z Naczelnym Wodzem odbyta si¢ u zastgpcy gen. An-
dersa, gen. Tokarzewskiego. Janusz Jedrzejewicz wystepowat jako lider ortodoksyjnych
pitsudczykdw, a zarazem potencjalny przywddca opozycji. Uczestnicy spotkania zache-
cali gen. Sosnkowskiego do ,,uderzenia w stot i rozpgdzenia [londynskiej — I.S.] hata-
stry” — bezskutecznie. Spotkanie okazalo si¢ obustronnym rozczarowaniem®. Idealizm
i szlachetna ortodoksja grupy skupionej wokot bylego premiera byly nierealizowalne.
Dopiero w pét roku poézniej gen. K. Sosnkowski apelowat o utworzenie ,,Rzadu Pelne;j
Jednosci Narodowej” i rozwazal ewentualno$¢ wypowiedzenia poshuszenstwa wladzom
w Londynie. Zyskat pelne poparcie wszystkich grup pitsudczykdéw oraz dymisje™. W roli
przywodcy pozostal Janusz Jedrzejewicz.

Matym sukcesem pitsudczykow, dzieki powotanemu do shuzby czynnej w wojsku
kpt. Drymmerowi byla wojskowa mutacja ,,Biuletynu Niezaleznych” wydawana pod na-
zwa ,,Biuletynu Informacyjnego”. Po dymisji gen. Tokarzewskiego i przejeciu nadzoru
nad ,,Biuletynem” przez gen. Wiatra periodyk przeznaczony dla kadry przestat si¢ uka-
zywac. Kluczowe znaczenie w tej sytuacji miat miesigcznik ,,Na Strazy”. Redagowany
do 18 numeru osobiscie przez Janusza Jedrzejewicza, a pozniej pod jego nadzorem lub
wplywem przez Drymmera lub Mitoszewskiego przyczynit si¢ do przeksztalcenia Bli-
skiego Wschodu w bastion opozycji. Lacznie ukazato si¢ 36 numeré6w*’. Supremacja
osrodka bliskowschodniego z wyraznym przywodztwem Janusza Jedrzejewicza nie
oznaczala jednak procesu pelnej integracji. Silny osrodek londynski po kierownictwem
Lukasiewicza byl wspierany przez londynskich ,,naprawiaczy” z Grazynskim na czele.
Do wiodacej roli aspirowali dziatacze w USA: Matuszewski, Floyar-Rajchman, Wactaw
Jedrzejewicz; znajdujacy uznanie polonijnego zaplecza. W zblizonym czasie 1943 i po-
czatku 1944 r. uksztaltowat si¢ krajowy osrodek pod nazwa Konwentu Organizacji Nie-
podlegtosciowych (réwniez Centrum Panstwowo-Narodowego lub Zjednoczenia Organi-
zacji Niepodlegtosciowych) z Wactawem Lipinskim na czele, oraz posrednio takze

3 W. T. Drymmer, Wspomnienia, s. 113—114; J. Piotrowski, op.cit., s. 299.
3+ J. Piotrowski, op.cit., s. 302-303 i 307-308.

5 Ibidem, s.113; AIJP NY Archiwum J. Jedrzejewicza, W. T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 99 (autor
rekopisu podaje trzy liczby 33 lub 34, lub 36 zeszytow ,,Na Strazy”); M. Pestkowska, op.cit., s. 255.
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z Henrykiem Jézewskim. Ten ostatni kojarzony byt z pojgciem mitycznej ,,Grupy Ol-
gierda” (pseudonim Jozewskiego). W sumie byly to rownie ekskluzywne (elitarne) grupy
pitsudczykéw w warunkach Panstwa Podziemnego, jak pitsudczykowskie zwiazki na
emigracji. Cechg ich wszystkich byta atomizacja wynikajgca z kryzysu przywodztwa’®.

We wrzesniu 1944 r. pitsudczycy na Bliskim Wschodzie starali si¢ pod kierownic-
twem J. Jedrzejewicza dyskontowac ,,O$wiadczenie Uchodzstwa Polskiego na Bliskim
Wschodzie” — wspodlne wystapienie ponad trzydziestu stowarzyszen emigracyjnych®’.
Rozwdj sytuacji oraz coraz wyrazniejsza pozycja pitsudczykéw w sporze o moralne tto
polityki emigracyjnej popularyzowaly ruch. Kota ,,.Zwiazku Pracy dla Panstwa” rozwija-
ty si¢, odwolujac si¢ czgstokro¢ do osobistego — paternalistycznego wsparcia Janusza
Jedrzejewicza®®. Ruch organizacyjny wymagal nowej formuty. Stata si¢ nig Liga Niepod-
legtosci Polski. Z maszynopisu zachowanego w londynskim Instytucie Jozefa Pitsud-
skiego wynika, ze Liga zostata utworzona juz w kwietniu 1944 r. Natomiast dr Jacek
Piotrowski okresla czas powstania organizacji na jesien 1944 r.° Dla rozwazan nad przy-
wodcza rolg Janusza Jedrzejewicza doktadny moment nie jest istotny, do 1947 r. jego
pozycja bowiem byta dla pilsudczykow nickwestionowana. W tym czasie — (1944—
—1946/1947 r.) podstawowa przeszkodg w odegraniu petnej zcalajacej roli personalnego
homeostatu ruchu pilsudczykoéw byl stan zdrowia b. premiera, obok geograficznego od-
dalenia.

Przesilenia polityczne w $rodowiskach polskich na Bliskim Wschodzie byly uwaznie
obserwowane przez brytyjski wywiad oraz administracje. Brytyjczycy trafnie oceniali
ruch pitsudczykow jako spojny ideowo lub organizacyjnie, lecz odwotujacy si¢ do zy-
czeniowych i nierealizowalnych koncepcji politycznych. Polska strona rzadowa lub opo-
zycja nie wiedzialy jeszcze wowczas o przedmiotowym potraktowaniu przez rzad brytyj-
ski®.

Incydent pozbawienia Jedrzejewicza posady nauczyciela powaznie odbit si¢ na jego
zdrowiu. Poglebil 6w kryzys stan finansow rodziny, ktoéra musiata przenies¢ si¢ do
skromnego (cho¢ tadnego) pokoju w Jerozolimie. Podobnie jak w Rumunii przewijato
si¢ tam wielu prominentnych gosci. Poczatkowo sgsiadami byli dawni wysocy urzednicy
panstwowi: wicemin. Jedynak, s¢dzia Szotdrynski, Wiadystaw Zaleski. Po kolejnej prze-
prowadzce w ramach Jerozolimy ich dobrym duchem okazata si¢ pielegniarka ewaku-
owana z Rosji i Iraku pani Pieczora. Wiktor Drymmer wspomina takze sasiedztwo (nie-
znanego) matzenstwa polskiego, ktore opickowato si¢ rodzing b. premiera w czasie na-
silajacych si¢ chorob obu matzonkow Jedrzejewiczow®!. Sasiedztwo pielggniarki okazato

% K. Komorowski, I. Sawicka, op.cit., s. 11-12; J. Piotrowski, op.cit., s. 288-289 i 314- 315.
37 M. Pestkowska, op.cit., s. 255- 256: J. Piotrowski, op.cit., s. 303-304.
% J. Piotrowski, op.cit., s. 319-320.

9 TP iMS, Liga Niepodleglosci Polski, jednostronicowy maszynopis. J. Piotrowski, op.cit., s. 322. Praw-

dopodobnie LNP jako idea zostal sformutowana wiosng 1944 r. w Londynie, a upowszechniona na Bliskim
Wschodzie jesienig.

% Public Record Office, Ref.: FO 371/39539, Palestine Censorship, Poltical programme of Pilsudskis ad-
herents, k.1.

1 AIPJP NY, Archiwum J. Jedrzejewicza, W.T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 99-100.
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si¢ zbawienne w chwili jednego z atakéw, gdy p. Pieczora na wlasng rgke podata chore-
mu premierowi zastrzyk kokainy. Trafno$¢ decyzji pielegniarki potwierdzit pozniej le-
karz. Okazalo sig, ze dzigki temu uratowane zostalo zycie premiera.

Klopoty zdrowotne nie omingty takze prof. Cezarii Jedrzejewiczowej, co obok kon-
dycji me¢za wptywato na poziom egzystencji rodziny. Wprawdzie Janusz Jedrzejewicz
powracal kazdorazowo do aktywnos$ci politycznej, lecz jego stan zdrowia byt obserwo-
wany i komentowany wérod politykow wiasnego obozu®.

Rezygnacja z kierowania redakcja ,,Na Strazy” byta takze wynikiem pogorszenia sta-
nu zdrowia. Status uchodzcow i otrzymywany z tego tytutu zasitek okreslaty poziom
egzystencji rodziny Jedrzejewiczow do konca 1946 r. Wowczas to sytuacja ulegta zmia-
nie w wyniku powotania/zakwalifikowania b. premiera do grupy rezerwy oficerskiej
Wojska Polskiego. Z tego tytulu mogt by¢ wraz z rodzing ewakuowany do Wielkiej Bry-
tanii. Oznaczalo to jednoczesnie konieczno$¢ opuszczenia Jerozolimy i pobyt z Zona
w szpitalu polowym El-Kantara. Byla to duza placowka przeznaczona dla 600 osob,
petnigca zarowno funkcje sanitarne /medyczne, jak i obozu przej$ciowego.

Pobyt w El-Kantara oznaczat jednoczesnie kolejne pogorszenie warunkow mieszka-
niowych i klimatycznych. Po blisko pdtrocznym mieszkaniu pod namiotami panstwo
Jedrzejewiczowie zostali przewiezieni na Wyspy Brytyjskie®.

Emigracyjna scena polityczna ulegata w latach 1944—1946 dynamicznym przeksztal-
ceniom. Pierwszym impulsem bylo wkroczenie w styczniu wojsk radzieckich na tereny
Rzeczypospolitej. Przekroczenie granicy z 1939 r., wobec faktu wczesniejszego zerwa-
nia stosunkéw dyplomatycznych z rzadem w Londynie wymuszato reakcj¢ polityczna
strony polskiej. Sktadowa reakcji byto rozpoczgcie planu ,,Burza”, lecz dla relacji we-
wnatrz emigracji wazng byla postawa poszczegoélnych grup politycznych. Inicjatywa
londynskiego Zespotu Pitsudczykdéw nastgpita wiosng 1944 r. Prawdopodobnie juz wow-
czas zrodzita si¢ w Londynie idea utworzenia wspdlnej plaszczyzny porozumienia
wszystkich odtamoéw i odcieni (grup) pitsudczykdéw. Z maszynopisu zachowanego w lon-
dynskim Instytucie Jozefa Pitsudskiego wynika, ze Liga Niepodlegtosci Polski — jako
sygnalizowany ,,wspdolny mianownik” — w postaci pierwszej idei organizacyjnej pojawi-
fa si¢ juz w kwietniu. Jej formowanie trwato natomiast p6t roku, zasady funkcjonowania
bowiem Ligi zostaly ukonstytuowane dopiero na przelomie wrzesnia i pazdziernika
1944 .o

Tempo wydarzen politycznych zachodzacych w skali makro (relacje migdzyalianc-
kie) oraz wewnatrz polskich struktur emigracyjnych okreslane bylo przez fatalny prze-
bieg ,,Burzy” w kraju. Dla sprawy polskiej stanowilo to tto polaryzacji stanowisk. Okre-
$lajacy si¢ jako ,,demokraci” politycy zwiazani z premierem Mikotajczykiem usitowali
dazy¢ do mozliwie osiggalnego kompromisu z rzeczywistymi administratorami Polski —
Rosjanami. Na drugim biegunie pozostawali pilsudczycy wszystkich odcieni politycz-

2 Tbidem.
% Ibidem, k. 101; W. T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 97.

6+ AIJP L, Maszynopis Liga Niepodlegtosci Polski; AIPIMS, sygn. Kol.441/1, Biuletyn Wewnetrzny Ligi
Niepodlegtosci Polski nr 2 z 22. 06. 1948 roku, Wyciag ze Statutu LNP przyjetego 3.10.1944 1., s. 6.
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nych, skupiajacy si¢ wokot postaci Naczelnego Wodza — gen. Sosnkowskiego. Juz w lip-
cu, a wigc przed szczytowym akcentem ,,Burzy” — Powstaniem Warszawskim, Generat
rozwazal mozliwo$¢ wypowiedzenia postuszenstwa rzadowi. Miatoby nastapi¢ wowczas
to, co sugerowat mu migdzy innymi Janusz Jedrzejewicz na spotkaniu u gen. Tokarzew-
skiego w grudniu 1943 r. — ,huknigcie pigécig w stot i rozpedzenie hatastry” (rzadu
w Londynie)®. Alternatywa stala si¢ wowczas grupa ,,putkownikéw” skupiona wokot
Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku. Jej reprezentatywno$¢ dzieki Wactawowi
Jedrzejewiczowi i Ignacemu Matuszewskiemu byta atutem. Negatywem byto oddalenie
od europejskiej i bliskowschodniej sceny polityczne;.

Przesilenie rzadowe w polskim Londynie jesienig 1944 r. tylko czesciowo spacyfiko-
wato nastroje. Jego skutkiem byto utworzenie rzadu Tomasza Arciszewskiego, ktorego
pitsudczycy traktowali jak politycznego (i biologicznego) starca, mimo ze byt to takze
byty oficer I Brygady Legionow Polskich®. Nowy uktad sit w Londynie oraz ewidentne
bankructwo polityki kompromisu wobec Rosjan potwierdzit lawinowy rozwdj wydarzen.
Sktadaty si¢ na to: przeksztatcenie PKWN w Rzad Tymczasowy (jako fakt dokonany bez
cienia legitymizmu), decyzje Jaltanskie oraz perspektywa utworzenia Tymczasowego
Rzadu Jednosci Narodowej pod protekcjg ZSRR 1 fikcyjng kontrolg Zachodu. Szok i za-
mieszanie srodowisk polskiej emigracji staty si¢ katalizatorem rozwoju Ligi Niepodle-
gtosci Polski.

Sam Janusz Jedrzejewicz nie mial wielu informacji o Lidze. Przyznawal jeszcze
w potowie 1947 r. w liscie do gen. Wiatra, nastepcy gen. Tokarzewskiego, ze jego wie-
dza o charakterze organizacji jest posrednia, a dostgpne na Bliskim Wschodzie doku-
menty (Statut LNP) nie oddaja jednoznacznie charakteru nowej formuty organizacyjnej/
plaszczyzny integracji pitsudczykow®’. Potencjalny przywodca wszystkich srodowisk ze-
spolonych przez Lige byt jednak pozytywnie do niej nastawiony, o czym §wiadczy fakt
informowania o nowej inicjatywie (LNP) na tamach miesi¢gcznika ,,Na Strazy”. Lini¢
programowg pisma okre$lal bowiem osobi$cie Janusz Jedrzejewicz, nawet gdy stan
zdrowia uniemozliwial mu osobiste redagowanie. Niewatpliwie nowa idea organizacyjna
pobudzala zroznicowane $rodowisko pitsudczykow, a takze male grupki lub pojedyn-
czych dziataczy pozostajacych do konca 1944 r. biernymi.

Kolejnym szokiem byta Jatta, a nastgpnie wykonanie jej ustalen z jednoznaczna do-
minacjag ZSRR w tym procesie. Jest to kwestia posiadajaca juz swoja odrgbng literature.
Nie ma wigc potrzeby jej szczegdétowego omawiania. Niezbednym wydaje si¢ natomiast
wskazanie tych aspektow, ktore determinowaly rozwoj ruchu politycznego pitsudczy-
kow, a posrednio postawe samego Janusza Jedrzejewicza.

Nowe determinanty i trendy polityczne konfrontowaly nieprzejednanych i nieustepli-
wych (z ich politycznej natury) pitsudczykow wobec kwestii polskiej granicy zachod-
niej, a wigc czynnika wieclowymiarowo rozgrywanego przez Rosjan i rzad warszawski
(do 1 po lipcu 1945 r.). Problemem byta takze, zwigzana z granicg na Odrze i Nysie,

5 J. Piotrowski, op.cit., s. 299.
% M. Pestkowska, op.cit., s.273.
7 ALJP L, sygn. 38, List Janusza Jedrzejewicza do gen. Wiatra z 1. 07. 1947, s. 1.
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kwestia przemian demograficznych na terenach przejetych kosztem bytej III Rzeszy —
obok dylematu uznania wagi reakcji opinii niemieckiej. Jednoznaczni w swoich ocenach
moralnych i politycznych pitsudczycy nie mogli wprost konfrontowac si¢ z politycznymi
decyzjami aliantdéw w sprawie niemieckiej®.

Kolejnym wstrzasem bylo cofnigcie uznania przez aliantdw dla polskiego rzadu
w Londynie. Zmienialo to calkowicie prawne zamocowanie polskich organizacji poli-
tycznych na emigracji i wywotato zrédznicowane reakcje uchodzcéw (cywilnych i woj-
skowych). Na tym tle konsekwentni w swoich postawach i ocenach pilsudczycy stawali
si¢ niekwestionowanymi zwyci¢zcami moralnymi. Nie zdyskontowali jednak swojego
Zwycigstwa”. Na przeszkodzie stata nieprzezwycigzona nadal atomizacja $rodowisk
w USA, Anglii i na Bliskim Wschodzie, a w znacznym stopniu takze twarde realia co-
dziennej egzystencji. Z tym ostatnim problemem borykata si¢ rodzina Jedrzejewiczow
w Palestynie, a nastepnie w Egipcie.

Wykorzystujac miedzynarodowe uzgodnienia administracja brytyjska na Bliskim
Wschodzie przystapita do likwidacji lub przeksztatcenia delegatur rzadu polskiego, kto-
remu cofni¢to uznanie. Przyspieszyto to migracj¢ ok. 40% obywateli polskich pochodze-
nia zydowskiego. W tej sytuacji liczebnos¢ cywilnych obywateli objetych opieka likwi-
dowanych w grudniu 1945 r. placéwek polskich wynosita ok. 10 tys. oséb. W tajnym
raporcie polskiej proweniencji z tego okresu podkre§lone byto dazenie wtadz angielskich
do zatrudniania cze$ci bytych pracownikow delegatur londynskich w swoich urzedach.
Na przyktad koordynatorem kwestii oswiatowych zostal radca poselstwa RP Czosnkow-
ski®. Poczatkowo nie ulegla tez zmianie liczba polskich szkét cywilnych lub junackich.
Jednak wzgledna stabilizacje polskiemu $rodowisku uchodzczemu zapewniaty do konca
1946 1. polskie instytucje wojskowe na Bliskim Wschodzie. Utrzymany zostat przy do-
wodztwie wojsk brytyjskich polski oficer tacznikowy ptk Gietgud-Aksentowicz. Dowod-
cg polskim w regionie byt gen. Wiatr, ktory podobnie jak wczesniej gen. Tokarzewicz
utrzymywat kontakt z b. premierem, Januszem Jedrzejewiczem. Nieproporcjonalnie
wazng role odgrywac zaczely wowczas struktury polskiego wywiadu i kontrwywiadu
wojskowego. Cze$¢ jego pracownikow oraz czgs¢ polskich struktur dyplomatycznych
przydatnych dla celow wywiadowczych kontrolowaty, badz przejmowaty brytyjskie
shuzby specjalne. Autoréw przywolanego tajnego raportu cechowata pewna nadwrazli-
wos¢ na tym tle. Wszedzie dopatrywali si¢ agentow lub oficerow II Oddziatu. Charakte-
ryzujac na przyktad grupy pitsudezykéw podkreslali dominujaca role Janusza Jedrze-
jewicza, ale jednocze$nie zwrocili uwage, ze prowadzacy wowczas redakcje ,,Na
Strazy” — Zdzistaw Mitoszewski byl bylym oficerem II Oddzialu, zapominajac przy
tym, ze niegdys (1919 r.) byl nim takze Janusz Jedrzejewicz. Zakrawato to na swo-
istg obsesj¢’’.

68 Zadna z grup pilsudczykowskich nie komentowata moralnie stusznego, lecz politycznie fatalnego
o$wiadczenia premiera Tomasza Arciszewskiego z przetomu grudnia 1944 r. (M. Pestkowska, op.cit., s. 281),
w ktorym deklarowat on brak polskiego zainteresowania Wroctawiem i Szczecinem.

% AIPiMS, sygn. Kol. 25/6A/1, Sytuacja Polakow na Bliskim Wschodzie (tajne), s. 2.
7 Ibidem, s. 3.
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Dzigki wsparciu gen. Wiatra od 1945 r. kolejne numery byty drukowane wedhug no-
woczesnych technologii drukarskich. Wezesniejsze wydawano metoda matej poligrafii
(przy pomocy organizacji zydowskich). Nie byt to jedyny organ pitsudczykéw wydawa-
ny na Bliskim Wschodzie. Dzigki inicjatywie amerykanskich pitsudczykow ukazywaty
si¢ w Palestynie ,,WieSci Polskie” redagowane przez bytego wspdtpracownika Ignacego
Matuszewskiego z warszawskiej ,,Gazety Polskiej” red. Ludwika Bergera. Dominujacy-
mi treSciami publikacji w obu periodykach byly kwestie programowe ,,Miedzymorza™’'.
Mozna przypuszczaé, ze poOzniejsze zwigzanie Janusza Jedrzejewicza jako majora
rezerwy z likwidowanymi stopniowo jednostkami Wojska Polskiego mialo na celu
poprawienie jego statusu materialnego i prawnego oraz umozliwienie przewiezienia
do Wielkiej Brytanii. Na zorganizowang wokoét niego grupe Zwiazku Pracy dla Pan-
stwa liczyly oba $rodowiska w Londynie i Nowym Jorku. Skutki amerykanskiego
dystansu dostrzegt sam Wactaw Jedrzejewicz. Cho¢ wyrazat przekonanie o prowizo-
rycznym charakterze Ligi Niepodlegtosci Polski, wskazywat jednoczesnie swojego
brata na potencjalnego lidera.

Promotorzy Ligi Niepodlegtosci takze postrzegali b. premiera cieszacego si¢ zaufa-
niem Marszatka jako swojego potencjalnego przywodce w wigkszym stopniu niz on
sam. Ich nastawienia byty jednak zréznicowane co do intencji i prawdopodobnie §rodo-
wisko londynskie oczekiwato bardziej zywego symbolu, niz realnego przywodztwa. Sam
Janusz Jedrzejewicz byt zaréwno gotdéw udzieli¢ wsparcia, jak i mial $wiadomos¢ wias-
nego usytuowania w pitsudczykowskiej hierarchii waznosci. Najlepiej wyrazaty to jego
stowa: ,,Podkresli¢ musz¢ sytuacjg, w ktorej znajduje si¢ osobiscie. Jestem dzi§ jednym
z najstarszych w hierarchii politycznej pitsudczykow. (Bodaj jako jedyny zyjacy premier
z czasow Komendanta). Taki jest fakt historyczny, niezaleznie czy to si¢ komu podoba,
czy nie. W tym charakterze mam do wyboru albo odsuna¢ si¢ od zycia politycznego ...
albo tez poswigcic reszte sit w naszej wspolnej sprawie””. Mimo problemoéw ze zdro-
wiem byly premier odczuwal prawdopodobnie pobudzenie nowg perspektywa w Londy-
nie. Swoja ostateczng decyzj¢ warunkowal wprawdzie od wynikdw rozméw, ktore miat
przeprowadzi¢ po dotarciu do Anglii. Wzrost aktywnosci na przetomie 1946/1947 r. oraz
w okresie adaptacyjnym w Londynie nie ulegal jednak watpliwosci; cho¢ Wiktor T.
Drymmer okreslit stan zdrowia Janusza Jedrzejewicza i jego zony jako ,.trzymanie si¢
przy zyciu sitg woli”,

Realia londynskie potwierdzity rozbicie obozu. Najlepiej oddawat to spor o redakcje
organu Ligi ,,Za Wolnos$¢ i Niepodlegto$¢” pomiedzy Januszem Jedrzejewiczem, Micha-

" Ibidem. Koncepcja ,,Mi¢dzymorza” znajdowata szeroki rezonans wérod zohierzy PSZ na Zachodzie
(W. Roszkowski, Najnowsza Historia Polski 1945—-1980, Warszawa 2003, s. 73). Byla takze eksponowana
w publicystyce ,,Na Strazy” (J. Jedrzejewicz, Nasz program, ,,Na Strazy” 28-29-30/ 1946, s. 4).

2 ]. Piotrowski, op.cit., s. 325-326.

3 AIJP NY, sygn. 38, List Janusza Jedrzejewicza do gen. Wiatra, s. 2. Do cytowanego listu J. Jedrzejewi-
cza dotartam w 2002 r. w trakcie kwerendy archiwalnej w Londynie i dysponuje¢ kopia catosci. Prawdopodob-
nie rownolegle uzyskat ja p. Jacek Piotrowski dla potrzeb przygotowywanej wowczas, a opublikowanej w 2004 r.
rozprawy (idem, op.cit., s. 328).

" AIJP NY archiwum J. Jedrzejewicza, zespot 52 sygn. 7, W.T. Drymmer, Moje wspomnienia..., k. 101.
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fem Grazynskim i Juliuszem Lukaszewiczem”. Brak konsolidacji pitsudczykow ujawnit
si¢ jeszcze przed przybyciem lidera grupy bliskowschodniej do Londynu. W trakcie
przesilenia kryzysu prezydenckiego w 1947 r. nie konsultowano si¢ nawet z przedstawi-
cielami zrdéznicowanych grup tworzacych Lige’.

Konsolidacja stawiataby LNP w zupetnie innej pozycji, lecz sktadowa opodznienia
byto pdzniejsze przybycie Jedrzejewicza do Londynu. Pierwotnie mialo to nastapi¢ juz
w maju 1947 r.

W pierwszej potowie 1948 r., juz z udziatem Janusza Jedrzejewicza ustalono podsta-
wy programowe Ligi Niepodleglosci Polski. Zawieraly one nawigzanie do konsekwent-
nie propagowanej koncepcji ,,Miedzymorza” — ujetego jako zwiazek wolnych narodow
Europy Srodkowej; a takze do tradycji krajowego podziemia pitsudczykow (KO i OPW).
Liga Niepodlegtosci Polski okreslata si¢ jako zagraniczna reprezentacja ruchu spolecz-
nego pitsudczykow. To ostatnie samookreslenie pozostawato w sprzecznosci z koncep-
cjami pitsudczykow w Ameryce, ktorzy chcieli utworzenia Komitetu Zagranicznego —
sami kreujac si¢ w pozycji zbiorowego lidera. Symbolicznie udzielali wsparcia Januszo-
wi Jedrzejewiczowi, lecz chcieliby widzie¢ Komitet Zagraniczny jako elitarng grupe
kierowniczg”’.

Decydujac si¢ na kierowanie LNP Janusz Jedrzejewicz mial $wiadomos$¢, ze pitsud-
czycy w zadnej z konfiguracji politycznych na emigracji lub po ewentualnym powrocie
do odzyskanego kraju nie beda partia/grupa lub stronnictwem wiodacym. Przypasé im
moze natomiast rola konstruktywnej opozycji. W tym kontekscie byl zwolennikiem
uksztaltowania Ligi jako stronnictwa, ktore moze oddziatywac na inne nurty/partie poli-
tyczne. Prace przygotowawcze do walnego zjazdu LNP w Londynie trwaly pot roku.
Delegaci réznych srodowisk uznali Lige za jedyna organizacj¢ uprawniona do reprezen-
towania pitsudczykow. Przyjeto tez jednomyslnie 13-punktowg rezolucje¢ programowa
i wyloniono wtadze™. W $cistym kierownictwie, a zarazem w roli charyzmatycznego
przywddey znalazt si¢ Janusz Jedrzejewicz. Zostat jednomyslnie wybrany na przewodni-
czacego Rady Naczelnej. Natomiast prezesem Gtownego Komitetu Wykonawczego zo-
stal Juliusz Lukasiewicz. Biuletyn LNP poswigcony zjazdowi kilkakrotnie podkreslat
jednomys$lno$¢ decyzji/wyboréw delegatéw oraz spojng postawe wiadz. W rzeczywisto-
$ci dwudniowe obrady 5-6 czerwca 1948 r. musialy zawiera¢ elementy napigcia i naci-
sku. Wspominal o tym sam Janusz Jedrzejewicz. W liScie do brata przyznal, ze musiat
forsowac wilasng kandydatur¢ przy pomocy innych ,,putkownikéw”, mimo (pozornie —
ze starszenstwa i usytuowania hierarchicznego wynikajacego) niezaprzeczalnego autory-
tetu”. Byl to pierwszy powazny sygnal rozbieznosci. Wynikaly one ze sformutowania

5 L. Brzoza, Dzialalnos¢ polityczna pilsudczykow (1945-1954), w: Warszawa nad Tamizq. Z dziejow
polskiej emigracji politycznej po drugiej wojnie swiatowej, red. nauk. A. Friszke, Warszawa 1994, s. 46.

" L. Brzoza, Pitsudczycy, a kryzys prezydencki, ,,Zeszyty Historyczne” z. 98, Paryz 1991, s. 68—69.

7 K. Langowski, Koncepcja zorganizowania Komitetu Zagranicznego Pilsudczykéw na emigracji, Nie-
podlegtos¢, T. LII, Warszawa 2002, s. 212-214; J. Piotrowski, op.cit., s. 232-233.

8 AIPiMS, sygn. Kol. 441/ I, Biuletyn Wewnetrzny Ligi Niepodlegtosci Polski nr 2 z 22 czerwca 1948
roku, s. 1-2.

" L. Brzoza, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 47.
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pojecia ,.Scistego zespotu”, ktéry starzy pitsudczycy chetnie utozsamiali z grupa daw-
nych ,,pulkownikow” — a wigc politycznym kombatanctwem. Ich prymat wigzal si¢
z podtrzymywaniem prymatu ,hierarchicznego starszenstwa” wyprowadzonego z prze-
sztosci®. Sytuacja zaczeta przypomina¢ dekompozycje z lat 1935-1939, a pozycja oso-
bista Janusza Jedrzejewicza wczesniejszg pozycje Walerego Stawka.

Tabela 2. Przynalezno$¢ partyjna elity politycznej w Londynie

Wazniejsze partie Liczba przedstawicieli Odsetek
Liga Niepodlegtosci Polski 28 17,5
Niezalezna Grupa Spoteczna 18 11,2
Stronnictwo Narodowe 15 9,4
Polska Partia Socjalistyczna 14 8,7
Stronnictwo Ludowe ,,Wolnos$¢” 12 7,5
Polski Ruch Wolnosciowy ,,Niepodlegto$¢ i Demokracja” 7 4,4
Stronnictwo Pracy 6 3,7
Niezalezny Ruch Spoteczny 6 3,7
Zwiazek Ziem Zachodnich 6 3,7
Bezpartyjni 28 17,5

Zrodto: R.Turkowski, Parlamentaryzm polski na uchodzstwie 1945-1972, Warszawa 2001, s. 30.

Kryzys nowej formacji nastapil juz po czterech miesigcach. Ttem byto typowanie
przedstawicieli Ligi do Rady Narodowej. Gtowny Komitet Wykonawczy kierowany
przez zaufanego Juliusza Lukasiewicza, w ocenie starych pilsudczykow (a w tym J. Je-
drzejewicza) byl jego sprawca. Postgpowaniem Lukasiewicza przewodniczacy Rady Na-
czelnej byt catkowicie zaskoczony. Jako kandydatéw do Rady Narodowej GKW (czyt.
Lukasiewicz) zglosit: Grazynskiego, Podoskiego, Dolanowskiego (ps. Hryniewski) i Lu-
kasiewicza. Pomini¢ta zostata wigc najwazniejsza w Lidze posta¢ — Janusza Jedrzejewi-
cza. Ten ostatni zareagowal natychmiastowo, sktadajac rezygnacje¢ z funkcji przewodni-
czacego RN LNP?®.. W swojej rezygnacji podawat jedynie przyczyny formalne, natomiast
faktyczne rozwinat w liscie do brata. Byly premier miat prawo oczekiwaé poparcia dla
wilasnej kandydatury do emigracyjnego parlamentu i zasadnie wytknat Lukasiewiczowi
pominigcie organu z wyboru (Rady Naczelnej). Wskazat na zasadniczy powod: rozbicie
jednosci dawnej grupy ,,pulkownikow”, a wigc zmarginalizowanie starych pitsudczy-
kow®?. Przyczyna ta jako gtéwny i zasadny powdd decyzji b. premiera zostata zweryfi-
kowana przez Aleksandre Pitsudska juz w kilka dni po kryzysie kierownictwa Ligi. Do-
wodzito to, ze wsrdd ortodoksyjnych pitsudczykow hierarchia wazno$ci, nawet wiele lat
po $mierci Komendanta, wynikata z bliskosci. Z tego wyprowadzany byt autorytet Alek-

80 Ibidem, s. 47-49.
81 AIJP NY, List Janusza Jedrzejewicza do Mieczystawa Chmielewskiego z 2.11.1948 r., k. 9-10.
8 AIJP NY, List Janusza Jedrzejewicza do brata Wactawa z listopada 1948 r., k. 8.
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sandry Pitsudskiej — nigdy niekwestionowany; i z tego wynikatl takze autorytet samego
Janusza Jedrzejewicza. Jeszeze wiele lat pozniej, w 1991 r. w tym samym tonie utrzyma-
na byta wypowiedz prof. Wactawa Jedrzejewicza dla Telewizji Polskiej®.

Janusz Jedrzejewicz uznal za btad zwigzanie si¢ z mocno zréznicowanym londyn-
skim $rodowiskiem pitsudczykow. Wskazat takze jako posrednig przyczyne swoj stan
zdrowia, ktory ograniczat mu dynamike uczestnictwa w rozgrywkach politycznych jesie-
nig 1948 r. W podtekscie, wlasnie stan zdrowia wskazywali jako przyczyne niewysunig-
cia jego kandydatury konkurenci — Lukasiewicz, Dolanowski, Grazynski. Byly premier
nie godzit si¢ na role zmarginalizowanego symbolu, a jego adwersarze nie chcieli do-
strzega¢ nic wigcej niz autorytet formalny. Dla idealisty pokroju Janusza Jedrzejewicza
sytuacja przekroczyla granice tolerancji. Przyznali to jego sojusznicy ze Srodowiska
amerykanskiego: brat Wactaw i Henryk Floyar-Rajchman. W pehi potwierdzili shusz-
no$¢ decyzji o rezygnacji z przywodztwa LNP rozumianego jedynie w kategoriach in-
strumentalnie wykorzystywanego symbolu®,

Z chwilg przybycia do Londynu Janusza Jedrzejewicza przez ponad rok byt niekwe-
stionowanym przywodca moralnych zwyciezcoOw wojennej traumy. W tej roli mogt od-
grywaé rolg homeostatu stabilizujacego system polityczny wszystkich frakcji ruchu pit-
sudczykow lub ich sympatykéw. Do poznej jesieni 1948 r. tak niewatpliwie bylto. Jego
rezygnacja, a wlasciwie jej skutki potwierdzily to, przetozyly si¢ bowiem na kryzys
w Lidze Niepodlegtosci Polski i odbily si¢ na calej emigracyjnej scenie politycznej. Nie
bylo to zamiarem samego J. Jedrzejewicza, ktory zakazal bratu ujawniania kulis kryzysu
przez 25 lat, oraz przekazat swe funkcje, unikajac zbgdnych demonstracji®>. W pewnym
stopniu mozna mowic takze o reakcji samego Lukasiewicza, ktora sygnalizowala wyrzu-
ty sumienia, lecz ta droga potwierdzit zasadno$¢ stanowiska Janusza Jedrzejewicza®®. Od
tego momentu aktywnos$¢ b. premiera ograniczyla si¢ do prob publicystycznych oraz
pracy w zarzadzie londynskiego Instytutu Jozefa Pitsudskiego.

Akcja grupy Dolanowskiego — Lukasiewicza marginalizujaca swojego przywoddce ni-
komu nie przyniosta zadnych korzysci. W praktyce ostabita pozycje bytych ,,putkowni-
koéw”, lecz okresowo nie tworzyta alternatywy. Dopiero po 1950 r. umozliwita zwigksze-
nie znaczenia grupy bylych zetowcow (naprawiaczy) z ich przywodca Michatem
Grazynskim na czele. To on kierowal od 1950 do 1965 r. pracami Ligi Niepodleglosci
Polski®’.

8 Tbidem. J. Jedrzejewicz podkreslat swiadomos¢ swojej wartosci, lecz takze prymat Aleksandry Pitsud-
skiej, ktorej (na jej zyczenie) wyjasniat tto wydarzen i motywy swojej decyzji. Wactaw Jedrzejewicz na progu
III RP podkreslat fakt, ze jest (byt 1991 r.) jedynym zyjacym ministrem rzadu II RP.

8 Tbidem, k. 5-8; ALJP NY, List Wactawa Jedrzejewicza do Juliusza Lukasiewicza z 13 listopada 1948 r.,
k.20 (W. Jedrzejewicz powotat si¢ w nim na niezmienno$¢ wartosci przyjetych i formowanych od 1914 r.);
ibidem, List do Floyar-Rajchmana z 15 listopada 1948 roku; ibidem, List H. Floyar-Rajchmana do Janusza
Jedrzejewicza (niewystany), k. 15-18.

8 AIJP NY, List Janusza Jedrzejewicza do brata Wactawa z listopada 1948 r., k. 7-8.

8 AIJP NY, List Juliusza Lukasiewicza do Wactawa Jedrzejewicza z 17.11.1948 ., k. 19.

87 J. Rakowski, Zetowcy i pilsudczycy (dok), ,,Zeszyty Historyczne” z. 56, Paryz 1981, s. 58-59; W. Rosz-
kowski, op.cit., s. 189; Z. Turkowski, op.cit., s. 54-57.
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Na ostatnie lata zycia Janusza Jedrzejewicza rzutowal niewatpliwie jego stan zdrowia
(1949-1951). Kilkakrotnie byt hospitalizowany, co w 1948 r. wykorzystali jego politycz-
ni konkurenci. Duzy wptyw na sity fizyczne b. premiera miat stan psychiczny jako sku-
tek opresji, a wlasciwie represji doznanych w latach 1939-1943. Emocjonalnym wstrza-
sem byla niewatpliwie wiadomos$¢ o $mierci syna Juliusza rozstrzelanego przez Niem-
co6w w 1943 r. i $mierci bylej zony Marii Stattler w roku 1944. Prawdopodobnie wiado-
mos$¢ o tym otrzymata Cezaria Jedrzejewiczowa w lutym 1947 r., lecz sam Janusz Je¢-
drzejewicz wspomina o przezyciu tej smutnej wiadomosci dopiero wiosng 1948 1.8
Oznacza to, ze zona starata si¢ go chroni¢ przed szokiem, a posrednio potwierdzato zty
stan zdrowia premiera w 1947 r.

Przezycia emigracji wojennej 1 osobista postawa Janusza Jedrzejewicza czynily z nie-
g0 po wojnie moralnego zwyciezce. Ugruntowat swoja pozycje polityczng oraz ,,moral-
nej wyroczni”. Zachowat si¢ wyjatkowo godnie nawet wobec kryzysu kierownictwa
LNP. W tym wzgledzie przypominal Walerego Stawka. Okazal si¢ wyzszy ponad poli-
tyczno-ambicjonalnymi swarami. Swoja energi¢, podobnie jak brat Wactaw, skierowat
na prac¢ w instytucji naukowej. Oba instytuty Jozefa Pitsudskiego w Londynie i Nowym
Jorku przezyly braci JedrzejewiczOw — swoich inspiratorow i wspottworcow. Do dzi$
shuzg sprawie polskiej, co moze by¢ symbolem elitarno$ci ich konsekwentnej postawy.
Sygnalizowane zwycigstwo moralne b. premiera i ministra WRiOP pozostaje w szcze-
g6lnie jaskrawym kontrascie do loséw i karier jego adwersarzy, krytykow i przeciwni-
kéw z lat 1939—-1944: prof. Stanistawa Kota, ktéry w 1945 r. zostat ambasadorem war-
szawskiego TRIN w Rzymie, oraz prof. Lukasza Kurdybachy rozwijajacego swoja ka-
rier¢ naukowa w PAN okresu najzajadliwszego komunizmu w Polsce (stalinizmu od
1951 ).

Przy wspoétudziale Janusza Jedrzejewicza lub wrecz z jego inicjatywy powstaly czte-
ry instytuty naukowo-badawcze. Instytut Badania Najnowszej Historii Polski (IBNHP),
Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej oraz Instytut Studiow Legionowych
miaty by¢ w swoich zalozeniach placowkami badan historycznych lub politologicz-
nych®. Nie zawsze w ich dziatalno$ci dominowaty standardy naukowe, ustepujac niekie-
dy biezacym celom politycznym. Jako minister i premier J. Jedrzejewicz wspierat ich
dzialalno$¢, a po 1935 r. zostat czlonkiem Zarzadu Instytutu Jozefa Pilsudskiego (1JP).
Przyczynit si¢ walnie do jego ostatniej formuty organizacyjnej powstatej z przeksztatce-
nia IBNHP w IJP. Préba ocalenia czgsci archiwaliow oraz opracowan przez ich wywie-
zienie z Polski okazata si¢ skuteczna czgsciowo, Niemcy bowiem, a nastepnie Rosjanie
przejeli je w trakcie operacji na Wegrzech lub w Rumunii.

8 AIJP NY, List Janusza Jedrzejewicza do brata Wactawa z listopada 1948 1., k. 51 7; J. Piotrowski, op.
cit., s. 314 (dr Piotrowski przywotuje fragment listu Jadwigi Beck z marca 1947 r. do Wactawa Jedrzejewicza
— Nie moge zapytac wprost Cezarii, czy Janusz juz wie o Smierci syna. Bylam przerazona, Ze ona mu nic nie
mowita, to bylo szalone ryzyko, bo wszyscy i wszedzie o tym wiedzq od tak dawna).

8 A. Adamczyk, op.cit., s. 161-162.
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Ideg¢ instytutu historycznego wykorzystali skutecznie pitsudczycy w USA. Miala to
by¢, w ich zamysle, kontynuacja warszawskiej placowki z lat 1923-1939%. Stopniowo
kluczowa postacig nowojorskiego Instytutu Jozefa Pilsudskiego stawal si¢ Wactaw Jeg-
drzejewicz, a wsparcie srodowisk polonijnych przyczynito si¢ do relatywnie duzego roz-
machu prac. Gdy amerykanskie $srodowisko pitsudczykéw zostato wyizolowane (przy-
najmniej czgsciowo) od londynskiej lub bliskowschodniej sceny politycznej, Instytut stat
si¢ podstawowg formulg dziatan. Przynajmniej cz¢$¢ jego doswiadczen z lat 1943—-1947
byla przekazywana przez Wactawa Jedrzejewicza bratu. Placowka byla takze uwaznie
obserwowana przez rodzace si¢ w Londynie $rodowisko Ligi Niepodlegtosci Polski.
Ograniczenia mozliwos$ci oficjalnych prac politycznych w polskim Londynie po 1946 r.
znajdowaly w formule Instytutu dobra alternatywe. Tym bardziej, ze od 1945 r. istniat
juz Instytut Historyczny im. Generata Sikorskiego®'.

W londynskim $rodowisku Ligi inicjatorem powstania placowki historycznej nawia-
zujacej do doswiadczen Instytutu w Warszawie i Nowym Jorku okazat si¢ gen. Wiady-
staw Bortnowski. W sktad grupy zalozycielskiej weszto wielu znanych pitsudezykow:
gen. Janusz Ghluchowski, dr Michat Grazynski, Konrad Libicki, Juliusz Lukasiewicz,
Bogustaw Miedzinski i inni.

W pracach przygotowawczych zabraklo Janusza Jedrzejewicza oraz innych promi-
nentnych postaci (np.: gen. Langnera, gen. Tokarzewskiego) ze wzgledu na ich nieobec-
no$¢ w Londynie. Grupa inicjujaca dziatanie Instytutu nawigzata do tradycji ,,Komitetu
19 marca” wyprowadzonej od 1915 r. Pierwsze spotkanie odbyto si¢ 15 marca 1947 r.,
lecz dokumenty datowane byty na 19 marca — jako forma dziatania symbolicznego®.

Wtadze londynskiego Instytutu Jozefa Pitsudskiego nie nawigzywaty poczatkowo do
perspektywy wilaczenia do zarzadu Janusza Jedrzejewicza, cho¢ dziataly w kontakcie
z placowka amerykanska i Wactawem Jedrzejewiczem®. Z chwila pojawienia si¢ w Lon-
dynie oraz zorientowaniu si¢ w realiach srodowiskowych Janusz Jedrzejewicz wiaczyt
si¢ do prac Instytutu. Jako wspotorganizator i cztonek wtadz LNP wystepowat w po-
dwojnej roli wspotpracownika placéwki, a zarazem protektora®™. Po wycofaniu sie
z przywodztwa Ligi byly premier poswigcat si¢ gtdéwnie pracom w Instytucie, gdzie
1 maja 1949 r. zostal kierownikiem wydziatu studidéw. Rok podzniej zostal natomiast
przewodniczagcym Rady Instytutu®. Trudno jest dokonaé¢ petnej oceny wktadu nowego
przewodniczacego Rady w linig¢ i kierunki prac placowki. Kierowat nig zaledwie 10 mie-

% J. Cisek, Dziatalnosé¢ Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, w: Zar niepodleglosci. Miedzyna-
rodowe aspekty zycia i dziatalnosci Jozefa Pitsudskiego, red. L. Maliszewski, Lublin 2004, s. 292-293.

o1 J. Zuziak, Polska historiografia wojskowa w Wielkiej Brytanii w latach 1939-1940, Warszawa 2001,
s. 17-30.

2 ]. Zuziak, op.cit., s. 116-118.

9% 7. S. Kowalski, Instytut Jozefa Pitsudskiego w Londynie, w: Zar niepodleglosci. Miedzynarodowe
aspekty zycia i dziatalnosci Jozefa Pilsudskiego, red. L. Maliszewski, Lublin 2004, s. 229; J. Zuziak, op.cit.,
PEKLy Zy: 2 g p
s. 117-121.

% LNP aspirowata do protekcji nad IJP w Londynie (J. Zuziak, op.cit., s. 127).

% AIJPL, Protokoly Rady, Protokot posiedzenia Rady Instytutu im. J. Pitsudskiego z 13 maja 1950 r., k. 1.
J. Zuziak podaje natomiast, ze stato si¢ to juz w marcu 1950 r. (idem, Polska historiografia..., s. 128-131).
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siecy. Podkresli¢ jednak nalezy wyrazny dystans do realioéw politycznych w 1949 1 1950 r.
By¢ moze wynikal on z osobistego stanu cztowieka chorego. Janusz Jedrzejewicz prefe-
rowatl skupienie prac instytucji i jej wspotpracownikow na gromadzeniu materialow,
a w tym zbieraniu relacji od uczestnikow wydarzen. Podjeto nawet zobowigzanie czton-
kéw Instytutu do napisania swoich wiasnych relacji lub opracowan przyczynkarskich.
W tej postawie Janusz Jedrzejewicz byt konsekwentny, o czym $wiadczyly wezesniejsze
jego wypowiedzi oraz protokoly posiedzen Rady. Podkreslat, ze uwiktanie w biezace
spory polityczne lub reakcje na publicystyke polityczng moze wpedzi¢ placowke nauko-
wa w zbedne spory oraz prowadzi¢ do rozproszenia wysitku — ,....J. Jedrzejewicz nato-
miast jest zdania [...], ze Instytut nie ma mozliwosci w nalezytym stopniu prostowac
ktamstwa 1 falszywe opinie — natomiast moze, a wrgcz i powinien zbiera¢ materiaty,
ktore w dalszej perspektywie staja si¢ sprawa wielkiej wagi”™. Bylto to bardzo wywazo-
ne stanowisko.

Trudno jest takze obecnie ustali¢, w jakim stopniu przywotane stanowisko prowadzi-
o do automobilizacji samego Janusza Jedrzejewicza, a wige przyczynito si¢ do powsta-
nia zatomizowanych wspomnien, ktore w przysztosci przyjely ksztalt opracowany przez
Wactawa pt. ,,W stuzbie idei”. Jest duze prawdopodobienstwo, ze wplyw taki istniat. Nie
ulega natomiast watpliwosci, ze §wiadomos$¢ pogarszajacej si¢ kondycji przyczynila si¢
do zarysowania ,,Proby bilansu”. Ta 14-stronicowa refleksja byta forma uogdlnionej, in-
telektualnej spowiedzi cztowieka nieprzecigtnego. Zawierata wiele myslowych skrétow
oraz elementoéw samokrytycznych.

Pierwsza kwestiag byla samoocena swojej wydolnosci fizycznej oraz wynikajacej
z tego sktonnosci do choréb. Druga natomiast warto§ciowanie wiasnych predyspozycji
intelektualnych. Janusz Jedrzejewicz oceniat je jako przecigtne i uznawal wyzszos¢ wie-
lu 0séb, z ktérymi przyszto mu si¢ spotka¢ w zyciu. Na tym tle prawdopodobnie uzna-
watl przewage intelektualng takze wielu przeciwnikow politycznych: gen. Sikorskiego,
prof. Stronskiego, prof. Kota, czy prawnika Hermana Liebermana®’.

Jednoczesnie konsekwentnie podkreslat ich moralne utomnosci. Sktadowa refleksji
samokrytycznej bylo takze wskazanie na wiasng sktonnos¢ do perfekcji sasiadujacej
z wielo$cig zainteresowan, co mogto (i prowadzilo) do rozproszenia dziatan oraz emoc;ji.
Potwierdzaly owa samoocen¢ niektore opinie przetozonych wojskowych z lat 1918—
—-1923.

Autor ,,Bilansu” zwracal uwagg na relacje z przyjaciétmi i ich wage. Do tej grupy
o0sob zaliczyl: Stawka, Hotowke, Skwarczynskiego, Jozewskiego, Schaetzela. Jednocze-
$nie zwracat uwage na niedostateczne relacje z podwladnymi, co wydaje si¢ dzi§ nad-
miernym samokrytycyzmem®.

Koncowym elementem ,,Proby bilansu” zamieszczonym na ksztalt konkluzji na
trzech ostatnich stronach byto ustalenie: ,,0t6z musze stwierdzi¢, ze tych cech [niezbed-

% AIJPL, Protokoty Rady, Protokot posiedzenia Rady Instytutu im. J. Pitsudskiego z 13 maja 1950, k. 2—4;
ibidem, Protokot z 2 kwietnia 1949 roku, k. 1.

7 AIJP NY, zespo6t 52, sygn. 7, Proba bilansu, k. 632 (s. 4).
% Ibidem, k. 638- 639 (s. 10-11).

58



nych mezowi stanu — 1.S.] nie posiadatem w potrzebnym dla polityka stopniu [...]. To tez
uwazam, ze na droge polityki poszedlem jedynie dzigki specyficznym warunkom histo-
rycznym’,

Cytowane stwierdzenie sytuowato Janusza Jedrzejewicza na moralnym poziomie tra-
gicznego przyjaciela (faczacego go z Komendantem) Walerego Stawka. Potwierdzato
i potwierdza nadal pozytywny bilans zycia we wszystkich analizowanych wczesniej wy-
miarach: o$wiaty, wojskowej lub urzedowej stuzby panstwa, politycznej, a wreszcie 0so-
bistej — ludzkiej. Na wstepie dokumentu wyrazit swoja cickawo$¢ oraz pragnienie zoba-

» Ibidem, k. 340 1 641 (s. 12 i 13).
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czenia niepodlegtosci, tym faktem chciat zamkna¢ zycie. Niestety choroba, $mier¢ ubie-
gla realizacje marzen.

Janusz Jedrzejewicz zmart 16 marca 1951 r. Pochowany zostat na Crystel Palace
District Cementary przy Elmers end Road'”. Mowe pozegnalng wygtosit Bohdan Podo-
ski; przypomniat droge zyciowa, osiggni¢cia b. premiera, wyeksponowat osiggnigcia, tj.
reform¢ o$wiatowa oraz 50-letnig dziatalno$¢ publicystyczng. Podkreslit, ze na politycz-
ne wycofanie mialy wptyw ,,emigracyjne swary wszystkich” zwielokrotnione cierpie-
niem po stracie syna. Mimo to monitorowanie biegu wydarzen bylto do ostatnich chwil
cechg Janusza'®!,

Zgon odnotowala prasa brytyjska oraz amerykanska. Londynski ,,Dziennik Polski”
zamiescil artykut przypominajacy gltéwne dokonania $p. Jedrzejewicza. Obszerniejsze
odniesienie si¢ do postaci i sukcesoéw b. premiera ukazato si¢ w ,,Dzienniku Polskim™'%2,
Artykut Klaudiusza Habryka Janusz Jedrzejewicz podkres$lat, ze zmarly byt jednym
z nielicznych pitsudczykow sprawujacych urzad premiera pod ,,bezposrednim okiem”
i kierownictwem J. Pitsudskiego. Autor przedstawit jego droge zyciowa oraz osiagni¢cia
w czasie petnienia funkcji premiera i ministra. Szczeg6lng uwage zwrocit na nieugigtos$é
i bezkompromisowo$¢ wobec wszystkiego, co bylto sprzeczne z koncepcjami i wytycz-
nymi Marszalka. Taka postawa powodowata wrecz emigracyjng samotnosé, ale réwno-
czesnie skutkowata dostojenistwem ostatniej drogi wiernego zolnierza. Nalezy podkre-
sli¢, ze w opinii autora artykutu Jedrzejewicz nie byt zolnierzem — bojowcem, a raczej
myslicielem i filozofem. Wedlug niego b. premier byt wzorem wytrwalosci, wiernosci,
bezinteresownego poswigcenia w walce o idee. Rdwnie obszerny artykut Tadeusza Alfa-
-Tarczynskiego ukazat si¢ w ,,Tygodniu Polskim”, opublikowany w 1972 r.'”® Powodem
do przypomnienia sylwetki J. Jedrzejewicza bylo wydanie opracowanych przez Wactawa
wspomnien Janusza w postaci ksiazki W stuzbie idei.

W prasie amerykanskiej ukazaty si¢ krotkie notatki w ,,Glosie Narodu” oraz w ,,Dzien-
niku Polskim™'%, Podkres$lono, ze $p. Janusz Jedrzejewicz byt bratem Wactawa przeby-
wajacego na state w USA.

Czynna postawa zyciowa, ktorg przyjal spowodowata, ze poznat wszystkie walory
zycia ludzkiego. Zycie bylo dla niego przygoda, ktorej wyszedt naprzeciw; bylo gra
i walka, ktora podjal. Zaznat rowniez jego przykrosci jako ojciec i polityk. Zycie przy-
niosto mu pigkno (mito$¢, myslistwo), ktére chwalit i smakowat. W najwigkszym stop-
niu zycie bylo dla niego misja, ktéra wypetnil nawet w niesprzyjajacych warunkach.

Srodowisko emigracyjne cechowato si¢ idealistycznym zacieciem, do momentu, kie-
dy na skutek sporow wewngtrznych nie zatracono istoty sprawy. Jedrzejewicz poznat

10 K. Grodziska, Polskie groby na cmentarzach Londynu, Krakow 1995, s. 432. Ze znajdujacego si¢
w archiwum IJP w Nowym Jorku: Przemowienia poswigconego pamigci Janusza Jedrzejewicza wygloszonego
24 marca 1951 roku przez Bohdana Podoskiego wynika, ze uroczystosci pogrzebowe miaty miejsce na cmen-
tarzu katolickim St. Mary — Kensal Green w Londynie, AIJP NY, zespot 52, sygn. 2, brak paginacji stron.

100 ATJP NY, zesp6t 52, sygn. 2, Przemowienie..., brak paginacji stron.

12 AIJPL, Sygn. 38, ,,Dziennik Polski” nr 38 z 2 IV 1951 r. Janusz Jedrzejewicz.

105 Tydzief Polski” nr 26 (150) z 12 VI 1972, Janusz Jedrzejewicz — w stuzbie idei.
104 Glos Narodu” z 29 marca 1951; ,,Dziennik Polski” (Detroit), z 19 marca 1951 r.
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samotnos$¢ i bezsilno$¢ dotknietego ostracyzmem polityka. Mimo Ze jego pogarszajacy
si¢ stan zdrowia upowaznial i stwarzal mozliwo$¢ izolacji politycznej — byt aktywny.
Podejmowana na emigracji aktywnos$¢ i dziatalno$é polityczna pozostawata w sprzeze-
niu zwrotnym z dzialalno$cia/aktywnoscig nauczycielskg. Dziatalnos¢ pedagogiczna
byta wreez funkcjg dziatalnosci politycznej. Obu nie unikal, charakteryzowata go pasja,
ale 1 godno$¢ cztowieka znajacego swoja warto$¢ i granice ustepstw. Z tego wzgledu,
nieznana emigracyjna aktywnos¢/dziatalnos¢ Janusza Jedrzejewicza warta jest ogladu
i ocalenia od zapomnienia. Podobnie jak niedoceniany w polskiej mys$li pedagogicznej
jest zbior jego esejow pod wspolnym tytutem W krainie wielkiej przygody.

Cho¢by dlatego jego osoba i podejmowane aktywno$ci prowokuja do refleksji oraz
,-zaostrzaja wybory” czytelnika. Zwtaszcza mlodego, poszukujacego wzorca i tozsamo-
$ci mieszkanca postmodernistycznej, globalnej wioski.

Janusz Jedrzejewicz and his political and educational activity in exile
Summary

The exile years of Janusz Jedrzejewicz (1939-1951), a prominent and reputed educator of the
inter-war Poland, deserve much of our attention. After the outbreak of the war, Jedrzejewicz initially
took some effort to return to active military duty but these attempts failed to be successful. Along
with the evacuation of the government, the Jedrzejewiczs had to leave Poland for Romania and had
to remain there as exiles. Dull, everyday routine in exile in Romania was interspersed with
Jedrzejewicz’s involvement in teaching maths and in meetings with fellow exiles, the followers of
Jozef Pitsudzki. The years from July 1940 until the end of the year, Jedrzejewicz and his family spent
in Turkey. In the dire straits he was in at the time, to minimize stress and inconvenience in housing,
he managed to find some balance and relief in his political and social activity. Jedrzejewicz managed
to establish contacts with other exiles, notably Tatar, Caucasian and Ukrainian exiles. As a result of
the meetings with the non-Polish émigrés, the concept of the so-called “Migdzymorze — Intermarum”,
a proposed federation of countries stretching from the Baltic Sea to the Black Sea, emerged.

The years between 1940 and 1942 Jedzerzejowicz and his family spent in Tel-Aviv in Palestine.
The local Polish political and military circles were closely associated with former “colonels” and
Gen. Stawoj-Sktadkowski’s supporters and were labelled as “steadfast” or “unyielding”. In
a straightforward way, the leadership of this group fell to Jedrzejewicz as the one who was the
highest ranking Pilsudski-ite among them. The group became the core of the political movement
founded upon a concept that underlined the ideas of the late marshal and represented their supporters
in the Near East. Jedrzejewicz was very active in writing articles on social and political subjects and
in giving lectures, including notably the one delivered on March 19, 1941 and entitled “On the
occasion of the anniversary of the name day of First Marshal of Poland” He was also involved in
talks with leaders of local Jewish and Arabic population. The presented concept of “Intermarum” was
received with interest by politicians in exile from the Baltics, Slovakia, the Czech Republic and
Hungary. It also formed an alternative to the realpolitik exercised by the government in exile.

An important initiative of the group of the Pilsudski-ites was to publish Biuletyn Informacyjny
(News Bulletin), and then to transform it into the official monthly Na Strazy (On guard). The
editor-in-chief of the periodical was Jedrzejewicz himself (from issue 18th onwards).

In the course of time, still in Tel-Aviv and Jerusalem, the Pitsudski-ite groups grew more and
more members. These circles, physically far from the government in exile in London and its
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influence, were thus more independent and formed a sort of a mutation and an alternative to the
London-based Zwigzek Pracy Panstwowej (State Labour Union). Under the leadership of Janusz
Jedrzejewicz, the Pilsudzki-ites in Palestine organized themselves in Zwigzek Pracy dla Panstwa
(Union of Work for the State).

The Polish political scene in exile was going through many dramatic changes and transformations.
Political tension was aggravated further by Prof. Kot’s action who had returned from the Soviet
Union in mid-1942. He perceived the activity of some of Polish exiles in the Near East as politically
detrimental and anti-government. As for Prof Kot’s intense dislike for Jedrzejewicz, it was guided by
the two following reasons: the latter’s influence in circles overtly reluctant to accept the stance
adopted by the government represented by Gen. Sikorski, and, secondly, his personal grudge and
resentment towards the former minister of religious affairs and education (Polish: MriOP).

The political situation of the years 1944-1946 was decisive in creating the atmosphere less
negative and more cooperative, and ultimately led to the emergence of the idea of a common
platform for reconciliation and understanding for all splinter groups of Pitsudski followers. The
common denominator for all was to be the Independence League, a political party in exile, of
which, until 1947, Jedrzejewicz knew very little about.

From 1942 the Jedrzejewiczs lived in Jerusalem, where they enjoyed good rapport and relations
with local Arab leaders. Despite some health problems, Jedrzejewicz engaged himself in a series
of lectures and continued to edit the periodical Na Strazy. Soon, however, he was forced to step
down this post due to aggravating health problems.

Towards the end of 1946, the former prime minister was transferred to the reserve. This helped
Jedrzejewicz to obtain a decision to be moved to Great Britain. Before he left Jerusalem, however,
he spent half a year with his family in harsh conditions of El Kantara field hospital, which was also
a transit camp for war refugees.

The circles of the London-based Pilsudski-ites were very much counting on Jedrzejewicz’s
Zwiazek Pracy dla Panstwa. The promoters of the Independence League also viewed the former
prime minister, who was a one-time trustworthy aide to Marshal Pitsudski, as their potential leader.
Jedrzejewicz himself was quite aware of his assets and the position he enjoyed within the hierarchy
of values as a Pitsudski-ite and, despite bad health, was ready to support the League. In the first
half of 1948, with the help of Jedrzejewicz, the fundamentals of the political program of the
Poland’s Independence League were established. However, the following infightings and quarrels
as to who was to head the League made Jedrzejewicz step down from the position of the leader of
the League. From that time on, his activity was limited to writing articles and the participation in
the work for the board of trustees of the London Pilsudski Institute.

Jedrzejewicz’s last years of his life were undoubtedly influenced by his poor health (1948-1951).
He was repeatedly hospitalized, which was taken advantage of by his political opponents in 1948.
His physical state was very much influenced by his mental condition, which was a result the
victimization and persecution he experienced between 1939-1943. An emotional shock for him
was undoubtedly the news about his son who had been shot by the Germans in 1943, and the death
of his former wife, Maria Stattler, in 1944. Eventually, all his energy was directed at administrative
and research work. With his participation, or at his initiative, four research institutes were
established at the time. The intention was to conduct historical or political science research there.

Janusz Jedrzejewicz died on March 16th 1951.

In exile, he was unfortunate enough to experience ostracism from fellow Poles, both as
a politician and as a man. Still, he was far from shunning the world and, with dignity, he carried
out his mission of executing the tasks once set by his Commander. As an exile, he was just as well
a good representative of a Pitsudski-ite with a characteristic appropriate system of values that
determined his life style. The ongoing internalization of the imponderables of his beloved
Commander was though respected in the multi-faceted realities of Polish exile life.



