naty zostaly opatrzone krétkimi historycznymi informacjami na temat pochodzenia za-
bawki, jej wyrobu itp. Dla dzieci przygotowano niespodzianki — mozna ,,pojezdzi¢ kon-
no” na drewnianym koniku, strzela¢ z tuku, zbudowac fortece z piasku, a takze poczuc
si¢ jak aktor teatru animacji podczas przedstawienia, bawiac si¢ lalkami. Wiele z przed-
miotdw mozna stworzy¢ samodzielnie, wzorujac si¢ na historycznych modelach.

W drugiej sali mozna bylo zobaczy¢ réznorodne wyposazenie towarzyszace
dziecku od narodzin do czgstej przeciez Smierci w dziecinstwie. Zwiedzajacy mogt po-
dziwia¢ kotyski zawieszone u belki stropowej, oraz kotyski stojace, sposob zawinigcia
niemowlecia w tzw. powijaki, naczynia do karmienia dzieci itp. Eksponatom towarzy-
szyla bogata ilustracja zdjeciowa, wzbogacona cytatami z réznych zrédel historycznych.
Ponadto mozna bylo obejrze¢ sprzety codziennego uzytku, np.: piec z garnkami do wa-
rzenia strawy, krosno do wyrobu odziezy, a takze stroje dzieciece. Dla najmtodszych
zwiedzajacych w tej czesci przygotowano m.in. odczytywanie najstarszych bajek (po-
chodzacych z konca XVII w.) Ostatni aspekt wystawy zostal po§wigcony $mierci dziec-
ka — zawierat r6zne zrodtowe opisy bolu rodzicow po $mierci dziecka, a takze kolekcje
sarkofagow, plyt i portretow trumiennych, bedacych swiadectwem swoistego oswajania
$mierci, ktora nie byta niczym nadzwyczajnym w 6wczesnych realiach.

Wystawe mozna bylo oglada¢ w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu
w dniach 1 lipca — 30 wrze$nia 2009 .

Katarzyna Kabacinska
Krzysztof Ratajczak

Sympozjum Historii Edukacji na XVIII Powszechnym Zjezdzie
Historykow Polskich w Olsztynie, 16-19 wrzes$nia 2009 r.

W dniach 16-19 wrzes$nia 2009 r. odbyt si¢ w Olsztynie XVIII Powszechny Zjazd
Historykow Polskich — hastem tegorocznego spotkania byt ,,Powrdt do zrodet”. Pierw-
szego dnia obrad zorganizowano az 18 specjalistycznych sympozjow, ktére obejmowaty
szeroki zakres problematyki od czasow starozytnych az do okresu PRL-u, uwzgledniajac
m.in.: histori¢ wojskowosci, dzieje medycyny i farmacji, demografi¢ historyczna, biogra-
fistyke, histori¢ gospodarcza, geografi¢ historyczna, dzieje parlamentaryzmu, histori¢
prasy, histori¢ nauki i metodologi¢ historii. Na zjezdzie nie zabraklo takze historykow
wychowania, ktorzy dyskutowali o najwigkszych wyzwaniach edukacyjnych od $rednio-
wiecza do wspotczesnosci w ramach 11 sympozjum poswigconego historii edukacji. Or-
ganizatorami tego sympozjum byli prof. Wiadystawa Szulakiewicz z Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu oraz prof. Karol Poznanski z Akademii Pedagogiki Specjal-
nej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie.
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W ramach obrad sympozjum historii edukacji wystuchano 12 referatow, ktore doty-
czyly dziejow szkolnictwa, historii teorii pedagogicznej oraz historii srodowisk eduka-
cyjnych. Ich autorzy reprezentowali uczelnie wyzsze Gdanska (Uniwersytet Gdanski),
Krakowa (Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej), Lodzi (Uniwer-
sytet L.odzki), Poznania (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza), Stupska (Akademia Pe-
dagogiczna), Torunia (Uniwersytet Mikotaja Kopernika), Warszawy (Akademia Pedago-
giki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej) oraz Wroctawia (Uniwersytet Wroctawski,
Dolnoslaska Szkota Wyzsza).

Spotkanie rozpoczat prof. Karol Poznanski, ktory nawigzujac do tematu przewodnie-
go sympozjum ,,Najwicksze wyzwania edukacyjne od $redniowiecza do wspdlczesno-
$ci” przedstawit refleksje dotyczace polskich tradycji edukacyjnych od momentu zatoze-
nia uniwersytetu w Krakowie do czasé6w wspolczesnych. Wskazujac na najwazniejsze
dokonania w tym zakresie zaznaczyt zarowno znaczenie rozwoju polskiego szkolnictwa
— od szkot innowierczych, przez najstynniejsze placowki doby Os$wiecenia i okresu za-
borow, az do tajnego nauczania w okresie Il wojny $wiatowej 1 wspotczesnego intensyw-
nego rozwoju szkolnictwa wyzszego — jak i mysli pedagogicznej. Podkreslil, ze Polacy
wielokrotnie stawali przed trudnymi wyzwaniami tworzenia niejako od poczatku, w opar-
ciu o zupelnie nowe podstawy prawne i ideologiczne, rodzimego systemu o$wiaty.

Tradycje uczestnictwa historykéw wychowania w Powszechnych Zjazdach History-
kéw Polskich przedstawita prof. Wiadystawa Szulakiewicz. Zwrécita uwage na role
i znaczenie samych zjazdow oraz podkreslita, Ze historycy wychowania, zanim w roku
1948 na zjezdzie we Wroclawiu utworzono po raz pierwszy specjalistyczng podsekcje
historii wychowania, uczestniczyli glownie w sekcjach obejmujacych histori¢ kultury
i literatury, zabierali ponadto gltos w sprawach archiwistyki oraz dydaktyki historii. Za-
siadali takze w gremiach kierowniczych Polskiego Towarzystwa Historycznego. Szcze-
golnie istotne dla historykow wychowania byly zjazdy z roku 1900 i 1925. Wowczas to
najpierw Antoni Karbowiak, a pozniej Stanistaw Lempicki przedstawili istotne postulaty
dotyczace dalszego rozwoju tej dyscypliny naukowej. Znaczacy byt takze pierwszy po-
wojenny zjazd, w roku 1948 we Wroctawiu, na ktorym wazne referaty wygtosili Bogdan
Suchodolski, Lukasz Kurdybacha i Stefan Truchim. Oceniajac kwesti¢ reprezentacji §ro-
dowiska historykéw wychowania w tego typu spotkaniach naukowych prof. W. Szula-
kiewicz zaznaczylta, ze w okresie migdzywojennym byt on znaczacy i to nie tylko na
zjazdach historykéw, ale takze polonistow oraz na kongresach pedagogicznych. Po
II wojnie $wiatowej znaczna grupa historykow wychowania wywodzila si¢ ze srodowi-
ska pedagogow i dlatego czesciej uczestniczyli oni w zjazdach pedagogicznych niz hi-
storycznych. Wérdd problematyki referatow historyczno-o§wiatowych wygloszonych na
Powszechnych Zjazdach Historykéw Polskich wyrézni¢ mozna trzy podstawowe bloki
tematyczne, ktore dotyczyly stanu i organizacji badan oraz kwestii metodologicznych,
zagadnien dydaktyki historii, a takze historii nauki, kultury i Zycia umystowego, ze
szczegolnym uwzglednieniem problematyki uniwersytetow.

Jak zatem na tym tle prezentuje si¢ uczestnictwo historykéw wychowania w XVIII
Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich? W ramach pierwszej czg¢sci obrad sympo-
zjum wygloszono 6 referatéw dotyczacych dziejow szkolnictwa. Prof. Dorota Zotadz-
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-Strzelezyk, z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, wyglosita referat do-
tyczacy ,,Szkolnictwa réoznowierczego w Wielkopolsce”, w ktorym podkreslita zaréwno
wplyw czynnikéw sprzyjajacych jego intensywnemu rozwojowi, jak i hamujacych dal-
sza ekspansje. Zaznaczyta znaczenie instytucji scholarchatu oraz rozbudowanego syste-
mu stypendiow na edukacyjne wyjazdy zagraniczne. Prof. Jerzy Kochanowicz, z Dolno-
Slaskiej Szkoty Wyzszej we Wroctawiu, zaprezentowal zagadnienie ,,Bezptatnosci je-
zuickich uniwersytetow jako przyczyny sporow z Akademig Krakowska”, skupiajac si¢
nie tylko na formach, lecz takze przyczynach bezptatnosci szkot jezuickich oraz argu-
mentacji uczelni krakowskiej i samych jezuitow w sporach o utworzenie uczelni w Po-
znaniu. Prof. Julian Dybiec, z Uniwersytetu Jagiellonskiego, omawiajac ,,Ide¢ uniwersy-
tetu w polskiej humanistyce XX wieku” zaznaczyl, ze dyskusje nad rodzimym ,,ideal-
nym” modelem uczelni wyzszej pojawialy si¢ zawsze w przetomowych dla Polski mo-
mentach historycznych. Przyblizyt m.in. koncepcje organizacji uniwersytetu autorstwa
Stanistawa Staszica, Kazimierza Brodzinskiego, Jozefa Dietla, Kazimierza Twardow-
skiego 1 Zygmunta Lempickiego. Wyraznie zaznaczyl, ze uczelnie wyzsze zawsze, takze
wspolczesnie, powinny shuzy¢ prawdzie a nie uzasadnieniu polityki historycznej. Prof.
Roman Tomaszewski, z Akademii Pedagogicznej w Stupsku, w swoim referacie zatytu-
lowanym ,,Koncepcja uczelni wojskowej w Polsce XX wieku (miedzy edukacyjng autar-
kig a otwarciem)” przedstawil wyzwania w zakresie edukacji kadr wojskowych oraz
niezrealizowane, jak dotad, dazenia do urzeczywistnienia wizji wojskowego uniwersyte-
tu i politechniki. Podkreslil, ze Wojskowa Akademia Techniczna nie w pelni zaspokoita
oczekiwania $rodowisk wojskowych. Prof. Grzegorz Michalski, z Uniwersytetu L6dz-
kiego, omawiajac ,,O$wiatowa i edukacyjna dziatalno$¢ inspektoréw szkoét srednich”
wskazal na miejsce i role inspektoréw w systemie oswiatowym II Rzeczypospolitej oraz
scharakteryzowat ich prac¢ w Zwiazku Inspektorow. Zaznaczyl, ze byla to nieliczna i je-
dyna korporacja przyjmujaca w tamtym okresie czlonkéw nadzoru pedagogicznego.
Skupiala ona ludzi o roznych $wiatopogladach, ktorym ostatecznie udato si¢ wypraco-
wac wilasng wizje¢ szkolnictwa i zasad pracy inspektorow szkolnych. Prof. Stefania Wa-
lasek, z Uniwersytetu Wroctawskiego, przedstawiajac zagadnienie ,,Unifikacji szkolnic-
twa Kresow Pétocnych po 1922 roku” zwrdcita uwage zar6wno na trudnoséci w dosto-
sowywaniu si¢ Kresow do systemu szkolnego I Rzeczypospolitej, jak i na niezaprze-
czalny dorobek o$wiatowy tych terenow. Zaznaczyta przede wszystkim rolg Uniwersyte-
tu w Wilnie jako silnego osrodka polskiej kultury i nauki oraz miedzykulturowy model
edukacji realizowany przez uniwersytet ludowy w Krzemiencu.

Po zakonczeniu tej czesci obrad rozpoczeta si¢ ozywiona dyskusja dotyczaca przede
wszystkim kwestii metodologicznych, bazy zrodtowej oraz nowych kierunkéw badan
historyczno-o$§wiatowych. Prof. J. Dybiec, nawigzujac do referatu prof. J. Kochanowicza,
zwrocit uwage na to, ze istota konfliktu jezuitow z Akademia Krakowska nie tkwi w ar-
gumentacji, ktora obydwie strony przedstawiaty na sejmikach czy w apelacjach wysyta-
nych do Rzymu. Przypomniat, Ze juz Jan Brozek w swoim dziele Gratis (spalonym
zresztg publicznie przez kata) wyraznie podkreslil, ze szkoly jezuickie w istocie nie sg
bezptatne, gdyz podstawg ich utworzenia jest zawsze ogromna fundacja zapewniajgca
tym placowkom luksusowe warunki funkcjonowania. Z pewnos$cig Akademia Krakow-
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ska obawiala si¢ utraty studentdéw, a wraz z nimi czgsci wptywow z taks immatrykula-
cyjnych, ktore stanowity jedno z istotnych zrodet dochodu uczelni. Warto zatem spraw-
dzi¢, ile dokladnie kosztowaty studia w Krakowie, by¢ moze te spory ograniczaty si¢
jedynie do owych taks immatrykulacyjnych. Ponadto prof. J. Dybiec zauwazyt, ze Aka-
demii zalezato przede wszystkim na mozliwo$ciach wywierania wpltywu na spoteczen-
stwo przez wilasciwie zorganizowang edukacje, ktora zapewniata ksztalttowanie w oby-
watelach pozadanych postaw. Uniwersytet Krakowski obawial si¢ zatem utraty tych
wplywow, ktore takze dzisiaj maja istotne znaczenie, a zatem prestizu i waznego miejsca
w systemie edukacyjnym Rzeczypospolitej. Podwazyt tez teze wysunieta przez Stanista-
wa Bednarskiego i przyjeta pdzniej przez wielu badaczy, o negatywnym wptywie kon-
fliktu jezuitow z Akademia na polska mysl pedagogiczng tamtego okresu. Prof. J. Dybiec
ocenit, ze nawet gdyby nie bylo tych sporow, to i tak dosztoby do stagnacji w tym zakre-
sie na skutek wielu probleméw gospodarczych i spolecznych, a takze ze wzgledu na
okolicznosci wplynety na opustoszenie szkot, co ostatecznie spowodowalo ogdlng sta-
gnacj¢ w dziedzinie edukacji i mysli pedagogicznej. Natomiast prof. K. Poznanski pod-
kreslit, ze prof. Jan Dobrzanski czesto zaznaczat, ze jezuici byli przede wszystkim ka-
znodziejami i spowiednikami na dworach kréolewskich 1 wiasnie dzigki zdobytym w ten
sposob wptywom uzyskali znaczne fundusze na uruchomienie wiasnych szkoét. Wspo-
mniat takze o tym, ze jezuici w znacznym stopniu upowszechniali ogolng kulture wsrod
swoich uczniow, jednak zawsze istniat w ich szkotach dystans pomigdzy nauczycielami
a uczniami, ktérzy tworzyli dwa zupelnie odrebne §wiaty i nawet datki skladane przez
rodzicdw na poczet nauki potomstwa, zupelie tego dystansu nie skracaty.

Prof. J. Dybiec, odnoszac si¢ do referatu prof. R. Tomaszewskiego spytat o przyczy-
ny braku popularnos$ci niemieckiego (pruskiego) modelu ksztatcenia wojskowego w Pol-
sce 1 zakres tlumaczenia na jezyk polski prac z teorii wojskowosci. Zwrdcil tez uwage na
to, ze na popularno$¢ innych modeli wptyw miata m.in. znaczna liczba absolwentow
rosyjskich szkot wojskowych, urok szkot wiedenskich, takich jak Teresianum czy niewy-
gasajaca w Polsce od XVIII w. atrakcyjno$¢ kultury francuskiej. Prof. R. Tomaszewski
odpowiedziat, ze w Polsce w latach 1916—-1921 szczegdlnie obecny byt model niemiec-
kiego szkolnictwa wojskowego, ktéry nastepnie wraz z pojawieniem si¢ francuskiej mi-
sji wojskowej zostal zastgpiony przez model francuski. Eliminacji wzorow niemieckich
sprzyjata takze nieche¢é Jozefa Pitsudskiego wobec nich. Pewne proby wymiany mysli
wojskowej z Niemcami podjeto w latach 19341937, wczesniej po roku 1928 ozywione
kontakty w tych kwestiach utrzymywano z Wiochami i Francjg. Ogolnie do roku 1935
obywatele Europy niechetnie podejmowali zagadnienia wojskowe, a w podzniejszym
okresie rozwoj ideologii totalitarnych nie sprzyjal wymianie mysli wojskowej. Nato-
miast thumaczenia literatury zagranicznej do lat 30. XX w. byty zbedne — polscy wojsko-
wi znali bowiem jezyk niemiecki i rosyjski, pozniej jednak podejmowano takie dziata-
nia. Prof. K. Poznanski zauwazyl, ze nie posiadamy zbyt wielkiego dorobku w dziedzi-
nie szkolnictwa wojskowego, co w znacznej mierze jest skutkiem nickorzystnego dla
Polski uktadu sit politycznych. Wiek XVII nie sprzyjat w naszym kraju rozwojowi wia-
snej mysli wojskowej, natomiast okres migdzywojennego odpre¢zenia trwal zbyt krotko,
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by mozna bylo wowczas stworzy¢ zwarta doktryne wojskowa, natomiast po 1945 r. ide-
ologizacja obje¢ta takze t¢ sfer¢. Nie ma takze zbyt wielu prac na ten temat — jest to zatem
wspolczesnie interesujacy obszar badawczy.

Dr Andrzej Szmyt, z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, odnoszac si¢ do refera-
tu prof. S. Walasek podkreslit, ze Liceum Krzemienieckie w okresie II Rzeczypospolitej
byto wiasciwie szerokim zespotem szkot obejmujacym nawet szkolty wieczorowe i wa-
kacyjne. Zaznaczyt takze migdzykulturowy charakter tamtejszej edukacji — wérdd
uczniéw szkoly w Krzemiefcu bylto wielu Ukraificow i Zydéw, a w 1 potowie XIX w.
przyjezdzali do niej uczniowie z terenu catej Polski. Przypomniat takze, ze szkota orga-
nizowana przez Tadeusza Czackiego stanowita w pewnym sensie kontynuacje szkolnic-
twa jezuickiego, a obecnie w Krzemiencu znajduje si¢ szkota wyzsza, ktorej rektor, po-
dobnie jak Czacki kiedy$, mysli o uruchomieniu w miescie uniwersytetu. Natomiast dr
Teresa Jaroszuk, z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, zauwazyta, ze to przede
wszystkim nauczyciele, a nie programy, odegrali najwazniejsza rol¢ w integracji Kresow
z cato$cig ziem Rzeczypospolitej. Wskazala na literatur¢ pamigtnikarska, ktora porusza
te niezwykle ciekawe zagadnienia m.in. Swiat w szkole: pamietnik nauczycielki Eugenii
Kobylinskiej.

Prof. J. Dybiec, nawigzujac do referatu prof. D. Zotadz-Strzelczyk zaznaczyt, ze to
wlasnie szkolnictwu innowierczemu zawdzigczamy ,,gorliwo$¢” w krzewieniu o$wiaty,
przewyzszajaca nawet ,,gorliwos¢” jezuitow. Szczegolnie podkreslit waznos$¢ misji edu-
kacyjnej roznowierstwa na terenie Wielopolski, ktora charakteryzowata nieco odmienna
sytuacja spoteczno-gospodarcza niz inne tereny Polski — poglebiona p6zniej przez kon-
frontacj¢ z zaborcg pruskim, oraz formy dzialalno$ci o$wiatowej tamtejszych innowier-
cow. Prof. K. Poznanski zwrdcit tez uwage na mozliwo$¢ pejoratywnego odbioru okre-
$lenia ,,r6znowierczy”, zaproponowal, by jednak réznicowa¢ zwolennikoéw Lutra, husy-
tow czy arian, oraz na wielka site, ktora tkwila takze w szkolnictwie innowierczym na
pozostalych terenach Polski, np. w Matopolsce. Prof. D. Zoladz-Strzelczyk podkreslita,
ze na synodach réznowierczych czgsto podejmowano szeroko rozumiane kwestie eduka-
cyjne. Innowiercy propagowali m.in. wychowanie w domu seniora, dotyczyto to gtéwnie
przysztych duchownych i ministrow, ktorzy mieli obowigzek przyjmowania chtopcoéw na
wychowanie. Propagowali takze akcj¢ wysytania mlodziezy na studia zagraniczne na
koszt zboru; ci, ktorzy skorzystali z takiej formy pomocy podpisywali zobowigzanie, ze
po powrocie do kraju odpracujg rownowarto$é¢ odebranego stypendium. Prof. D. Zotadz-
Strzelczyk zauwazyla tez, ze trudno uniknaé stosowania globalnego terminu ,,réznowier-
czy” — nie mozna go bowiem zawsze zastgpi¢ np. okresleniem ,,protestancki”, ktory ma
zdecydowanie wezsze znaczenie.

Prof. W. Szulakiewicz, nawiazujac do referatu prof. J. Dybca, zaznaczyla, ze w przy-
padku autoréw koncepcji funkcjonowania polskich uczelni wyzszych istotne znaczenie
ma to, jak mocno byli oni zaangazowani w sprawy uniwersyteckie. Najwybitniejsi z nich
byli znawcami zarowno teoretycznych, jak i praktycznych aspektow dziatalnosci uniwer-
sytetow, i dlatego tez ich koncepcje nie byly wytworami idealnymi.

Po zakonczeniu dyskusji uczestnicy sympozjum wystuchali pigciu referatow doty-
czacych historii teorii pedagogicznej oraz historii srodowisk edukacyjnych. Dr Jan Rys,
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z Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, przed-
stawil, przygotowany wspolnie z prof. Janem Krukowskim, referat na temat ,,Wktad kra-
kowskiego srodowiska w rozwoj teorii i1 praktyki nauczania (XV-XV w.)”. Podkres$lajac,
ze brak do tej pory wyczerpujacego opracowania tych zagadnien przyblizyt m.in. doko-
nania takich krakowskich uczonych z tego okresu, jak Pawel z Worczyna, Benedykt
Hesse, Jan z Ludziska, Stanistaw Szydtowiecki, Andrzej Frycz Modrzewski czy Lukasz
Gornicki. Zaznaczyt takze obecnos¢ w Krakowie zagranicznych uczonych, ktorzy wy-
glaszali swoje wyktady na uniwersytecie. Dr Iwonna Michalska, z Uniwersytetu £.odz-
kiego, omowita ,,Dziatalno$¢ Naukowego Towarzystwa Pedagogicznego (1928—-1958) na
rzecz rozwoju nauk o wychowaniu”. Podkreslita elitarny charakter tej organizacji oraz
podstawowe formy jej dzialalno$ci i osiagnigte efekty. Zwrécita uwage na intensywny
rozwoj prac Towarzystwa w okresie miedzywojennym i jego zdecydowane zahamowa-
nie w nowej rzeczywistosci uksztattowanej po zakonczeniu Il wojny $wiatowej. Zaak-
centowata wplyw tej organizacji na konsolidacj¢, integracj¢ i uaktywnienie srodowisk
akademickich w Polsce. Dr Agnieszka Walgga, z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, przedstawita ,,Koncepcje podregcznika historii wychowania — w $wietle pro-
pozycji autordw i opinii recenzentow”. Uwzgledniajac zar6wno najstarsze, pochodzace
z 2 potowy XIX w., jak 1 najnowsze wydawnictwa tego typu zaprezentowata zagadnienie
ewolucji pogladow $rodowisk historykéw wychowania i pedagogdéw dotyczacych mode-
lu podrecznika do nauczania tego przedmiotu. Mgr Joanna Falkowska, z Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, przedstawita referat pt. ,,Wychowanie narodowe jako
wyzwanie dla polskiej edukacji. Poglady Stanistawa Pigonia (1885-1968)”. Szczeg6lna
uwage zwrocila na koncepcje Pigonia dotyczace ksztaltowania narodu polskiego przez
wlasciwy program nauczania i wychowania oraz jego rozrdznienie patriotyzmu i ego-
izmu narodowego. Prof. Krzysztof Jakubiak z Uniwersytetu Gdanskiego wygtlosil przy-
gotowany wspolnie z prof. Wiestawem Jamrozkiem, z Uniwersytetu im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu, referat pt. ,,Rodzina jako $rodowisko wychowawcze w XIX i XX
wieku”. Prof. Jakubiak przedstawit trzy podstawowe modele 6wczesnej rodziny: szla-
checki (ziemianski), mieszczanski i chtopski. Zaznaczyl, ze model rodziny polskiej prze-
tomu XIX i XX w. byl do$¢ uniwersalny i przez to mozliwy do akceptacji przez wigk-
szo$¢ grup spotecznych.

Po zakonczeniu tej czesci obrad rozpoczeto dyskusje. Wiele uwagi poswigcono w niej
kwestii zrodet do badan nad dziejami rodziny oraz uwzglednieniu tej problematyki w na-
uczaniu historii. Prof. J. Dybiec, nawigzujac do ostatniego z wygloszonych referatow
zauwazyl, ze pewne cechy wytwarzane przez srodowisko domowe mialy raczej charak-
ter naturalistyczny, niz zwiazany z przynaleznoscia do okreslonych grup spotecznych.
Wspomnial takze o znanych sobie przyktadach przetrwania, az do lat 60. XX w., silnego
patriarchatu w rodzinach i bezwzglgdnego postuszenstwa dzieci wobec starszych. Prof.
Poznanski zwrocit takze uwage na interesujace, a niewykorzystane w dotychczasowych
badaniach, bazujacych gtéwnie na pamigtnikach, wspomnieniach i prasie, zrodta do ba-
dan nad dziejami rodziny. Wymienit wsrod nich m.in. ksiggi odnotowujace kary, nagrody
i uwagi nauczycieli o mtodziezy, ktora pobierata nauke w szkotach, zdeponowane m.in.
w lubelskich archiwach i zawierajace niezwykle interesujacy material, oraz réznego ro-
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dzaju akta sadowe, spadkowe czy testamenty. Prof. dr hab. Grazyna Panko, z Uniwersy-
tetu Wroctawskiego, podkreslila, ze referat prof. K. Jakubiaka i W. Jamrozka charaktery-
zowal wartosci, ktore funkcjonujag w wickszosci rodzin chtopskich do dzis. Zauwazyta
takze, ze obecnie rosnie potrzeba rejestrowania informacji o dziejach wychowania w ro-
dzinie, zwlaszcza od o0sdb starszych, np. stuchaczy Uniwersytetow Trzeciego Wieku.
Dr hab. Bogumita Burda, z Uniwersytetu Zielonogdrskiego, autorka podr¢cznika do na-
uczania historii, zwrdcita uwage na blok tematyczny dotyczacy rodziny obecny w na-
uczaniu historii w szkole podstawowej i konieczno$¢ zaznajomienia uczniow, juz na tym
etapie edukacji, ze zjawiskami zmiennosci modelu rodziny na przestrzeni wiekoéw. Pod-
kreslita tez znaczenie materialow ikonograficznych jako $rodka dydaktycznego w na-
uczaniu o dziejach rodziny.

W trakcie dyskusji uczestnicy sympozjum proponowali takze kontynuowanie badan
w zakresie podejmowanych przez referentow zagadnien, wskazujac interesujace proble-
my badawcze. Prof. K. Poznanski zgtosil pytanie do referatu dr I. Michalskiej: Jak to si¢
stalo, ze w okresie, gdy polska mysl pedagogiczna po przetomie pazdziernikowym wy-
zwalala si¢ z wezesniej obowiqzujgcych schematow, gdy aktywnie dzialaly takie postaci,
jak Bogdan Suchodolski, Bogdan Nawroczynski, Zygmunt Mystakowski czy Kazimierz
Sosnicki, doszto do likwidacji Naukowego Towarzystwa Pedagogicznego?. Warto, w toku
dalszych badan, poszukaé przyczyn tego zjawiska, tym bardziej, ze Towarzystwo prze-
trwato jednak najgorsze czasy stalinowskie — czy do jego likwidacji doszto dlatego, zZe
bylo ono zbyt ekskluzywne, czy tez wplyw mialy na to inne ,,zakulisowe” czynniki. Prof.
J. Dybiec, odnoszac si¢ do referatu mgr J. Falkowskiej zaznaczyl, ze szczeg6lnie intere-
sujace byloby przesledzenie zjawiska ewoluowania pogladéw S. Pigonia od czaséw
wcezesnych zwigzkdéw z romantycznym ruchem Eleusis, po jego pdzniejsze bardziej ra-
cjonalistyczne stanowisko. Podniost takze kwesti¢ trudnosci w wyraznym oddzieleniu
koncepcji wychowania narodowego od wychowania humanistycznego. Wskazal takze na
interesujacy problem badawczy dotyczacy roli socjalistycznego modelu rodziny, szcze-
goblnie w poréwnaniu z jej wizja katolicka.

Uczestnicy dyskusji wyrazili tez swoje opinie dotyczace najnowszych podrgcznikow
do nauczania historii wychowania. Prof. R. Tomaszewski podkreslit szereg czynnikow,
ktore wplywaja na trudnosci stojace obecnie przed autorami wydawnictw podrgczniko-
wych z zakresu historii wychowania, odnidst to takze do wczesniejszych doswiadczen
w tym zakresie. Prof. J. Dybiec dodal, ze autorzy podrecznikéw w przesztosci ulegali
wptywom ideologicznym, natomiast wspotczesnie zagraza im obsesja antykomunistycz-
na oraz nadmierne przestrzeganie zasady poprawnosci politycznej. Natomiast prof.
K. Poznanski przywotat okolicznosci powstania akademickiego podrecznika pod redak-
cja Lukasza Kurdybachy oraz wydawnictwa opracowanego przez Stefana Woloszyna,
ktére w momencie ich opublikowania stanowily dla siebie swoista konkurencjg.

Po zakonczeniu obrad i dyskusji organizatorzy sympozjum podzigkowali wszystkim
uczestnikom i zapowiedzieli druk materialow pozjazdowych.

Na XVIII Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich w Olsztynie historycy wy-
chowania, kontynuujac zapoczatkowang przed 60 laty, w roku 1948 r., tradycje¢, obrado-
wali w ramach specjalistycznego sympozjum. Nalezy podkresli¢ raz jeszcze, ze referen-
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ci reprezentowali liczne krajowe osrodki naukowe, a poruszana przez nich problematyka
obejmowala szeroki zakres i to zaré6wno tematyczny, jak i chronologiczny. Ozywione
dyskusje uczestnikow obrad $wiadcza nie tylko o szerokich mozliwosciach dalszych ba-
dan historyczno-o$wiatowych, lecz i o koniecznos$ci organizowania kolejnych tego typu
spotkan.

Agnieszka Watgga

Ogolnopolska Konferencja Naukowa ,,Opieka — Wychowanie —
Resocjalizacja. Tradycja i problemy wspolczesne”

W dniach 5-6 pazdziernika 2009 r. w Ustce odbyta si¢ Ogdlnopolska Konferencja
Naukowa, ktorej zatozeniem byto zainicjowanie cyklu spotkan obejmujacych nie tylko
rozwazania teoretyczne i prezentacj¢ wynikow badan empirycznych, ale takze nawigza-
nie $cistej wspotpracy migdzy osrodkami naukowymi w kraju w celu wypracowania roz-
wigzan praktycznych stuzacych rozwigzywaniu waznych spotecznie probleméw w sro-
dowisku lokalnym i ogélnopolskim.

Organizatorem konferencji byt Instytut Pedagogiki Akademii Pomorskiej w Stupsku,
a honorowy patronat objely wladze regionu stupskiego — Prezydent Miasta Stupska oraz
Burmistrz Miasta Ustki.

Uczestnikami konferencji byli przedstawiciele $wiata naukowego z o$rodkow akade-
mickich catej Polski: historycy, pedagodzy, psycholodzy i prawnicy, a takze specjalisci
zwigzani z praktycznym dziataniem na polu opieki, wychowania i resocjalizacji: przed-
stawiciele prawa i medycyny, nauczyciele, policjanci oraz pracownicy socjalni. W obra-
dach wzi¢li takze aktywny udzial studenci Akademii Pomorskiej, wsréd nich osoba
0 znacznym stopniu niepetnosprawnosci, ktoéra wlasnym przyktadem wskazata mozliwo-
$ci pokonywania barier oraz okre$lone rozwiazania praktyczne w stymulowaniu rozwoju
0s6b niepetnosprawnych.

Konferencja obejmowala dwudniowg sesj¢ plenarng oraz trzy sekcje tematyczne do-
tyczace:

I. Obszaréow opieki i wychowania na przetomie wiekow w ujeciu historycznym;
II. Wspotczesnych kierunkow rozwoju teorii i praktyki opiekunczo-wychowaw-
czej;

III. Tradycyjnych i wspotczesnych kierunkow rozwoju teorii i praktyki resocjaliza-

cji.

Szczegodlnie cenionym przez prelegentow i zaproszonych gosci aspektem obrad byta
ich interdyscyplinarnos¢. W przeciwienstwie do znacznej czgsci spotkan naukowych,
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