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Lwowskie studia Stanistawa Kota — droga do doktoratu

Uwagi wstepne

Jak powszechnie wiadomo Stanistaw Kot zaliczany jest nie tylko do grona tworcow
historii wychowania jako dyscypliny naukowej w Polsce, jest takze okreslany mianem
mistrza i kreatora ,,autentycznej szkoty naukowej™'. Jego osoba kojarzona jest przede
wszystkim z Krakowem i dziatalno$cig na tamtejszej uczelni wyzszej. Krakowski okres
jego zycia zostal juz zreszta dos¢ doktadnie opisany, glownie przez grono historykow
zwigzanych z Uniwersytetem Jagiellonskim?. W pracach tych przedstawiono kwestie ak-
tywnos$ci uniwersyteckiej, dydaktycznej i wychowawczej Kota oraz stworzonej przez nie-
go szkoty naukowej’. Wielu autorow zwrocito uwage na jego szczegdlng umiejetnosé na-

! K. Mrozowska, Twdrcy historii wychowania jako dyscypliny naukowej, ,,Rozprawy z Dziejow O$wiaty”
1989, T. XXXII, s. 107-123.

2 Dokumenty znajdujace si¢ w Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego (dalej cyt. AUJ) m.in. sygn. WF
II 121, Akta habilitacyjne S. Kota; sygn. S II 619, Akta osobowe S. Kota; sygn. Z 68/1; 69/ 11; 70/ 111, 71/ 1V,
Spuscizna Seminarium Historii Kultury; BJ- rkps. akc., Materiaty S. Kota, sygn. Przyb. 1-178/83, umozliwity
bowiem doktadne odtworzenie faktow i opracowanie tych zagadnien: M.in.: H. Barycz, Stanistaw Kot — histo-
rvk polskiego odrodzenia i reformacji, ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”, R. XXVIII, 1978, s. 5-20; idem,
Stanistaw Kot — zycie i dzielo, w: S. Kot, Polska zlotego wieku a Europa. Studia i szkice, wyboru dokonat,
przygotowat do druku i wstgpem opatrzyt H. Barycz, Warszawa 1987, s. 19-64; J. Dybiec, Stanistaw Kot
(1885—1975), w: Historia wychowania w XX wieku. Dorobek i perspektywy, red. T. Gumuta, J. Krasuski,
S. Majewski, Kielce 1998, s. 65-75; J. Dybiec, Stanistaw Kot (1885-1975), w: Zlota Ksiega Wydziatu Histo-
rycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego, red. J. Dybiec, Krakow 2000, s. 260-270; A.K. Banach, Dzialalnos¢
uniwersytecka Stanistawa Kota, w: Stanistaw Kot — uczony i polityk. Poklosie sesji naukowej, red. A. Fitowa,
Krakow 2001, s. 191-198.

3 Na ten temat takze m.in. W. Szulakiewicz, Kierunki badan historyczno-oswiatowych w szkole Stanistawa
Kota. Wybrane problemy, w: Stan i perspektywy historii wychowania, red. W. Jamrozek, Poznan 1995, s. 33-39;
Z. Pietrzyk, Marek Wajsblum — ulubiony uczen Stanistawa Kota, w: Stanistaw Kot — uczony i polityk...,
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wigzywania wspotpracy ze studentami — uktadano nawet na ten temat wierszowane strofy*.
We wspotczesnym pismiennictwie spotka¢ mozna stwierdzenia, ze by¢ uczniem Kota bylo
samo przez sie chlubg®. Warto przytoczy¢ w tym miejscu opini¢ Andrzeja Kazimierza
Banacha, ktory stwierdzil, ze prof. Kot nalezat do tej niezbyt czesto spotykanej kategorii
uczonych, ktorzy potrafili tqgczy¢ umiejetnie cechy wybitnego badacza, posiadajgcego na
swym koncie niezwykle wartosciowy dorobek naukowy, z walorami wytrawnego pedago-
ga. Udalo mu sie skupi¢ wokol siebie wyjgtkowo zdolnych uczniow, ktorych zauroczyl
swojg wszechstronng umystowosciq i rozbudzit w nich zapat do pracy naukowej®. Rzeczy-
wiscie sposrod jego studentdow, gtownie uczestnikéw seminarium historii kultury, ktére
prowadzit przez szereg lat, kilku wybrato droge kariery naukowej i trwale zaznaczylo
swoja obecno$¢ w naukach humanistycznych’. W $wietle powyzszych opinii mozna
stwierdzi¢, ze zostal on powszechnie uznany za Mistrza, wybitnego nauczyciela i dydak-
tyka. Znani sg jego najwybitniejsi uczniowie, a wiele informacji na temat wzajemnych
relacjach miedzy nimi a Profesorem zawiera zachowana w zbiorach Dzialu Rekopisow
Biblioteki Jagiellonskiej korespondencja®.

Niewiele natomiast wiadomo o przebiegu jego studidéw na Uniwersytecie we Lwowie,
o jego kontaktach z poszczegdlnymi profesorami, a zatem o procesie ksztattowania si¢
samego Kota jako badacza. Jest to interesujace, poniewaz dos¢ szybko po przybyciu do
Krakowa jego dorobek tworczy, z okresu lwowskiego, zostal zauwazony i doceniony
przez cztonkéw Akademii Umiejetnosci. Nalezy zatem postawi¢ pytanie o srodowisko,
ktére nie tylko go uformowato, ale tez umozliwito mu dalszy rozwoj i szybka adaptacje
w tak szacownym naukowym gronie. W dotychczasowych opracowaniach brakuje bo-
wiem doktadnych informacji na ten temat, nie mozemy zatem na ich podstawie udzieli¢
jednoznacznej odpowiedzi na pytania dotyczace jego studiow i spotkanych w tym czasie
wilasnych Mistrzow. Kim byli i w jakim zakresie ukierunkowali nie tylko zainteresowania
przysztego autora podrgcznika historii wychowania, ale by¢ moze takze jego metody pra-
cy jako wyktadowcy akademickiego?

Powszechnie wiadomo jedynie, ze Stanistaw Kot w latach 1904-1910 studiowat filo-
logie polska i klasyczng, pedagogike oraz prawo na Uniwersytecie we Lwowie’. O tej,

s. 213-224. Jego wklad w rozwdj dydaktyki historii wychowania omawia m.in. W. Szulakiewicz, Historia
oswiaty i wychowania w Polsce 1918—1939. Studium historiograficzne, Torun 2000, s. 180—183. Dzialalnos¢
polityczna Kota, z uwzglgdnieniem poczatkéw jego drogi naukowej, prezentuje natomiast T.P. Rutkowski,
Stanistaw Kot 1885-1975. Biografia polityczna, Warszawa 2000.

4 A.K. Banach, op. cit., s. 196. Np. ,,Ledwie zjawit si¢ z kulturg / Juz otoczon uczniéw chmurg”.

5 'W. Urban, Badania nad reformacjq w okresie Il Rzeczypospolitej, w: Srodowiska historyczne II Rzeczy-
pospolitej, cz. I, Materialy konferencji naukowych w Cedzynie i Biatymstoku w 1986 i 1987, red. J. Maternic-
ki, Warszawa 1987, s. 312, cyt za: Z. Pietrzyk, op. cit., s. 213.

¢ A.K. Banach, op. cit., s. 196.

7 Jak podaje J. Dybiec ,,Wychowat Kot 22 doktorow, co w skali uniwersyteckiej [...] byto znaczaca liczba.
Dziewigé 0sob sposrod jego doktorow uzyskato w przysztosci stanowiska profesorow, dwie zdobyty docentu-
ry”. J. Dybiec, Stanistaw Kot (1885-1975)..., s. 74.

8 Biblioteka Jagiellonska (dalej cyt. BJ), rkps. akc., Materiaty S. Kota, m.in. 145/83 listy Stanistawa Bod-
niaka, 154/83 — listy Jana Hulewicza.

° Por. m.in. H. Barycz, Stanistaw Kot — zycie i dzielo..., s. 16-18; J. Draus, Stanistaw Kot — historyk
kultury i wychowania, ,,Roczniki Nauk Spotecznych KUL”, Pedagogika, Ksi¢ga pamiatkowa ku czci Pani
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wymagajacej wypetnienia, luce wspominat w roku 1987 jeden z uczniéw Kota, Henryk
Barycz. Stwierdzit on wowczas, ze: Jak przebiegaly w szczegolach studia Kota, jakie
z nich wyniosl korzysci, kto wplyngl na ostateczne uksztattowanie jego profilu umystowego
i naukowego — to z powodu braku juz dzisiaj dokumentacji i przekazéw pamietnikarskich
odtworzy¢ mozemy tylko z pewnym prawdopodobienstwem i skazani jestesmy jedynie na
domysty i dopelnienia drogg dedukcji'®. Takze Julian Dybiec w roku 1998 zauwazyl, ze:
Na temat studiow Kota we Lwowie brak jest pewnych wiadomosci''.

Rzeczywiscie nie dysponujemy przekazami pamietnikarskimi dotyczacymi bezpo-
srednio tych zagadnien, bowiem osobiste wspomnienia Kota urywaja si¢ wlasnie w mo-
mencie rozpoczynania przez niego studiow na uniwersytecie we Lwowie'?. Sadzac po
zawartych tam charakterystykach profesoro6w' i kolegow gimnazjalnych mozna przy-
puszczac, ze zapewne 1 swoim wykladowcom z uczelni poswigcilby on w dalszej czgsci
swoich wspomnien wiele miejsca. By¢ moze wyjasnitby rowniez, ktorzy z nich wywarli
najwigkszy wptyw na jego dalsza droge naukowa. Jednak badacz, ktory chcialby poznaé
blizej ten etap jego zycia ma do dyspozycji nie mniej cenne zrodta archiwalne. Materialy
dotyczace zycia i dziatalnos$ci S. Kota sg rozproszone i znajdujg si¢ w roznych archiwach
i bibliotekach zarowno w Polsce, jak i poza jej granicami'®. Te obejmujace okres jego
studiow zachowaly si¢ przede wszystkim we Lwowie. Sa to oficjalne akta tamtejszego
uniwersytetu — katalogi studenckie oraz ksiegi protokotow egzaminow doktorskich'. Ich
wazne uzupetnienie stanowia, znajdujace si¢ obecnie w zbiorach Archiwum Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie, dokumenty Kota z okresu jego studiow prawniczych'®. Ana-
liza tych materiatéw pozwala szczegotowo odtworzy¢ przebieg studidw uniwersyteckich

Profesor Teresy Kukotowicz, T. XXIV, z. 2, Lublin 1996 s. 336; J. Dybiec, Stanistaw Kot, w: Ztota ksiega ...,
s. 260-261; T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot (1885-1975), Biografia polityczna..., s. 15, 21; M. Flisak, Kot
Stanistaw (1885-1975), w: Stownik biograficzny polskiej historii wychowania, red. A. Meissner, W. Szulakie-
wicz, Torun 2008, s. 402.

' H. Barycz, Stanistaw Kot — zZycie i dzielo..., s. 16.

" J. Dybiec, Stanistaw Kot (1885-1975), w: Historia wychowania w XX wieku..., s. 66.

12 Wspomnienia te opublikowano w 4 kolejnych numerach ,,Zeszytow Historycznych” wydawanych
w Paryzu w latach 1967-1968 (z. XI, s. 95-122 — czg$¢ poswigcona gtownie dziecinstwu i poczatkowej edu-
kacji; z. XII, s. 163—-178 oraz z. XIII, s. 78-91 — wspomnienia z czaséw gimnazjalnych, z. XIV, s. 123-149,
rézne wspomnienia, w tym takze wzmianka o pierwszej podrozy Kota do Wtoch w roku 1925).

13°S. Kot, Wspomnienia, ,,Zeszyty Historyczne” z. XI1/1967, s. 172-178.

14 7rodha te zestawit m.in. T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975. Biografia polityczna..., s. 67,
431-433.

15 Derzawnyj Archiw Lwowskoj Obtasti — Pafistwowe Archiwum Obwodowe we Lwowie (dalej cyt. jako
DALO), f. 26, Akta Uniwersytetu we Lwowie, op. 15, Katalogi studentow: spr. 611, semestr letni r. akad.
1904/1905, s. 102—103, nr 292; spr. 612 zimowe podtrocze r. akad. 1904/1905, s. 115-116, nr 320: spr. 613
letnie potrocze r. akad. 1905/1906, s. 122—123, nr 283; spr. 614 zimowe potrocze r. akad. 1905/1906, s. 129-130,
nr 314; spr. 615 zimowe poétrocze r. akad. 1906/1907, s. 120-121, nr 295; spr. 616 letnie potrocze
r. akad.1906/1907, s. 114115, nr 271; spr. 617 Katalog gtowny stuchaczéw zwyczajnych wydziatu filozoficz-
nego w c.k. Uniwersytecie lwowskim zapisanych w letniem pétroczu roku akademickiego 1907/1908,
s. 109-111, nr 245; spr. 618 zimowe polrocze r. akad. 1907/1908, s. 115-116, nr 270; spr. 726, Ksigega proto-
kotow o ztozenie egzaminéw koncowych na dysertacje doktorska, k. 305

16 AUJ, Spuscizna Stanistawa Kota (1885-1975), sygn. 70/1, Dokumenty i materiaty osobiste S. Kota,
Indeks wydany przez Uniwersytet Lwowski w roku 1908.
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Kota i ukazac¢ jego drogg do wieniczacego je doktoratu. Dzigki tym Zzrédtom mozemy tak-
ze wysnu¢ pewne wnioski dotyczace jego Mistrzow.

Studia polonistyczne i mistrzowie Stanistawa Kota

Stanistaw Kot nie od razu zdecydowat si¢ na studia w zakresie filologii polskiej i kla-
sycznej. Jeszcze podczas nauki w gimnazjum myslal o prawie, ekonomii badz socjologii.
Jego 6wcezesni profesorowie zauwazali jednak, ze wykazywat szczegolne zamitowanie do
nauki jezyka i literatury ojczystej'’. Ostatecznego wyboru dokonat pod wptywem inspek-
tora Rady Szkolnej Krajowej, Emanuela Dworskiego'®, ktory podczas wizytacji zwrocit
uwage na jego uzdolnienia filologiczne'. Dlatego tez po uzyskaniu matury, na ktorej
otrzymat niemal wyltacznie noty celujace, Kot rozpoczat studia w tym zakresie. Wybor
uczelni we Lwowie ttumaczyt po latach nastepujaco: Lwow pociggal ruchliwoscig, wart-
kim zyciem, swobodgq, przyjazng atmosferqg zbiorowosci i ulicy™.

Juz od pierwszego roku swoich studiow regularnie uczeszczat na zajecia prowadzone
przez wybitnych znawcow dziejow literatury polskiej Wilhelma Bruchnalskiego?! i Jozefa
Kallenbacha?? (w$rdd jego wyktadowcow z I semestru odnajdujemy tylko ich nazwiska).
Niektore z nich kilkakrotnie zostaly wpisane do planu jego zaj¢¢. Przyktadowo przez trzy
semestry stuchat wyktadéw Bruchnalskiego o historii literatury polskiej w epoce odrodze-
nia oraz zglebial, pod jego kierunkiem, tajniki gtosowni jezyka polskiego. Takze na wy-

7 T. P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975..., s. 15.

18 Emanuel Dworski (1850-1916), pedagog, absolwent studiow w zakresie filologii klasycznej na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim w Krakowie, wieloletni nauczyciel jezykow klasycznych w szkotach $rednich. Byt kolej-
no inspektorem szkot ludowych okregu jarostawskiego, krajowym inspektorem szkot ludowych i seminariow
nauczycielskich Galicji Zachodniej, a w latach 1895-1916 inspektorem szkot §rednich. Walczyt o prawa jezy-
ka i ludnosci polskiej na Bukowinie, byt zwolennikiem gimnazjow klasycznych. Zdaniem Antoniego Knota
nhalezal do wybitniejszych pedagogéw galicyjskich”. A. Knot, Emanuel Dworski, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. VI, Krakow 1948, s. 24-25.

1 H. Barycz, Stanistaw Kot — zZycie i dzielo..., s. 14.

20 S. Kot, Stanistaw Estreicher na tle Zycia kulturalnego Krakowa, w: Straty kultury polskiej, t. 11, Glas-
gow 1945, s. 3-4, cyt. za T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975..., s. 16.

2! Wilhelm Bruchnalski (1859-1938), od roku 1900 docent historii literatury Uniwersytetu we Lwowie,
wieloletni kierownik tamtejszej Katedry Historii Literatury Polskiej (1907-1931). Dziekan Wydziatu Filozo-
ficznego tej uczelni. Szerzej na ten temat: Biogramy uczonych polskich. Materialy o zZyciu i dziatalnosci czlon-
kow AU w Krakowie, TNW, PAU, PAN, cz. 1: Nauki spoleczne, Z. 1: A-J, opr. A. Srodka. P. Szczawinski,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1983, s. 158—162; J. Starnawski, Wilhelm Bruchnalski (21 V 1859
— 6 XII 1938), w: idem, Sylwetki Iwowskich historykow literatury, £6dz 1997, s. 75- 87.

2 Jozef Kallenbach (1861-1929), wyktadat histori¢ literatury polskiej poczatkowo na Uniwersytecie Ja-
giellonskim, pézniej takze we Lwowie i w Wilnie. Byt dziekanem Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Lwowskiego, rektorem Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz przewodniczacym Komisji do Badan w Zakresie
Historii Literatury i O$wiaty w Polsce Akademii Umiejetnosci. Szerzej na ten temat: J. Spytkowski, Kallen-
bach Jozef, w: Polski stownik biograficzny, t. 11, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1964-1965, s. 491-493; Biogra-
my uczonych polskich..., Cz. 1, Z. 2: K-O, opr. A. Srédka, P. Szczawinski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1984, s. 28-32; J. Starnawski, Jozef Kallenbach (24 XI 1861 — 12 XI 1929), w: idem, Sylwetki Iwowskich hi-
storykow..., s. 66-74: J. Kleiner, Jozef Kallenbach (1861-1929), w: Polonisci Uniwersytetu Jagiellonskiego,
wyd. H. Markiewicz, Krakow 1998, s. 245-255.
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ktady Kallenbacha obejmujace tematyke rozkwitu romantyzmu w Polsce uczeszczat przez
trzy semestry. Wiele godzin spe¢dzat rowniez na ich seminariach, szczegdlnie na semina-
rium historii literatury polskiej starszej Bruchnalskiego. Nalezy zaznaczy¢, ze bywat na
nich takze w okresie przygotowywania swojej rozprawy doktorskiej, zresztg to wtasnie Kal-
lenbach i Bruchnalski zostali jego recenzentami®. Te czeste kontakty nie pozostaty za-
pewne bez wptywu na ksztaltowanie si¢ zainteresowan naukowych Kota, ktory zaliczany
jest, wraz z innym historykiem wychowania Stanistawem Lempickim?, do grona ich naj-
wybitniejszych ucznidow?. W zwiazku z niezbyt poprawnymi relacjami pomigdzy tymi
dwoma uczonymi* H. Barycz podkre$lal, ze zyskanie sobie przez Kota zyczliwosci oby-
dwu, nalezato do arcywyjqthkow?.

Kim zatem byli i jakie zainteresowania naukowe posiadali profesorowie odgrywajacy
tak wazna rol¢ w edukacji przysztego historyka wychowania? Wilhelm Bruchnalski bywa
okreslany mianem ,,tytana wiedzy” oraz ,,jednego z najwigkszych wsrod historykow lite-
ratury polskiej”, ktory ,,nie zajmowatl si¢ krytyka, odrzucat sfer¢ sztuki, traktujac swe ba-
dania wylgcznie jako nauke”. Szczegolnie interesowaly go dzieje literatury polskiej
z okresu od pdznego $redniowiecza az do romantyzmu, historia i kultura XIX-wiecznej
Galicji oraz epistolografia i edytorstwo®. Badat gléwnie zwigzki polskiej kultury epoki
sredniowiecza z europejskimi pragdami tego okresu i wzajemne kontakty ludzi pidra®.
Tych zagadnien dotyczyta m.in. jego rozprawa doktorska z 1885 r. pt. ,,Slady wplywu li-
teratury obcej na polska w XV i na poczatku XVI wieku”. Na uniwersytecie prowadzit
przede wszystkim wyklady z zakresu historii literatury polskiej. Jak podaje Jerzy Star-
nawski znaczna czes¢ wyktadow [Bruchnalskiego — A.W.] poswiecona byla poetyce daw-
nych wiekow. Zakresowo niewiele wychodzil Bruchnalski, mimo swych badan mickiewi-
czowskich, poza literaturg dawnych wiekow, czujqc si¢ wyraznie historykiem literatury

% DALO, f. 26, op. 15, spr. 611-618; Ibidem, spr. 726, k. 305; AUJ, Spuscizna Stanistawa Kota
(1885-1975), sygn. 70/1, Dokumenty i materiaty osobiste S. Kota, Indeks wydany przez Uniwersytet Lwowski
w roku 1908.

2 Stanistaw Lempicki (1886-1947) wieloletni kierownik Katedry Historii Szkolnictwa i O$wiaty na Uni-
wersytecie we Lwowie, wspottworca pierwszych czasopism historyczno-o§wiatowych w Polsce, redaktor En-
cyklopedii wychowania, autor ponad 250 prac, w tym dotyczacych m.in. polskich tradycji i ideatéw wycho-
wawczych. Szerzej na ten temat m.in.: J. Starnawski, Stanistaw Lempicki, w: idem, Sylwetki Iwowskich histo-
rykow..., s. 220-236; E. Brodacka-Adamowicz, Stanistaw Lempicki (1886—1947) — cztowiek i historyk, Torun
2003; W. Szulakiewicz, Stanistaw Lempicki (1886—1947), w: Ziota ksigga historiografii Iwowskiej, red. J. Ma-
ternicki przy wspotpracy L. Zaszkilniaka, Rzeszow 2000, s. 555-568 (tam dalsza bibliografia).

* Por. m.in. Biogramy uczonych polskich, cz. 1, z. 2, s. 30-31; ibidem, cz. I, Z. 1, s. 161.

2 Jak podaje J. Starnawski ,,Gdy w latach Iwowskich [Kallenbach-A.W.] kolegowat si¢ z Bruchnalskim
[...], ktory jako uczony Kallenbacha przewyzszal, nie mogli przypas¢ sobie do gustu, bo byli do siebie niepo-
dobni: Bruchnalski rejestrowat potkniecia Kallenbacha, Kallenbach nie czut potrzeby zaczepiania Bruchnal-
skiego”. J. Starnawski, Wilhelm Bruchnalski..., w: idem, Sylwetki lwowskich historykow ..., s. 70. H. Barycz
natomiast ocenial, ze ,,spor migdzy nimi byt naprawde¢ homerycki”. H. Barycz, Stanistaw Kot — zycie i dzie-
fo...,s. 17.

27 Ibidem.

28 J. Starnawski, Wilhelm Bruchnalski..., w: idem, Sylwetki Iwowskich historykéw..., s. 87.

29

Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 1, s. 158.
30 Ibidem, s. 160.
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staropolskiej®'. Poniewaz jako badacz ,,hotdowat metodzie filologicznej; na seminariach
uczyt filologicznego myslenia: wymagat i od uczniow i od siebie analizy opartej na prze-
mysleniach podbudowanych warsztatowo™2.

Stanistaw Kot miat mozliwos$¢ przyswojenia sobie powyzszych umiejegtnosci w czasie
studiow, uczestniczyt bowiem juz od III semestru w jego licznych seminariach®. Byty to
seminaria historii literatury polskiej, w tym literatury polskiej starszej i stowianskiej oraz
seminarium filologii polskiej. Doskonalym wprowadzeniem do tych zaje¢ byty ¢wiczenia
Bruchnalskiego zatytutowane ,,Wstgp metodyczny do studiowania historii literatury pol-
skiej” oraz ,,Wstep do historii literatury polskiej” czy ,,Wstep do studiowania historii lite-
ratury polskiej”. W. Bruchnalski przyblizat przysztemu kierownikowi Katedry Historii
Kultury takze histori¢ literatury i krytyki literackiej, w tym historig literatury rzymskiej za
cesarstwa, histori¢ literatury polskiej w wiekach $rednich i w epoce odrodzenia oraz proze
polska epoki ztotej. Kot uczestniczyt takze w jego zajeciach poswigconych egzegezie, jak
to wowczas okreslano ,,zabytkow” jezyka polskiego i ,,pomnikow” jezyka staropolskiego
oraz analizie dziet Mickiewicza. To jemu tez zawdzigczal zapewne doskonalg znajomo$é
ojczystego jezyka. Swiadczy o tym jego systematyczny udziat w takich zajeciach Bruch-
nalskiego, jak: gramatyka literatury i jezyka staropolskiego, deklinacje, gtosownia oraz
nauka form jezyka polskiego®. Nalezy podkresli¢, ze jeszcze w roku akademickim
1908/1909, a wigc w okresie intensywnych prac nad dysertacja doktorska, Kot przez dwa
semestry uczestniczyt w seminariach literatury polskiej starszej Bruchnalskiego. Potwier-
dzaja to ztozone w jego indeksie podpisy lwowskiego historyka literatury?s.

Drugim profesorem, z ktorym Kot stykat si¢ najczgsciej w czasie swoich studiow filo-
logicznych byt Jozef Kallenbach, ktory szczegolnie interesowat sig historig literatury pol-
skiej okresu odrodzenia i romantyzmu, edytorstwem oraz bibliotekoznawstwem®. Czgsto
pisze si¢ o nim jako o ,,naczelnym <mickiewiczologu> jego pokolenia” natomiast zdecy-
dowanie zapomniany i niedoceniany jest jego dorobek w zakresie literatury staropolskiej®’.
Tymczasem juz jego praca doktorska, podobnie jak pdzniejszy wyktad habilitacyjny po-
swigcone byty tworczosci Jana Kochanowskiego. Zajmowat si¢ takze tworczoscig Miko-
taja Reja, Simonidesa oraz zagadnieniami pobytu Polakow w XVI-wiecznej Bazylei i Ko-
lonii*®. Nalezy zaznaczy¢, ze to wiasnie lata jego pracy na uczelni we Lwowie okreslane
sa w literaturze jako ,,najszczesliwsze” w catej jego dziatalnoscei dydaktycznej*®. Wyktadat
wowczas ,,najczesciej epokami literature polska przedrozbiorowa i romantyzm, nie wkra-

3t J. Starnawski, Wilhelm Bruchnalski..., w: idem, Sylwetki Iwowskich historykow..., s. 80.
2 Ibidem, s. 81.

3 DALO, f. 26, op. 15, spr. 613-615, 617-619.

3* Ibidem, spr. 611-619.

3 AUJ, Spu$cizna Stanistawa Kota..., sygn. 70/1, Dokumenty i materialy osobiste..., Indeks wydany
przez Uniwersytet Lwowski w roku 1908.

3¢ Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 2, s. 28-30.

37 J. Starnawski, Jozefa Kallenbacha proba syntezy literatury polskiej korica XVI i XVII wieku, w: idem,
Z dziejow polskiej nauki o literaturze. Dwanascie rozpraw, Lowicz 2004, s. 158.

3 Ibidem, s. 159.
3 J. Starnawski, Jozef Kallenbach..., w: idem, Sylwetki Iwowskich historykéw..., s. 67.

42



czajac jednak w sredniowiecze i literatur¢ poromantyczna. Wyktady o literaturze roman-
tycznej doprowadzat do wielkiej tradycyjnej trojcy wiacznie™. Nalezy podkresli¢, ze
Kallenbach zalecat swoim stuchaczom czytanie dziet wszystkich pisarzy — nie tylko tych
najwybitniejszych oraz ,przeprowadzanie umiejetnej selekcji” wartosciowej literatury
dopiero po wnikliwej 1 szeroko zakrojonej lekturze wielu réznych prac. Jego wyktady
mialy charakter nowatorski, pierwszy bowiem tak szeroko uwzglednit w nich pisarzy
mieszczanskich?'.

Pod kierunkiem Kallenbacha Kot zdobyt wiedze o niemal wszystkich okresach historii
literatury ojczystej. Poznat dzigki niemu zaréwno polska poezje (zapisat si¢ na zajecia
dotyczace ,,Poezji polskiej XVI wieku” oraz ,,Poezji polskiej w zarysie”), jak i prozg. To
Kallenbach przyblizyt mu tworczos¢ Mikotaja Reja oraz polska literatur¢ doby humani-
zmu i reformacji. Kot stuchal tez jego wyktadow obejmujacych pismiennictwo polskie
XVII i XVIII wieku (m.in. ,,Dzieje literatury za czasow Zygmunta I11 Wazy i za Saséw”)
oraz epoki romantyzmu (,,Tworczos¢ Zygmunta Krasinskiego”, ,,Poezja polska XIX w.”,
,,Rozkwit romantyzmu w Polsce”, ,,Historia literatury do roku 1830 oraz ,,Historia litera-
tury polskiej po 1831 r.”’). Uczestniczyt tez w jego ¢wiczeniach z filologii polskiej, ¢wi-
czeniach seminaryjnych oraz metodycznych*?.

J. Starnawski, oceniajac wyklady Kallenbacha docenil przede wszystkim ich role
inspiracyjna. Jak pisal: ,,Wyklady byly nadzwyczaj instruktywne i jasne; dzigki obfi-
tym cytatom sluchacze poznawali w jakim$ zarysie literatur¢ przeszto stuletniego
okresu. Selekcja przeprowadzona zostala na og6t trafnie i umiejgtnie; wyktad uwypu-
klajacy dzieta wybitne i wyodrebniajacy je z ,,thumu” innych, objal poetow miernych
1 stabych takze. Instruktywne byty wskazowki bibliograficzne, stanowiace z jednej
strony legitymacj¢ autora z przeoranej literatury przedmiotu, z drugiej — pozyteczne
informatorium dla studentéw o tym, gdzie i co na dany temat przeczyta¢”*. Zwrocit
tez uwage na to, ze Kallenbach wnikliwie badat tropy réznorodnych wptywow literac-
kich*. Jego wyktady mogly zatem stanowi¢ niewatpliwg inspiracje dla studenta zaintere-
sowanego tego typu poszukiwaniami.

Poglebieniu wiedzy i umiejetnosci warsztatowych Kota stuzyto z pewnoscia takze
uczestnictwo w licznych seminariach prowadzonych przez Kallenbacha. W katalo-
gach studentow Uniwersytetu Lwowskiego z lat 1904—-1908 odnajdujemy jego wpis
na seminaria: ,,Historii literatury polskiej XVII w.”, , Historii literatury polskie;j”, ,,Li-
teratury polskiej oraz filologii polskiej nowozytnej”*. W roku akademickim 1908/1909,

40 Tbidem, s. 73.

41

J. Starnawski, Jozefa Kallenbacha proba syntezy..., s. 161-162.
“ DALO, f. 26, op. 15, spr. 611-618.

43

J. Starnawski, Jozefa Kallenbacha préba syntezy literatury polskiej..., s. 169-170. Zachowaly si¢ bo-
wiem notatki wlasnie z tych wyktadow, ktorych w czasie studiow stuchat S. Kot, a zatem ,,Literatury polskiej
za Zygmunta [1I” — wygtaszanych w poétroczu zimowym roku akademickiego 1906/1907 oraz ,,Literatury pol-
skiej XVII wieku” z potrocza letniego 1907 roku oraz poéirocza zimowego roku 1908. Ibidem, s. 160.

4 Ibidem, s. 164. Przyktadowo: ,,Passus o wychowaniu dzieci w Piotra Zbylutowskiego Rozmowie
szlachcica polskiego z cudzoziemcem wydat si¢ Kallenbachowi <jakby z wizerunku Reja przefrazowany>".

+ DALO, f. 26, op. 15, spr. 615-618.

43



w semestrze zimowym, a wigc w okresie gdy Kot podjal studia prawnicze i jednocze-
$nie przygotowywal rozprawe doktorska, pracowat takze na seminarium filologii pol-
skiej Kallenbacha“®.

Wsrod wyktadowcow historii literatury, ktorych Kot spotkal na uczelni we Lwowie
dotychczas wymieniano jedynie Bruchnalskiego i Kallenbacha. Tymczasem jego wiedze
z zakresu filologii polskiej poszerzali takze Konstanty Zygmunt Wojciechowski*’, Broni-
staw Gubrynowicz*® oraz Edward Franciszek Porebowicz®. Warto zatem przyblizy¢ ich
zainteresowania naukowe i odpowiedzie¢ na pytanie, ktéry z nich i w jakim zakresie mogt
wywrze¢ wplyw na ksztaltowanie si¢ Kota jako przysztego badacza. Wojciechowski uwa-
zany jest za pioniera tekstologii w Polsce oraz znakomitego komparatyste¢. Jego rozprawa
doktorska dotyczyta Kajetana Kozmiana, habilitowat si¢ w 1904 r. na podstawie pracy
»,Werter w Polsce™’. Szczegodlnie interesowaty go dzieje polskiej powiesci, historia pseu-
doklasycystycznej poezji oraz komparatystyka i dydaktyka jezyka polskiego. Jest on au-
torem okoto 140 prac, w tym m.in. zwigzanych z tematyka prowadzonych przez niego
wyktadow dotyczacych przewrotu w umystowosci i literaturze polskiej po roku 1863 oraz
genezy i dalszych dziejow rozwoju powiesci polskich®'. W roku akademickim 1905/1906
(i pdzniej ponownie, w roku akademickim 1916/1917), wyktadat ,,Przewr6t w umystowo-
$ci 1 literaturze polskiej po roku 1863 (tekst wyktadu zostal po latach opublikowany we
Lwowie)>. Kot stuchal jego prelekcji na ten temat oraz wyktadow dotyczacych gtownych
kierunkach rozwoju powiesci polskich’. Pewng przestankg pozwalajaca przypuszczaé

46 AUJ, Spuscizna Stanistawa Kota..., sygn. 70/1, Dokumenty i materialy osobiste..., Indeks Uniwersyte-
tu Lwowskiego.

47 Konstanty Zygmunt Wojciechowski (1872-1924), absolwent studiéw w zakresie historii literatury, filo-
logii klasycznej i historii na Uniwersytecie we Lwowie. Przez wiele lat uczyt jezyka polskiego w gimnazjach.
Od 1904 r. zwigzany z Uniwersytetem Lwowskim jako wyktadowca historii literatury. Od roku 1904 byt do-
centem historii literatury Uniwersytetu we Lwowie, a w latach 1916-1921 kierownikiem tamtejszej Katedry
Literatury Polskiej. Cztonek Komisji do Badan w Zakresie Historii Literatury i O$wiaty w Polsce. Por. Biogra-
my uczonych polskich..., cz. 1, z. 3: P-Z, opr. A. Srodka, P. Szczawinski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
L06dz 1985, s. 529-531; J. Starnawski, Konstanty Wojciechowski (11 I1II 1872—16 VII 1924), w: idem, Sylwetki
Iwowskich historykow ..., s. 88-99.

“ Bronistaw Gubrynowicz (1870-1933), w okresie II Rzeczypospolitej zawigzany z Uniwersytetem War-
szawskim. W latach 1894—1920 pracownik (poczatkowo jako skryptor, pdzniej za$ kustosz) Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich we Lwowie. Por. P. Grzegorczyk, Gubrynowicz Bronistaw, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. IX, Wroctaw-Krakow-Warszawa 1960, s. 128—129: Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 1, s. 439-441,
J. Starnawski, Bronistaw Gubrynowicz (2 X 1870-6 V 1933), w: idem, Sylwetki Iwowskich historykow...,
s. 104-105.

4 Edward Franciszek Porgbowicz (1862—1937), absolwent studiéw filologicznych na Uniwersytecie Ja-
giellonskim, odbyt takze liczne studia zagraniczne m.in. w Berlinie, Wiedniu, Florencji i w Paryzu. Zanim
zwigzat si¢ z uczelnia we Lwowie (i zostat kierownikiem utworzonej tam Katedry Filologii Romanskiej) przez
wiele lat pracowat jako bibliotekarz w Krakowie oraz w Bibliotece Polskiej w Paryzu. W roku akad. 1925/1926
byt rektorem uniwersytetu we Lwowie. Szerzej na ten temat: Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3: P-Z,
s. 121-125; J. Starnawski, Edward Porebowicz (20 11 1862-24 VIII 1937), w: idem, Sylwetki Iwowskich histo-
rykow..., s. 45-60.

0 J. Starnawski, Konstanty Wojciechowski. .., s. 88—89.

31 Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3, s. 529-531.

32 J. Starnawski, Konstanty Wojciechowski. .., s. 97.

3 DALO, f. 26, op. 15, spr. 611, 613.
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o docenianiu przez Kota swojego uniwersyteckiego profesora jest fakt, ze to wtasnie Woj-
ciechowski byt jednym z najaktywniejszych wspotpracownikéw wydawanej przez niego,
od roku 1919 w Krakowie, ,,Biblioteki Narodowej”**.

W ramach tego wydawnictwa Kot wspotpracowat jeszcze z jednym ze swoich Iwow-
skich profesorow, z docentem historii literatury, Bronistawem Gubrynowiczem (doktorat
uzyskat na podstawie pracy ,,Kazimierz Brodzinski, 1830-1835. Przyczynek do biografii
i charakterystyki”*®, habilitowat si¢ w 1904 na podstawie pracy ,,Romans w Polsce za
czasOw Stanistawa Augusta™). Interesowata go historia literatury polskiego oswiecenia
i romantyzmu oraz edytorstwo. To dzigki niemu rozpoczgto prace nad monografiami po-
$wieconymi polskim pisarzom®’. We Lwowie Gubrynowicz wyktadat w latach 1904/1905—
1919/1920 dzieje powiesci polskich w okresie od XVI do XVIII wieku, literature roman-
tyczng oraz prowadzit cykl wyktadow i ¢wiczen poswigconych krytyce literackiej®®. Kot
zawdzigczal mu znajomos¢ tworczosci poetyckiej Juliusza Stowackiego®® oraz krytyki li-
terackiej XIX w.%

W gronie Iwowskich wyktadowcow historii literatury, ktoérych Kot spotkal w okresie
swoich studiow nie zabraklo takze E. F. Por¢bowicza. W roku 1897 otrzymat on docentu-
r¢ w zakresie filologii romanskiej i rozpoczal we Lwowie wieloletnie wyktady z historii
literatury. Interesowat si¢ komparatystyka, edytorstwem i krytyka literacka. Byt znawca
sredniowiecznej i renesansowej literatury hiszpanskiej i portugalskiej oraz autorem §wiet-
nych przektadow m.in. ,,Boskiej komedii” (przektad ten uznano za ,,kongenialny”)®'. Zaj-
mowata go takze literatura polska, szczegdlnie doby baroku, to on wiasnie zdefiniowat
i wprowadzit ten termin do nauki o literaturze, oraz romantyzmu (tworczo$¢ A. Mickiewi-
cza i Zygmunta Krasinskiego)®. W przedostatnim, VII semestrze swoich studiow Kot
stuchat whasnie jego wyktadow z historii polskiej literatury romantycznej®. Jak wynika
z zachowanej korespondencji autora ,,Szkoly Lewartowskiej” cenit dorobek naukowy
swego profesora. Pragnat bowiem zachgci¢ Porgbowicza do wspodtpracy przy opracowy-
waniu wyboru poezji Adama Morsztyna w ramach ,,Biblioteki Narodowej”*. Jednak we
wiasnych pracach obejmujacych okres staropolski nie wyrozniat Kot zdefiniowanej przez
Porebowicza epoki baroku®.

s+ J. Starnawski, Konstanty Wojciechowski... , s. 94-96.

33 J. Starnawski, Bronistaw Gubrynowicz..., s. 100.

% Ibidem, s. 104.

37 Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 1, s. 439-441; J. Starnawski, Bronistaw Gubrynowicz ..., s. 104-105.
% Ibidem, s. 102-103.

¥ DALO, f. 26, op. 15, spr. 611.

% Ibidem, spr. 615.

1 Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3, s. 121-125.

2 J. Starnawski, Edward Porgbowicz..., s. 53-55.

% DALO, f. 26, op. 15, spr. 618.

% J. Starnawski, Edward Porgbowicz..., s. 56-57.

% Por. H. Barycz, Stanistaw Kot — historyk polskiego odrodzenia i reformacji..., s. 9.
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Swoja wiedzg filologiczng przyszty historyk reformacji poszerzat takze na zajgciach jezy-
kow starostowianskich u Jana Leciejewskiego® (Gramatyka jezykow starostowianskich®?)
i Adama Antoniego Krynskiego® (Gramatyka jezykow starostowianskich oraz Obja$nie-
nie zabytkéw jezykow starostowianskich®). Leciejewski z wyksztalcenia slawista, z za-
mitowania etnograf, pracowat na Uniwersytecie we Lwowie jako docent prywatny, wsrod
jego prac odnalez¢ mozna takze $lady zainteresowan historig polskiej mysli pedagogicz-
nej. Swiadezy o nich chociazby jego szkic pt. ,,Zapatrywania Mikolaja Reja na wychowa-
nie””. Krynski natomiast nalezat do wspoétinicjatorow Encyklopedii wychowawczej"'. Be-
dac absolwentem studidw matematyczno-fizycznych oraz j¢zykoznawczych, historyczno-
literackich i historycznych w Szkole Glownej Warszawskiej, nie miat zadnych formalnych
stopni naukowych. Jednak od roku 1907 byt profesorem nadzwyczajnym uniwersytetu we
Lwowie i kierownikiem Katedry Filologii Stowianskiej. Interesowata go historyczna gra-
matyka jezyka polskiego, filologia stowianska, dialektologia, bibliografia, leksykografia,
edytorstwo’.

H. Barycz zwroécit uwage na wptyw, jaki na Kota wywarto dwoch Iwowskich mistrzow
w zakresie filologii polskiej. Wskazal przede wszystkim na ,,Bruchnalskiego, znakomite-
g0 znawcg literatury $redniowiecznej i renesansowej, badacza [...] tworczosci M. Reja”
oraz Kallenbacha ,,autora studiéw nad J. Kochanowskim i Sz. Szymonowicem, a zwlasz-
cza cennej publikacji zrodlowej dotyczacej stosunkdéw tego ostatniego z humanistami za-
granicznymi””. Zdaniem Barycza ,,Wydaje sig, ze narodziny Kota historyka kultury doko-
natly sie pod rekq Bruchnalskiego. Mogl on tu zawazyé i przez swq Scistosé, erudycje,

% Jan Leciejewski (1854-1929), slawista, etnograf, studiowal we Wroctawiu filologi¢ stowianska, kla-
syczng oraz porownawcza, w 1884 zdobyl tam doktorat filozofii. Odbyt tez studia uzupetiajace w Wiedniu
zakonczone habilitacja w zakresie filologii stowianskiej. W 1889 przeniost docentur¢ na Uniwersytet Lwowski,
na ktorym wyktadat jako docent prywatny. Przez wiele lat pracowat takze jako nauczyciel gimnazjalny. Czto-
nek przybrany Towarzystwa Naukowego we Lwowie (wspolpracowal z Wydziatem Filologicznym). Por.
»Sprawozdanie Towarzystwa Naukowego we Lwowie” R. 1, z. 1, Lwow 1921, s. 19, 56-57.

7 DALO, f. 26, op. 15, spr. 612-614.

% Adam Antoni Krynski (1844-1932), przez wiele lat byt nauczycielem jezykow klasycznych i jezyka
francuskiego w warszawskich gimnazjach, prowadzit tez wyklady w tamtejszym Towarzystwie Kursow Na-
ukowych. Oprocz pracy na Uniwersytecie we Lwowie wyktadat takze na Uniwersytecie Warszawskim. Por.
S. Urbanczyk, Krynski Adam Antoni, w: Polski stownik biograficzny, t. XV, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1970,
s. 465-467; Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 2, s. 206-210.

“ DALO, f. 26, op. 15, spr. 617.

" J. Leciejewski, Zapatrywania Mikolaja Reja na wychowanie, ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk
w Poznaniu”, t. XXIV, Poznan 1897.

T Encyklopedia wychowawcza — wydawana we Lwowie w latach 1881-1922/23. Lacznie ukazalo si¢
IX toméw tego wydawnictwa. W roku 1914 zawieszono jej wydawanie z powodu trudnosci finansowych i1 wy-
buchu I wojny $wiatowej, wznowiono je dopiero w 1922 r. Opublikowano wowczas 7 zeszytow, do litery
P wlacznie. W ocenie Stefana Wotoszyna ,,sktadaja si¢ na nia [Encyklopedie wychowawczg — A.W.] na ogot
obszerne artykutly, traktujace o rozmaitych zagadnieniach wychowawczych i zastuzonych dla wychowania
i o$wiaty postaciach historycznych. Wiele z tych opracowan pozostato do dzi§ warto$ciowymi — o historycz-
nym, a niekiedy unikalnym znaczeniu — rozprawami pedagogicznymi”. S. Wotoszyn, Nauki o wychowaniu
w Polsce w XX wieku, proba syntetycznego zarysu na tle powszechnym, wyd. Il poszerzone, Kielce 1998,
s. 190.

2 Sprawozdanie Towarzystwa Naukowego we Lwowie”, R. 1, z. 1, Lwow 1921, s. 19, 56-57.
3 H. Barycz, Stanistaw Kot — historyk polskiego odrodzenia i reformacji..., s. 6.
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metode, swe zainteresowania historyczno-kulturalne: mogl zacheci¢ uprawianiem dzie-
dzin przez polonistyke niedocenianych i uwazanych za uboczne oraz malo znaczqgce, jak
literatura folklorystyczna czy panegiryczna; przez podniesienie rangi przypisow dedyka-
cyjnych i projekt zebrania ich w jeden wielki catosciowy codex epistolaris™. Jako mniej
doniosty oceniat natomiast wptyw Kallenbacha: zachowawcy z przekonan, badacza ope-
rujgcego starymi metodami i zajmujgcego sie gtownie poezjq romantyzmu, cho¢ mial tez
na swym koncie kilka prac z epoki renesansu’™.

W $wietle zachowanej dokumentacji Uniwersytetu Lwowskiego opinia H. Barycza
wydaje si¢ by¢ uzasadniona. Jej stuszno$¢ potwierdza fakt regularnego uczestniczenia
Kota w seminarium Bruchnalskiego z zakresu literatury polskiej starszej w okresie bezpo-
$rednio poprzedzajacym ztozenie dysertacji doktorskiej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Kot
nie zrezygnowal wowczas takze catkowicie z kontaktow z Kallenbachem. Nie mozna tez
wykluczyé wptywu pogladow Gubrynowicza, dotyczacych koniecznosci przygotowania
monografii dotyczacych polskich pisarzy, na podjecie przez Kota badan nad dzietem An-
drzeja Frycza Modrzewskiego. Zatem, doceniajac wplyw Bruchnalskiego, nie nalezy po-
mija¢ i nie dostrzega¢ mozliwosci inspirowania zdolnego studenta takze przez innych jego
wyktadowcow historii literatury.

Studia w zakresie filologii klasycznej

Drugim, obok filologii polskiej, obszarem studiow Kota byta filologia klasyczna. Wie-
dz¢ w tym zakresie zdobywat on przede wszystkim pod kierunkiem Bronistawa Ignacego
Kruczkiewicza’® oraz Stanistawa Jozefa Witkowskiego”’. Kruczkiewicz byt znawca litera-
tury polsko-tacinskiej, przez wiele lat prowadzit krytyczne badania nad tekstami rzymski-
mi. Nalezy takze zaznaczy¢, ze popieral on nawigzywanie i utrzymywanie ozywionych
kontaktow z naukowcami europejskimi’®. Kot regularnie, przez kilka semestrow, uczesz-
czal na jego proseminaria greckie oraz wyktady dotyczace dziejow literatury rzymskiej za
cesarstwa oraz administracji panstwa rzymskiego”. Witkowski natomiast byt hellenista,
badaczem historii starozytnego Egiptu oraz literatury polsko-tacinskiej. Dopuszczat on
uzywanie jedynie klasycznej taciny i uchodzil za niezwykle wymagajacego profesora,
ktory ,tepit bezwzglednie wszelkie niedociagnigcia jezykowe”. To zapewne jemu za-

™ H. Barycz, Stanistaw Kot — zZycie i dzielo..., s. 16.
5 Ibidem.

6 Bronistaw Ignacy Kruczkiewicz (1849-1918), wyktadat latynistyke¢ zarowno we Lwowie, jak i w Kra-
kowie. Byt wieloletnim dyrektorem Lwowskiej Komisji Egzaminacyjnej dla Nauczycieli oraz prezesem Towa-
rzystwa Filologicznego we Lwowie. Por. Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 2, s. 204-205.

77 Stanistaw Jozef Witkowski (1866-1950), uczyt jezykow starozytnych w gimnazjach, na uczelni we
Lwowie wyktadat hellenistyke i papirologi¢. Uwazany jest za tworce podstaw naukowych polskiej papirologii.
Przez wiele lat byt redaktorem czasopisma ,,Eos”. Por. Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3, s. 521-524.

8 Ibidem, zeszyt 2..., s. 204-205.
" DALO, f. 26, op. 15, spr. 611, 614, 616-617.
80 Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3, s. 521-524.
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wdzigczat Kot doskonala znajomos¢ jezyka tacinskiego, uczestniczyt bowiem systema-
tycznie przez caty okres studiow w jego proseminariach tacinskich. Witkowski zapoznat
go takze z literaturg grecka epoki cesarstwa, historig tragedii greckiej i teatru, historig
i o$wiatg hellenizmu oraz Symfonionem Platona. Na jego zajeciach doskonalit on takze
gramatyke greckg i dialekt jonski®!.

Juz w okresie swoich studidw prawniczych, a zatem w roku akademickim 1908/1909
Kot zapisat si¢ takze na proseminarium tacinskie do Tadeusza Sinki, ktory ,,uchodzil za
fenomenalnego erudyte $wiatowej miary”®2. Miat on bowiem niezwykle szerokie zainte-
resowania naukowe. Zajmowat si¢ nie tylko hellenistyka, literaturg polsko-tacinska ale
takze leksykografia, komparatystyka czy edytorstwem. Badat takze histori¢ literatury pol-
skiej doby odrodzenia, baroku i romantyzmu. Kontakt z wyktadowca tego formatu, za-
pewne odegral pozytywna role w procesie intelektualnego ksztaltowania si¢ Kota jako
samodzielnego badacza.

Z pewnoscig doskonata znajomos¢ jezykow i literatury klasycznej, wyniesiona z okre-
su studiow utatwita nie tylko podj¢cie prac nad dysertacja doktorska. Stanowita takze so-
lidng podstawe dla dalszych poszukiwan naukowych i znalazta odzwierciedlenie w publi-
kacjach Kota. Wszechstronna wiedza na temat starozytnoSci pozwolita réwniez na
wnikliwe 1 szczegdtowe przedstawienie zagadnien wychowania hellenskiego, grecko-
rzymskiego i rzymskiego oraz klasycznej mysli pedagogicznej w opracowanych przez
niego podrecznikach historii wychowania.

Edukacja pod kierunkiem historykow Iwowskich

O ile materiaty archiwalne potwierdzaja przypuszczenia H. Barycza dotyczace stu-
didéw historyczno-literackich S. Kota, o tyle juz w przypadku jego opinii o edukacji histo-
rycznej sktaniaja do wprowadzenia pewnych korekt. W katalogach studentow Uniwersy-
tetu Lwowskiego nie zachowato si¢ bowiem formalne pos§wiadczenie obecnosci Kota na
wyktadach historycznych Tadeusza Wojciechowskiego® czy Szymona Askenazego®*.

81 DALO, f. 26, op. 15, spr. 611, 613-617.

82 AUJ, Spuscizna Stanistawa Kota..., sygn. 70/1, Dokumenty i materiaty osobiste..., Indeks Uniwersyte-
tu Lwowskiego. Tadeusz Sinko (1877-1966), absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego, studia uzupehiajace
odbyt w Bonn, Berlinie, Monachium i Paryzu. Docent filologii klasycznej. Wieloletni kierownik Katedry Filo-
logii Klasycznej na Uniwersytecie Jagiellonskim, po roku 1907 zwiazany z uczelnia we Lwowie. Por. Biogra-
my uczonych polskich..., cz. 1, z. 3, s. 256-260.

8 Tadeusz Wojciechowski (1838-1919), historyk, mediewista. Przez wiele lat pracowal w bibliotekach
Krakowa i Lwowa. Od roku 1883 profesor nadzwyczajny Uniwersytetu Lwowskiego, kierowat tam Katedra
Historii Polski. Warsztat badawczy historykow proponowat poszerzy¢ takze o elementy socjologii czy historii
sztuki i jezykoznawstwa. Por. M. Baranski, Wojciechowski Tadeusz, w: Stownik historykéw polskich, red.
M. Prosinska-Jackl, Warszawa 1994, s. 56-561; K. Olejnik, Tadeusz Wojciechowski (1838—1919), w: Zlota
ksigega historiografii Iwowskiej XIX i XX wieku..., s. 201-214.

8 Szymon Askenazy (1865-1935), historyk dziejow nowozytnych. W latach 1906-1917 kierowat Katedra
Historii Nowozytnej Uniwersytetu Lwowskiego. Miat duze zastlug w zakresie badan nad okresem porozbioro-
wym, szczegélnie nad dziejami dyplomacji i stosunkoéw migdzynarodowych tego okresu. Waznym elementem
jego prac byty metody poréwnawcze i biograficzne. Por. M. Wierzbicka, Askenazy Szymon, w: Stownik histo-
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H. Barycz domniemywal, Zze w czasie studiow mogli oni wywrze¢ na niego pewien wptyw
i zaliczatl ich nawet do grona jego potencjalnych Mistrzow®. Nie mozna jednak jedno-
znacznie wykluczy¢ mozliwosci ich wspdlnych kontaktow, majacych miejsce poza ofi-
cjalnymi ramami zaj¢¢ uniwersyteckich. Dostepne zrodta archiwalne pozwalajg natomiast
potwierdzi¢ zdanie Barycza dotyczace Ludwika Finkla®: Niemal za pewnik uzna¢ tez na-
lezy kontakty Kota z prof. Ludwikiem Finklem [...] trwajgce az do konca doczesnych dni
tego historyka: swiadczy o tym pomoc Kota w dostarczeniu Finklowi materiatow do jego
ostatniej pracy®’. Barycz zaliczyt zreszta Finkla, obok Bruchnalskiego i Kallenbacha, do
grupy ,.trzech gtdéwnych mistrzow” Kota z okresu studiow®®. W indeksie Kota, z okresu
studiow prawniczych, odnajdujemy poswiadczenie jego uczestnictwa zardwno w semina-
rium historycznym (przez caty rok akademicki 1908/1909), jak i w wykladach dotycza-
cych historii monarchii austro-wegierskiej (w semestrze letnim r. akad. 1908/1909) pro-
wadzonych wtaénie przez Finkla®. Fakt ten ma istotne znaczenie, Finkel bowiem nalezat
do grona historykéw o bardzo szerokich zainteresowaniach naukowych. Obejmowaty one
takze, co nalezy tutaj szczegdlnie podkresli¢, zagadnienia historyczno-o§wiatowe, doty-
czace gownie dziejow polskich uczelni wyzszych we Lwowie oraz w Wilnie. Poruszat on
takze wazne kwestie dydaktyczne, zabieral bowiem glos na temat koniecznosci przygoto-
wania nowych podrecznikdéw do nauczania historii, postulujac m.in. uwzglednianie w nich
takze dziejow rozwoju kultury i o§wiaty®.

Materiaty lwowskie pozwalaja takze stwierdzi¢, ze jedynym, poza Finklem, history-
kiem, ktory w szerszym zakresie uczestniczyl w formalnej edukacji uniwersyteckiej Kota
(a o ktorym dotychczasowe zrodta milcza) byt mediewista Stanistaw Zakrzewski®'. Kot

rykow polskich..., s. 23-24; J. Maternicki, Szymon Askenazy (1865—1935), w: Ziota ksiega historiografii Iwow-
skiej..., s. 321-342.

8 H. Barycz, Stanistaw Kot — zZycie i dzielo..., s. 17-18. Barycz nastepujaco uzasadniat swoje przypusz-
czenia: ,,Wprost trudno przypuscié¢, by nie skorzystal z okazji poznania Tadeusza Wojciechowskiego, bywania
na jego wyktadach (cho¢ prelegentem byt on nienadzwyczajnym). Jego ksiazka Szkice historyczne jedenastego
wieku ukazata si¢ wasnie w 1904 r., roku wstawienia Kota na uniwersytet. Uczynita ona autora popularnym
[...] synonimem i symbolem naukowego postepu i $§miatosci, totez mtodemu studentowi, liberatowi religijne-
mu i antyklerykatowi, musiata przypas¢ do smaku” (Ibidem, s. 17-18). ,,Nie bytoby takze nieprawdopodobien-
stwem jakies zblizenie Kota do Szymona Askenazego, bozyszcza dwczesnych mtodych historykow, zwlaszcza
tych, ktorzy brali czynny udziat w tajnych ruchach niepodleglo$ciowych” (Ibidem).

8¢ Ludwik Finkel (1858-1930), historyk czaséw nowozytnych oraz bibliograf. Przez wicle lat zwigzany
z Uniwersytetem Lwowskim, kierowal tam katedra historii austriackiej oraz katedra historii nowozytnej. Twor-
ca m.in. Bibliografii historii polskiej. Uwazany przede wszystkim za ,.historyka ostatnich Jagiellonow”. Por.
Polski stownik biograficzny, t. V1, Krakow 1948, s. 466-469; M. Wierzbicka, Finkel Ludwik, w: Stownik histo-
rvkow polskich..., s. 133—-134; A. Walega, Finkel Ludwik Michal Emanuel (1858—1930), w: Stownik biograficz-
ny polskiej historii wychowania..., s. 230-235.; K. Btachowska, Ludwik Finkel (1858—-1930), w: Ziota ksigga
historiografii Iwowskiej..., s. 285- 308.

8 H. Barycz, Stanistaw Kot — zZycie i dzielo. .., s. 18.
8 Idem, Stanistaw Kot — historyk polskiego odrodzenia i reformacji..., s. 6.

8 AUJ, Spuscizna Stanistawa Kota..., sygn. 70/1, Dokumenty i materiaty osobiste..., Indeks S. Kota
wydany przez Uniwersytet Lwowski w roku 1908.

% Szerzej na ten temat m.in: J. Centkowski, Ludwik Finkel jako dydaktyk historii, w: Wielokulturowe srodowi-
sko historyczne Lwowa w XIX i XX wieku, t. 11, red. J. Maternicki 1 L. Zaszkilniak, Rzeszéw 2004, s. 201-208.

ol Stanistaw Zakrzewski (1873—1936), przez 30 lat kierowal Katedra Historii Polski na Uniwersytecie we
Lwowie, wieloletni prezes Towarzystwa Historycznego we Lwowie, a pozniej Polskiego Towarzystwa Histo-
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stuchat jego prelekcji dotyczacych doby piastowskiej oraz zarysu dziejow Polski, uczest-
niczyl takze w zajeciach z polskiej paleografii®. Zakrzewski uznawany byt za znawce
politycznej historii Polski na przestrzeni X-XIII w., historii Koéciota oraz historiozofii.
W latach 1906—1926 wyktadat histori¢ sredniowiecznej Polski na Uniwersytecie we Lwo-
wie. W literaturze spotka¢ mozna opinie, ze ,,jego wyktady uchodzity za trudne z powodu
szkicowego sposobu omawiania poszczegoélnych probleméw, czesto pozostajacych ze
soba w luznym zwigzku: wg ucznidow i wspotpracownikéw uchodzit za niezwykle wyma-
gajacego”™. Kot stuchat takze wyktadu historyka Bronistawa Dembinskiego® o teorii po-
litycznej $wiata starozytnego®.

Zakres studiow historycznych S. Kota nie byt zatem, przynajmniej w zakresie formal-
nym, tak szeroki jak dotychczas przypuszczano. Nie sposob jednak nie doceni¢ znaczenia
kontaktow przyszitego badacza reformacji z L. Finklem. Mogl on wplyna¢ nie tylko na
skrystalizowanie si¢ zainteresowan Kota epoka odrodzenia, lecz takze zainspirowa¢ go do
podejmowania badan w zakresie historii wychowania, w tym do pracy nad podrecznikami
do nauczania tego przedmiotu. Jego wptyw na ukierunkowanie czy ugruntowanie planow
badawczych przysztego historyka kultury mial tym istotniejsze znaczenie, ze w tym okre-
sie Kot byt juz wszechstronnie wyksztatcony w zakresie dziejow literatury i z pewnos$cig
otwarty na nowe inspiracje intelektualne.

Studia pod kierunkiem Iwowskich reprezentantow nauk o wychowaniu

Studia Stanistawa Kota przypadty na poczatkowy okres rozwoju nauk o wychowaniu,
a wérod nich takze historii wychowania, na Uniwersytecie Lwowskim®. Do grona wspot-
tworcow tamtejszej pedagogiki powszechnie zalicza si¢ Bolestawa Mankowskiego®’, kto-

rycznego, cztonek czynny Polskiej Akademii Umiejetnosci. Por. Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3,
s. 567-570; M. Wierzbicka, Zakrzewski Stanistaw, w: Stownik historykow polskich..., s. 571-572; K. Bta-
chowska, Stanistaw Zakrzewski (1873—1936), w: Zlota ksiega historiografii Iwowskiej. .., s. 379-398.

%2 DALO, f. 26, op. 15, spr. 613, 615.
% Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 3, s. 570.

°+ Bronistaw Dembinski (1858-1939), od roku 1886 docent historii powszechnej Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, prowadzit w Krakowie do roku 1892 wyklady z nowozytnej historii powszechnej. Po roku 1892 zwia-
zal si¢ z Uniwersytetem we Lwowie (do roku 1916). Pdzniej pracowatl na uniwersytetach w Warszawie oraz
w Poznaniu. Por. Biogramy uczonych polskich..., cz. 1, z. 1, s. 283-287; M. Wierzbicka, Dembiniski Bronistaw,
w: Stownik historykow polskich..., s. 105-106; T. Pawelec, Bronistaw Dembinski (1858—1939), w: Zlota ksiega
historiografii Iwowskiej..., s. 269-284.

% DALO, f. 26, op. 15, spr. 617-618.

% Na ten temat m.in. J. Chodakowska, Nauki pedagogiczne w polskich uniwersytetach na przelomie XIX

i XX wieku, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1991, nr 2, s. 21-37; B. Luczynska, Poczgtki pedagogiki
Jako dyscypliny akademickiej na Uniwersytetach Jagiellonskim i Lwowskim w dobie autonomii, w: Galicja i jej
dziedzictwo, t. 8, Mysl edukacyjna w Galicji 1772—1918. Cigglos¢ i zmiana, red. C. Majorek i A. Meissner,
Rzeszow 1996, s. 34-42.

7 Bolestaw Mankowski (1852—1921) absolwent studiéw filozoficznych i pedagogicznych we Lwowie,
oraz studiow uzupetiajacych na uniwersytetach niemieckich. Przez wiele lat pracowat w Iwowskiej Bibliotece
Uniwersyteckiej. W 1903 r. uzyskat veniam legendi w zakresie pedagogiki na uniwersytecie we Lwowie. Wie-
loletni redaktor czasopisma ,,Muzeum”. Por. J. Hulewicz, Markowski Bolestaw, w: Polski stownik biograficz-
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ry otrzymatl staranne przygotowanie do prowadzenia badan w zakresie tej dyscypliny. Tak
sam pisal na ten temat w przedmowie do swojej pierwszej opublikowanej pracy ,,Szcze-
g6lng za$ wdzigczno$¢ wyrazam czcigodnemu prof. Dr. Euzebiuszowi Czerkawskiemu®,
ile, ze On pierwszy zachecit mnie i dat podstawe do samodzielnych badan w dziedzinie
umiejetnosci filozoficznej. Wreszcie czuj¢ obowigzek oddania dzigkczynnego hotdu prof.
filozofii na uniwersytecie lipskim Dr. med. i fil. W. Wundtowi®’, ktoremu w mych studiach
psychologicznych nadzwyczaj wiele jestem winien, jako tez Dr. T. Zillerowi'”, prof. pe-
dagogiki, w ktorego seminarium pedagogicznym pobyt, mitem mi zawsze bedzie wspo-
mnieniem”'”!. Niezwykle szerokie i roznorodne zainteresowania naukowe Mankowskiego
obejmowaly zarowno pedagogike ogdlna, psychologie i dydaktyke, jak i zagadnienia or-
ganizacji szkot i teorii pedagogicznej'®. Jego prace pedagogiczne, dotyczace przede
wszystkim aktualnych probleméw szkolnictwa $redniego, w ocenie Jana Hulewicza ,,s3
wazne jako materiat dokumentacyjny dla historii szkolnictwa galicyjskiego przetomu XIX
i XX wieku”', Ow ,prekursor i nauczyciel pedagogiki akademickiej”'™ w roku 1903
rozpoczal we Lwowie wyktady z zakresu pedagogiki oraz historii oswiaty i wychowania,
a cztery lata pozniej objat kierownictwo utworzonego tam Seminarium Pedagogicznego.
Prezentowane w literaturze statystyki z tego okresu wymownie §wiadczg o zainteresowa-
niu studentoéw lwowskich studiami pedagogicznymi. Seminarium przyciagalo rzesze osob,
w pierwszym roku jego funkcjonowania byto ich 96, rok pdzniej juz 149, a po dwoéch la-
tach az 177'%. S. Kot natychmiast zapisat si¢ w poczet jego uczestnikow — juz w letnim
potroczu roku akademickiego 1907/1908'%. Jednak Mankowskiego poznal znacznie
weczesniej. W czasie czwartego i pigtego semestru studiow, czyli w latach 1906—1907, brat
udzial w jego zajeciach z pedagogiki (w tym takze w ¢wiczeniach pedagogicznych) oraz
z psychologii nauczania'®’".

ny, t. XIX, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 514-516. Szerzej na temat B. Mankowskiego i jego
seminarium pedagogicznego pisze m.in. K. Szmyd, Tworcy nauk o wychowaniu w srodowisku akademickim
Lwowa (1860-1939), Rzeszoéw 2003, s. 143—-160.

% Euzebiusz Czerkawski (1822-1896), profesor filozofii i pedagogiki na Uniwersytecie we Lwowie,
rzecznik powolania na tej uczelni samodzielnej Katedry Pedagogiki i umocnienia pozycji pedagogiki jako
dyscypliny akademickiej. Wspotinicjator utworzenia Rady Szkolnej Krajowej. Szerzej na temat E. Czerkaw-
skiego i jego pogladow pedagogicznych m.in. K. Szmyd, op. cit., s. 99-112.

% Wilhelm Wundt (1832-1920), niemiecki filozof, psycholog i fizjolog. Profesor Uniwersytetu w Heidel-
bergu i w Lipsku. Zatozyciel pierwszego laboratorium psychologii eksperymentalnej. Por. W. Okon, Nowy
stownik pedagogiczny, wyd. 1V, Warszawa 2004, s. 462.

10 Tuiskon Ziller (1817-1882), niemiecki pedagog, zwolennik herbartyzmu, profesor uniwersytetu w Lip-
sku — prowadzit tam seminarium pedagogiczne dla kandydatow na nauczycieli. W roku 1868 z jego inicjatywy
powstato Towarzystwo Pedagogiki Naukowej. Por. W. Okon, Nowy stownik pedagogiczny..., s. 482.

101
s. 8.

12 K. Szmyd, op.cit., s. 149.

13 J. Hulewicz, op. cit., s. 516.
% K. Szmyd, op. cit., s. 143.

105

B. Mankowski, O psychicznych zboczeniach fantazji. Szkic psychologiczno-pedagogiczny, Lwow 1880,

B. Luczynska, op. cit., s. 42.
% DALO, f.26, op. 15, spr. 617.
7 Ibidem, spr. 613, 615.
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Spotkanie z Mankowskim mozna uzna¢ za znaczace dla uksztattowania si¢ u Kota
p6zniejszych zainteresowan historig oswiaty. To na jego seminarium pedagogiczne przy-
gotowatl on referat dotyczacy Andrzeja Frycza Modrzewskiego jako teoretyka wychowa-
nia'®®, Zgodnie bowiem ze statutem Seminarium opracowanym przez Mankowskiego jego
uczestnicy zobowigzani byli do przygotowywania samodzielnych referatow oraz recen-
zji'®. To jemu zawdzigczat takze druk swoich pierwszych rozpraw naukowych, ktore ukazaty
si¢ na tamach czasopisma ,,Muzeum”''’. Nie nalezy bowiem zapominac, ze to wiasnie Man-
kowski zapoczatkowal, jako redaktor tego pisma, wydawanie w tzw. dodatkach do ,,Muzeum”
prac z zakresu dydaktyki i historii szkolnictwa w Polsce''. W dotychczasowe; literaturze spo-
tka¢ mozna opinie doceniajace wage kontaktow Kota z Mankowskim, ktory ,.torowat droge
nowoczesnym ideom pedagogicznym opartym na psychologii oraz historii wychowania, byt
gorgcym oredownikiem i szermierzem reformy gimnazjow galicyjskich w nowym duchu oraz
ich unarodowienia™''2. Warto takze zaznaczy¢, ze Mankowski przyjmowat na swoje semina-
rium studentéw roéznych narodowosci' i sporzadzat szczegdtowe notatki dotyczace postepow
kazdego z nich'“. Ten zwyczaj miat takze pozniej S. Kot''s,

Studiujac nauki pedagogiczne Kot poznat takze wybitnego filozofa i pedagoga Kazi-
mierza Twardowskiego!'®, ktory wyktadat we Lwowie psychologie 0golng i eksperymen-
talng, dydaktyke, histori¢ oraz teori¢ wychowania. Wspierat on rowniez dziatania Man-
kowskiego w kierunku powotania Seminarium Pedagogicznego'’. Jego wyklady
z psychologii, na ktére, jak wynika z uniwersyteckich katalogow studentow, uczeszczat

1% H. Barycz, Stanistaw Kot — historyk polskiego odrodzenia i reformacji..., s. 9.

19 K. Szmyd, op.cit., s. 154—155.

0 H. Barycz, Stanistaw Kot — historyk polskiego odrodzenia i reformacji..., s. 9; J. Draus, op. cit., s. 337.

' J. Hulewicz, op. cit., s. 515.

112

H. Barycz, Stanistaw Kot — zycie i dzielo..., s. 17.
13 Szmyd, op. cit., s. 158.

4 Ibidem, s. 159.

15 BJ, rtkps. akc., Materiaty Stanistawa Kota, sygn. 117/83, Dzialalno$¢ dydaktyczna. Seminarium historii
kultury i wychowania.

116 Kazimierz Twardowski (1866—1938) doktorat i habilitacj¢ w zakresie filozofii uzyskat na uniwersytecie
w Wiedniu, wieloletni kierownik Katedry Filozofii na Uniwersytecie we Lwowie, dziekan Wydziatu Filozo-
ficznego i rektor tej uczelni w latach 1914-1917). Tworca ,,lwowsko-warszawskiej” szkoty filozoficznej.

Szerzej na temat K. Twardowskiego m.in. R. Jadczak, Kazimierz Twardowski. Tworca szkoly Iwowsko-
warszawskiej, Torun 1991; W. Okon, Wizerunki wybitnych pedagogow polskich, Warszawa 2000, s. 447—470;
K. Szmyd, op. cit., s. 168-179; W. Szulakiewicz, Dzialalnos¢ oswiatowa i mysl pedagogiczna Kazimierza
Twardowskiego, w: Historyczne zrodta wybranych ofert edukacyjnych w Polsce wspolczesnej, red. D. Drynda,
D. Ekiert-Grabowska, W. Luszczuk, Katowice 1996, s. 27-35; Eadem, Dzialalnos¢ wychowawcza szkoty ludo-
wej w ujeciu Kazimierza Twardowskiego, w: Chiopi-Narod-Kultura, t. 4, Kultura i oswiata wsi, red. A. Meis-
sner, Rzeszow 1996, s. 195-201; eadem, Istota i zakres dydaktyki ogolnej w Szkole Kazimierza Twardowskiego
(Kazimierz Twardowski-Kazimierz Sosnicki-Bogdan Nawroczynski), w: Inspiracje dla wspotczesnej edukacji
w dydaktyce Drugiej Rzeczypospolitej, red. D. Drynda, Katowice 2000, s. 22-34.

Bogdan Nawroczynski pisal o nim, ze byt ,moze jeszcze wigkszym pedagogiem” niz filozofem. Por.
W. Okon, Wizerunki wybitnych pedagogow...., s. 447.

17 K. Szmyd, op. cit., s. 174.
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takze regularnie S. Kot'®, cieszyly si¢ ogromna popularno$cig'’®. Przyszty historyk wy-
chowania stuchat ponadto jego prelekcji z dziedziny filozofii i etyki'?. Uczniowie Twar-
dowskiego porownywali te wyktady do nabozenstwa ,,podczas ktorego wszyscy w skupie-
niu stuchali jasnych stow o trudnych rzeczach” i ,,propedeutyki dla wszystkich, ktorzy
mieliby potem kogokolwiek czegokolwiek naucza¢”'?!. Zostat on nawet okreslany mia-
nem ,,nauczyciela uczonych”'?, ktory, jak stwierdza Wincenty Okon, przyzwyczajat stu-
dentow do stosowania wobec siebie wysokich wymagan co do jakosci wykonywanych prac
oraz dyscypliny wewnetrznej i zewnetrznej'?*. W ocenie Wiadystawy Szulakiewicz Twar-
dowski realizowat w praktyce ,,wiele postulatow z zakresu dydaktyki szkoty wyzszej,
mozna nawet stwierdzi¢, iz wypracowat pewne metody i formy pracy stosowane w szkol-
nictwie akademickim™'?*. Wiele uwagi przywigzywat cho¢by do niezwykle starannego
przygotowywania swoich wyktadow'?, co charakteryzowato w pdzniejszym okresie takze
dzialalnoé¢ S. Kota. Swiadcza o tym wymownie jego liczne zachowane w rekopisach
konspekty i notatki do prowadzonych na Uniwersytecie Jagiellonskim zaje¢!?.

Zatem do grona Mistrzéw Stanistawa Kota z okresu studiow zaliczy¢ mozemy obok
Bruchnalskiego, Kallenbacha i Finkla takze Mankowskiego. O zakresie i znaczeniu ich
wplywow na ksztaltowanie si¢ zainteresowan badawczych Kota nie sposdb formutowaé
jednoznacznych ocen. Mozna przychyli¢ si¢ do zdania H. Barycza, ze: Mimo [...] tylu
mistrzow Kot chodzit wltasciwie wilasnymi drogami. Byt zbyt samodzielnym umystem, nie-
skorym do poruszania sie po cudzych koleinach. Sam sobie wyszukiwal tematy, badal te
epoki, ktére mu odpowiadaly'”. Nie nalezy jednak zapominac¢ o tych, ktoérzy umozliwili
mu wszechstronny rozwdj i uksztaltowali jego ,,samodzielny umyst”. I chociaz bez wat-
pienia Kot nie poruszat si¢ po cudzych koleinach to jego uniwersyteccy Mistrzowie z pew-
noS$cig mieli znaczny udziat we wskazaniu mu réznorodnych i interesujacych drog dalsze-
go rozwoju. Jego wicloletnia dalsza wspolpraca z wickszoscia z nich zdaje si¢ to
potwierdzac. Trzeba takze podkresli¢, ze to wlasnie Iwowscy Mistrzowie Kota umozliwi-
li mu nawigzanie wieloletniej i niezwykle owocnej wspolpracy z profesorem Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego Stanistawem Estreicherem!?®,

8 DALO, f. 26, op. 15, spr. 617-618.

190 tym, ze wciaz szukano wigkszych sal, ktore moglyby pomiesci¢ wszystkich studentéw na wyktadach
Twardowskiego oraz o niemozno$ci przyjecia na jego seminaria wszystkich zglaszajacych si¢ kandydatow
wspominaja m.in. B. Luczynska, op. cit., s. 41; W. Okon, Wizerunki stawnych pedagogow polskich ...,
s. 450.

120 DALO, f. 26, op. 15, spr. 613-614.

21

W. Szulakiewicz, Dzialalnos¢ oswiatowa i mysl pedagogiczna Kazimierza Twardowskiego..., s. 32.

22

Por. W. Okon, Wizerunki stawnych pedagogow polskich..., s. 447.
123 Tbidem, s. 452.

124 'W. Szulakiewicz, Dzialalnos¢ oswiatowa i mysl pedagogiczna Kazimierza Twardowskiego..., s. 31.

125

W. Okon, Wizerunki stawnych pedagogow polskich..., s. 452.
126 BJ rkps. akc., Materialy Stanistawa Kota — m.in. Przyb. 12/83 konspekty do dziejow szkolnictwa;
Przyb. 13/83 konspekty, rekopisy.

127 H. Barycz, Stanistaw Kot — zZycie i dzielo..., s. 18.

128 J. Draus, op. cit., s. 337; T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot..., s. 22.
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Niezrealizowane plany dodatkowych studiow

Na probe podjecia przez Stanistawa Kota studiow prawniczych wskazujg juz wpisy
w katalogach studentow Uniwersytetu Lwowskiego za semestr zimowy roku akademic-
kiego 1907/1908'%. Przy jego nazwisku widniejg wowczas, jednak pozniej skreslone, ta-
kie zajecia jak: ,,Historia instytucji prawa rzymskiego”, ,,Historia zrodet i prawa publicz-
nego niemieckiego” oraz ,Historia ustroju Polski” (te zajgcia z podaniem osoby
prowadzacego Oswalda Balzera'®). Jedynie w semestrze letnim uczegszczat wowczas na
zajecia z administracji panstwa rzymskiego'®'.

Do koncepcji studiow prawniczych powroécit jednak juz na poczatku kolejnego roku
akademickiego. W wydanym woéwczas indeksie S. Kota odnajdujemy, obok wspomina-
nych juz wczesniej seminariow Bruchnalskiego, Kallenbacha, Finkla oraz Sinki, przede
wszystkim przedmioty $ci$le zwigzane z nowym kierunkiem studiow. Kot uczeszczat
wowczas m.in. na zajecia Oswalda Balzera (z ,,Historii ustroju Polski” oraz ,,Historii
ustroju Austrii”), Marcelego Chlamtacza'??, Wiadystawa Abrahama'** i Jozefa Buzka'*.
Jednak najwyrazniej pragnat taczy¢ edukacje prawnicza z dalszym rozwijaniem swoich
zainteresowan humanistycznych. Swiadcza o tym wymownie wpisane do jego indeksu,
z czasem jednak skreslone i niepotwierdzone podpisem prowadzacych, zaje¢cia z zakresu
filologii polskiej (m.in. kontynuacja seminarium historii literatury polskiej Bruchnalskie-
go i seminarium polonistycznego Kallenbacha), historii (seminarium historyczne Finkla)
czy filozofii i psychologii (wyktady z filozofii epoki odrodzenia oraz zaj¢cia z zakresu
psychologii myslenia u Twardowskiego)!'*. Po czterech semestrach porzucit jednak osta-
tecznie studia prawnicze.

Zachowana dokumentacja dotyczaca uniwersyteckiego okresu zycia Stanistawa Kota
$wiadczy wymownie o jego szerokich i ambitnych planach edukacyjnych, ktore nie za-
wsze byt on w stanie realizowac¢. Dotyczy to nie tylko jego studiéw na Wydziale Prawa,
ale takze na Wydziale Filozoficznym. Przyktadowo w roku akademickim 1907/1908 za-

12 DALO, f. 26, op. 15, spr. 618.

130 Oswald Marian Balzer (1858-1933) historyk prawa i ustroju dawnej Polski, wieloletni profesor Uni-
wersytetu Lwowskiego. Por. M. Wierzbicka, Balzer Marian, w: Stownik historykow polskich..., s. 26-27,
A. Wierzbicki, Oswald Balzer (1858—-1933), w: Ziota ksigga historiografii Iwowskiej..., s. 255-268.

31 DALO, f. 26, op. 15, spr. 617.

132 Marceli Chlamtacz (1865-1947), docent i kierownik Katedry Prawa Rzymskiego Uniwersytetu Lwow-
skiego, wyktadat na tej uczelni prawo rzymskie w latach 1898—1935. W roku akad. 1905/1906 byt dziekanem
Wydziatu Prawa. Por. Biogramy uczonych polskich...., cz. 1, z. 1, s. 189—190.

133 Wiadystaw Henryk Franciszek Abraham (1860—1941), docent prawa koscielnego na Uniwersytecie
Jagiellonskim, nastgpnie profesor Uniwersytetu Lwowskiego, kierownik Katedry Prawa kanonicznego i dzie-
kan Wydziatu Prawa oraz rektor tej uczelni. Por. Biogramy uczonych polskich...., cz. 1, z. 1, s. 22-26.

134 Jozef Buzek (1873-1936), historyk, prawnik i ekonomista, po roku 1904 profesor prawa administracyj-
nego i statystki na Uniwersytecie we Lwowie. Zatozyt, a pozniej przez wiele lat kierowat Gtéwnym Urzgdem
Statystycznym. Autor wielu prac historycznych w tym m.in. Rozwdj stanu szkot srednich w Galicji w ciggu
ostatnich 50 lat, Lwow 1909. Por. H. Winnicka, Jozef Buzek, w: Stownik historykéw polskich..., s. 67-68.

135 AUIJ, Spuscizna Stanistawa Kota..., sygn. 70/1..., Indeks S. Kota.
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mierzat uczestniczy¢ w zajeciach Wiktora Hahna'*® obejmujacych problematyke helleni-
zmu w Polsce oraz poezji hellenistycznej, a takze stucha¢ wyktadu B. Dembinskiego za-
tytutowanego ,,Machiavelli i jego wiek”"’. Jednak najwyrazniej pdézniej zmienit plany
1 ostatecznie nie brat udzialu w tych wyktadach i ¢wiczeniach.

W roku akademickim 1906/1907 w planie jego studidw odnajdujemy najwigcej skre-
Slonych przedmiotow, co szczegolnie interesujagce — niektdre z nich sa dos¢ osobliwe.
O ile zdziwienia nie budzi che¢¢ uczestnictwa w ¢wiczeniach i wyktadach dotyczacych
uniwersytetow w Polsce, w zajeciach filozoficznych Witolda Rubczynskiego'*®, czy stu-
diowanie logiki i metod badan naukowych u Twardowskiego, o tyle zastanawiajg zamiary
zglebiania dziejow starozytnego malarstwa, historii gramatyki jezyka serbsko-bulgarskie-
go, a przede wszystkim higieny zywienia'*.

Doktorat Stanislawa Kota

Zwienczeniem Iwowskich studiéw Stanistawa Kota bylo uzyskanie przez niego w roku
1909 na tamtejszej uczelni stopnia doktora filozofii. Jako swoja rozprawe doktorska przed-
stawit, liczaca 210 stron prace pt. ,,Wpltyw starozytno$ci klasycznej na rozwoj poje¢ poli-
tycznych w Polsce w XVI wieku, a w szczegdlnosci na Andrzeja Frycza z Modrzewa” ',
Recenzentami w tym przewodzie wyznaczeni zostali jego Mistrzowie z okresu studiow
W. Bruchnalski i J. Kallenbach. W Ksiedze protokotéw egzamindéw doktorskich lwow-
skiej uczelni z tego okresu odnajdujemy tylko jedna recenzj¢ tej rozprawy, autorstwa
Bruchnalskiego. Kallenbach zamiescit pod nig jedynie lakoniczna adnotacj¢: Zgadzam sie
z powyzszymi wywodami z pewnemi zastrzezeniami, ktore osobno umotywuje'!.

W zwiazku z tym, ze dotychczas w literaturze nie prezentowano szerzej okoliczno$ci
uzyskania przez Kota doktoratu i nie powotywano si¢ na recenzje dysertacji kwestiom
tym nalezy poswieci¢ nieco wigcej uwagi. Jego niezwykle pozytywnie oceniona rozprawa
sktadata si¢ z dwdch czesci. Pierwsza, 60-stronnicowa, dotyczyta ,,Wptywu starozytnosci
klasycznej na rozwoj poje¢ patriotycznych w Polsce w XVI w.” w drugiej natomiast autor
szeroko wyjasniat na 120 stronach, ,,Wpltyw starozytno$ci klasycznej na teorie polityczne

136 Wiktor Hahn (1871-1959), historyk literatury, bibliograf, w latach 1907-1918 zwigzany z Katedra
Historii Literatury Polskiej Uniwersytetu Lwowskiego. Por. J. Starnawski, Wiktor Hahn, w: idem, Sylwetki
Iwowskich historykow..., s. 109-119; A. Waltega, Hahn Wiktor, w: Stownik biograficzny polskiej historii wycho-
wania..., s. 271-276.

37 DALO, f. 26, op. 15, spr. 618.

138 Witold Rubczynski (1864-1938), od roku 1902 docent historii filozofii Uniwersytetu Lwowskiego,
w latach 1910—1931 zwiazany z Uniwersytetem Jagiellonskim. Por. U. Perkowska, Corpus Academicorum
Facultatis Philosophiae Universitatis lagellonicae 1850—1945, Krakow 2007, s. 315-316; W. Szulakiewicz,
W cieniu filozofii. Witolda Rubczynskiego idee pedagogiki osobowosci, w: Mysl pedagogiczna przetomu wie-
kow, red. T. Aleksander, Krakow 2001, s. 43-55.

139 DALO, f. 26, op.15, spr. 615-616.

140 Tbidem, spr. 726, Ksigga protokotéw o zlozenie egzaminéw koncowych na dysertacje¢ doktorska,
k. 305.

141 Jak wynika z cato$ciowej analizy zawartosci tej ksiggi, byta to wowczas do$¢ czgsto stosowana praktyka.
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Andrzeja Frycza z Modrzewa”. Warto spytac o to, jakie czynniki wptynely na tak przy-
chylng ocene recenzenta? W. Bruchnalski zwrécit uwage przede wszystkim na oryginal-
nos¢ podejmowanych badan. Podkreslit bowiem, ze Rzecz cala z powodu zupetnego nie-
mal braku podobnych opracowan w historyczno-krytycznej literaturze polskiej, oparta
zostata na studiach samodzielnych. Pozytywnie ocenit zardéwno logiczny uktad tresci,
trafno$¢ sadow wyrazanych przez Kota, jak i ukazywanie omawianych zjawisk na szer-
szym tle. Biorgc pod uwage pozycje, ktora zajmowat recenzent w 6wczesnym srodowisku
naukowym warto przytoczy¢ fragment jego opinii: Autor, na czele oceniwszy bardzo traf-
nie a przytem jedrnie z jednej strony ,, Naprawe Rzeczypospolitej” jako ksigzke w swoim
rodzaju jedynq, bo uimujqcq catosc¢ zycia panstwowego w system jednolity — z drugiej zas
Jjej tworce jako autora, ktory organizacjq indywidualng odbija mocno od innych nawet
wiekszych i bardziej od niego znanych politykow zagranicznych, przez to, ze w dziele swo-
jem jedynie i najlepiej (epoke¢ pod uwage biorgc) potrafil zlgczy¢ szerokq abstrakcyjng
wiedze ze zmystem praktycznym i przezyciami rzeczywistymi — przechodzi nastgpnie a lo-
gicznie do kwestii, jaki byl podklad teoretyczny, tak projektow jak i reform politycznych
Frycza i analitycznie rozwija jg w nastepnych czesciach swej pracy'.

Za shuszne uznat recenzent, przyjete przez Kota, zatozenie dotyczace wysokiego po-
ziomu starozytnych pism politycznych i ich oddziatywania na pdzniejszych autorow,
w szczeg6lnos$ci tych, ktoérzy w wieku XVI pozostawali pod intensywnym wptywem pra-
déw humanistycznych. Ukazanie klasycznych zrédel inspiracji Modrzewskiego, czyli
Arystotelesa, Cycerona oraz Platona, pozwolito zdaniem Bruchnalskiego nie tylko wydac
wlasciwa opini¢ na temat traktatu O poprawie Rzeczypospolitej..., lecz takze wszech-
stronnie ja uzasadni¢. Zwrocit on takze uwage na zamieszczong w pracy charakterystyke
polskiej kultury politycznej XVI w., ktora stanowita doskonaty punkt wyjscia dla podej-
mowanych w niej analiz pordéwnawczych. W ocenie Bruchnalskiego to wtasnie Kot uka-
zal w swojej rozprawie doktorskiej najobszerniej, najwszechstronniej i najgruntowniej
zjawisko wpltywu wzorcow klasycznych na styl zycia Polakéw w epoce renesansu. Wy-
raznie podkreslit tez jego znaczacy i oryginalny wktad do badan nad ta problematyka.
Swoja opini¢ uzasadniat nastepujaco: Jego (czyli S. Kota — A.W.) wlasnoscig przewaznie,
bgdz nawet w zupetnosci pozostanie mianowicie jasno okreslone stwierdzenie wplywu teo-
rii starozytnych, na tworzenie si¢ politycznych i spotecznych pojec¢ polskiego ogotu szla-
checkiego, tak dawniejszego jak i wspotczesnego Modrzewskiemu — nastepnie wyszukanie
kilku nader ciekawych analogii miedzy polityczng myslg swiata starozytnego a szlachec-
ko-polskiego (terminologia praktyczna, pesymizm polityczny, doskonatos¢ przodkow, za-
chwycanie si¢ przesztosciq itp.)'®.

Odnoszac si¢ do ostatniej i najobszerniejszej czgsci pracy, po§wigconej wytacznie ana-
lizie dzieta Frycza, uznal, ze mogta ona by¢ bardziej rozbudowana i przede wszystkim
podzielona na mniejsze podrozdziaty. Docenit jednak bogactwo zawartych tam treéci oraz
logiczny plan prezentowania poszczegolnych zagadnien. Kot ukazal w niej bowiem za-
réwno charakter i cel dzieta, jak i metodg oraz gtdéwne pojecia polityczne i idee Modrzew-

12 DALO, f. 26, op. 15, spr. 726, k. 305.
143 Tbidem.
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skiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem tych, ktorych zrodta tkwig w starozytnosci. Cho-
ciaz recenzent dostrzegt pewna nieréwnomierno$¢ w opracowaniu niektorych probleméw
oraz widoczny wyraznie, szczegolnie w partiach koncowych rozprawy, pospiech autora,
to ostatecznie wystawil mu ocen¢ niezwykle pozytywna. Jak stwierdzal Bruchnalski
w podsumowaniu swojej opinii: biorqc rzecz sumarycznie — trzeba przyznaé, ze autor
doszedl do wynikow ciekawych, wartosciowych i nowych, by dla przyktadu przytoczy¢
tylko charakterystyke pracy Modrzewskiego lub bardzo dokiadny a w ten sposob po raz
pierwszy wykonany rozbior jego idei i pomystow, z odniesieniem ich do Arystotelesa, Pla-
tona czy Cicerona i roztrzgsnigciem prawie zawsze dodanem, dlaczego w pewnej chwili
Jedno Zrédlo brato gore nad drugiemi itp.'*

Po uzyskaniu tak pozytywnej recenzji S. Kot przystapit do egzaminéw doktorskich.
W dniu 21 czerwca 1909 r., po dwugodzinnym egzaminie $cistym z filologii polskiej i hi-
storii polskiej, otrzymat cztery oceny celujace. W Komisji egzaminacyjnej oprocz Bruch-
nalskiego i1 Kallenbacha zasiadali takze dwaj inni jego profesorowie Zakrzewski i Wit-
kowski. Znakomity wynik egzamindw oraz pozytywne przyjecie rozprawy o Modrzewskim,
ktora wkrétce ukazata si¢ drukiem, umozliwily przysztemu autorowi Historii wychowania
szybka akceptacj¢ ze strony srodowiska naukowego Krakowa. Fascynacja dzietem O po-
prawie Rzeczypospolitej zaowocowala tez w przysztosci kolejnymi rozprawami naukowy-
mi. Jedna z nich stanowila podstawe habilitacji Kota na Uniwersytecie Jagiellonskim.

Uwagi koncowe

Studencki okres zycia Stanistawa Kota to czas niezwykle intensywnego i wielostron-
nego rozwoju intelektualnego krakowskiego historyka kultury. Jego lwowskie studia
trwaty facznie 12 semestrow, z czego pierwszych osiem spedzit gtownie na Wydziale Fi-
lozoficznym, a ostatnie cztery na Wydziale Prawa. Nalezy jednak podkresli¢, ze kontakty
ze swoimi wyktadowcami z zakresu historii literatury Wilhelmem Bruchnalskim i Joze-
fem Kallenbachem starat si¢ podtrzymywac do konca swoich studiow. Uwzgledniajac ich
regularne i czgste, a trwajace 6 lat, w tym 4 lata w ramach seminaridéw, spotkania — mozna
wysnu¢ wniosek o ich znaczacym wplywie na mtodego i zdolnego studenta. W pdzniej-
szym okresie do grona jego potencjalnych Mistrzéw dotaczyli historyk Ludwik Finkel
oraz pedagog Bolestaw Mankowski. Ich zainteresowania historig o§wiaty i historia kultu-
ry w znacznym stopniu mogly wplyna¢ na ukierunkowanie przysztych badan Kota. To we
Lwowie zdobyt oprocz doktoratu takze solidne podstawy dla swojej dalszej pracy nauko-
wej 1 dydaktycznej. Miat ja juz jednak prowadzi¢ w Krakowie, miescie, ktore — gdy tuz po
maturze podejmowat decyzje o wyborze uczelni — wydawato mu si¢ zasniedzialym, kon-
serwatywnym, ugodowym [...], klerykalnym'®.

14 Tbidem.
45 S. Kot, Stanistaw Estreicher-..., s. 34, cyt. za T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975..., s. 15.
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Stanistaw Kot’s research and study in Lvov
— on the way to earning his doctorate degree

Summary

Stanistaw Kot, one of the creators of the history of education as a scientific discipline, studied
at the University of Lvov between 1904 and 1909. His special line was classical philology, Polish
philology and, for two terms, legal studies. The hitherto written relevant historical and educational
literature does not address these issues in detail — Kot’s professional life in Cracow is far better
known and elaborated. However, on the basis of the analysis of the Lvov archival material from
the State District Archive in Lvov (primarily student catalogues and examination protocols for
doctoral examinations), it is possible to reconstruct the course of studies of this well-known
historian of education until the very last stage of his doctoral achievements, i.e. his successful
defense of his dissertation in 1909. The scope of this study was fairly wide. The comprehensive
and extensive knowledge in the history of literature, both Polish and general, history, pedagogy,
philosophy and psychology that he gained in Lvov, as well as the excellent knowledge of the
Polish language and classical languages, formed a firm base for Kot to pursue professional career
on his own. It was the Lvov scholarly environment that shaped him as a researcher and scholar and
made it possible for him to not only debut as a scholar but also to encounter and come into contact
with scholars from the academic centers of Cracow. Thanks to his brilliantly-written doctoral
dissertation, supervised by Wilhelm Bruchnalski and Jozef Kallenbach from Lvov, and to his first
publications in the periodical “Muzeum” (which he presented at a pedagogical seminar prepared
by Bolestaw Mankowski), S. Kot quickly gained a reputation as a precise scholar among the
university circles of the town. Also in the later period of his professional career he remained in
close contact with his former university lecturers and cooperated with them, for example, on the
work on the successive volumes of the publication of book series Biblioteka Narodowa (National
Library).



