Jan Wnek, Polska mysl pedagogiczna 1795-1863, Krakéw 2007,
ss. 295 Wyd. MCDM

Jan Wnek podjat nietatwg probe ukazania polskiej mysli pedagogicznej pierwszej
potowy XIX w., motywujac opracowanie tematu, brakiem tego typu syntetycznych roz-
praw na polskim rynku wydawniczym. Rzeczywiscie, w odniesieniu do pierwszej potowy
XIX stulecia nie ukazata sie ostatnio, poza publikacjg Wneka, zadna praca z tej dziedzi-
ny. Dobrze sie zatem stato, iz wydawnictwo krakowskie zdecydowato sie na druk oma-
wianej rozprawy. W dziewieciu rozdziatach Autor zawart calg bogatg problematyke
pedagogiczna, zajmujac sie kolejno; warunkami rozwoju szkolnictwa (1), srodowiskiem
pedagogow (I1), ideatami i celami wychowania (1), edukacjg kobiet (IV), wychowaniem
matych dzieci w Swietle literatury dzieciecej (V), zagadnieniami ksztatcenia umystowego
i teorig nauczania (V1), rozwazaniami nad edukacja elementarna i $rednig (VII), proble-
mami zawodu nauczycielskiego (VIH), przektadami zagranicznej literatury pedagogicz-
nej (1X).

Prace otwiera ,,Wstep”, w ktorym Autor odwotujac sie do trzech okreslen mysli peda-
gogicznej: K. Poznanskiego, S. Sztobiyna oraz B. Nawroczynskiego, stwierdza, iz konce-
pcji jego pracy ,,odpowiada definicja podana przez Nawroczynskiego” (s. 3), ktora
w swoim zakresie obejmuje nie tylko teorieg, ale rowniez publicystyke pedagogiczna.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym ,,Warunki rozwoju szkolnictwa i mysli peda-
gogicznej” zaprezentowano rejestr polskich instytucji kulturalno-o$wiatowych, ktore
tworzyty klimat dla rozwoju wszelkiego rodzaju tworczosci pedagogicznej na ziemiach
polskich pod zaborami do 1862 r., uwzgledniajac zaréwno towarzystwa naukowe, jak i
ruch wydawniczy, a takze wybitnych przedstawicieli uczelni oraz szczeg6lnie uzdolnio-
nych absolwentéw 6wczesnych renomowanych zaktadéw naukowych.

Rozdziat drugi pracy poswiecony zostat spotecznosci pedagogéw. Przy czym dla czy-
telnika niezrozumiale sg kryteria, jakie zastosowat Autor, charakteryzujac spotecznosé
pedagogéw. Przyjmujac podziat na pedagogéw: stanu duchownego, arystokracji, uczo-
nych, literatdw, nauczycieli i oSwiatowcow, przedstawicieli innych Srodowisk, wreszcie
pedagogow kobiety - Wnek nie okreslit powoddéw takiego podziatu. Jest on nietrafiony,
jego przyjecie bowiem powoduje liczne powtdrzenia, ktére nadmiernie uszczegdtawiaja
tekst, czynigc go miejscami nieczytelnym. Autor, przegladajac olbrzymi materiat
zrodtowy, przytoczyt w swojej pracy mnéstwo nieznanych blizej nazwisk pedagogow,
opatrujgc je kilkoma zdaniami dotyczacymi opinii w kwestiach pedagogicznych.

Rozdziat trzeci to ideaty i cele wychowawcze. Tutaj réwniez klasyfikacja rodzajoéw
wychowania budzi watpliwosci. Omawiajac wychowanie moralne nalezato wiaczy¢ w to
wychowania religijne. Z kolei wychowanie patriotyczne tgczy sie integralnie z koniecz-
noscig doskonalenia mowy ojczystej. Tak wiec przyjmujac za podstawe podziat na wy-
chowanie moralne, intelektualne i fizyczne, mozna bylo w sposéb jasny i syntetyczny
zaprezentowac ideaty i cele wychowania, obowiazujgce w pierwszej potowie XIX w.

Edukacja kobiet jest przedmiotem rozwazan Autora w kolejnym rozdziale pracy. Na-
lezy z uznaniem podkresli¢ przywotanie poglagdéw na wychowanie kobiet, obok tradycyj-
nie opisywanych - Klementyny z Tanskich Hoflmanowej, opinii Eleonory Ziemieckiej -



pierwszej Polki zajmujacej sie w sposob naukowy filozofig. Warto bytoby uwzglednic
w tym poczcie kobiet pedagogow - Pauline Krakowowa.

Jak zwykle mocng reprezentacje pogladéow w kwestii wychowania kobiet stanowia
panowie. | tak zaprezentowano poglady: Jedrzeja Moraczewskiego, Edwarda Dembo-
wskiego, Wincentego Siatkowskiego - opowiadajacych sie za réwnouprawnieniem ko-
biet w dostepie do oswiaty; jak i bpa tetowskiego, czy Spirydona Ostaszewskiego, kt6ry
twierdzit, ze dagznos¢ kobiet do edukacji rowniej z mezczyznami wynikata z faktu braku
pojmowania swego przeznaczenia i szatanskiej pychy je zaslepiajacej (s. 111). Niezalez-
nie od zaboru, panowie wypowiadajacy sie na temat edukacji kobiet polskich podkreslali
z catg moca petnienie funkcji zony i matki jako podstawowej roli, jakg ma do odegrania
niewiasta polska. Opinia taka miata swoje uzasadnienie w sytuacji politycznej ziem pol-
skich. Wiekszos$¢ autoréw wskazywata na koniecznosé wychowania w poczuciu tradycji
polskich, co powodowato odejscie od ideatu kobiety lansowanego w czasach Ksiestwa
Warszawskiego, bedacego odwzorowaniem modelu francuskiego.

Rozdziat piagty traktuje o wychowaniu dzieci przez literature do nich adresowana.
W zasadzie, autor ukazat w nim nie tyle wychowanie dzieci, ile podkreslit wartosci wy-
chowawcze i poznawcze dzieciecej poezji i prozy; odwotujac sie do tworczosci Jachowi-
cza i Hoflmanowej, J6zefa Lompy, czy Tomasza Dziekonskiego.

Problemy ksztatcenia umystowego i teorii nauczania sa przedmiotem rozwazan roz-
dziatu VI, przy czym Jan Wnek zajat sie gtdwnie analiza podrecznikdw zaréwno do na-
uczania jezykow klasycznych, jak i nauczania poczatkowego.

Prace koncza dwa rozdziaty poswiecone rozwazaniom nad: edukacjg elementarng
i Srednig oraz zawodem nauczyciela. Szkoda, ze Autor omawiajgc te kwestie pominat
problemy ksztatcenia zawodowego, 0 ktore nawotywano juz od czaséw Odrodzenia (Mo-
drzewski), a ktore byto szczeg6lnie wazne w Swietle rozwijajacych sie nauk przyrodni-
czych i wynalazczosci, przynoszacej rozwoj przemystu. Tym bardziej, ze oredownikiem
ksztatcenia zawodowego w poczatkach XIX w. byt Stanistaw Staszic, o ktorym Autor na-
pisat w innej czesci rozprawy.

Ostatni rozdziat rozprawy zatytutlowany ,,Przektady zagranicznej literatury pedagogi-
cznej” zawiera przyktady ttumaczen na jezyk polski dziet takich wybitnych pedagogéw
europejskich, jak: Kwintylian, Niemayer czy Pestalozzi.

W sumie praca pana Jana Wneka jest obszerna (ss. 295), oparta na imponujgcej bib-
liografii (ss. 256-293). Autor wycigga na Swiatte dzienne poglady pedagogéw, o ktorych
juz dawno zapomniano. Faktograficznie rozprawa jest zanadto rozbudowana i szcze-
gotowa. Wydaje sie, ze przy kolejnej edycji, powinna by¢ dokonana synteza przez elimi-
nacje tych szczegotow, ktore obecnie uniemozliwiajg jej zaprezentowanie. Praca napisana
jest fadng polszczyzna, ale czcionka ktdrg zastosowano w druku przypomina wydawnic-
twa bezdebitowe i czyni tekst technicznie trudnym. Recenzent zdaje sobie jednak sprawe
z tego, ze o wielkosci druku zadecydowaly, jak zwykle, wzgledy finansowe. Praca Jana
Whneka faktograficznie niebywale bogata, stanowi¢ moze kompendium wiedzy o polskiej
mysli pedagogicznej pierwszej potowy XIX w.
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