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Obraz malego dziecka i jego wychowania
w dziele Yconomica Konrada z Megenburga.
Przyczynek do historii wychowania okresu p6znego Sredniowiecza

Abstract. The image of the Little Child and its Upbringing as Reflected in Yconomica by Conrad of
Megenburg. A Contribution to the History of Education in the Late Middle Ages

The paper concerns the views of Conrad of Megenburg, a fourteenth-century German thinker and
writer, on the nature of a little child (up to the age of seven) and his or her upbringing as reflected in
Yconomica. This work belongs to the oeconomica genre — books of instructions on how to manage
a household shrewdly, including recommendations on proper upbringing of offspring. Conrad
perceived the child primarily as lacking in the ability to reason. Consequently, in his opinion what
a child says or does is only a mindless imitation — a kind of aping — of what he or she hears or sees
in others. Therefore, recommendations given by Conrad to parents on how they should take care of
their children mostly concern their health and proper physical development. To a lesser degree are
the first years of living a time when a child learns good manners, e.g. at the table, or accumulates
religious knowledge. This kind of learning, however, does not require any understanding, it consists
in developing desired habits in children. Only when they reach the age of seven, does their proper
education begin. In his view of a little child and his or her upbringing, Conrad of Megenburg
followed the Aristotelian tradition.

Keywords: little child’s image; late medieval upbringing; Conrad of Megenburg; oeconomica
literature

Rozwijajace si¢ intensywnie juz od dluzszego czasu historyczne studia nad dziecin-
stwem moga poszczyci¢ si¢ znaczacym dorobkiem takze w odniesieniu do czasow $re-
dniowiecza'!. Dzieki prowadzonym przez mediewistOw badaniom, opartym na

! Zob. przeglady badan: C. Heywood, Centuries of Childhood: An Anniversary — and An Epitaph?, ,Jour-
nal of the History of Chilhood and Youth” 3, 2010, nr 3, s. 343-365; M. L. King, Concepts of Childhood: What
We know and Where We Might Go, ,,Renaissance Quartely” 60, 2007, nr 2, s. 371-407 (tu takze wczesne czasy
nowozytne); A. Classen, Philippe Ariés and the Consequences. History of Childhood, Family Relations, and
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roznorodnych kategoriach zrédetl, dysponujemy obecnie stosunkowo bogata w ustalenia
wiedza na temat realiow i doswiadczen zycia oraz postaw wobec dziecka w tej epoce.
Znacznie skromniej natomiast jawi si¢ stan wiedzy na temat panujacych w kulturze $re-
dniowiecznej wyobrazen dziecka i dziecinstwa?®. Innymi stowy, jaki obraz czy raczej ob-
razy dziecka i dziecinstwa ludzie wiekéw Srednich konstruowali. Przez to pojecie, ktore-
go ekwiwalentami mogg by¢ terminy: wizerunek, postrzeganie, pojmowanie czy idea,
rozumie¢ nalezy odpowiedzi, jakie dane spoteczenstwo, badz tez dana warstwa spoteczna
lub $rodowisko, w danym czasie i miejscu udzielali na pytania, m.in. o to: kim jest dziec-
ko, jaka jest jego natura i potrzeby, jakie jest jego znaczenie, warto$¢ i rola w spoteczen-
stwie. Nawigzujac do perspektywy wyznaczanej przez gender studies, mozna dotaczy¢
takze pytanie o spotecznie i kulturowo konstruowang réznice miedzy czlowiekiem u po-
czatkow jego zycia a nim w jego dalszych stadiach. Zawarty w pojgciu obrazu problem
zmiennego kulturowo i historycznie postrzegania i definiowania dziecka i dziecinstwa
stanowi tez jedno z gtownych zagadnien studiow nad dziecinstwem czasow wspolczes-
nych’.

W obrgbie nurtu studiow nad obrazem dziecka i dziecinstwem sytuuje si¢ takze pod-
jeta przeze mnie kwestia sposobu postrzegania matego dziecka i jego implikacji dla opie-
ki nad nim i jego wychowania zawarta w pochodzagcym z XIV w. dziele Yconomica®.
Jego autor Konrad z Megenburga to jedna ze znaczacych postaci kultury uczonego okre-
su poznego Sredniowiecza. Urodzit si¢ w poczatkach XIV w. w rodzinie z krggu nizszej
szlachty niemieckiej (tzw. warstwy ministerialdow). Swoje wyksztalcenie zdobyl najpierw
w Erfurcie, a nastgpnie na studiach w Paryzu, ktére ukonczyl, uzyskujac stopien magi-
stra. W pdzniejszych latach prowadzit tam wyktady z zakresu filozofii i teologii. Nastep-
nie przeniost sic do Wiednia, gdzie byt rektorem szkoly $w. Stefana, a po kilku latach do
Ratyzbony, gdzie zwiazat si¢ z tamtejsza kapitulg funkcjonujaca przy kosciele katedral-
nym. Tu pozostat do $mierci w roku 1374.

Zaliczany do grona plodniejszych pisarzy niemieckich XIV w., jest autorem ponad
30 prac, w ktorych poruszyt problemy z zakresu teologii, zagadnien spoteczno-politycz-

Personal Emotions. Where do we stand today, w: Childhood in the Middle Ages and the Renaissance. The
Results of a Paradigm Shift in the History of Mentality, red. A. Classen, Berlin-New York 2005, s. 1-66;
B. Hanawalt, Medievalists and the Study of Childhood, ,,Speculum” 77, 2002, s. 440-460. Polski dorobek
z zakresu historii zycia dzieci i dziecinstwa w sredniowieczu reprezentuja przede wszystkim prace M. Delima-
ty oraz w czeéci D. Zotadz-Strzelezyk.

2 Z prac rekonstruujacych obraz dziecinstwa zawarty w literaturze pigknej zob. J. A. Schultz, The Knowi-
edge of Childhood in the German Middle Ages, 1110—1350, Philadelphia 1999; zbior studiow Childhood in the
Middle Ages and the Renaissance. The Results of a Paradigm Shift in the History of Mentality, red. A. Classen,
Berlin-New York 2005; Ph. Gaffney, Constructions of Childhood and Youth in Old French Narrative, New
York 2011.

3 Zob. J. M. Garbula, M. Kowalik-Olubinska, Konstruowanie obrazu dziecinistwa w perspektywie psycho-
logicznej i socjokulturowej, ,,Przeglad Pedagogiczny” 2012 nr 1, s. 25-34; M. J. Kehily, Zrozumieé dziecin-
stwo.: wprowadzenie w kluczowe tematy i zagadnienia, w: Wprowadzenie do badan nad dziecinstwem, red.
M. J. Kehily, przet. M. Koscielak, Krakow 2008, s. 15-40.

4 Die Werke des Konrad von Megenberg 5. Stiick: Yconomica, (3 ksiegi), wyd. S. Kriiger, (= Monumenta
Germaniae Historica, Scriptores, Staatschriften des spéteren Mittelalters 3.1-3), t. I-III, Stuttgart 1973—1984,
cyt. dalej: Yconomica ze wskazaniem ksiggi, jej cze¢sci i rozdziahu.
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nych, filozofii moralnej, a takze przyrodoznawstwa (czyli 6wczesnej filozofii naturalnej).
Do tej ostatniej dziedziny nalezy takze dzieto, z ktorego przede wszystkim zastynal:
spisany w dawnym je¢zyku niemieckim przyrodniczy traktat Buch der Natur’.

Wymieniona Yconomica nalezy do mniej znanych dziet Konrada. Przynalezy do ga-
tunku pi$miennictwa ,,ckonomicznego”, poswigconego sprawom gospodarstwa domowe-
g0, ktory swoimi poczatkami sigga czaséw starozytnosci greckiej. W sredniowieczu pod-
jecie tej tematyki na nowo przynosza przede wszystkim stulecia od XII do XIV. W ramach
odrodzenia zainteresowania tg tematyka powstaje takze Yconomica Konrada®. Oprocz
przyktadowych zalecen dotyczacych zarzadzania mieniem domowym, gtownym celem
ekonomik” byta edukacja w zakresie zasad wzajemnego wspolzycia cztonkéw wspodlno-
ty domowej, w szczegdlnosci relacji migdzy mezem a zong, rodzicami a ich potomstwem
oraz panem domu a stuzba. Podobnie jest i w przypadku dzieta Konrada. Pierwsza spo-
$rod trzech ksiag jego dzieta traktuje — jak zapowiada tez jej tytul — ,,0 zarzadzaniu
wspolnot domowych zwyktych ludzi” (de regimine domestico popularium hominum).
Stanowigcym przedmiot mojego zainteresowania relacjom mig¢dzy rodzicami a dzie¢mi
(de communicacione prolificativa, scilicet parentum ad filios et eciam econtra) poswie-
cona jest druga cz¢$¢ tej ksiggi. Tam tez zostaly zawarte zalecenia adresowane do rodzi-
cOw na temat opieki i wychowania dziecka, ktére postuza do rekonstrukeji sposobu,
w jaki postrzegat Konrad osobe¢ dziecka i jego edukacje.

Kim zatem jest cztowiek w pierwszym okresie swego zycia wedtug jego zapatrywan?
Dla Konrada pierwszy etap zycia cztowieka — od narodzin do lat 7, to okres zwany in-
fantia, czyli wiek niemownosci. Dokonujac etymologicznego rozbioru tego terminu, wy-
jasnia on, ze etap ten: ,,zwany jest wiekiem niemownoS$ci, wywodzac si¢ od slow »nie«
oraz »mowig«, jako ze wowczas dziecko nie zna mowy” (et dicitur etas infantilis, ab in
quod est non, et for faris, quasi tunc puer nesciens fari)’. Nawigzal tutaj do dlugiej tra-
dycji dyskusji o ,,okresach zycia”, proponowanych na jej gruncie podziatow zycia ludz-
kiego na roézne etapy i przydawanych im charakterystykach, si¢gajacej swoimi poczatka-
mi jeszcze starozytno$ci i kontynuowanej nastepnie w $redniowieczu®. Odpowiednie
wyjasnienia odnajdujemy przyktadowo w powstatym we wczesnym $redniowieczu dzie-
le Etymologiarum sive originum libri viginti autorstwa Izydora z Sewilli, ktory wyjasnia,
ze czlowiek w pierwszym okresie zycia: ,,zwany jest infans, poniewaz nie zna jeszcze
mowy, to jest nie umie moéwic” (Dictus autem infans quia adhuc fari nescit, id est loqui
non potest). 1 jak dalej objasnia: ,,Bowiem dopdki z¢by nie sg jeszcze dobrze wyro$nigte,
mowa nie jest catkiem wyrazna” (Nondum enim bene ordinatis dentibus minus est ser-

5 Zob. S. Kriiger, Einleitung, w: Die Werke des Konrad von Megenberg 5. Stiick: Yconomica, (ksigga I),
t. I, Stuttgart 1973, s. XII-XXII.

¢ O tym gatunku pi$miennictwa i jego rozwoju zob. 1. Richarz, Oikos, Haus und Haushalt. Ursprung und
Geschichte der Haushaltsokonomik, Gottingen 1991, o dziele Konrada z Megenburga s. 52-57.

7 Yconomica, ks. 1/2 c. 13, s. 88: tlumaczenia cytowanych fragmentéw dzieta Yconomica sa mojego
autorstwa.

8 Zob. np. J. A. Burrows, The Ages of Man: A Study in Medieval Writing and Thought, Oxford 1986,
passim; E. Sears, The Ages of Man: Medieval Interpretations of the Life Cycle, Princetown — New York 1986.
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monis expressio)’. Ten sposob definiowania pierwszego okresu zycia cztowieka poprzez
cechujaca go niemowno$¢, bedaca z kolei rezultatem czy to braku mowy, czy nieporad-
nosci mowienia wynikajacej z okreslonego stanu rozwoju uzgbienia przejeli 1 upo-
wszechnili w swych dzietach p6zniejsi encyklopedysci, zyjacy w IX w. Hraban Maur czy
blizsi czasow Konrada, Wincenty z Beauvais oraz Barttomiej Anglik, reprezentujacy XIII
stulecie'®. W przeciwienstwie jednak do nich, Konrad niemownos$¢ dziecka taczy z inng
cechg jego natury. Jak bowiem wyjasnia:

Nie ze [mate dziecko] nic nie potrafi powiedzie¢, ale ze to, co mowi jest nasladowaniem i czy-
nione na sposob malpi, nie idac w parze w najmniejszym stopniu z rozumieniem. Z tej przy-
czyny, mate dzieci bardziej mowia i postepuja powodowane nawykiem, tak jak matpy, widzac
cokolwiek, co ludzie czynia, pragng ich nasladowac.

(Non quia nichil possit loqui, sed quia quod loquitur, symeale est ac imitativum, minutissima
luce racionis concurrente. Qua de causa fit, ut infantes plus consuetudine loquantur et operen-
tur;, quia symea quicquid ab hominibus operariri videt, imitari desiderat)".

Jako przyktad takiego bezrozumnego nasladowania, przytacza histori¢, jaka miata
wydarzy¢ si¢ w Norymberdze za panowania cesarza Ludwika IV. Ot6z pewne mate
dziecko (infans), widzac jak jego ojciec szlachtuje jagnigta, pewnego razu chwycit n6z
i traktujac to jako zabawe, podcigt gardto swojemu dziecigcemu wspottowarzyszowi. Po
czym miat rzec: ,tak [...] mdj ojciec zwykt zabija¢ jagnigta” (Sic ... pater meus agnos
mactare consuevit)2.

Kluczowsa zatem cecha, ktéra zdaniem Konrada definiuje okres wezesnego dziecin-
stwa i odpowiada za jego nazwg¢ jest nie tyle brak mowy jako takiej, ale brak zdolnosci
rozumowania, uniemozliwiajacy pojac istote tego, co widza Iub stysza. Pisze zreszta
o tym wprost, stwierdzajac, ze: ,,pierwszy okres zycia wykazuje niewiele rozumienia”
(prior etas parve indicatur discrecionis) lub, ze u dzieci ,,ani tez rozeznanie jest u nich
takie, aby potrafity dobrze poja¢ sens danej rzeczy” (nec discrecio est tanta in ipsis, ut
veritatem cuiuslibet rei sciant apprehendere bene). Ilustruje to takze innym przyktadem,
podajac, ze kazdego meza z pozbawionym wloséw wierzchotkiem gtowy dzieci biorg za
duchownego. W zwigzku z tym tez przestrzega, ze nie nalezy dawac im zawsze wiary',

Wskazuje takze na inne przejawy braku rozumnosci w ich zachowaniu, kierujac jed-
noczesnie odpowiednie przestrogi do rodzicow. Otdz cokolwiek w domu si¢ robi badz
mowi, co lepiej by pozostalo w tajemnicy, powinno by¢ trzymane w ukryciu przed nimi.
Mate dzieci bowiem cokolwiek stysza badz widza, z racji swej gadatliwosci zaraz o tym

% Isidori Hispalensis episcopi Etymilogiarum sive originum Librii XX, ed. W.M. Lindsay, Oxford 1911,
ks. XI/2.

10°Zob. K. Arnold, Kind und Gesellschaft in Mitterlater und Renaissance, Paderborn — Miinchen 1980,
s. 18-19. Z prac polskojezycznych w odniesieniu do Wincentego z Beauvais zob. A. Fijatkowski, Puer erudi-
tus. Idee edukacyjne Wincentego z Beauvais (ok. 1194—1264), Warszawa 2001.

" Yeonomica, ks. 1/2 ¢. 13, s. 88.
12 Ibidem.
3 Ibidem, s. 88-89.
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donosza innym. Uwielbiaja one opowiada¢ o tym, co widza badz stysza. To upodobanie
sktania je nie tylko do wyjawiania tajemnic, ale i wyzwala u nich réwniez dazenie do ich
poznawania, aby moc o nich potem opowiada¢. Ta sktonnos¢ w ich przypadku takze
sprawia, ze chcac si¢ przypodobac pytajacemu, zapytane o co$, czgsto nie znajac odpo-
wiedzi, zmyslaja ja'.

Na czym zatem, przy takim postrzeganiu przez Konrada natury matego dziecka, maja
jego zdaniem polega¢ podejmowane przez rodzicow wobec niego starania? Ot6z zdecy-
dowana wigkszo$¢ sformutowanych przez niego zalecen dotyczy troski rodzicéw o zdro-
wie 1 wlasciwy rozwdj fizyczny malego dziecka. W istocie owa troska — jak mozna sa-
dzi¢ — powinna si¢ objawi¢ jeszcze przed jego poczeciem, albowiem czgs¢ uwag, jakie
formutuje dotyczy kondycji fizycznej me¢zow, wlasciwego czasu, a takze pozycji, w ja-
kiej powinni podejmowac wspolzycie z zonami, aby splodzi¢ zdrowe, jak i tez pozada-
nej, to jest pici meskiej potomstwo'>. Daje on takze zalecenia, jak kobieta — przyszta
matka — powinna zachowywac si¢ i dba¢ o siebie w trakcie cigzy. Dla dobra dziecka
przyktadowo powinna zachowa¢ umiar w spozywaniu wina'®, unika¢ nadmiernego wy-
sitku, gwattownych podskokéw podczas tanca czy wstrzasow podczas jazdy powozem.
W przeciwnym razie moze doj$¢ do przedwczesnego porodu, narodzin dziecka obarczo-
nego fizycznymi wadami lub podatnego na liczne choroby. Oprécz tych swojsko brzmig-
cych zalecen, ktorym nie sposob odmowié racji, spotykamy takze i inne, jak chociazby
i takie, aby brzemienna kobieta w czasie, w ktorym formutuja si¢ poszczegolne cztonki
ciata jej dziecka przypatrywala si¢ ludziom o ksztaltnej posturze (bene formatos homi-
nes), jak i ogladata powieszone nad jej t6zkiem obrazy przedstawiajace ludzi o godziwe;j
tresci (decentes hominum picturas)'.

Najwickszej jednak opieki wymaga dziecko w pierwszym okresie po urodzeniu, jak
ujmuje to Konrad: ,,jak dlugo przebywa w kotysce” (quamdiu cunabilis existat )'®. Klu-
czowa rola przypada tu mamce — karmicielce i opiekunce dziecka. Jak mozna sadzi¢,
stanem, jego zdaniem, bardziej pozadanym jest ten, gdy to matka sama zajmuje si¢ dziec-
kiem. Poréwnuje bowiem matki, ktéore odmawiaja karmienia piersiag swych dzieci do
samic kruka, o ktorych pisze z kolei, ze te, nie chcac ich karmié, zwykly wyrzucaé
z gniazda niektore ze swych pisklat. ROwniez mianem niegodziwego okresla cztowieka,
ktory pozostawia opieke nad potomstwem obcej osobie!®. Niemniej cato$¢ jego wywodu
o karmieniu i opiece nad matym dzieckiem dotyczy wtasnie mamki, ktérej obecno$é
przyjmuje jako co§ oczywistego i naturalnego. W zwiazku z jej osoba formuluje szereg
uwag na temat jej wlasciwego wyboru®, jak i tez wiele zalecef o tym, jak powinna si¢
odzywia¢. Mamka ma zatem unika¢ wzdymajacych pokarméw i napoi, a nade wszystko

14 Ibidem, s. 88.

5 Ibidem, ks. 1/2 ¢. 5, s. 73-74.
¢ Ibidem ks. 1/2 c. 6, s. 74.

17 Tbidem ks. I/2 ¢. 7, s. 76-78.
8 Ibidem ks. I/2 ¢. 8, s. 78.

° Ibidem s. 79-80.

20 Tbidem, s. 78.
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mocnego wina. W stosunku do picia wina przestrzega przede wszystkim przed niebezpie-
czenstwami, jakie nietrzezwa mamka moze $ciagna¢ na dziecko. Bedac bowiem pod
wplywem alkoholu, moze ona zasna¢, a podczas jej snu ktore§ ze zwierzat domowych
moze pogryz¢ dziecko. Moze ono takze wypasé jej z rak do wody lub w ogien badz zo-
sta¢ zaduszone przez nig w 10zku, gdy razem bedzie z nig spato. Wymienione przez
Konrada niebezpieczenstwa musialy si¢ czgsto zdarzaé, albowiem jak sam podkreslit:
,,Tak bowiem liczne male dzieci ging” (Sic enim multi infantes perierunt). Wskazuje
takze, ze bedac pod wptywem alkoholu mamka jest tez bardziej sktonna do rozpusty,
a zajScie w cigz¢ przez nig pociaga utrat¢ pokarmu. Z racji tych zagrozen poucza rodzi-
coOw: ,.kto miluje dziecko, nie wzdraga si¢ pilnowa¢ mamki, ani tez dostarczac jej sto-
sownego jadta i picia” (qui amat puerum, non abhorreat nutricem custodire et ipsi cibos
potusque congruos amministrare), i jak wyjasnia dalej, traktowana w sposob wilasciwy
mamka bedzie bardziej kocha¢ dziecko. Jako bardziej zasadne uznaje tez trzymanie
mamki w domu niz wydanie dziecka poza dom, bowiem: ,rodzicielska troska okiem
swym bardziej mate dziecko karmi niz moze da¢ mu obca pier§ mamki” (parentina dili-
gencia oculo suo plus infantem nutriat quam sibi nutricis proficere possit peregrina pa-
pilla)?'.

W zwiagzku ze staraniami o zdrowie i wlasciwy rozwdj fizyczny matego dziecka
udziela rowniez wskazowek dotyczacych pielegnowania jego ciata przez mamke??, a gdy
osiggnie ono juz wlasciwy wiek — to jest okoto 1,5 roku badz, ale rzadziej, 2 lat — i po-
winno by¢ odstawione od piersi, poucza jak nalezy to zrobi¢?, a nast¢pnie przedstawia
zalecenia dotyczace karmienia dziecka pokarmem statym?. W stosunku do tego etapu
wczesnego dziecinstwa omawia takze kwestie zazywania przez mate dzieci ruchu i §wie-
zego powietrza. Wskazuje na zwigzane z nimi okreslone korzys$ci dla wzmocnienia ich
zdrowia 1 sprawnosci fizycznej, oraz formutuje tez przestrogi co do odpowiedniego
z nich korzystania®.

Wymienia takze wlasciwe zabawy (decentes ludi), jakim dziecko powinno oddawaé
si¢ na etapie wczesnego rozwoju. Sg to: zabawa lalkami (pupinas tractare), krecenie
drewnianymi lalkami (sculptilia volvere) oraz przegladanie si¢ w lustrze (speculis se ip-
sos intuert). Co interesujace, w zwigzku z takim doborem zabaw, Konrad zauwaza: ,,Al-
bowiem wiek niemownosci zachwyca si¢ jeszcze tym, co mato znaczne i zadowala pro-
stymi rzeczami” (Nam infancia in minimis ammiratur facilisbusque mercibus contentatur).
Jak dalej podkreslil, takie zabawy dobrze wptywaja na samopoczucie dziecka, a jedno-
cze$nie przyczyniajg si¢ do wzmocnienia ciata i jego dalszego wlasciwego rozwoju®.

Wspoblczesnie zabawom dziecigcym wyznacza si¢ takze funkcje edukacyjna, w roz-
wazaniach Konrada jest ona jednak nieobecna. Nie znaczy to, ze problem oddziatywan

o

! Ibidem, ks. I/2 ¢. 9, s. 80-82.
22 Ibidem, ks. I/2 c. 11, s. 84 nn.
23 Ibidem, ks. I/2 ¢. 10, s. 83 n.

24 Ibidem, ks. I/2 ¢. 12, s. 86 nn.
» Ibidem ks. 1/2 c. 14, s. 89-90.
2 Tbidem.
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wychowawczych na wczesnym etapie zycia jest zupelnie w niej nieobecny — o czym
szerzej dalej — niemniej wlasciwy poczatek wychowania i nauczania zwigzany jest
w mysl jego zapatrywan dopiero z wkroczeniem przez dziecko w 7 rok zycia. Jak sam to
ujmuje: ,,w wieku siedmiu lat wiek niemownosci zdolny jest do nauki czytania i pisania
oraz pouczania o obyczajach” (Septennis autem infancia iam apta est litteris et morum
informacioni)®. Wigze si¢ to z nabyciem zdolno$ci rozumowania, ktorej wiek
wczesniejszy nie posiadat. Co interesujace, dziecko wowcezas zyskuje tez ptec: ,,w wieku
za$ 7 lat dziecinstwo staje si¢ albo rodzaju meskiego, albo zenskiego” (Est ergo septennis
infancia aut masculina aut feminina)®. Wspélny dotad dla obu plci — jak mozna przyjaé
— wzo6r troski rodzicielskiej, ulega zréznicowaniu ze wzgledu na to, czy chodzi o dziew-
czgta, czy chlopcow. W przypadku tych drugich, podlega on dalszemu zréznicowaniu ze
wzgledu na to, czy chlopiec zostanie przeznaczony do stanu duchownego, czy $wieckie-
go. Z kolei, jesli ma wie§¢ zycie osoby $§wieckiej, to kierunek jego wychowania powinien
by¢ zgodny z tym, do czego kieruje go dziedziczona ojcowizna (secundum finem posses-
sionis paterne). Inaczej bowiem ma by¢ wychowywany syn rycerza czy kupca®. Rzeczy-
wiste jednak przygotowanie do przyszlej profes;ji i sposobu zycia wlasciwego dla swoje-
go stanu przypadato dopiero na kolejne siedmiolecie, zwigzane ze stadium zycia zwanym
adolescentia, trwajace od 14. do 21. roku zycia. Wigzato si¢ to z tym, ze — jak Konrad
sam wyjasnia ,,wowczas zaczyna w pelni rozwijaé si¢ Swiatto rozumu, jak i tez spraw-
no$¢ fizyczna wzrasta bardziej w site” (quoniam et tunc vigere incipit lumen racionis et
virtus corporea firmius roborari)®.

Niemniej — jak juz zasygnalizowano — zycie dziecka w wieku niemownosci nie jest
zupetnie wolne od oddziatywan, ktére maja ksztaltowac jego charakter i obyczaje. Jak
wynika z wypowiedzi Konrada, mozna uznaé, ze dziecko jest im poddane niemalze od
razu po przyjsciu na $wiat. Podsumowujac zakres edukacji w poszczegdlnych etapach
zycia cztowieka, w odniesieniu do pierwszego siedmiolecia wskazal on bowiem, ze
»pierwsze siedem lat zycia to czas karmienia/wychowywania mlecznymi obyczajami
oraz nauczania jezyka macierzystego” (primum septennium lactiferis moribus nutritur et
materna lingua instruitur)®'. Owe mleczne obyczaje to — jak nalezy uzna¢ — obyczaje,
jakie dziecko przejmuje wraz z mlekiem. Autor odwotuje si¢ tutaj do podzielanego
w przesztosci przekonania, ze mleko stuzy dziecku nie tylko jako pozywienie, ale i prze-
kazuje takze cechy karmigcej go osoby. Stad pouczano rodzicow, aby dobierajac mamke
zwracali uwage nie tylko na jej predyspozycje fizyczne, ale i jej charakter, a w szczegol-
noéci przestrzegano przed podawaniem dzieciom mleka pochodzenia zwierzecego®.
Kwestii zagrozen zwigzanych z karmieniem dziecka piersia przez mamke Konrad szerze;j

27 Ibidem ks. I/2, ¢. 13, s. 89.
2 Ibidem, ks. 1/2 ¢. 15, s. 90.
» Ibidem, ks. 1/2, 15, s. 91.

30 Ibidem, ks. I/2 ¢. 17, s. 95.

31 Ibidem; czasownik nutrire znaczy zaréwno karmi¢, jak i wychowywac.

32 Ph. Gavitt, Breastfeeding and Wet-Nursing, w: Women and Gender in Medieval Europe. An Encyclope-

dia, red. M. Schauss, New York — London 2006, s. 93-94.
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nie porusza, ale jes$li chodzi o nauke jezyka, to formuluje interesujace zalecenie, aby
w okresie po odstawieniu dziecka od piersi towarzyszyta mu dziewczynka w wieku 8 lub
9 lat badz nawet starsza, ,,ktora roznymi zabawami bedzie zabawia¢ mate dziecko i swo-
ja gadatliwo$cia mowe malego dziecka stale zaptadniaé” (que diversis ludis infantem
alliciat et suis loquacitatibus linquam infantis continue fecundet), niosac jednocze$nie
pomoc mamce zajetej innymi sprawami’>.

Przej$cie matego dziecka na pokarm staty, w momencie gdy juz moze samodzielnie
jesé, to takze czas nauki wlasciwego zachowania podczas jedzenia. Jak zaleca Konrad,
dzieci nie powinny jeszcze wtedy spozywac positkow przy ojcowskim stole, bowiem
m.in. discretione carentes (,,przy braku rozumu”) nie potrafia zachowaé si¢ w sposob
wlasciwy. Niemniej nawyk wlasciwego zachowania powinien by¢ im juz wpajany.
W zwiazku z tym tez zaleca: ,,niech rézga karnosci nad glowa mamki w pogotowiu spo-
czywa, ktora niech ich naucza, zachowujac stosowna surowos$¢” (Et virga disciplinaris
super capite nutricis in pariete sedeat, que pueros decenti rigore magistret)**. Podobnie
w odniesieniu do zwyczaju dzieci zmys$lania i opowiada nieprawdziwych rzeczy radzi:
,»a za swoj zwyczaj fatszywej 1 brzydkiej gadatliwo$ci maja by¢ rozgami karcone” (et pro
loquacitatibus suis falsis turpibusque sunt virgis corrigendi)®.

Oprocz tych dziatan, ktore przede wszystkim sprowadzajg si¢ do wyrobienia u dziec-
ka odpowiednich nawykow, Konrad zaleca takze rozpoczecie na tym etapie zycia dziec-
ka nauczania w zakresie podstaw wiary. Kwesti¢ t¢ porusza on w trzeciej ksiedze swoje-
go dzieta, poswigconej domowi monarszemu i w odniesieniu do edukacji synéw wiadcy,
ale jak sam zaznacza synowie ksigzat, a nade wszystko cesarza, tak jak i wszyscy ludzie
(sicut et omnes homines) powinni od wczesnego dziecinstwa by¢ nauczani wiary, aby
poprzez przyzwyczajenie niezmiennie przy niej trwali*®. Przewiduje tu nauke podstawo-
wych modlitw: Wierze w Boga (symbolum apostolicum), Ojcze nasz (oratio dominica)
oraz Zdrowas Mario (salutatio angelica) oraz kolejnych w miar¢ postgpowania w latach
przez dziecko. Interesujacy jest tu sposob, w jaki Konrad uzasadnia, ze w tym wieku
dzieci sa juz zdatne do edukacji religijnej. Otdz umyst u dzieci — jak zauwaza — jeszcze
po prostu przystaje na proste twierdzenia bez dociekliwego dopytywania. Jak podkresla:
,,Nie pytaja bowiem, dlaczego tak jest albo jakim sposobem moze si¢ staé, lecz pouczone
upomnieniem, natychmiast przyjmuja” (Non enim querunt, quare hoc est vel quomodo
fieri potest, sed mox docentis monicionibus acqiescunt). A istota wiary jest — jak wyja-
$nia, odwotujac si¢ do Listu Pawla Apostola do Hebrajczykow (Hbr 11:1) — wlasnie
przyjecie jako pewnego tego, czego jeszcze nie widzimy, co dopiero nadejdzie i za czym
nie przemawia racja rozumu. Z takiego rozumienia wiary wynika tez, ze wiek dzieciecy
jest zdatny do nauczania wiary, ,,albowiem wtedy jeszcze ludzki umyst u prostych dzieci
zwyczajnie przystaje na to, co im si¢ przekazuje bez nadmiernego dociekania” (cum
adhuc humana mens in pueris simplicibus consenciat simpliciter assercionibus sine scru-

3 Ibidem, ks. I/2 c. 10, s. 83.
3% Ibidem, ks. I/2 c. 12, s. 87.
3 Ibidem ks. 1/2 ¢. 13, s. 89.
3¢ Ibidem, ks. 11/4 c. 2, s. 166-167.
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pulis inquisicionum)¥’. Brak zdolnos$ci do rozumowania, jaki wystepuje na tym etapie
zycia czlowieka, nie jest zatem przeszkoda ani tez owa zdolno$¢ nie jest wymagana do
nauczania matego dziecka podstaw wiary.

Podsumowujac przedstawione zapatrywania Konrada, nalezy podkresli¢, ze postrzega
on osobe¢ matego dziecka przede wszystkim przez brak zdolnosci do rozumowania. O ile
inni autorzy, definiujac pierwszy okres zycia cztowieka, niemowno$¢ wiaza z brakiem
badzZ nieporadnoscig méwienia, o tyle dla Konrada niemownos¢ dziecka wyraza sig i jest
nastgpstwem braku $wiadomosci wypowiadanych stow. Odnosi si¢ to rowniez do jego
postepowania bedacego nierozumnym nasladowaniem czynnosci, jakie obserwuje u in-
nych. Opierajac si¢ na braku zdolnosci do rozumowania, buduje takze Konrad podstawo-
wa réznice¢ migdzy malym dzieckiem a istotg ludzka w po6zniejszych stadiach rozwoju.
W tym sposobie postrzegania wezesnego dziecinstwa przez pryzmat braku rozumnos$ci
poszedt on za tradycja oparta na autorytecie Arystotelesa®. Inng z cech zauwazonych
i odnotowanych przez Konrada w naturze dzieci, chociaz niejako mimochodem, jest ich
prostota, ktora sprawia, ze potrafig cieszy¢ si¢ i zadowala¢ prostymi rzeczami, jak i tez
przyjmowaé bezkrytycznie od dorostych to, co im przekazuja, jak np. prawdy wiary.
Trudno jest jednak rozstrzygnac, czy u Konrada jest to kolejny przejaw nicobecnosci na
tym etapie zycia zdolno$Sci do rozumowania, skutkujacy brakiem dociekliwosci oraz
sprawiajacy, ze nie mogac jeszcze docenic rzeczy bardziej ztozonych, dzieci zadowalaja
si¢ tym, co proste. Czy moze nawigzuje on do obecnej na gruncie egzegezy biblijnej
pozytywnej oceny dziecka, w ktorej ich prostota i bezkrytycyzm w przyjmowaniu prawd
wiary s3 podawane jako uzasadnienie szczegdlnego upodobania ich przez Chrystusa
i gdzie z racji tych przymiotdw stawiane sg jako wzoér do nasladowania przez doro-
stych?¥

Brak zdolnosci do rozumowania okre$la takze zaproponowany przez Konrada wzor
postgpowania wobec matego dziecka, w czym rowniez podaza za arystotelesowska tra-
dycja — zgodnie z ktorym starania i troska rodzicow kieruja si¢ — co zrozumiate — prawie
wylacznie ku dbaniu o zachowanie go w zdrowiu i zapewnieniu wlasciwego rozwoju
fizycznego. Warto tu takze podkresli¢, ze troska rodzicielska — przynajmniej tak jak jawi
si¢ ona z lektury dzieta Konrada — nie tyle przejawia si¢ w osobiscie sprawowanej przez
nich opiece, co wlasciwym nadzorze nad mamka zajmujgca si¢ dzieckiem. Dziatania
wychodzace poza troske o zdrowie i rozwoj fizyczny matego dziecka, ukierunkowane na
ksztaltowanie w nim wlasciwych zachowan, sa co prawda obecne w rozwazaniach Kon-
rada, ale w stosunkowo niewielkim stopniu. Sprowadzaja si¢ do wyrobienia pozadanych
nawykow u matego dziecka, czy raczej wyeliminowania z jego postepowania niewlasci-
wych zachowan, nie tyle przez przekonanie go o ich niestosownosci, lecz przez strach
przed czekajaca go karg. Zgodne jest to ze sposobem, w jaki Konrad postrzegal mate

37 Ibidem, ks. 11/4 ¢. 2, s. 167-168.

3% Zob. D. MacGowan Tress, Aristotle’s Child: Development Trough Genesis, Oikos, and Polis, ,,Ancient
Philosophy” 17, 1997, s. 63-83.

3 Zob. W. Brzezinski, Obraz dziecka w perspektywie historyczno-poréwnawczej. Przesztosé we wspotcze-
snosci, wspolczesnos¢é w przesziosci, ,,Przeglad Pedagogiczny” 2012, nr 1, s. 144-147.
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dzieci, ktore jego zdaniem — jak wskazano juz wczesniej — ,,bardziej méwig i postgpuja
powodowane nawykiem” (plus consuetudine loquantur et operentur), a nie rozumem,
ktorego jeszcze nie posiadaja. Podobny charakter wyrobienia nawyku ma takze edukacja
religijna. Wtasciwe wychowanie, podobnie jak i edukacja umystowa, odwotujace si¢ do
rozumowania i wymagajace od dziecka posiadania takiej zdolno$ci zwigzane sg dopiero
z kolejnym stadium Zycia cztowieka, zwanym puericia.
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