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Recepcja pogladow Johna Ruskina na wychowanie w Polsce
przetomu XIX i XX wieku

Abstract. Reception of John Ruskin’s educational views in Poland at the turn of the 19" and 20™
century

The purpose of this article is to show the reception of the educational views of John Ruskin
(1819-1900) presented in Polish scientific literature at the turn of the XIX and XX century.
John Ruskin was an great English writer, poet, painter and critic of art and social reality.
Ruskin’s oeuvre, contained in numerous writings, is the result of admiration for the world,
reflection on landscapes, art and timeless values: truth, goodness and beauty; he’s works are
characterized by individualism, momentum, normativity, and literary style full of digression.
For Ruskin, there is no clear definition of education and the educational system. Educational
process itself is described in general terms. Ruskin’s beliefs about art and society are connected
with the issue of children’s raising. The article contains numerous quotes — from the publications
of Polish authors, translations and original Ruskin’s works — enriching the exemplification of
the problem outlined in the subject of this article. Ruskin’s thoughts can be found in the
foundations of progressive pedagogy and active pedagogy. For this reason, it is worth to
consider the issue of the reception of educational views of Ruskin presented in Poland in years
1897-1936.
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Posta¢ i dorobek Johna Ruskina (1819-1900) stanowia zjawisko niecodzienne
w kulturze nie tylko Anglii — rodzinnego kraju mysliciela — ale calej zachodniej cywili-
zacji. Ten wybitny pisarz, poeta, malarz, a nade wszystko krytyk sztuki i rzeczywisto$ci
spotecznej za zycia wzbudzat skrajne uczucia: od uwielbienia do nienawisci. Zarzuca-
no mu moralizatorstwo, zawiktane wywody, niekonsekwencje, a nawet sktonnos¢ do
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wyglaszania arbitralnych sadow'. Niemniej wielu uwazato go za przenikliwego obser-
watora, idealist¢ o wielkiej wyobrazni, profete, ktory fascynowat zarliwoscig swoich
wizji. Jego tworczos¢ wywarta wptyw m.in. na Marcela Prousta i Mahatme Gandhie-
go’. Niewatpliwie Ruskin byt romantykiem, utopista wyznajacym kult pigkna, przyrody
i dobroci. Sprzeciwiat si¢ wyzyskowi i ztu industrialnego $wiata, w ktérym przyszio mu
zy¢. Usitowal stowa przekuwac¢ w czyny, w zwigzku z czym ponosit druzgoczace poraz-
ki i straty finansowe oraz spotykat si¢ z ostrg krytyka. Ostatecznie swoje zaangazowanie
przyptacit rozwijajaca si¢ przez lata choroba psychosomatyczna, atakami szalenstwa
i osamotnieniem?®. Jednakze do historii przeszedt jako wybitny krytyk sztuki — by¢é moze
najwybitniejszy — znakomity przedstawiciel ery wiktorianskiej, btyskotliwy i odwaz-
ny interpretator rzeczywistosci’. Wiedza, erudycja i talenty Ruskina sg przedmiotem
nieustajacych dyskusji; w wielu krajach, nie tylko Europy, ale i $wiata, wciaz dziataja
liczne towarzystwa ruskinowskie (m.in. w Anglii, Szkocji, Holandii, Stanach Zjedno-
czonych, Japonii, Indiach i Niemczech)®.

Zainteresowanie Ruskinem w Polsce wiaze si¢ z datg jego $mierci, ktora nastgpita
w 1900 r. Ukazaty si¢ wtedy przektady kilku jego dziet®, a w ciggu nastepnych lat
pojawily nieliczne szersze opracowania przyblizajace sylwetke i dorobek mysliciela,
m.in. broszura autorstwa Marii Bujno’. Ponadto wzmozong koncentracj¢ uwagi na Ru-
skinie w Europie pod koniec XIX w. Ignacy Matuszewski ttumaczyt inspirowaniem si¢
malarzy francuskich pracami prerafaelitow®. Wszelkie tendencje zyskujace uznanie we
Francji szybko rozprzestrzenialy si¢ na pozostate kraje kontynentu.

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie, jak na przetomie XIX i XX w. w piSmien-
nictwie polskim przedstawiano osobe¢ Johna Ruskina oraz jego poglady na wychowanie.
W przypadku omawiania recepcji mysli Ruskina nie sposob pominaé¢ aspektu odbioru
jego samego jako wybitnej osobowosci swoich czaséw. Podobnie jak nie da si¢ wy-
preparowac z dorobku mysliciela jednoznacznej wizji systemu edukacyjnego, a takze

' 1. Wojnar, Wstep, w: J. Ruskin, Sztuka. Spoleczenstwo. Wychowanie. Wybor pism, Ossolineum, Wroctaw
1977, s. XLIV.

2 K. Jackson, The Worlds of John Ruskin, Pallas Athene Arts, Londyn 2018, s. 10.
3 Ibidem, s. 11.

4 Biografi¢ Ruskina (obejmujaca dziecinstwo, relacje rodzinne i zarys przebiegu kariery) mozna odnalez¢
we Wstepie do J. Ruskin, Sztuka. Spoteczenstwo. Wychowanie, op cit.

5 M. Ulita, John Ruskin, mysliciel zapomniany?, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2008, t. 5, s. 156.

¢ J. Ruskin, Droga do sztuki, thum. S. Koszutski, Warszawa 1900; idem, Sceny z podrozy. Widoki natury.
Wybor pism, tham. M. Chwalibog, Warszawa 1900; idem, O prawdziwej kobiecie (Lilie ogrodu krolowej), tham.
J. Jankowski, Warszawa 1900; idem, Galgzka dzikiej oliwy. Cztery odczyty: o pracy, handlu, wojnie i przy-

szlosci Anglii, tum. W. Szukiewicz, Warszawa 1900; idem, Wybor pism. Malarstwo i poezja, thum. A. Lange,
Warszawa 1900.

7 M. Bujno, John Ruskin i jego poglady, Zaktady Wydawnicze ,,M. Arct”, Warszawa 1901.

8 1. Matuszewski, Estetyka jako czynnik wychowawczo-spoleczny, w: Pisma, t. 1, red. J. Muszkowski,
Warszawa 1925, s. 57 (przedruk z ,,Gazety Polskiej” 1897).
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oddzieli¢ przekonan dotyczacych sztuki i spoteczenstwa od kwestii wychowania. Arty-
kut zawiera liczne cytaty — z publikacji polskich autoréow i ttumaczen — oraz odniesienia
do oryginalnych prac Ruskina wzbogacajace egzemplifikacj¢ postawionego w temacie
problemu’. Echa postulatow wytaczanych przez Ruskina odnalez¢é mozna w zalozeniach
amerykanskiej estetyki pragmatycznej, pedagogiki progresywistycznej, pedagogiki pra-
cy 1 catym nurcie nowego wychowania. Choc¢by z tego powodu warto rozpatrze¢ zagad-
nienie odbioru wychowawczych pogladéw angielskiego mysliciela na gruncie polskim.

Robert de la Sizeranne wskazal rok 1860 jako przelomowy w rozwoju pogladow
Ruskina'. Rozszerzajac swoje rozmyslania nad sztuka, artystami i publicznoscig o re-
alia cywilizacji przemystowej, Ruskin doszedl do wniosku, Zze nie sposéb ,,wskrzesi¢”
sztuki, nie zreformowawszy zycia. Jako milo$nik przyrody — oddajacy jej niemal reli-
gijna cze$¢ — nie mogt pogodzi¢ si¢ z degradacja srodowiska naturalnego dokonywana
przez postgpujaca industrializacje, a jako wielbiciel pigkna obecnego w kazdej dziedzi-
nie zycia i zwolennik chrze$cijanskiej zasady wzajemnej pomocy nie akceptowat ubo-
stwa i wyzysku klasy robotniczej. W przedmowie do polskiego wydania Galgzki dzikiej
oliwy Julian Ochorowicz podkreslit, ze Ruskin odrzucit wszystkie zdobycze kultury,
ktore przynosza tylko jednostronne korzysci, jednoczesnie odbieraja ludziom ,,zdrowie
fizyczne i moralne, przyghluszaja poczucie pigkna i wszelkich idealow etycznych, czy-
nigc czlowieka tylko bezdusznym koétkiem w wielkim mechanizmie przemystowym™!!.

W Szermierzach sztuki uspotecznionej Kazimierz Kosinski, piszac o uwielbieniu Ru-
skina dla przyrody, wskazywat ze mitos¢ ta:

nie doprowadzita Ruskina do mysli i uczu¢ religijnych, doprowadzita go natomiast do uczuc
i mysli spotecznych; pigkno zbyt kiocito si¢ z nedza zycia, podczas gdy odrodzenie czto-
wieka mogtlo nastapi¢ tylko przez nie, tj. przez pigkno uspotecznione, a zreszta milos¢ do
rzeczy martwych musiata przej$¢ do ludzi zywych i cierpiacych. A ze byt Ruskin z taski

 Artykut nie stanowi przegladu wszystkich pism traktujacych lub wzmiankujacych o Ruskinie, ktore
zostaty opublikowane na przetomie XIX i XX w. w Polsce. Uwaga koncentruje si¢ na wybranych tekstach po-
$wieconych w gldéwnej mierze sprawom natury spoteczno-wychowawczej; zostaly natomiast zmarginalizowane
kwestie tworczosci literackiej, pracy krytycznej (w zakresie sztuki i architektury) oraz dziatalnosci artystycznej
Ruskina, a takze zagadnienie politycznych interpretacji jego mysli. Zob. A. Okolski, Ruskin jako ekonomi-
sta, ,,Biblioteka Warszawska” 1894, t. 1, z. 2; A. Potocki, Portret i krajobraz angielski, Lwow 1907; E.N.T.,
Pismiennictwo angielskie w roku 1891, ,,Ateneum” 1892, t. 1, z. 2; I. Matuszewski, J.R. Krolowa powietrza,
,»Tygodnik Ilustrowany” 1901, nr 29; J. Nalecz, O J. Ruskinie, ,,Glos” 1901, nr 13; J.B. Marchlewski, Sztuka
stosowana, ,,Prawda” 1901, nr 26, 27; K. Danitowicz-Strzelbicki, John Ruskin, ,,We¢drowiec” 1900, nr 5, 6;
K.M. Stanistawski, Tak mowit Ruskin, ,,Strumien” 1900, nr 6; L. Krzywicki, Dwa prqdy etyczne: Nietzsche
i Ruskin, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1898, nr 35-36; idem, Estetyka spoleczna i Ruskin, ,.Gazeta Polska” 1899,
nr 86; tenze, Nowoczesni humanisci angielscy, ,,Prawda” 1892, nr 19; L. Winiarski, John Ruskin, ,,Strumien”
1900, nr 6, 7; M.E. Trepka, Prerafaelici angielscy, ,,Ateneum” 1895, t. 3; W. Feldman, J. Ruskin, ,,Kraj” 1899,
nr 19; W. Jabtonowski, J. Ruskin i estetyka uwielbienia, ,,Gtos” 1899, nr 32-33; por. A. Dawidowicz, Zygmunt
Balicki o wychowaniu narodowym, ,,Annales UMCS, sectio K” 2003, vol. X; B. Wojnowska, Ruskinizm w Mto-
dej Polsce, w: Poréwnania. Studia o kulturze modernizmu, red. R. Zimand, Warszawa 1983.

10°R. de la Sizeranne, Ruskin i kult pigkna, t. 2, tham. A. Potocki, Lwéw—Warszawa 1908, s. 108.

" J. Ruskin, Galgzka dzikiej oliwy. Cztery odczyty: o pracy, handlu, wojnie i przysztosci Anglii, tham.
W. Szukiewicz, Warszawa 1900, s. 9—-10.
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przyrodzenia nie tylko cztowiekiem marzen i kontemplacji, ale takze wybitnym cztowiekiem
czynu, stad cata jego dziatalno$¢ w zyciu plynaca z jednego zrédla: milosci — milosci do
piekna przyrody, sztuki, do zycia, czlowieka i wrzechstworzenia'>.

Poglady Ruskina opieraly si¢ na przekonaniu, ze ,,nie moze by¢ kultu pickna tam,
gdzie nie bedzie kultu zycia, a nie moze by¢ kultu zycia tam, gdzie ludzie maja wybla-
dte twarze od pracy niszczacej, twarze powleczone cieniem $mierci, wycienczone gto-
dem, zeszpecone chorobg™". Uczyni¢ zycie picknym oznaczato koniecznos$¢ przebudo-
wania go do gruntu spotecznie i ekonomicznie. Pigkno mialo stac si¢ trescia egzystencji
kazdego cztowieka'®. Walka Ruskina o uszlachetnienie ,,wielkich mas” — jak zaznaczyt
Witold Rubczynski — nie ograniczala si¢ jedynie do poprawy warunkow bytowych, ale
zaktadata odnowienie wiary w tradycyjne ideaty: prawde, dobro i pigkno'®; wiary, ktora
z czasem zaowocowataby zwyciestwem pokojowej wspotpracy, mitosci, szczerosci i su-
miennosci'®. W swojej utopijnej koncepcji Ruskin traktowat pigkno jako wartos¢ moral-
ng, manifestujaca si¢ m.in. w sztuce!’. Twierdzit, ze tylko w godnych warunkach byto-
wych, w gustownym otoczeniu, przez kontakt z naturg i sztuka, czlowiek moze osiagnac
zdolno$¢ $wiadomego odrézniania dobra od zta'®. U podstaw ruskinowskiej spotecz-
no-estetycznej koncepcji $wiata lezato przekonanie, ze najwickszym wrogiem pigkna
jest nedza'®. Ruskin zaktadal, ze cztowiek, ktorego podstawowe potrzeby zyciowe sg
niezaspokojone, nie jest w stanie uswiadomi¢ sobie ani kontemplowaé¢ wyzszych war-
tosci moralnych, na czele z pigknem. W ksigzce Samuela Saengera (dodatku do ,,Prze-
gladu Tygodniowego™), przyblizajacej zycie i dziatalno$¢ Ruskina, mozna przeczytac,
ze droga mysliciela do podniesienia ogélnego stanu kultury byta ,,wprost odwrotng jak
u Schillera; nie estetyczne wychowanie rodu prowadzi do udoskonalenia moralnego” —
pisat Saenger — ,,ale etyczne wychowanie jest przedstopniem do estetycznego™.

W swoich rozmyslaniach Ruskin nader czg¢sto przeciwstawiat sobie rézne warto$ci, np.
spokojne wiejskie zycie konfrontowal z niezdrowa rzeczywistoscig przeludnionych

12 K. Kosifiski, Szermierze sztuki uspotecznionej (Tolstoj, Morris, Ruskin), Warszawa 1928, s. 59.
B Ibidem, s. 66-67.

14 Powszechne wychowanie estetyczne wedtug Ruskina miato polegaé przede wszystkim na uszlachet-
nianiu tego co powszednie i codzienne, gdyz — jak pisat S. Saenger — nie ma rzeczy tak prozaicznych, aby
nie mogla udzieli¢ si¢ im czasteczka pigkna (por. S. Saenger, John Ruskin, jego Zycie i dzialalnos¢, Warszawa
1901, s. 51).

5 MLE. Nekanda-Trepka, Kronika londyrnska, ,,Biblioteka Warszawska” 1900, t. 2, s. 82.
16 W. Rubczynski, Aksjologia Ruskina, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 1937, t. 13, s. 148-150.

17 Ruskin twierdzil, ze sztuka wyrasta z zycia i zyciu stuzy, dlatego tez powinna sta¢ si¢ istotnym elemen-
tem rzeczywistosci spotecznej i udziatem wszystkich ludzi bez wzgledu na status (I. Wojnar, Wstep, op. cit.,
5. XXX).

18 M. Ulita, John Ruskin, op. cit., s. 151.
19 R. de la Sizeranne, Ruskin i kult, op. cit., s. 135.

20 S. Saenger, John Ruskin, jego zycie i dziatalnos¢, Warszawa 1901, s. 14.
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aglomeracji, wyngdznialego wychowanka miasta z dzieckiem natury?', prace¢ indywidual-
ng z maszynowa, etyke z ,,martwa’” o$wiata, prostote ze zbytkiem, doskonalenie charakte-
ru z materializmem, sztuke ze ,,sztuczka”, wiare z apatig, barwne idealy z szarg rzeczywi-
stoscig, naturalny rytm pracy z gorgczkowym postgpem, ,,prawdziwe bogactwa” ze
wszechwladnym pienigdzem. Cho¢ formutujac swoje poglady, nieraz popadat w patetycz-
ny ton, jego wzniostym ideom nie sposob odmowié stusznosci. Ochorowicz pisat:

Ruskin idee szlachetnosci rycerskiej wprowadza do przemystu i handlu, tworzac wzor kupca,
ktoryby odpowiadat dawnym wzorom rycerza, w zastosowaniu do zmienionych warunkéw
bytu [...]. Ruskin wprowadza kult pigkna do wszystkich dziedzin zycia, a etyke do ekonomii
politycznej. Takie jest najkrotsze okreslenie jego stanowiska, jego wiary z mtodzienczym za-
patem krzewionej?.

W polskim pismiennictwie omawianego okresu Ruskina przedstawiano jako czto-
wieka czynu, bojownika®, bohatera idei*, marzyciela pickna®, a nawet geniusza®,
pisano, ze byl otoczony nimbem apostota i propagatora®, ze ,,wywart wptyw wprost
wyjatkowy i, jak na dzi$, wymierzy¢ si¢ niedajacy na rozleglte dziedziny, duchowego
i spotecznego zycia swoich ziomkow™?®; podkreslano, ze przeznaczyl prawie caly ol-
brzymi majatek na zakladanie instytucji i muzedéw otwartych dla wszystkich ludzi; ze
wojowatl stowem, piérem i czynem®. Jednak ocena dziatalnosci Ruskina nie byla oce-
ng bezkrytyczng. Cho¢ owa krytyka sprowadzala si¢ raczej do przytaczania zastrzezen
kierowanych pod adresem Ruskina przez jego rodakow, przy jednoczesnym ich kwe-
stionowaniu. Wtadystaw Jabtonowski pisat: ,,Wytykano Ruskinowi sprzecznosci jego
zycia i pism, postgpkow 1 mysli [...]. Widziano niestalo$¢ tam, gdzie byt tylko staty
entuzjazm dla wielu przedmiotow, paradoksalno$¢ i samowolg — tam gdzie byta tylko
wielka szczero$¢™.

Rubczynski, odnoszac si¢ do wnioskéw wyprowadzonych przez R. de la Sizeran-
ne’a, stwierdzil, ze:

U Ruskina nie nalezy szuka¢ ani konsekwencji, ani glgbszego uzasadnienia pomystow, ani na-
wet silnego 1 szczerego przekonania o prawdziwosci tego, co twierdzi, gdyz w oczach autora

2 M. Bujno, John Ruskin, op. cit., s. 24-25.
2 J. Ruskin, Galgzka dzikiej oliwy, op. cit., s. 9-10.

3 W. Szukiewicz, John Ruskin (1819-1900), ,,Tygodnik Ilustrowany” 1900, nr 5, s. 87.
24 Idem, Apostol pigkna, ,,Biblioteka Warszawska” 1900, t. 2, s. 141.

% K. Kosinski, Szermierze sztuki, op. cit., s. 61.

% A. Lange, Studya i wrazenia, Warszawa 1900, s. 151-177.
27 W. Rubcezynski, Aksjologia Ruskina, op. cit., s. 136.

2 Idem, John Ruskin. Studia nad powigzaniem i uzasadnieniem jego glownych pomystow, cz. 1, Krakoéw
1905, s. 3.

2 W. Jabtonowski, Wsrod obcych, Lwow 1905, s. 217.
30 Tbidem, s. 218.
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jest to przede wszystkim improwizator, mowiacy i piszacy pod dyktatem $wiezych bardzo
i zywych, ale chwilowych, przelotnych wrazen, wydobywajacy z nich nieraz ol$niewajaco
jasne, bystre i glgbokie intuicje stanow duszy 1 warunkoéw upodoban estetycznych, jednak bez
dbatosci o jakikolwiek system, powigzanie lub rozwinigcie swoich zdobyczy?'.

Ochorowicz zaznaczyl, ze w pismach Ruskina pojawiaja si¢ ,,dziwactwa i neoroman-
tyczne fantazje”, za ktorymi ,,ciggnie falanga narwancéw, duzo protestujacych, ale mato
wiedzacych czego chca”. Co i tak w ostatecznym rozrachunku, zdaniem J. Ochorowi-
cza, nie umniejszato rangi ruskinowskich postulatow*. Wojciech Szukiewicz w artyku-
le zamieszczonym w ,,Tygodniku Ilustrowanym” stwierdzit, ze w przypadku Ruskina
wielka przenikliwos$¢ 1 skromnos¢ taczyta si¢ z pewnego rodzaju naiwnoscia, zjednujaca
mu stuchaczy w réznych srodowiskach®. Réwniez M. Bujno zwrécita uwage na bogaty,
literacki i peten dygresji, przez co nietatwy w odbiorze styl Ruskina oraz liczne sprzecz-
no$ci pojawiajace sie w jego tekstach™®.

Dorobek Ruskina trudno nazwaé filozofig nie tylko z powodu niekonsekwencji,
ale takze dlatego, ze jezyk, ktorego uzywat, byt poetycki, zbytnio emocjonalny, wita-
$ciwie pozbawiony poje¢ o statych znaczeniach. Ponadto Ruskin publikowal bardzo
intensywnie, a poszczegdlne wydawnictwa stanowily amalgamat réznych spostrzezen
i przemyslen; nie byly to — w wigkszosci przypadkéw — dziela poswigcone jednemu
problemowi. Stad by¢ moze przewaga w polskim pi§miennictwie opinii raczej ogol-
nych, oddajacych pewien generalny zamyst Ruskina, nad szczegdlowa analiza jego
pogladéow o wychowaniu.

Wigkszos¢ swoich przemyslen pedagogicznych Ruskin zawart w jednym z listow
zamieszczonych w Time and Tide**. Pojawily si¢ w nim tezy, ktére mozna uznaé za
glowne idee wychowawcze Ruskina®’. Wedlug mysliciela to od dbatosci o zdrowie fi-
zyczne (réwniez pigkne ciato) oraz od wzbudzenia podziwu, entuzjazmu i wspotczucia

31 'W. Rubcezynski, John Ruskin, op. cit., s. 10.
32 J. Ruskin, Galgzka dzikiej oliwy, op. cit., s. 9.
3 Ibidem, s. 9.

34

W. Szukiewicz, John Ruskin, op. cit., s. 87.

33 Styl dziet Ruskina po wiekszej czesci kaznodziejski, moralizatorski, bywa czesto przeplatany sarka-

zmem i goryczg; przechodzi w rzewny liryzm i cieniuje z doktadnoscia najsubtelniejszego pedzla, to rzuca gru-
be ledwie naszkicowane kontury; rozlewa si¢ w potoku stow dzwigcznych, harmonijnych, w okresach potoczy-
stych, zaokraglonych, to pada deszczem drobnych zwrotow, topiac w szczegotach mysl przewodnia; to posuwa
si¢ naprzod spokojnie, rowno, to bty$nie paradoksem, przeksztatcajacym si¢ w dalszym ciggu w nieskonczone
wspotczucie dla niedoli blizniego. W jednym miejscu np. pisze, ze dewiza szlachetnego zycia powinny by¢
stowa: ,,jedzmy, pijmy, bo jutro pomrzemy”, a gdy zdumiony czytelnik nie dowierza, aby to mogty by¢ sto-
wa wielkiego mysliciela, ten zaraz dodaje: ,,ale jedzmy i pijmy wszyscy, nie za$ niektorzy tylko, naktaniajac
wszystkich do wstrzemiezliwosci” (M. Bujno, John Ruskin, op. cit., s. 34-35).

3% Time and Tide to ksiazkowe wydanie zbioru 25 listow napisanych przez Ruskina do Thomasa Dixona —
robotnika zajmujacego si¢ zagadnieniami ekonomicznymi. Po raz pierwszy wydawnictwo ukazato si¢ w 1867 r.
Listy zawieraja ostra krytyke zycia spotecznego oraz elementy programu utopijnego Ruskina.

37 Por. J. Ruskin, Morning in Florence and Time and Tide, New York 1889, s. 69.
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powinno rozpoczynaé si¢ wszelkie wychowanie®. ,,Cze$¢ i szacunek z jednej strony,
a wspotczujace serce z drugiej, powinny stanowi¢ podstawe wychowania moralnego™.

Jabtonowski spointowat poglady mysliciela (podajac najprawdopodobniej za R. de
la Sizeranne’em*’) w nastepujacych stowach:

Zaprzatamy si¢ wyksztalceniem dzieci [...], ale bynajmniej nie ich wychowaniem, gdyz wy-
chowywa¢ dziecko — nie znaczy to wcale nauczy¢ je czegos, czego przedtem nie wiedzialo,
lecz zrobi¢ zen kogos$, kim pierwej nie byto. Budzi¢ uczucia zachwytu i uwielbienia mozna
wszystkim, przedmiot nie odgrywa tu gtéwniej roli. Niech dziecko podziwia kamienie i wa-
rzywa, jesli nie mamy innych bogoéw godnych jego uwielbienia, lecz przede wszystkim niech
umie uwielbiac*'.

Szukiewicz okreslit Ruskina mianem gorgcego or¢downika wszechstronnego rozwo-
ju, dostrzegajac w nim propagatora nowoczesnego wychowania; wychowania, ktorego
celem, obok rozwoju ciata i ksztatcenia stosownych umiejetnosci, byt rozwoj duszy*.

W 1903 r. ukazata si¢ ksigzka Janiny Mortkowiczowej O wychowaniu estetycz-
nem*. Bylo to pierwsze polskie, usystematyzowane opracowanie po§wiecone tej
tematyce. Autorka wielokrotnie powolywata si¢ w nim na poglady Ruskina*, wia-
czajac jego mysli w koncept ,,reformy estetyczno-pedagogicznej”. Mortkowiczowa

3% Ruskin pisal: ,,wychowanie zacza¢ nalezy od nauki ,,zasad, od ktorych zalezy zdrowie, i od ¢wiczen
fizycznych, zalecanych ze wzgledu na nie” [...]. Wraz z wychowaniem sprawnosci fizycznej nalezy rozwijac
dwa przymioty duchowe: szacunek i wspotczucie dla drugiego cztowieka. Nie mozna — rzecz jasna — tych cnot
si¢ nauczy¢ w dostownym tego stowa znaczeniu. Chociaz sg to cechy dziedziczne kazdej zdrowo urodzonej
jednostki, nalezy je rozwija¢, podobnie jak tgzyzna ciata wymaga rozmyslnego, statego ¢wiczenia. Nigdy nie
mogtem poja¢, dlaczego Goethe (w swoim projekcie wychowania zamieszczonego w utworze « Wilhelm Me-
ister») powiada, iz postawa szacunku nie jest rzeczg wrodzona, lecz nalezy ja dziecku zaszczepi¢. Wedtug mnie
jest to do tego stopnia nieodrodna cecha psychiki, ze ludzie nie majac innego obiektu szacunku, beda czci¢
szalenca badz kamien, badz rosling. Wychowanie w tej dziedzinie polega na uczynieniu przedmiotem szacunku
wiasciwych 0sob i rzeczy” (J. Ruskin, Sztuka, op. cit., s. 283-284).

3 J. Ruskin, Sztuka, op. cit., Wroctaw 1977, s. 284.

40 Por. R. de la Sizeranne, op. cit., s. 145.

4 W. Jablonowski, Wsrod obcych, op. cit., s. 227.

42

W. Szukiewicz, John Ruskin, op. cit., s. 87.

#J. Mortkowiczowa, O wychowaniu estetycznem, Warszawa 1903.

4 Ibidem, s. 2, 5, 9, 18, 20, 29, 4546, 50, 58, 66, 71; por. A. Boguszewska, Zamierzenia wychowania
estetycznego w zakresie plastyki wobec dziecka w Polsce lat dwudziestych XX wieku, ,,Annales UMCS, sectio
L” 2004, vol. I, s. 228; A. Lisiecka, Zalozenia realizacji przedmiotow artystycznych w polskim szkolnictwie
powszechnym w latach 1918—1939, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2020, s. 143; K. Pankowska, Rozwdj polskiej
teorii wychowania estetycznego — prekursorzy i tworcy, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 2017, nr 4(246), s. 43—44.

4 Por. ibidem, s. 12; o wptywie pogladow Ruskina na polski ruch estetyczno-pedagogiczny pisaty m.in.
Katarzyna Dormus i Mirostawa Zalewska-Pawlak; zob. K. Dormus, Rozwdj form wychowania estetycznego
i nauczania rysunku w Krakowie w latach 1850—1914, Polska Akademia Nauk, Warszawa 1998, s. 75; M. Za-
lewska-Pawlak, Rola sztuki w wychowaniu. Polska tradycja pedagogiczna, Wydawnictwo Uniwersytetu £.6dz-
kiego, £0dz 2001, s. 28.
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podkreslita zwigzek moralnosci z estetyka*® oraz wptyw codziennego otoczenia dziec-
ka na rozwoj jego wrazliwosci?’. Podgzajac dalej za Ruskinem, wskazata na przyrode
jako nieskonczone zrodla piekna i inspiracji dla dziecigcej tworczosci®®. W swoich
reformatorskich zatozeniach autorka sprzeciwita si¢ schematyzmowi w nauczaniu ry-
sunku, w jego miejsce wprowadzajac swobodng zabawe artystyczna, dostarczajaca
dzieciom przyjemnosci®.

Jedyng publikacjg®®, a wlasciwie seria publikacji, w ktorej omowiono bardziej szcze-
gbétowo poglady pedagogiczne Ruskina, jest cykl trzech krotkich artykutéw Stanistawa
Posnera opublikowanych na tamach tygodnika ,,Prawda” w 1900 r.°'. W pierwszym
tek$cie S. Posner nakreslil syntetyczng biografie mysliciela, wskazujac na jego zaanga-
zowanie spoteczne oraz proby szerzenia oswiaty wsrod klas pracujacych i wynikajace
z nich ,,nieprzyjemnosci i trudnosci™?. W drugim artykule tak pisat o Ruskinie:

To nie jest zaden autor kilkunastu przyczynkow do teorii kojarzen i komorki nerwowej, zaden
zwyczajny albo nadzwyczajny profesor niemiecki. Nalezy on do tych dzisiaj zaginionych
gatunkow ,,rodzaju filozoféw”, co to pod platanami i po gajach oliwnych Aten przechadzajac
si¢, rozprawiali madrze i dowcipnie, niekiedy wzniosle pod wzgledem etycznym, doskonale
pod wzgledem logicznym — o wszystkim i o niczym, o wszelkich sprawach boskich i ludz-
kich33.

Dalej S. Posner zaprezentowal przemyslenia Ruskina na temat systemu edukacji;
pokreslit role panstwa w wychowaniu (to wtasnie w sferze obowiazkéw panstwa leza-
lo zadbanie o dobrostan wszystkich dzieci — o mieszkanie, ubioér, warto§ciowe positki
i opieke az do wieku dojrzatosci) oraz omowit warunki, w ktorych miato przebiegaé
ksztatcenie; mianowicie: szkoty nalezatlo budowa¢ w miejscach nieskazonych przez
przemyst, na duzych przestrzeniach ziemi, gdzie uprawia¢ mozna jazd¢ konng, wyscigi
piesze oraz ¢wiczy¢ si¢ w taktyce wojskowej — defensywnej i ofensywnej. Dzieciom na-
lezato wpajaé szacunek® i wspotczucie dla drugiego cztowieka oraz zaszczepia¢ w nich
uczciwos¢ 1 prawdomownosc.

4 Ibidem, s. 2.

47 Por. ibidem, s. 56-68.
“ Por. ibidem, s. 29.

4 Por. ibidem, s. 36-30.

0 Podczas kwerendy autorka nie natrafita na inne zrodta, ktore traktowatyby szerzej o pogladach wycho-
wawczych Ruskina, co nie oznacza, ze takowe nie istnieja — w tym wypadku autorka prosi o wiadomos¢ na
adres: a.lisiecka@poczta.umecs.lublin.pl lub/i lisiecka91@o2.pl.

1S, Posner, John Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 4; idem, John Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 5; idem, John
Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 6.

2 1dem, John Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 4, s. 4344,
3 Idem, John Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 5, s. 55.

% Posner nie wspomina o roli Mistrzow, ktorych uczniowie mogliby kocha¢ i szanowac, a nadmienia
o tym Ruskin w Zime and Tide.
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Wreszcie przechodzac do ksztalcenia umystu, nalezy uczy¢ historii, przyrodoznawstwa i ma-
tematyki, a przede wszystkim jezyka ojczystego. Dzieci, ktore zycie swe spedzi¢ maja w mie-
$cie, powinny, o ile da si¢ to pogodzi¢ z ich sktonno$ciami, uczy¢ si¢ matematyki i sztuk
pigknych; dzieci przeznaczone do zaje¢ wiejskich, winny poznawac histori¢ naturalng ptakow,
owadow i roslin, a jednocze$nie uczy¢ si¢ uprawiac¢ ogrod szkolny™.

Ruskin wymienit jeszcze trzecia grupe dzieci, obok wiejskich i miejskich — o czym
S. Posner nie wspomnial — a mianowicie dzieci zyjace na wybrzezu, ktore w przysztosci
mogly zosta¢ marynarzami. Te powinny uczy¢ si¢ geografii fizycznej, astronomii i hi-
storii naturalnej, gatunkéw ryb i ptakéw morskich®®. Tym samym Ruskin zaproponowat
swego rodzaju profile ksztatcenia uwarunkowane miejscem zamieszkania, potrzebami
zycia i pochodzeniem.

Posner réwniez wskazat na sprzecznosci obecne w pogladach wybitnego estety, kto-
re w pierwszym momencie mogltyby uchodzi¢ za réznice nie do pogodzenia. Pisat:

Dziwnym to si¢ wyda¢ moze, iz Ruskin jest obronca feudalizmu. Kazdy cztowiek spotecz-
nosci ludzkiej powinien zajmowac $cisle okreslone stanowisko; réznice sa wieczne i madre.
Dzieci robotnikéw prostych, niewyksztatconych, zupetnie sprawiedliwie przeznaczone sg do
wykonywania zwyczajnej, prostej pracy, dla dzieci rzemieslnikow z warunkow dziedzicznoSci
(talentu, usposobien itp.) i srodowiska wyptywa mozliwos¢ i koniecznos$¢ pracy w zakresie
zaje¢ rodzicow; 1 zupelnie taka sama ciagto$¢ w dziatalnosci zyciowej powinna obowigzywac
klasy wyzsze, rzadzace®’.

Jednym z fascynujacych paradokséw w zyciu Ruskina — wedlug Kevina Jackso-
na — jest to, ze mimo postepowych pogladéw byt on zdeklarowanym torysem: wy-
znawcg krolow i krolowych, hierarchii i postuszenstwa, poboznosci i rycersko$ci®®.

3 Ibidem, s. 56.
56 J. Ruskin, op. cit., s. 286.
57 S. Posner, John Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 6, s. 68.

58

W Time and Tide (por. J. Ruskin, Morning in Florence, op. cit., s. 67) Ruskin pisat: ,,Tu wigc tkwi praw-
dziwa przyczyna naszych dotychczasowych niepowodzen na polu wychowania — zaréwno koncepcji pochodza-
cych z gornych warstw spotecznych, jak z jego dotow. Jest nig brak bezinteresownego dzialania, majacego na
celu wychowanie jako takie. Domaganie si¢ wyksztalcenia przez warstwy nizsze pochodzi z ich mniemania, iz
z chwila gdy je osiagna, stana si¢ warstwa wyzsza. Istnieje dziwny poglad wsrod szerokich mas (podzielany
dzisiaj przez wszystkich znanych pedagogéw i ekonomistow, ktorych tu mamy prawo wlaczy¢ do tak zwanych
»mas”), ze kazdy cztowiek moze awansowac do elity spotecznej, a w kazdym razie, iz powszechny proces
wspinania si¢ w gore, proces, w ktorym kazdy ostatecznie osiagnie szczyt — odpowiada ustrojowi wymarzo-
nemu przez utopistow. Ludziom tym wydaje si¢, ze wystarczy zapewni¢ kazdemu mtodemu chtopcu nalezyte
wyksztalcenie, by zdoby! pozycje pozwalajaca na rozjezdzanie si¢ wlasnym powozem (nie zastanowiono si¢
tylko nad tym, w jaki sposob zaspokoi¢ zapotrzebowanie na stangretow i lokai). A ja powiadam stanowczo —
opierajac si¢ na tym, czego jestem absolutnie pewien — iz lepiej, aby cztowiek nie umiat pisa¢ i czytaé, nizby
miat otrzymywac tego rodzaju wyksztatcenie. Pierwszym warunkiem uzytecznosci wychowania jest jego wia-
Sciwe zalozenie: nalezy jasno zdawac sobie sprawg, iz nie ma ono by¢ srodkiem do wspinania si¢ w gore po
szczeblach zyciowej kariery, lecz zabezpieczeniem dobrego zycia na pozycji dotychczas zajmowane;j” (J. Ru-
skin, Sztuka, op. cit., s. 282).



154 Alicja Lisiecka

Tymczasem jego najzagorzalsi uczniowie — na czele z Williamem Morrisem — czg¢sto
nazywali siebie socjalistami*®. Niemniej Ruskin stat na stanowisku, ze powszechna
edukacja musi by¢ zorganizowana w taki sposob, aby przynosita korzysci dzieciom
pochodzacym ze wszystkich warstw spotecznych. ,, Kazde dziecko urodzone na tej
wyspie, bez wzgledu na swojg przynaleznos¢ klasowa, musi podlega¢ prawnemu
obowigzkowi ksztalcenia w zakresie ogdlnych podstaw ludzkiej wiedzy i1 otrzymaé
chrzest [...]7%.

W pismach Ruskina odnalez¢ mozna liczne fragmenty $wiadczace o jego konser-
watywnych pogladach®, nalezy jednak pamietac, ze mysliciel zaciekle bronit godnosci
kazdego cztowieka, sprzeciwial si¢ wyzyskowi i pracy, ktéra degenerowata ludzkie cia-
o i umyst. Rubczynski zaznaczyt, ze Ruskin zadat

pomnozenia liczby zaje¢ takich, przy ktorych trud laczylby si¢ o ile moznos$ci z zadowole-
niem potrzeb estetycznych i ktore by mechanizmem swym nie zabijaty mysli, a wykonywane
wsrod warunkow higienicznych i w jak najczestszym bezposrednim zetknigciu z natura, wyra-
bialy duchowa pogodg, uczyly przestawac na skromnych warunkach i potrzebach, znajdowac
glowna rados¢ w samym przedmiocie pracy, w jego tworzeniu i ksztattowaniu, a nie w dal-
szych, ubocznych do niego przywiazanych celach lub widokach®.

W trzecim artykule S. Posner poruszyt takze kwesti¢ stosunku Ruskina do wycho-
wania 1 pozycji spotecznej kobiet. W nieco szyderczym tonie przytoczyl opinie my-
sliciela o wyraznym podziale obowigzkow na kobiece 1 me¢skie. Rola kobiety polegata
na pilnowaniu ogniska domowego, byciu matka, gospodynia, nad wyraz skromna i po-
korng wtadczynig domu, zaniechujaca wszelkiej aktywnosci w dziedzinie przemystu,
gdyz takowa bytaby niczym wigcej jak proba wspotzawodnictwa z ptcig meska. Mez-
czyzna to natomiast wynalazca, wojownik, obronca, zdobywca. Kobieta, obdarzona
przyrodzong cierpliwoscig i zdolno$cig do utrzymania tadu i podejmowania decyzji,
stworzona byta do rzadzenia (lub moze trafniej: rozporzadzania), a nie do twdrczosci.
Posner podal za Ruskinem: ,,U §wigtego ogniska domowego, z dala zabezpieczona od
zgietku, egoizmu i brutalno$ci §wiata zewnetrznego, niechaj panuje jako zrddto i o$
porzadku, jako pocieszycielka w strapieniu, jako zwierciadto pieckna”®. Azeby spro-
sta¢ stawianym przed nig zadaniom, kobieta musiata odebraé¢ stosowne wyksztalce-
nie; obejmowalo ono: ¢wiczenia fizyczne gwarantujace dobre zdrowie i urodg, zajgcia

% K. Jackson, op. cit., s. 10.

6 J. Ruskin, Sztuka, op. cit., s. 282.

61 Nalezy takze podkresli¢, ze literacki rozmach Ruskina sprawial, ze niektore tezy przez niego stawiane
wydawaly si¢ przesadne; np. w Time and Tide, kiedy radzit, aby unika¢ zasiewania w duszy dziecka niepew-
nosci, nie uczy¢ wychowanka rzeczy, ktérych nauczyciel sam nie jest pewien, pojawito si¢ nastepujace zdanie:
Better that it should be ignorant of a thousand truths, than have consecrated in its heart a single lie (J. Ruskin,
Morning in Florence, op. cit., s. 69).

2 W. Rubczynski, John Ruski, op. cit., s. 14.
% S. Posner, John Ruskin, ,,Prawda” 1900, nr 6, s. 69.
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praktyczne oraz lektur¢ poszerzajaca krag zainteresowan (ukierunkowanych gtéwnie
na sztuki pigkne)®.

W dalszej czg$ci tekstu S. Posner uszczypliwie zauwazyt, ze Ruskin w swoich
wizjach nie zapomniat takze o wyznaczeniu kobietom stosownego obszaru dziatalno-
$ci spotecznej; nie mogta by¢ nim w zadnym wypadku polityka, ale jedynie pomoc
stabszym i potrzebujagcym, realizujgca ide¢ mitosierdzia. Trudno nie si¢ zgodzi¢ z kry-
tycznym tonem S. Posnera. W istocie Ruskin widzial kobiete jako osobg w gruncie
rzeczy poddang, pasywna, ktérej edukacja (dla jej wlasnego dobra) powinna by¢ ogra-
niczona ,,zenska natura” — moralnoscia, wrazliwoscia, predyspozycjami intelektual-
nymi. Jednakze S. Posner pominat kilka faktow stawiajacych mysliciela w nieco lep-
szym $wietle. W O prawdziwej kobiecie Ruskin wyraznie podkreslit réowna godnosé
kobiety i mezczyzny®, wskazal na potrzebe spolecznej oraz fizycznej aktywnosci
kobiet®, co byto rzecza niespotykana wsréd klas wyzszych, a takze potozyt wyrazny
nacisk na rzeczywiste rozwijanie potencjatu intelektualnego dziewczat. Zwrécit si¢
do ludzi swojej epoki:

Wychowujecie corki wasze, jakby one istniaty tylko po to, zeby by¢ sprzetami do ozdoby
salonu i nastgpnie zalicie si¢ na ich lekkomys$lnos¢; dajciez wige im te prawa, jakie dajecie
chtopcom; powotajcie w nich te same uczucia mestwa i cnoty; zaszczepcie w nich to samo
przekonanie, ze prawos$¢ i mestwo sg to filary ich istoty®’.

% W O prawdziwej kobiecie (Sesame and lilies) Ruskin pisat: ,,Winiliscie wigc najpierw uksztaltowac jej
rozw0j fizyczny, nastepnie, o ile pozwola sity, ktore zdobedzie, wypehi¢ jej umyst wszystka wiedza, wszystki-
mi myslami, ktore moga przyczynic¢ si¢ do umocnienia przyrodzonych instynktow jej stusznosci i do wycienio-
wania przyrodzonego poczucia jej mitosci. Trzeba jej da¢ poznaé wszystka wiedzg, ktora uczynitaby ja zdolng
zrozumie¢ trud mezezyzny i wspotdziata¢ z nim. Nie trzeba jednak zaszczepia¢ w niej wiedzy w wigkszej
mierze nad te, ktora dotyczy uczu¢ i sadow jedynie, wlasnie tak, jak gdyby calkowite poznanie nie miato by¢
nigdy jej sprawa. Nie jest rzecza zadnej wagi (jak gdyby to miato stanowi¢ cel jej dumy lub doskonatosci!),
czy bedzie posiadata jeden jezyk, czy wigcej, lecz jest rzecza wielkiej wagi, zeby potrafita wszystka uprzejmosé
swoja o$wiadczy¢ cudzoziemcowi i poja¢ stodycz jezyka obcokrajowca. Nie jest rzecza catkiem potrzebng ani
dla jej wartosci, ani dla jej godnosci osobistej, zeby wiedzg jaka$ umiata na wylot, lecz jest rzecza nieskon-
czenie potrzebng, zeby byla wychowang w regule mysli czystej, poprawnej, zeby rozumiata, czym sa prawa
przyrodzone, jak sa strojne i nieprzetamane. Pragnatbym, zeby cho¢ jedna $ciezka poszukiwan naukowych do-
tarta do progu tej Doliny Pokory, na ktoéra wstepuja najdzielniejsi 1 najmadrzejsi, sami siebie majacy wiecznie
za dzieci, zbierajace kamyki u brzegéw bezgranicznych! Jest rzecza catkiem btahej wartosci, ile bgdzie umiata
pozycji miast, dat wypadkow i nazwisk stawnych osobisto$ci; cel wychowania nie polega na tym, Zeby kobietg
przemieni¢ w dykcjonarz, lecz jest rzecza gtgbokiego znaczenia, zeby ja nauczono cala istota wnikna¢ w histo-
rig, ktora odczytuje; calym swoim zyciem odmalowac przebieg wypadkdéw — przy pomocy $wietnej wyobrazni,
odczu¢ i pochwyci¢ ta przedza delikatng instynktu wszystka patetyczno$¢ warunkow, dramatyczno$¢ sytuacii,
ktore czesto historyk zaciemnia wskutek rozumowan lub roztacza wskutek uktadu. Zadaniem jej jest zdazac
$ladami przestonigtej shusznosci wyrokéw Bozych i dostrzega¢ poprzez mroki fatalng nitke ognista, ktora wiaze
wystepek z karg zastuzona” (J. Ruskin, O prawdziwej kobiecie (Lilie ogrodu krolowej), tham. J. Jankowski,
Warszawa 1900, s. 38—41).

% J. Ruskin, O prawdziwej kobiecie, op. cit., s. 7.
% Ruskin zalecal prace w ogrodzie dziewczg¢tom z wyzszych klas spotecznych.
57 Tbidem s. 52.
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Warto przypomnie¢, ze pierwsze wydanie Sesame and lilies ukazalo si¢ w 1865 r.
Zatem na tle wiktorianskiej rzeczywisto$ci dziewigtnastowiecznej Anglii, gdzie kobieta
byla stworzeniem bezwzglednie podporzadkowanym, efemerycznym, blado upudrowa-
nym, oderwanym od wiasnego ciata, wcisnigtym w sztywne gorsety i ramy spolecznych
konwenansow®®, poglady Ruskina na kwesti¢ kobiecg wypada uzna¢ — mimo wszystko —
za postgpowe.

Chociaz John Ruskin nie stworzyl konkretnego modelu edukacyjnego ani tez nie
zajmowal si¢ w szczegolno$ci wychowaniem, to reminiscencje jego pogladoéw pe-
dagogicznych znalazty swoje odbicie w polskim pismiennictwie omawianego okre-
su. Najczesciej watki zwigzane z wychowaniem pojawialy si¢ przy prezentowaniu
catoksztaltu dorobku angielskiego mysliciela oraz w tlumaczeniach; zdecydowanie
rzadziej stanowily odregbny przedmiot analiz. Najwigksze zainteresowanie Ruskinem
przypadto na przetom wiekow i wigzato si¢ ze $Smiercig tego ,,najwigkszego filozo-
fa epoki”, za ktorego go przeciez uwazano, cho¢ jego teorie tak bardzo odbiegaty
od standardow filozofii akademickiej. Dorobek Ruskina, uwieczniony w licznych pi-
smach, jest rezultatem zachwytu nad §wiatem, refleksji nad krajobrazami, sztukg oraz
ponadczasowymi warto$ciami: prawda, dobrem i pigknem; cechuje go indywidualizm,
rozmach, normatywno$¢, literacki styl peten dygresji. U Ruskina nie wystepuje jed-
noznaczna definicja wychowania; sam proces ksztatcenia opisany jest ogdlnikowo;
jednakze gltowne idee pedagogiczne wydaja si¢ celne i aktualne. Trudno nie zgo-
dzi¢ si¢ z Ruskinem, ze gdy mito$¢ stanie si¢ podstawa wychowania, rozwinie si¢
w dzieciach entuzjazm dla tego, co wielkie, pigkne i szlachetne; ze wszelka nauka jest
o tyle pozyteczna, o ile poglebia w istocie ludzkiej mito§¢ do zycia. W swoich trakta-
tach ekonomiczno-spotecznych i wychowawczych Ruskin uzasadniat istnienie trzech
nieodzownych potrzeb duchowych: podziwu, mitosci i nadziei oraz analogicznych
i rownolegtych trzech potrzeb fizycznych: mieszkania, pozywienia i ubioru, ktorych
zaspokojenie powinno obejmowaé wszystkich ludzi. W sprawiedliwos$ci spotecznej —
umozliwiajacej Swiadoma egzystencje — upatrywat drogi do powszechnego szczescia.
Ruskin kochat pigkno estetyczne i pragnat, aby kazdy cztowiek mogt dzieli¢ z nim
te mitos¢.
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