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Postannictwo i zadania dziejowe rodziny.
Transkrypcja mysli pedagogicznej Stanistawa Wawrzynca Staszica

Abstract. The mission and historical tasks of the family. A transcript of the educational doctrine of
Stanistaw Wawrzyniec Staszic

In view of the fact that issues related to the family in the literary works of Stanistaw Wawrzyniec
Staszic are far less known than his socio-political views or his opinions about education, the author of
this paper decided to creatively explore this treasure of Polish culture. The results of this study may
significantly enhance the educational resources of sub-disciplines of teaching like familial teaching,
the history of upbringing, the theory of upbringing and general teaching. Quoting from Stanistaw
Staszic, the author provides answers to several research issues, namely how Staszic perceived the
family and what tasks (and missions) he assigned to family members, the parents and the offspring;
the types of primeval families he identified (using the criterion of the law of nature); the role that he
assigned to families with respect to the integration of mankind, the integration of a nation, and Poland
regaining independence; the factors which, in his opinion, were the main obstacles to families
undertaking historical tasks (including Polish families). In order to define these issues, the author of
this paper used hermeneutic methods to interpret the literary output of Stanistaw Staszic, revealing in
the process the philosopher’s views on the family, its tasks, functions and the roles of its members, with
special emphasis placed on the mother, father and the offspring. An analysis of the types of families
in the initial phases of the existence of mankind was another effort worth making together with
considering the obstacles that families encounter when carrying out their historical tasks.
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Zamiast wprowadzenia

W poczatkowej czesci artykulu (pierwszej czgsci wprowadzenia) zaprezentuj¢ naj-
istotniejsze fakty biograficzne, majac nadzieje, ze pozwola odbiorcom kultury lepiej
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zrozumie¢ genez¢ 1 warunki, w ktorych ksztattowaty si¢ poglady tego wybitnego czlo-
wieka odnosnie do srodowiska rodzinnego. Dziecinstwo i mtodos$¢ przezyte szczgsliwie
w rodzinie macierzystej z pewnoscia rzutowaly na postrzeganie przez Stanistawa Staszi-
ca znaczenia i zadan rodziny' w rozwoju ludzkos$ci, konsolidacji narodu oraz w przywro-
ceniu Rzeczypospolitej niepodlegtosci. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze w znacz-
nym stopniu czlonkowie rodziny StaszicoOw i panujaca w niej atmosfera uksztattowaty
Stanistawa Staszica wizj¢ zadan dziejowych rodziny. Natomiast druga cz¢$¢ wprowadze-
nia obejmuje argumenty stanowigce uzasadnienie wyboru problematyki artykulu oraz
konieczne wyjasnienia metodologiczne dotyczace wyszczegdlnionych probleméw ba-
dawczych, a takze zastosowanej metody badan.

Dziecinstwo i mlodo$¢ Stanistawa Wawrzynca Staszica?
w rodzinie macierzystej

Stanistaw Wawrzyniec Staszic, minister stanu, dyrektor jeneralny (dzi$ ,,generalny”)
Wydziatu Kunsztow, Przemystu i Handlu w Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych
i Policji, prezes Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Kawaler orderéw Orta Biatego i Swietego
Stanistawa, urodzony przed 6 listopada® i ochrzczony 6 listopada 1755 r. w Pile, niewiel-
kim, liczacym okoto poéttora tysigca mieszkancow miescie krolewskim na pograniczu
Wielkopolski i Pomorza, spedzit tam w rodzinnym domu kilkanascie lat. Zadecydowaty

! Ze wzgledu na to, ze w niniejszym artykule zostanie zaprezentowane Stanistawa Staszica ujgcie rodziny
(jako podstawowej jednostki pokrewienstwa, sktadajacej si¢ z matki, ojca oraz potomstwa), podam tu jedynie
wspotczesne naukowe pojmowanie tego srodowiska wychowujacego. Rodzina [podk. — A.Z] — w wezszym
ujeciu — ,,to mata grupa spoteczna skladajaca si¢ z rodzicow, ich dzieci i krewnych. Rodzicow taczy wigz
matzenska, natomiast rodzicow z dzieémi — wigz rodzicielska, stanowigca podstawe¢ wychowania rodzinnego,
jak roéwniez wigz formalna okreslajaca obowiazki rodzicow i dzieci wzgledem siebie” (W. Okon, Rodzi-
na, w idem, Nowy stownik pedagogiczny, Wydawnictwo Akademickie ZAK, Warszawa 2001, s. 337); Rodzina
— w szerszym ujeciu — to grupa ludzi o bliskich wigziach spotecznych i osobistych, nawet jesli nie tacza ich
zwigzki pokrewiefistwa; moze dotyczy¢ poszerzonej rodziny obejmujacej dziadkow, kuzynow, dzieci adopto-
wane itd. Zob. A.S. Reber, E.S. Reber, Rodzina, w: Stownik psychologii, red. A.S. Reber, E.S. Reber, Wydaw-
nictwo Akademickie ZAK, Warszawa 2008, s. 659-660. Zob. tez Rodzina na przestrzeni wiekéw, red. S. Wa-
lasek, L. Albanski, Karkonoska Panstwowa Szkota Wyzsza w Jeleniej Gorze, Jelenia Gora 2011.

2 Opracowanie faktow biograficznych na podstawie literatury zrodtowej. Zob.: Z. Chyra-Rolicz, Stanistaw
Staszic, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980, s. 5-17; J.T. Panasiewicz, Czlowiek i dzielo.
Stanistaw Staszic i Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie, Stowarzyszenie Wychowankow Akademii Gorniczo-
-Hutniczej im. Stanistawa Staszica, Krakow 2015, s. 29-31; B. Szacka, Stanistaw Staszic, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1966, s. 11-24; J. Skodlarski, Nowe spojrzenie na poglady i dziatalnosé¢ Stanistawa Staszica, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2010, s. 20-22; W. Molik, Stanistaw Staszic (1755-1826), Krajowa
Agencja Wydawnicza, Poznan 1980, s. 5-8. Por. S. Staszic, Autobiografia. Testament, red. J. Olejniczak, Mu-
zeum S. Staszica, Pita 2005, s. 7-32.

3 Nie ustalono dotychczas dokladnej daty (dnia) urodzenia Stanistawa Wawrzynca Staszica, dlatego znajac
date chrztu (6 listopada 1755 r.), jako najdoktadniejsze przyjeto okreslenie dnia urodzenia —,,przed 6 listopada”.
Znane s3 natomiast data i miejsce jego $mierci: 20 stycznia 1826 r., Warszawa.
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one jednak o wyborze drogi zyciowej duchownego (ksi¢dza kosciota rzymskokatolickie-
g0), filozofa, pedagoga i geologa.

Staszic wzrastal w powszechnie szanowanej rodzinie mieszczanskiej. Jego ojciec,
Wawrzyniec, wyrdzniony zaszczytnym i rzadkim tytutem sekretarza Jego Krolewskiej
Mosci Augusta 111, sprawowat funkcje burmistrza. Wspodtczesni cenili go za gruntowna
wiedze oraz biegto$¢ w prawie rzymskim. Nie byt to zresztg pierwszy burmistrz w rodzie
Stasicow (taka bylta oryginalna pisownia tego nazwiska az do konca XVIII w.). W czasach
panowania Wiadystawa IV jego przodek Andrzej rowniez bardzo dobrze zapisat si¢ w pa-
migci mieszkancow Pity. Matka, Katarzyna z Medlickich, takze wywodzita si¢ z rodziny
piastujacej w Pile urzedy miejskie. Ojciec jej (dziadek Stanistawa Staszica) byl pisarzem
miejskim, a pézniej rdéwniez burmistrzem.

Stanistaw Staszic przyszedl na $wiat jako ostatnie dziecko swych rodzicow (juz
niemtodych) i miat jeszcze troje rodzenstwa. Najstarszy brat, Antoni, zgodnie z rodzinng
tradycja pozostat w Pile, gdzie objal stanowisko sekretarza miejskiego. Dobrze zapowia-
dajaca si¢ karier¢ przerwata jego przedwczesna §mier¢ w 1775 r. Drugi syn Staszicow —
Andrzej, starszy o dziesi¢¢ lat od Stanistawa, wybrat z kolei kariere duchowna. W doj-
rzatym juz wieku otrzymal godnosci koscielne, najpierw wikariusza, pézniej proboszcza
i prepozyta we Lwowku. Dozyt tam sedziwego wieku. O siostrze — Annie — wiadomo
niewiele, gdyz kobietom nie przyzwalano wowczas na szerzej zakrojona dziatalno$¢ spo-
teczng. Wyszta za maz za Johanna Kunkela, wlasciciela majatku koto Budzynia pod
Chodzieza, i razem z nim gospodarowata w Kakolewie. Owdowiaty w 1781 r. ojciec
Wawrzyniec Staszic spedzil w ich domu ostatnie lata zycia.

Najmtodszy sposrod rodzenstwa Stanistaw Staszic nalezat do dzieci watlych i choro-
witych, wigc uwazano, ze nie rokuje na osiggniecie wieku dojrzatego. Ojciec, senior rodu,
kierujac wychowaniem syna, zachecal Stanistawa do zglebiania nauk, za$ matka rozwi-
jata w nim religijno$¢, razem za§ — zaszczepiali mito§¢ ojczyzny i dziatalnosci na jej
rzecz. Ojciec odnosit si¢ do dzieci tagodnie 1 z dobrocia, cho¢ w dziatalnosci spotecznej
wykazywat cechy przywddcze; nalezal do krggu nielicznych o§wieconych mieszczan,
ktérzy potem stangli na czele ruchu egzekucji praw miejskich i dgzen emancypacyjnych
mieszczanstwa. W takiej atmosferze Stanistaw Staszic wzrastal oraz nabywat wiedze
0 otaczajacym $wiecie, zwlaszcza o nierdwnosci spotecznej i koniecznosci jej niwelowa-
nia. Dorastal zatem w kregu rodziny chlubiacej si¢ dtugoletnig tradycja stuzby publiczne;j,
w atmosferze patriotyzmu i zywego zainteresowania sprawami Rzeczypospolitej. Z domu
rodzinnego wyniost réwniez postawe godnosci, odwagi cywilnej do walki z niesprawie-
dliwoscia spoteczna.

Bracia, pod okiem ojca, udzielali Stanistawowi pierwszych lekcji, i juz w dziecinstwie
poznawal zagadnienia gospodarcze, nauczycielskie, religijne. W rezultacie rodzinnych
rozmow, majac pigtnascie lat, Stanistaw przetozyt z jezyka francuskiego na jezyk polski
poemat stawnego dramaturga Ludwika Racine’a pod tytutem La Religion (O religii), co
potraktowat jako prezent dla matki. Byta to zreszta jego pierwsza proba wykonania wigk-
szej pracy literackiej. Przektad poematu wydat drukiem w 1779 r. w warszawskiej



10 Alicja Zywczok

Drukarni Nadwornej JKMci. Po ukonczeniu szkot srednich w Watczu pobierat nauki
w nieodlegtym Poznaniu w kolegium Lubranskiego oraz szkole wojewddzkiej (uczyt si¢
pilnie, chetnie uczgszcezat zwlaszcza na zajgcia prowadzone przez Jozefa Rogalinskiego —
jednego z najwybitniejszych wowczas uczonych polskich, a od 1774 r. takze rektora tej
szkoty), a nastgpnie kontynuowal nauke w miejscowym seminarium duchownym
($wigcenia kaptanskie otrzymat w 1779 r.). W Rzeczypospolitej szlacheckiej pozostawa-
ty bowiem niedostgpne dla ludzi jego stanu wyzsze stanowiska w stuzbie panstwowe;j,
wojsku, palestrze czy na dworach wielmozow.

Pierwszy rozbidr Polski zaklocil spokojne bytowanie rodziny Staszicow i kontakty
mig¢dzy Pita a Poznaniem. Pita wraz z czg¢scig Wielkopolski dostata si¢ pod panowanie
pruskie, a Fryderyk II rozpoczat systematyczng germanizacj¢ nowo zdobytych terenow.
Nauki uzyskane w seminarium duchownym nie zaspokoity silnej potrzeby zdobycia wie-
dzy mtodego ksigdza. Edukacja krajowa i podroze zagraniczne (m.in. do Paryza, Wiednia,
Lipska, Getyngi) zapewnily mu poznanie zycia intelektualnego znakomitosci dwczesnej
Europy (m.in. Georges’a Louisa Leclerca — Comte de Buffona — przyrodnika, matematy-
ka i filozofa francuskiego) oraz zrodzily zainteresowanie historia, filozofia, fizyka i geo-
logig*. Staszic podjal wigc studia z zakresu nauk przyrodniczych w Collége de France.
Po $mierci matki w 1781 r. powrdcit z Paryza i zwigzatl si¢ z domem bylego kanclerza —
Andrzeja Zamoyskiego. Pomimo ambicji i wszechstronnego wyksztatcenia musiat zado-
woli¢ si¢ skromng posada guwernera, nauczajagc mtodych magnatow (posade otrzymat
prawdopodobnie dzigki protekcji Jozefa Wybickiego). Mlody Stanistaw Staszic znal ta-
cineg i greke oraz postugiwat si¢ jezykiem niemieckim i francuskim. Pobyt w domu Za-
moyskich przyniost Staszicowi korzysci nie tylko materialne. W Akademii Zamoyskiego
uzyskal doktorat obojga praw oraz profesurg i katedre jezyka francuskiego, jednak naj-
wicksze znaczenie miat dla niego kontakt osobisty z Andrzejem Zamoyskim jako czto-
wiekiem $wiatlym, rzecznikiem reform ustrojowych w Rzeczypospolitej. Jemu zawdzig-
cza Staszic rozbudzenie zainteresowan sprawami publicznymi, cho¢ juz w domu
rodzinnym byt §wiadkiem wielu rozméw ojca z przedstawicielami wtadz.

Caloé¢ biografii Stanistawa Staszica nie stanowi w niniejszym tekscie przedmiotu
analizy. Dlatego tym bardziej warto przywola¢ wypowiedz redaktora naczelnego Wydaw-
nictwa ,,Epoka” Jana Faje¢ckiego oddajaca kwintesencje dokonan Staszica:

Krytyk ,.nierzadu feudalnego, czyli szlacheckiego”, jak sam to okreslal, byt Stanistaw Staszic
pionierem ,,prac u podstaw” organicznego trudu, ktdry rozwinat si¢ zwlaszcza w pozniejszych
epokach, i pozostawit po sobie oprocz okreslonych dobr materialnych takze wazne idee i pe-
wien typ postaw obywatelskich, do ktérych dzi$ nieraz nawigzujemy i w coraz szerszej mierze
nawigzywaé powinnismy?.

4 Zob. Stanistaw Staszic. Geologia, gérnictwo, hutnictwo, red. A.S. Kleczkowski, Wydawnictwo Geolo-
giczne, Warszawa 1979.

5 J. Fajecki, Od wydawcy, w: S. Staszic, By¢ narodowi uzytecznym, wybdr B. Suchodolski, PWN, Katowi-
ce 1985, s. 6.
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Z wypowiedzig ta Polakom trudno si¢ nie identyfikowa¢ nawet dzis, zyjac w odmien-
nych warunkach spoteczno-gospodarczych i politycznych naszego kraju.

Uzasadnienie wyboru problematyki, problemy badawcze
i metoda badan

Ze wzgledu na to, ze problematyka rodziny zawarta w dzietach Stanistawa Wawrzyn-
ca Staszica nalezy do znacznie mniej znanych niz chocby jego poglady spoteczno-poli-
tyczne oraz dotyczace o§wiaty, uznatam, ze warto tworczo eksploatowa¢ skarby kultury
narodowej wlasnie w mniej niz dotychczas upowszechnionych obszarach. Juz transkryp-
cja’ tresci dziet powstalych w odlegtej przesztosci (epoce Oswiecenia) na jezyk wspotczesny
i na aktualne rozumienie kultury (recepcja’) wigze sie ze sporym trudem badawczym (ze
wzgledu na charakterystyczne cechy fleksji oraz formy oboczne zastosowano w tekscie
dopowiedzenia odautorskie i pochodzace od tych, ktérzy opracowali wydanie zrodet).
Warto go jednak podja¢, poniewaz zglgbienie analizowanych tu zagadnien moze znacza-
co wzbogaci¢ zasoby naukowe, zwlaszcza pedagogiki (takich jej subdyscyplin, jak peda-
gogika rodziny, historia wychowania, teoria wychowania, pedagogika ogdlna).

Z zaprezentowanych analiz z pewnoscig skorzystaja familiolodzy (reprezentanci in-
terdyscyplinarnej nauki o rodzinie). Tre$¢ artykutu moze zainteresowac réwniez przed-
stawicieli innych dyscyplin naukowych, choéby historykow, filozoféw, socjologow, psy-
chologéw, filologow, a takze teologdw. Reprezentanci wszystkich dziedzin nauki moga
odnalez¢ w rodzinie grupe badana, problematyke badawcza badz podwaling ich osobistej
motywacji do profesjonalnej dziatalnosci naukowe;j.

Korzystajac z dziedzictwa Stanistawa Wawrzynca Staszica, w niniejszym artykule
udzielg wigc odpowiedzi na kilka pytan badawczych:

Jak Stanistaw Staszic postrzega rodzing oraz jakie zadania (w tym postannictwo®) wy-
znacza jej glownym cztonkom: rodzicom (ojcu i matce) oraz potomstwu (synowi, corce)?

Jakie typy rodzin pierwotnych filozof wyodrebnit (stosujac kryterium prawa natury)?

Jakie znaczenie w zakresie integracji rodu ludzkiego, narodu i wyzwolenia Rzeczy-
pospolitej przypisal rodzinom?

¢ Transkrypcja [podk. — A.Z.] odnoénie do tekstu pisanego okresla si¢ przekazanie go w innej kon-
wencji, np. ,,przektadu” migdzypokoleniowego na okreslony jezyk, w celu zachowania, zrozumienia, interpre-
tacji badz reinterpretacji danego dzieta kultury. Zob. Inny stownik jezyka polskiego PWN. P-Z, red. M. Bafiko,
PWN, Warszawa 2017, s. 844.

7 Recepcja [podk. — A.Z.] tworczo$ci, na przyktad naukowej, a takze okreslonych idei, wzorcow itp. —
to ich przyjmowanie lub przyswajanie; specyficzny subiektywny odbior dziet (zazwyczaj powstatych w prze-
sztosci) przez wspolczesnych ludzi. Zob. ibidem, s. 422.

8 Postannictwo [podk. — A.Z.] to wazne zadanie, ktore kto§ musi wykona¢ dla dobra innych, rozu-
miane czgsto jako postanie od Boga”. Ibidem, s. 200.
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Jakie czynniki stanowig zasadnicze, w jego przekonaniu, przeszkody w realizacji za-
dan dziejowych rodzin (w tym rodzin polskich)?

W celu udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytania skorzystaltam z hermeneutycz-
nych metod interpretacji (wstepnej, zasadniczej, skoordynowanej i kontekstowej)’ zawar-
tosci merytorycznej dziet wspomnianego naukowca — co umozliwito poznanie jego po-
gladow dotyczacych postrzegania rodziny (nazywanej familig), jej zadan, funkcji
poszczegolnych cztonkdéw rodziny, zwlaszeza matki, ojca oraz potomstwa. Cenna okaza-
fa si¢ rowniez analiza typow rodzin w poczatkowym okresie istnienia rodu ludzkiego
(inaczej — ludzkosci) oraz wglad w przeszkody w realizacji zadan dziejowych rodzin.

Familie pasterskie i towieckie — ,,prapoczatki” spolecznosci

Zalazek rodziny w dziejach ludzkosci stanowito dwoje dojrzatych ludzi, ktorych zwia-
zatlo wzajemne uczucie (dzi$ na okreslenie zwigzku uczuciowego stosuje si¢ terminy
,,Wi¢z uczuciowa”, ,,wi¢z emocjonalna” lub ,,przywigzanie”). Pierwsi ludzie laczyli si¢
w pary pod wplywem rozwijajacej si¢ wi¢zi uczuciowej badz emocjonalnej: wpierw przy-
jazni, a nastepnie mitosci. Odczucia doznawanych przez nich przyjemnosci i przykrosci
odzwierciedlaty si¢ w ich mowie sktadajacej si¢ poczatkowo z kilku prostych wyrazow
utatwiajgcych porozumiewanie si¢. Rozwdj uczu¢ spowodowat zwrotnie narastanie po-
trzeb fizycznych i psychicznych, ktorych zaspokojenie wymagato zacie$nienia zwiazkow
cztowieka ze $rodowiskiem naturalnym. Sprzyjato to ksztaltowaniu si¢ w pierwszych
ludziach przyzwyczajen oraz zapoczatkowaniu zwyczajow. Staszic wyrazit to w nastgpu-
jacym fragmencie:

Mowa tych pierwszych ludzi sktadala si¢ z [...] kilku bolesci i rozkoszy wyrazow, ktore |...]
byty [...] prostym gltosem wewngtrznych poruszen. Oboje [...] szerzej wkoto siebie naturg
poznajac, nabierali codziennie wigcej czucia. Z powigkszaniem si¢ czucia zwigkszaty si¢ ich
potrzeby, i przeciwnie [zwrotnie — A.Z.] z rozmnazaniem potrzeb, pomnozyto sie ich czucie,
a ze wzrostem potrzeb i mowy rosly ich ze soba i z calg naturg zwigzki. Tym kazdego dnia
przydawat stato$ci zwyczaj. Tak poczat si¢ rodzaj ludzki'.

Jedynym prawodawca czlowieka pierwotnego, tworzacego rodzing pasterska lub to-
wiecka, byty ,,ustawy natury” opierajace si¢ na rownosci wszystkich ludzi w realizowaniu
powinnos$ci 1 obowigzkdw. Staszic pisze: ,,Rodzaj ludzki dzieli si¢ na familie pasterskie

® Zob. J. Grondin, Wprowadzenie do hermeneutyki filozoficznej, tham. L. Lysien, Wydawnictwo WAM,
Krakow 2007; B. Milerski, Hermeneutyka pedagogiczna. Perspektywy pedagogiki religii, Wydawnictwo WAM,
Warszawa 2011; A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go, Lublin 2001; Wartosé¢ i sens. Aksjologiczne aspekty teorii interpretacji, red. A. Tyszczyk, E. Fiala, R. Za-
jaczkowski, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2003.

10°S. Staszic: Rdd ludzki, http://www.powrotdonatury.net.pl/...R6d%201ludzki%?20...%20Staszic.pdf/down-
load.html, s. 22 [dostep:18.05.2019].
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i na familie towieckie™"!, co byto uzaleznione od miejsca osiedlenia si¢ familii oraz obec-

nych na danym terenie zasobow fauny i flory.

Tym dzikim a szczgsliwym ludziom jeszcze ani zaden oszust, ani oszczerca, ani zaden prawo-
dawca innych praw nie daje. Tych familii a pierwszych ludzkich towarzystw zasadami i pra-
wem sg same ustawy natury. Prawa w tych towarzystwach nie oznaczaja zadnych szczegdlnych
powinnosci jednych oséb dla [wobec — A.Z] drugich. Tylko powszechno$é rodzaju ich zamia-
rem. Na wszystkich [...] jednakie obowiazki rozktadajac stanowia tym samym poszczegdlnych
0s0b miedzy sobg stosunek i rowno$é. Zreszta krese [granice — A.Z.] niezawistoéci cztowieka
od cztowieka'?.

Filozof twierdzi, ze w pierwszych rodzinach i zbudowanych z nich spotecznosciach
nie dostrzega si¢ podzialu na ludzi uprzywilejowanych i pozbawionych przywilejow.
Wprawdzie nie doswiadczaja oni zbytku, ale ngdzy tez nie. Nie dzielg si¢ rowniez na
szlachetnych i1 nikczemnych. Oto reprezentatywny fragment dzieta Staszica:

Najwyzsza wladza wykonawcza w familiach jest ludzkos¢. Tak jest w kazdej z tych familii
[...]. Jak mily, jak peten czulosci i pokoju jest widok towarzystw ludzi [...]. Nie ma w tych to-
warzystwach rodzaju ludzi uprzywilejowanych ani rodzaju ludzi znikczemnionych. Nie ma ro-
dzaju samodzierzcoéw ani rodzaju niewolnikow. Nie ma ani zbytku, ani n¢dzy, ani [...] zbrodni,
ale jest wszedzie zachowana powinno$¢. Kazdy stara si¢ o zachowanie swojego zycia, kazdy
za niepostuszenstwo prawu réwng bolescig karany bywa. Zaden tego nie uzywa, co sobie kto$
inny wyszukat [...]. Nie wida¢ w tych dzikich spoteczno$ciach tych stworzen bez serca z ze-
wnetrzng postacia czlowieka, ktore obtadowawszy si¢ kupami [nadmiarem — A.Z.] wydartej
innym zywnoS$ci wzi¢li ja dla siebie, chociazby wigcej bylo tej zywnosci nizli szukali. Nie ma
sztuk, rzemiosl, nauk. Nie ma ludzi wydziedziczonych z ziemi, odrzuconych od uzywania jej
rodzajow [...]. Nie ma baronéw, margrabiow, diukow, ksiazat [...]. Jeszcze cztowiek nie lgka
si¢ cztowieka, ale tez jeszcze praca kolo opatrzenia potrzeb zycia nie hanbi [...]. Nie ma ani
hamanow chlopow, ani mieszczan tyczakow [...], ani publicznych ztodziei i rozbdjnikow. Nie
ma despotow, ale wszyscy sa ludzmi. Krolowie sg tu ojcami, poddani sa braémi [...]. Ojciec
z dzieé¢mi, dzieci z ojcem, familia z kazdym i kazdy z cala familig dzieli swoje czucia mile
i swoje czucia przykre'.

Opisywanymi przez Staszica ludZzmi nie targaja nieprzyjazne uczucia oraz inne nega-
tywne sktonnosci (na przyktad pycha czy chciwos$é), dlatego prawie nie odczuwaja wsty-
du. Tworzg wolno, lecz sukcesywnie korzystne warunki do przezywania maksimum za-
dowolenia, a nawet poczucia szczescia ptynacego choéby ze zgodnosci z sumieniem,
z zycia w pokoju z innymi, z zaspokajania podstawowych potrzeb czy z ojcostwa. Wy-
razaja to slowa:

Cztowiek nie jest nieprzyjacielem cztowieka i sumienie jeszcze nie jest nieprzyjacielem jego. Oni
w tych towarzystwach nie znajg wstydu, bo nie znaja nawet takiego czynu, ktorego wstydzi¢ si¢

' Ibidem, s. 67.
12 Tbidem, s. 27.
13 Ibidem, s. 30.
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cztowiekowi nalezy. Oni nie maja pychy, chciwoéci [...]. Cztowiek w latach obfitych [...] tatwo
opatruje wlasne zycie, mnozy ludzkie plemi¢ i w pokoju ze swoimi i z innymi rodzajami zyje
i hoduje famili¢. Moze by¢ szczgsliwy taki cztowiek i jeszeze szezgsliwszy jako ojciec'™.

Jedynie staro§¢ badz choroba zmuszaja czlowieka pierwotnego do oddalenia si¢ od
swej spotecznosci, by jego rodzina mogta przetrwac, a potomkowie rozstawi¢ dobre imig
przodka. Z uplywem czasu, kiedy czlowiek juz bardziej cierpi, niz odczuwa ch¢é zycia,
kiedy ,,opuszczaja go sity, stabnie codziennie w nim zycie [...], potrzeba i czuto$¢ zamiast
laczenia rozrywa zwigzek familii, przymusza go oddali¢ si¢ od niewiasty i od dzieci [...].
Nie moze dalej wytrwac”'® — specyfike losu cztowieka sgdziwego w pierwszych spotecz-
nosciach wyjasnia Staszic.

Poréwnujac sytuacje opisywang przez niego z aktualng sytuacja seniorow, daje si¢
dostrzec pewne podobienstwo polegajace na tym, ze cho¢ wielu ludzi w senioralnym
wieku zycia przebywa wciaz ze swa rodzing 1 pod jej troskliwa opieka, niektorzy rowniez
oddalaja si¢ (badz zostaja sktonieni do odseparowania) od cztonkéw rodziny jako pen-
sjonariusze doméw pomocy spolecznej, mieszkancy hospicjow, umierajacy w nich badz
szpitalach. Zaden okres dziejéw nie tworzyl wiec dla czlowieka sedziwego optymalnych
warunkow zycia i umierania. We wspotczesnej cywilizacji informatycznej (inaczej — cy-
bernetycznej), mimo zaoferowanych ludziom w schytkowym wieku zycia udogodnien
egzystencjalnych zapowiadajacych znaczne uaktywnienie i utrzymanie jak najdhuzej do-
brostanu psychofizycznego, roéwniez nie poczyniono w tym zakresie rewolucyjnych
zmian.

Rodzina jako zalazek rodu i narodu

Dotychczasowe formacje spoteczno-ekonomiczne i ustroje polityczne oparte na po-
dziale spoteczefistwa (w zaleznosci od okresu w dziejach ludzkos$ci) na hordy, stany,
kasty, klany uznaje Staszic za niewlasciwe. Tym bardziej nieprawe okazujg si¢ zmowy
panujacych rodéow w celu umocnienia swej pozycji spotecznej i wladzy dla realizacji
partykularnych interesow. Przyczyna ta uniemozliwiata osiggnigcie wzglednej jednosci
takze w Rzeczypospolitej, znacznie utrudniata polaczenie sit narodu polskiego w walce
narodowowyzwolenczej oraz zachowanie wolnosci i samodzielnosci kraju. Staszic pisze:

We wszystkich ludzkich wspoteczenstwach [spoteczenstwach — A.Z] sa rodziny [...]. T tak
w poczatkowych stowarzyszeniach ludzi dtugo rodziny, czyli familie, to jedyne pierwiastki,
z ktorych sie¢ wspoteczno$é [spotecznoéé — A.Z.] zawiazywa¢ i rozwijaé tylko moze, byty po-
mieszane, zattumione [sthumione — A.Z] przez odosobnienie sie pokolen, klanow, hord, kastow
[kast — A.Z.], stanéw. Tam nardd i rzecz powszechna gingty w fatszywych wyobrazeniach
wylacznego dobra, uzytkéw, szczescia, wylacznych pokolen, kastow [kast — A.Z.], stanow.

4 Ibidem.
15 Tbidem, s. 31.
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Ostatnie tylko istotnie miescity si¢ pod stowem nardd i do nich jedynie nalezata rzecz po-
wszechna, gdziekolwiek z niej wypltywaly pozytki's.

Filozof twierdzi, ze rodziny szlacheckie nie stanowily cato$ci spoteczenstwa polskie-
g0, a tym bardziej narodu jako najcenniejszej struktury tozsamosciowej. Sugestywnie
przekonuje: ,,Bez rodzin nie byto narodu, nie bylo rzeczpospolitej albo [...] rzeczy pu-
blicznej, tej drugiej wielkiej zasady cywilizacji w towarzystwach ludzkich, nie byto
w spoteczenstwie Polakow. Bo tylko znajdowata si¢ rzecz publiczna szlachecka™”. Ubo-
lewa nad faktem, Zze nardd polski nie mogt wydawac na $wiat obywateli pracujacych na
jego potege i chwale, ze nie respektowano wobec Polakéw ustalen miedzynarodowych,
niszczac bezlitosnie pigtnastomilionowy narod. Potwierdzenie tego odnajdzie czytelnik
w nastgpujacym fragmencie:

Rodziny, te najistotniejsze towarzystw ludzkich pierwiastki, juz tu byty w najwigkszej cze-
$ci z towarzyskiego zwiazku wyrzucone. Tylko same rodziny szlacheckie do wspoteczenstwa
[spoteczenstwa — A.Z.] wchodzity. Tak miliony rodzin Polakéw nie mogty rodzi¢ dla kraju ani
obywateli do rady, ani rycerzy do obrony. Stad poszto, ze kiedy wszczynaly si¢ na poocy
pierwsze, w dziejach Europy jeszcze niewidzialne gwatty prawa narodéw, kiedy pierwsze tego
gwaltu doswiadczenia spetiaty si¢ na Polsce, kiedy wszystkimi rodzajami podstepow, zdrad
i srogos$ci niszczono nardd polski — w takim razie przez caty wiek nardd wielki z pigtnastu
miliondw ludzi zlozony nie mégl wyda¢ jednego meza z tych geniuszéw, co losy wielkich
narodow ocala'®.

Do niewoli narodu polskiego przyczynity si¢ koligacje niektorych panujacych rodow,
ich zmowy i zdrady, zabieganie jedynie o wladze i1 zyski finansowe, prowadzace niejed-
nokrotnie do sprzymierzania si¢ z zaborcami (zreszta takze wsrdd nich daje si¢ wyr6znié
dominujace rody). Na potwierdzenie tego warto przywota¢ odpowiednie stowa Staszica:
,»ZMOwig si¢ panujace domy [na wieczng niewolg narodow — S.C.]. [...] pig¢ lub szes¢
panujacych familij, zagarngwszy wszystkie przywileje i oddzieliwszy si¢ od innych ludzi,
przez to juz postanowione miedzy nimi oddzielnymi matzefstwy [matzenstw — A.Z.]
powinowacenie si¢ na koniec ztgcza sic w jeden dom”. Nalezy wyjasnié, ze termin
»>dom” dotyczy panujacego rodu (na przyktad dom austriacki to r6d Habsburgéw), nato-
miast termin ,,r6d” (inaczej — dynastia) obejmuje zwiazek rodzin, ktére taczy wigz po-
krewienstwa i powinowactwa.

Do cztonkow polskich rodzin kieruje Staszic zachetg, ktora moze stanowic jednoczesnie
spetienie obietnicy w formie wiernosci narodowi zapewniajacej mu godne przetrwanie:

¢ S. Staszic, By¢ narodowi uzytecznym, op. cit., s. 43.

17°S. Staszic, Rod ludzki, op. cit., s. 208.
18 S. Staszic, By¢ narodowi uzytecznym, op. cit., s. 49.

19°S. Staszic, Przestrogi dla Polski, oprac. S. Czarnowski, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw
2003, s. 36.
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domy wasze niechaj stang si¢ $wiatynia narodowych obyczajow [...]. A wy waszymi dochody
uswietniajcie przodkow pamig¢ i dzieta; pomnazajcie w waszej krainie sztuki, umiejg¢tnosci,
rekodzieta, rzemiosta, handel, rolnictwo. Tak z zamiarami przychylnych wam madrych rzadow
bedac zgodnymi, zostaniecie [...] waszemu narodowi wierni®.

Tylko troska o rodzimg kulture, kultywowanie tradycji, obyczajow, a takze dbalos¢
o rozwdj nauki, sztuki, rzemiosta, handlu, rolnictwa, rekodzielnictwa, i, jak twierdzit
pézniej — takze przemystu (w tym gornictwa), moze zagwarantowa¢ narodowi nieza-
chwiang ciagglo$¢ historyczng, mimo zdarzajacych si¢ okreséw ostabienia i upadku.

Podstawowa rola rodziny postrzeganej przez Staszica jako zarazem miejsce przezy-
wania zalu z powodu utraty niepodlegtosci i ostoja polskosci (tradycji, zwyczajow, jezy-
ka narodowego), a takze skarbnica pamiatek narodowych pozostaje wicc — w mysli pe-
dagogicznej tego filozofa — wychowanie dobrego Polaka, czyli wychowanie w duchu
patriotyzmu i walki o ojczyzng. Wychowanie w rodzinie traktowat bowiem jako integral-
ng cz¢$¢ edukacji narodowej, wiclokrotnie akcentujac wplyw rodziny na edukacje pu-
bliczng?'. Warto doda¢, ze przekonanie o znaczeniu edukacyjnym rodziny tgczyt z postu-
latem roztoczenia opieki nad dzie¢mi pozbawionymi troski rodzicielskiej. Sieroty bez
rodzicow i krewnych w kazdej osadzie nalezy skierowa¢ do rodzin, ktore nie maja wta-
snych dzieci oraz zechca wychowywac je do lat pigtnastu?.

Ojciec — ,,stréz praw natury”

Stanislaw Staszic uwazal, ze ,,str6zem praw natury jest ojciec, ale strozem sprawie-
dliwosci ojcow jest powszechna ludzko$¢”?. W swych dzietach wielokrotnie wyrazat
przekonanie, ze

Ojcowie w [...] familiach [...] maja najwyzsza wladzg¢ prawodawcza, wykonawcza i sadowni-
cza [...]. Ojcowie nie moga odmieni¢ ustaw natury, oni prawa dajac zapowiadaja tylko i sta-
nowig nowe i liczniejsze sposoby do zachowania ustaw natury [...]. Ojcowie, dajac prawa
w familii, opowiadaja dzieciom te zwiazki z rzeczami zewnetrznymi, ktore im doswiadczenie
i rozum odkrywa. Stanowia, ze czego z zewnetrznych rzeczy spozy¢ nie podobna, to zachowac,
odzierzy¢ [zatrzymaé — A.Z.] mozna, Ze staraé si¢ trzeba odzierzy¢ jak najwiccej zwierzat, ze
moca, podstgpem, przestrachem, lepsza bronia mozna trzody cate zabrac*.

W niniejszym fragmencie Staszic zaznacza, ze ojcowie przekazywali swemu potom-
stwu umiejetno$¢ dobrego radzenia sobie (zwlaszcza zdobywania pozywienia, odzienia,

20 Ibidem, s. 71.

2l Zob. K. Kabacinska, Obraz rodziny w pismach Stanistawa Staszica, ,Kwartalnik Pedagogiczny”
2006 (2), s. 66, 73.

2 Ibidem, s. 72.
2 S. Staszic, Réd ludzki, op. cit., s. 30.
24 Ibidem, s. 67.
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zabezpieczenia si¢ przed zimnem, silnym wiatrem, nadmiernym nastonecznieniem czy
niebezpieczenstwem) i w ten sposob przetrwania w srodowisku naturalnym. Ojcowie jako
»Stroze praw natury”® czuwali takze nad przestrzeganiem zasad wspotzycia w grupie
(rodzinie, plemieniu, spotecznosci itp.), dlatego stosownie do zachowania potomstwa
nagradzali je za zachowanie pozadane, a karali za niewlasciwe. W razie potrzeby roz-
strzygali spory, kiotnie, rozwigzywali konflikty?®. Staszic opisuje te kwesti¢ nastepujaco:

Tych to praw zachowania w familiach strzega ojcowie. Podtug nich rozstrzygaja kldtnie, po-
dlug nich nagradzaja i karza synow i corki [...]. Nieraz syn rozpiera si¢ z ojcem, chcac zabrad
za zon¢ wlasng siostre, czego jeszcze w tym wieku nie bronita natura, a co wkrotce chciwosé
0jcoOw dzierzenia i sprzedawania cérek zakazem natury i bogéw uczyni [...]. Sg przeciez jesz-
cze wiecej [bardziej — A.Z.] obojetni jak [niz — A.Z.] troskliwi, wiecej spokojni jak czynni,
wiecej weseli jak smutni?’.

Ojciec zajmowat wigc w rodzinie czotowe miejsce, a w spotecznosci cieszyt si¢ au-
torytetem. W wypowiedzi: ,,W pierwszych familiach, w tych pierwszych rodu stowarzy-
szeniach, [...] bywaly liczne Zony, lecz zawsze byt tylko jeden ojciec”, filozof probuje
okresli¢ typ rodziny pierwotnej jako czgsciej poligamicznej (wielo§¢ zon) niz polian-
drycznej (wielo$¢ mezow).

Kontynuujac mysl juz w odniesieniu do sytuacji spoteczno-politycznej panujacej
W epoce oswiecenia, Staszic wyjasnia, ze wladza ojcdw nie ograniczata si¢ jedynie do
rodziny, lecz obejmowata cale spoleczenstwo — rozstrzygali oni zasadnicze kwestie spo-
leczne. Ojcowie rodzin tworzyli ,,starszyzne” podejmujaca istotne decyzje dotyczace
gmin. Filozof zaakcentowal, Ze zgodnie z prawem naturalnym

ojcowie i synowie réwnie prawu [stanowionemu — A.Z.] byé postuszni musza [...]. Nie ma tu
wyjetych prawem od stabosci dziecinstwa ani od niedotestwa starosci. Prawa [natury — A.Z.]
nie przyznaja jednym dziedzictwa doskonatosci [...], mocy, a drugim dziedzictwa [...] hanby
swoich ojcow [...]. Nie rodza si¢ poczciwi i niepoczciwi, panowie i niewolnicy®.

W przywotanym fragmencie wyraznie wybrzmial juz demokratyczny postulat rowno-
sci ludzi wzgledem prawa. Przyznajac w rodzinie wtadz¢ ojcom (a innym cztonkom ro-
dziny — obowiazek postuszenstwa ojcu), Staszic zaznaczyl jednak, ze nie powinni mieé

% Prawo natury [podk. —A.Z.] lub prawo naturalne — termin wprowadzony przez Arystotelesa, ktory
dokonat podzialu prawa na naturalne (wynikajace z danego od Boga tadu przyrody i przyrodzonego
cztowiekowi poczucia sprawiedliwosci) 1 pozytywne (zwigzane ze sprawiedliwoscia stanowiong przez sprawu-
jacych wiladze). Miedzy obydwoma rodzajami prawa moze powsta¢ sprzecznos$é. Zob. J. Kolarzowski, Prawo
natury, w: Stownik pojec filozoficznych, red. W. Krajewski, Wydawnictwo Scholar, Warszawa 1996, s. 160.

20 Por. Mezczyzna w rodzinie i spoleczenstwie. Ewolucja rél w kulturze polskiej i europejskiej, t. 1: Od
Sredniowiecza do poczgthku XX wieku, red. K. Kabacinska, K. Ratajczak, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
2010.

27 S. Staszic, Rod ludzki, op. cit., s. 68, 69.
28 Ibidem, s. 205.
2 Ibidem, s. 27.
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wladzy absolutnej. W przypadku gdyby ojciec (badz rodzice) okazat si¢ nieczuty (stosowat
przemoc), radzi zatozy¢ sprawe w prawie cywilnym, aby wtadza administracyjna mogta
napomnie¢ ojca (badz rodzicow), a nawet zawiesi¢ jego wiladzg, tudziez sktoni¢ do odda-
nia wladzy administracyjnej funduszu na utrzymywanie i wychowywanie przez osoby
obce dzieci zaniedbywanych przez rodzicow™. Troska o dobro dzieci i zapewnienie im
nalezytej opieki stanowita w przekonaniu tego postgpowego czlowieka cel priorytetowy.

Na ojcu spoczywata w znacznej mierze odpowiedzialnos$¢ za catos¢ funkcjonowania
rodziny, zwlaszcza za odpowiednie wychowanie fizyczne, spoteczne i moralne potom-
stwa, wybdr odpowiedniego nauczyciela dla swych dzieci oraz wybor szkolty. Wiasciwe
wypelnienie przez ojca swej funkcji wychowawczej wyrazato si¢ migdzy innymi w re-
alizacji powinnosci dzieci wobec rodzicow, rodzenstwa, krewnych, powinowatych, wo-
bec gminy (a $ci$lej — wobec starszych rady gminy), a takze — wszystkich ludzi®'.

Staszic wyznaczyl opiekunom (zwtlaszcza ojcom) zadanie ksztaltowania w mlodym
pokoleniu przede wszystkim odpowiedzialno$ci, zamitowania do pracy oraz patriotyzmu.
Do ojcow kieruje mysliciel sugestywne stowa — apel:

Ojcowie! Zachgcajcie synow waszych do doskonalenia si¢ w umiejetnosciach doktadnych.
Nie rozrywajcie wychowania zawczesnym usuwaniem dzieci ze szkot przed zupelnym nauk
ukoniczeniem. Nie uwodzcie sie [Niech nie zwiedzie was — A.Z.] zbytnio checig [che¢ — A.Z.]
umieszczenia ich dla jakowej ptacy po kancelariach, po tych bezdennych przepasciach naszej
milodziezy. Niebaczni zapychacie tylko kraj machinalnymi pismakami i dobrowolnie w wa-
szych dzieciach niszczycie marnie $wiattych i uzytecznych dla ojczyzny obywateli i urze-
dnikow?.

Staszic wypowiedzial si¢ wigc zdecydowanie za starannym wychowaniem umystowym
dzieci i mtodziezy, za ich pilnym uczgszczaniem do szkol, dynamicznym rozwojem inte-
lektualnym mtodego pokolenia, ktoére miato doskonali¢ si¢ w umiejg¢tnosciach praktycznych
przydatnych (uzytecznych) Rzeczypospolitej, to znaczy przyczyniajacych si¢ do jej
swietnosci. W zwigzku z tym wyrazng aprobatg otaczat zawody zdobywane przez Polakow:
naukowca, gornika, rolnika, kupca, rzemie$lnika, artysty, wyksztatconego urzednika.

Gdyby kto$ zamierzal zarzucié¢ Staszicowi, ze postulowanie rozwoju umiejetnosci tzw.
doktadnych, postepéw w nauce (zwtlaszcza filozofii, fizyce, geologii) i oswiacie (zwlasz-
cza szkolnictwie) $wiadcza o utopijno$ci®® jego programu wyzwolefczego, nalezy sta-
nowczo zaoponowac. Propozycje Staszica nalezaly woéwczas do radykalnie pragmatycz-
nych i pod wzgledem obywatelskim — stusznych. Natomiast zrywy bojowe pozbawione
strategii wojennej, w sytuacji braku odpowiednio wyszkolonego wojska stanowity prze-
jaw nieroztropnosci i zlekcewazenia silnego przeciwnika, narazaly na olbrzymie straty

30 Zob. T. Nowacki, Wstep, w: S. Staszic, Pisma i wypowiedzi pedagogiczne, oprac. T. Nowacki, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1956, s. 33.

31 Zob. K. Kabacinska, op. cit., s. 67, 73.
32 S. Staszic, By¢ narodowi uzytecznym, op. cit., s. 69-70.

33 Por. B. Szacka, Teoria i utopia Stanistawa Staszica, PWN, Warszawa 1965.
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ludzkie i materialne, na ktore spoleczenstwo polskie nie mogto sobie wowczas pozwolic.
Przede wszystkim za$ nie moglo pozwoli¢ sobie na utrat¢ nadziei na zrzucenie jarzma
zaborow oraz odzyskanie niepodlegtosci.

Matka — pierwowzor milosci i ,,spoiwo” rodziny

Stanistaw Staszic dostarcza w swych dzietach okre§lonego wizerunku matki — rodzi-
cielki i opiekunki. Ukazuje ja jako silnie zwigzang biologicznie i psychicznie ze swym
potomstwem, majaca nadzwyczajng site do chronienia go i pielggnacji, zwlaszcza karmie-
nia noworodka piersiag. Zaakcentowal jednocze$nie cierpienie zwigzane z porodem i po-
czucie szcze$cia wyplywajace z doznania jednosci (dzi§ nazywanej taczno$cia
psychofizyczng) matki z dzieckiem, a z uptywem czasu — takze dziecka z matkg. Stosun-
kowo szybko powstajaca wzajemnos¢ uczuciowa czyni te relacje szczeg6lng. Filozof pisze:

Matka po porodzeniu niemoca wstrzymywana nie mogta dziecigcia odstgpi¢ daleko. Niedtugo
z jednej bolesci uwolniona znowu cierpi. Ani do$wiadczenie, ani nieruszona jeszcze myslenia
wiadza nie ukazuje jej sposobu ulzenia bolesci. Obok niej dzieci¢ takze cierpi i placze, |[...]
zmysty 1 jeszcze zawarte oczy jego nie odkryly mu nic zewnetrznego, ani tej nawet, ktora je
urodzita. Oto mi¢dzy nimi natura przemawia. Matka jaka$ sitg utajong pochylona przytula pier§
do ust dziecigcia. Wtem razem i dzieci¢ uczuto pierwszy raz rozkosz zycia i matka pierwszy
raz rozkosz matki [bycia matka — A.Z.]. Natura [...] postapita dalej, poczely si¢ wzajemne po-
trzeby mi¢dzy rodzicami i dzie¢mi. Matka ujrzata w dziecigciu swoja istnos¢ i swoje szczgscie.
Dzieci¢ uczulo potrzebg matki, a ojciec w tym przywiazaniu dzieci¢cia do matki oswoit si¢ ze
zwigzkami z dziecigciem™.

Staszic postrzega matke jako biologicznie, a nawet ontologicznie predysponowang do
rozpoznawania potrzeb nawet niezgtaszanych przez dziecko oraz do celnego zaspokaja-
nia ich. Wyraznie wybrzmiewa rowniez twierdzenie, ze blisko§¢ matki z dzieckiem nie
pozwala ojcu na obojetnos¢. Wiez ta oddzialuje pozytywnie na ojca, ktory stopniowo
»podaza” za uczuciami matki i dziecka, by w koncu dojrze¢ do glebokiej mitosci (wobec
obojga) oraz obja¢ swa opieka kobiete/zone 1 potomka. Ojciec jawi si¢ wiec jako dorosty
cztonek rodziny wilaczajacy si¢ w relacje rodzicielska i coraz bardziej w nig zaangazo-
wany. Swiadczy o tym nastepujacy fragment:

Natura matce zZywnos$¢ opatrzywszy, przygotowala w niej [...] pokarm dla tej istnosci, ktora
rodem z nig ztaczyta. Wkrotce matka czuje juz do$wiadczona pokarmu boles¢. Ta wznawia
pamie¢ dziecigcia. Natychmiast staje si¢ nieczuta na wszystkie inne poruszenia [...]. Tym usil-
niej, tym czesciej powtarzaja si¢ ich odgtosy, ktore naokoto posrednio poprzez drzewa, gory
i skaly roznoszone najtkliwiej ojca przejely. Nie moze on by¢ juz dhuzej oddalony. Owszem,
biezy takze czym predzej taczy¢ si¢ z tymi, z ktérymi go juz natura ludzka najblizej ztaczyta®.

3% S. Staszic, Réd ludzki, op. cit., s. 23.
3 Ibidem, s. 23.
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Staszic z niezwykla wrazliwo$cia dostrzega zagrozenia dla tej wyjatkowej relacji mat-
ki z potomstwem, zagrozenia obecne i dzi$, zwigzane z fizyczng separacjg dziecka od
matki. Dlugotrwaty brak bliskosci fizycznej spowodowany réoznymi czynnikami (takimi
jak opisywane przez Staszica oddalenie terytorialne ze wzgledu na konieczno$é poszuki-
wania pozywienia) powoduje zerwanie pierwotnej wigzi emocjonalnej i naraza, zwlasz-
cza dziecko, na grozne konsekwencje. We wspotczesnych naukach, m.in. psychologii,
pedagogice i medycynie, dobrze poznano juz chorobg sieroca, a jej diagnoza nie nastregcza
trudnosci. Opisy, ktore w tym zakresie dostarczyt Staszic, nalezg do ponadczasowych,
gdyz bez watpienia przypominaja wspotczesne osiggnigcia z zakresu psychologii rozwo-
jowej, psychologii wychowawczej oraz pedagogiki opiekunczej, pedagogiki lecznicze;j,
a takze pediatrii. W Rodzie ludzkim czytamy:

Jednego razu matka potrzeba zywnosci prowadzona odeszla opodal, skad ani ona dziecigcia
widzie¢, ani dzieci¢ swoim glosem jej uja¢ nie moglo. Wewnatrz samym czuciem glodu zajeta,
zewnatrz réznymi jestestwami roztargniona, nie miata juz nawet zadnej pamigci dziecigcia. To
[dziecko — A.Z.] po dtugim [...] $nie zbudzone z odnowg potrzeby pokarmu, uczuto odnowiong
w sobie pamig¢ matki. Szuka wkolo siebie, rozciaga na wszystkie strony rece, obraca oczy, za
kazda zwodnicza matki postacig gramoli si¢ po ziemi. Kilkakrotnie zawiedzione krzyczy. Lecz
nie odbiera zadnego odgtosu. Tak tatwo przerywatly si¢ wszystkie zwigzki migdzy jestestwami
[...], skoro odlegtos¢ miejsca nie dozwalata miedzy nimi wzajemnych poruszen jakiegokol-
wiek zmyshu. Tak byloby, gdyby natura nie byta jednia, jej zamiar zawsze staly, jej prawa
nieodmienne i wszedzie, i zawsze dzielne™®.

Mimo wskazanych probleméw, ktére moga powsta¢ w procesie wychowania potom-
stwa, w ujeciu Staszica matka pozostaje wzorem mitosci rodzicielskiej oraz postacia
jednoczaca cztonkow rodziny, skupiajaca ich wokot siebie i kwestii wspolnych. Zreszta
zardbwno wowczas, jak i dzi$ trudno o wytworzenie wzorcowej wspolnoty rodzinnej bez
dbajacej o nig matki.

Zaprezentowany w dzietach Staszica wizerunek matki wyrdzniajacej si¢ w procesie
wychowania potomstwa dbato$cig o jego formacj¢ moralng, religijng i obywatelska®’,
zashuguje moim zdaniem na uznanie kolejnych pokolen (a w przekonaniu Staszica — na
wdzigcznos¢ rodakoéw) podtrzymujacych taka wizje macierzynstwa.

Dzieci i mlodziez jako niepokorni potomni. Dychotomia podobienstwa
i przywiazania do rodzicéw oraz zaznaczania réznic i niezaleznosci

»W pierwszych familiach, w tych pierwszych rodu stowarzyszeniach, bywato [...]
mnostwo obojga plci dzieci™, zaznacza Staszic. W jego opinii, dzieci mtodsze nie od-

3 Ibidem.
37 Zob. K. Kabacinska, op. cit., s. 69, 70.
38 S. Staszic, Rod ludzki, op. cit., s. 205.
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stepowaty matki na krok, za$ dzieci starsze probowaty uniknac jej czujnej uwagi, ponie-
waz wykazywaly wigksze zainteresowanie zajeciami ojca. Ten przejmowat zatem pod
swa ojcowska piecze dorastajace potomstwo. Od niego uczyto si¢ ono poznawaé naturg
i zwigzane z nig niebezpieczenstwa. W tym celu dzieci wpierw razem z ojcem oddalaty
si¢ od domostwa, by dos§wiadczy¢ innych doznan niz powszednie, a przede wszystkim
by trenowac¢ umiej¢tnos¢ radzenia sobie w sytuacjach trudnych. Tak oto, wedtug Staszica,
mitodziez przygotowywala si¢ do osiggni¢cia dojrzatosci spotecznej i usamodzielnie-
nia sie:

Dzieci dopotad [dopoki — A.Z.] mate [...], trzymaty sie najblizej matki. Gdziekolwiek ta ob-
rocita sie, wszedzie one za nig biegly. Dzieci podrosto [podroste — A.Z.] najczesciej za ojcem
chodzity. Z nim uczyty si¢ poznawaé naturg¢. Tak zawsze migdzy rodzicami dzieci czynig to
najdzielniejsze zwigzadto [wiez — A.Z.], ktére w jakiejkolwick ze swoich czesci nadzwyczajnie
razone $ciagato natychmiast cho¢ z najwickszego oddalenia rodzicow i gromadzito wokoto
nich famili¢¥.

Za niezwykle interesujacy uwazam rowniez kolejny fragment dzieta Staszica, w kto-
rym uzasadnia, ze dzicki mitosci do potomstwa rodzice nie tylko silniej zwigzuja si¢
emocjonalnie z sobg, lecz takze z szerszym otoczeniem. Stalo si¢ to za sprawg udosko-
nalenia umiejetnosci obserwacji w trakcie wykonywania czynnosci opiekunczych i wy-
chowawczych wobec potomstwa. Zachowanie zycia i zdrowia dziecka bowiem wymaga
od rodzicoéw, zwlaszcza matki, duzej koncentracji uwagi, ktéra codziennie trenowana
staje si¢ jej osobowosciowym atutem. Zwigkszenie liczebnos$ci i natgzenia potrzeb ludz-
kich prowadzilo cztowieka sukcesywnie ku udoskonaleniom technicznym i rozwojowi
cywilizacyjnemu. Przytaczam ilustrujacy to fragment:

dzieci rozmnazajac i rozrastajac si¢ nie tylko pomnozyly i powigckszyly zwiazki rodzicow
miedzy soba, ale coraz bardziej i coraz obszerniej przywiazywatly tez rodzicow do innych
rzeczy zewnetrznych. Cztowiek zaczat pilniej uwaza¢ [obserwowaé — od A.Z.] nature. Gdzie
nie widzial niebezpieczenstwa swojego, tam jeszcze patrzal czyli go nie ma dla dzieci jego;
usilniej i czg$ciej cheiat rozpoznad jestestwa szkodliwe od jestestw uzytecznych, wiedziony nie
tylko mito$cig wlasna, ale zarazem mitoscig do dzieci. Rost cztowieka rodzaj, rosty cztowieka
potrzeby. Te byly zawsze wodzem jego, te daja mu poznawac $wiat uczué, te otworzag mu
$wiat przemyshu. Sledzmy cztowieka potrzeby, a pojdziemy droga, ktora postepowat cztowieka
rodzaj*.

Bezposrednio do mlodziezy Staszic kieruje stowa majace charakter zawotania do mto-
dych, by pod kierunkiem rodzicielskim nabywali licznych cnét (pozytywnych cech cha-
rakteru, dyspozycji wzorcowych), checi uczenia si¢ i podejmowania wysitku wynikaja-
cego z szacunku dla ludzkiej pracy. ,,Niechaj w nich [rodzinach — A.Z.] ta mtodziez pod
waszym okiem, pod waszym sadem wyknie [przywyknie, przyzwyczai si¢ — A.Z.]

% Ibidem, s. 23.

40 Ibidem.
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szanowac prace, nauki i cnotg™! — zachegca Staszic. Jednocze$nie przestrzega mtodziez,
by przed ukonczeniem szkot i zdobyciem gruntownego wyksztatcenia zapewniajacego
opanowanie odpowiednich umiejetnosci praktycznych nie wstgpowata do wojska i nie
prowokowata swym niedoswiadczeniem, brakiem pokory oraz mlodziencza megalomania
walk zbrojnych. Pisze: ,,I ty, cna mlodziezy! Przed ukonczeniem nauk, przed udoskona-
leniem si¢ w umiejetnosciach nie rwij si¢ przedwczesénie do oreza™.

Staszic wiclokrotnie wyrazat swoj szacunek do ucznidéw, probujac jednoczesnie wzbu-
dzi¢ ich motywacje¢ do ksztalcenia swego umystu, ¢wiczenia Scisto$ci rozumowania oraz
do nabywania cnoty pracowito$ci’. Pedagog byl przekonany, ze w nabywaniu nauk nie
nalezy poprzestawa¢ na znajomosci teorii naukowych, ale prébowac je zastosowac w celu
zaspokojenia potrzeb krajowych, promowania wynalazkéw, rozwoju przemystu narodo-
wego, rolnictwa, handlu, architektury, rzemiosta, stowem — do uzytku publicznego i po-
wszechnego szczgsécia®. Pedagog jednoczesnie ostrzega mtodziez przed brakiem wdzigcz-
nosci wobec poprzednikéw, zwlaszcza rodzicoéw, oraz przed niedocenieniem otrzymanych
wzorcow dobrego wychowania. Swe ostrzezenie werbalizuje nast¢pujaco:

Ty, cna mlodziezy! co jeste$ celem [...] troskliwosci rodzicéw i rzadu, nie zapominaj nigdy,
ze nie korzystajac z dobrodziejstwa starownego [starannego — T.N.] wychowania, staniesz si¢
nie tylko ku rodzicom, rzadowi i ojczyznie niewdzigczng, ale samej sobie szkodliwa. Dobre
wychowanie otwiera ci droge do wszystkiego, co ludzie cenia; nie korzystajac z tego, ty sama
przed soba t¢ droge zamykasz*.

Czas spedzony w rodzinie macierzystej, w opinii Staszica, stanowi wyjatkowo cenny
wychowawczo i pod tym wzgledem niezastgpiony, poniewaz

miodzieniec w edukacji publicznej przez sze$é, a najwiecej oém [osiem — A.Z.] godzin na dzien
znajduje sie z nauczycielami; reszte czasu, godzin 18 przepedza [spedza, przebywa — A.Z.] pod
dozorem familii, pod okiem ojca lub zastepcy jego. [...] dom familijny, dom rodzicow jest dla
niego praktyczng moralnosci szkota. Wszystkie [...] nauki w szkolach beda zagubionymi, jezeli
[...] powracajacemu z szkoty publicznej mtodziencowi ten dom familijny, dom rodzicow, ktory
miat by¢ dla niego nauka i przyktadem cnot i prawych obyczajow, ten stanie mu si¢ domem ze-
psucia, gdzie widzie¢ i stysze¢ bedzie same czyny i mowy nieobyczajnos$ci i zgorszenia®.

41 S. Staszic, Przestrogi dla Polski, op. cit., s. 71.
4 S. Staszic, By¢ narodowi uzytecznym, op. cit., s. 70.

# Zob. J. Jadacki, Z zZycia nauki i zZycia Towarzystwa. O poglgdach filozoficznych Stanistawa Staszica,
»Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego” 2005 (68), s. 37.

4 Zob. K. Bartnicka, Rozprawy o historii, uniwersytetach, edukacji i wychowaniu. Wybor studiow z okazji
Jubileuszu 80. urodzin i 55-lecia pracy naukowej, Wydawnictwo Chronicon, Wroctaw 2018, s. 258.

4 8. Staszic, Pochwala Stanistawa Potockiego czytana na publicznym posiedzeniu Towarzystwa Krolew-
skiego Warszawskiego Przyjaciol Nauk dnia 7 maja 1824 roku, w: idem, Pisma i wypowiedzi pedagogiczne,
op. cit., s. 248.

4 S. Staszic, Przemowa na egzaminie szkoly departamentowej warszawskiej, w: idem, Pisma i wypowiedzi
pedagogiczne, op. cit., s. 231-232.
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Niedobory w zakresie wyzej opisanej formacji wychowawczej (w ktdrej miesci si¢
proces zarowno wychowania umystowego, jak i moralnego, religijnego czy estetycznego)
dzieci i mtodziezy*” stanowia, w przekonaniu Staszica, istotng przeszkod¢ w budowaniu
oraz umacnianiu tozsamosci narodowej, postaw obywatelskich, a takze w wyzwoleniu
Rzeczypospolitej. Twierdzenie to znajduje odzwierciedlenie w przywotanej przez Staszi-
ca, dobrze znanej dzi§ wypowiedzi Jana Zamoyskiego: ,,Zawsze takie Rzeczypospolite
beda, jakie ich mtodziezy chowanie™*,

Podsumowanie

Hermeneutyczna analiza tre$ci dotyczacych rodziny zawartych w dzietach Stanistawa
Wawrzynca Staszica umozliwita zarazem udzielenie odpowiedzi na problemy badawcze
oraz sformutowanie wnioskow:

1. Staszic ukazuje pierwotne rodziny, pasterskie oraz towieckie jako stanowiace zalg-
zek ,,rodzaju ludzkiego”, rodéw i narodow. Do zadan dziejowych rodziny nalezy zarow-
no podtrzymywanie wi¢zi uczuciowej mitosci (miedzy kobieta i mezczyzng oraz migedzy
rodzicami i dzie¢mi), jak i tworzenie wspolnoty rodzinnej. Szczegdlne postannictwo ro-
dzin, a $cislej — rodzicow, zwigzane jest z opieka nad potomstwem oraz odpowiednim
jego wychowaniem. W procesie wychowania mlodego pokolenia nie moze zabraknaé
respektowania kilku celow: rozwijania cnét (cech pozytywnych), ksztattowania odpo-
wiedniego stosunku do nauki (uczenia si¢, ksztalcenia) oraz do pracy. Czynniki te skta-
daja si¢ rowniez na wlasciwa postawg obywatelska sprzyjajaca integracji narodu i wy-
zwoleniu Rzeczypospolitej.

2. Jak podaje Staszic, w poczatkowym okresie istnienia rodu ludzkiego ojciec byt
w rodzinie ,,strozem praw natury”, to znaczy, ze mial najwigkszg wladze prawodawcza,
sadownicza i wykonawcg. Ojcowie uczyli potomstwo umiejetnosci towieckich i1 paster-
skich, czyli zaradno$ci oraz przetrwania w najtrudniejszych warunkach. Czuwali réwniez
nad przestrzeganiem zasad wspotzycia w grupie (rodzinie, plemieniu, spotecznosci itp.),
dlatego stosownie do zachowania potomstwa nagradzali je za postepowanie pozadane,
a karali za niewlasciwe. W razie potrzeby rozstrzygali spory, klotnie, rozwiazywali kon-
flikty. Wyraznie wybrzmiewa w dzielach Staszica rowniez twierdzenie, ze blisko$¢ matki
z dzieckiem oddzialuje pozytywnie na ojca, ktory stopniowo dojrzewa do glebokiej mitosci
(wobec obojga), by obja¢ swa opieka kobiete/zong i potomka. Ojciec jawi si¢ wiec jako
dorosty cztonek rodziny wiaczajacy si¢ w relacj¢ rodzicielska, a takze coraz bardziej w nig
zaangazowany. Odpowiada on za calo$¢ funkcjonowania rodziny, za wybor nauczyciela
i szkoty dla swego potomstwa oraz jego wychowanie fizyczne, spoteczne i obywatelskie.

47 Por. Dziecko w rodzinie i spoleczeistwie, red. K. Jakubiak, W. Jamrozek, t. 2: Dzieje nowozytne, Wy-
dawnictwo Uczelniane Akademii Bydgoskiej im. Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2002.

#°S. Staszic, Edukacja, w: idem, Pisma i wypowiedzi pedagogiczne, op. cit., s. 5.



24 Alicja Zywczok

3. Staszic kresli wizerunek matki — rodzicielki i opiekunki. Ukazuje ja jako silnie
zwigzang biologicznie i psychicznie ze swym potomstwem, majaca nadzwyczajna sit¢ do
chronienia go oraz pielggnacji, zwtaszcza karmienia noworodka piersiag. Pedagog zaak-
centowal jednoczesnie cierpienie zwigzane z porodem i poczucie szczesScia wyptywajace
z doznania jednosci (tacznosci psychofizycznej) matki z dzieckiem, a z uptywem czasu —
takze dziecka z matka. Staszic postrzega matke rowniez jako biologicznie, a nawet onto-
logicznie predysponowang do rozpoznawania potrzeb dziecka oraz do celnego zaspoka-
jania ich. Z niezwykta wrazliwoscia dostrzega zagrozenia (zwigzane z fizyczng separacja
dziecka od matki) dla tej wyjatkowej relacji. Mimo wskazanych probleméw matka po-
zostaje wzorem mito$ci rodzicielskiej i postacig jednoczaca cztonkéw rodziny, a jedno-
czesnie niestrudzong w formacji moralnej, religijnej i patriotycznej mtodego pokolenia.

4. W opinii Staszica, dzieci mtodsze nie oddalaja si¢ od matki, natomiast starsze
probuja unikna¢ czujnej uwagi swej rodzicielki, poniewaz wykazuja wigksze zaintereso-
wanie zajeciami ojca. Ten przejmuje wigc pod swa ojcowska piecze¢ dorastajace potom-
stwo. Od niego uczy si¢ ono poznawac natur¢ i zwigzane z nig niebezpieczenstwa. W tym
celu dzieci wpierw razem z ojcem oddalajg si¢ od domostwa, by zdoby¢ nowe doswiad-
czenia, a przede wszystkim, by trenowac¢ umiej¢tnos¢ radzenia sobie w sytuacjach trud-
nych. W ten sposob mtodziez przygotowuje si¢ do osiaggni¢cia dojrzatosci spotecznej
i usamodzielnienia si¢. Mlodzienczy brak pokory czy bunt nie zwalnia jej z obowigzku
samowychowawczego zwigzanego z podanymi (w punkcie pierwszym) celami: rozwija-
nia cndt, ksztattowania pozytywnego stosunku do nauki i pracy. Przejawem dojrzatosci
mtodego pokolenia pozostaje rowniez sumienne realizowanie powinnosci wobec rodzi-
cow, potomstwa, krewnych, powinowatych, wobec gminy oraz wszystkich ludzi.

Nierealizowanie tych celow stanowi zarazem najpowazniejsza przeszkode w budowa-
niu i umacnianiu tozsamosci narodowej, postaw obywatelskich oraz w wyzwoleniu Rze-
czypospolitej. Nie tylko bowiem samodzielno$¢ i niezaleznos¢ kraju byla Staszicowi
droga, lecz takze §wietnos¢ i dobrobyt w ojczyznie silnej kulturowo oraz cywilizacyjnie,
zyskujacej uznanie na arenie mi¢dzynarodowe;.
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