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Literatura panegiryczna w historyczno-pedagogicznych badaniach
nad szkolng edukacja staropolska

Abstract. Panegyric Literature in Historical and Pedagogical Research on Old Polish School
Education

The text analyses the methodological problems faced by researchers of early modern educational
practices in the 16"—18" centuries. The key challenge is the use of diverse source materials, such as
normative texts, textbooks, student notes, and literary works. The author discusses the usefulness of
two research methods — hermeneutics and phenomenology — in the analysis of panegyric content,
indicating their role in the reconstruction of the teaching and upbringing process, as well as the
experience of the audience. He emphasizes that these texts allow for the capture not only of factual
knowledge, but also the spiritual and identity dimension of education in the former Polish-Lithuanian
Commonwealth. The article illustrates these methodological assumptions with examples of specific
panegyric works created in the school environment.
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Dzisiejszy badacz przesztosci szkolnej okresu X VI-XVIII w. napotyka trudnos¢, kiedy
chce podjaé si¢ analizy codziennej praktyki edukacyjnej. Do dyspozycji ma przede
wszystkim sporg grupe materiatow normatywnych: statuty i ustawy szkolne, czasem kon-
stytucje zakonne, regulujace czynnosci zakondw nauczajacych. Oczywiscie dokumenty te
odgrywaty niebagatelng role w dawnej edukacji, ale trzeba mie¢ swiadomos$¢ granic po-
znawczych, ktore si¢ pojawiaja w zwigzku z wykorzystaniem takich materiatow.

Granice te moga zosta¢ poszerzone przez wykorzystanie innych materialow zrédto-
wych: podrecznikéw i zwlaszcza zeszytow szkolnych, zawierajacych skrypty wyktadow
oraz zadania ucznidw. Biorgc pod uwage fakt, ze te ostatnie mialy typowo uzytkowy
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charakter (w okresie szkolnym, ale i w podzniejszej praktyce zycia publicznego) oraz
byty spisywane w pojedynczym egzemplarzu — nie zachowato si¢ ich zbyt wiele (cho-
ciaz sg archiwa obfitujace w dziesiatki egzemplarzy!). Inne mozliwosci daja zacho-
wane do$¢ licznie programy dramatu szkolnego, 1 chociaz teatr nie byt codziennoscia,
to jednak $wietnie oddawat krzewione wartosci, bardzo silnie oddziatywat na aktorow
i widzow. Z pewnoscig duzg warto$¢ majg pamigtniki bytych ucznidw, ale o te jest dosé
trudno, a czgsto lata szkolne skwitowane sg tam krotka wypowiedzig.

Niedowartosciowang wreszcie grupg zrodel sg utwory literackie uczniéw i nauczy-
cieli, przygotowywane do$¢ licznie na rozmaite okolicznosci, w ktore dwczesne zycie
publiczne obfitowato. Krotkie formy poetyckie, wzorowane na klasycznych przykta-
dach, epigramaty, epitafia, ale i dluzsze formy retoryczne, przygotowywane np. na in-
gresy waznych osob do miasta czy katedry. W 6wczesnej Rzeczypospolitej kluczowym
zjawiskiem w relacjach spotecznych byl mecenat, roztaczany nad ré6znymi grupami spo-
fecznymi, tak artystycznymi, jak i politycznymi. Utrzymanie wzgledow moznego pro-
tektora wymagato odpowiedniego zachowania, uznania dla jego zastug i przypominania
0 swojej osobie. Elementy te taczyt panegiryk, czyli wypowiedZ pochwalna, tworzona
zwykle celem przesadnego wystawiania okreslonej osoby. Hanna Dziechcinska pod-
kreslata, ze panegiryk stanowit staty element staropolskiego zycia kulturalnego, pewna
namiastke literatury, a nawet element gry towarzyskiej'.

Gatunek ten zaliczy¢ wypadnie do literatury stosowanej lub uzytkowej, zgodnie
z definicjg zaproponowang przez Stefani¢ Skwarczynska?. Badaczka ta dowiodla, ze
tego typu formy literackie spelniajg kryteria estetyczne poprzez realizowanie swojego
zasadniczego celu, przy okazji bedac reprezentacja doswiadczenia autora, jego ,,ja”,
ktore tworzy poprzez tre$¢ odrgbng rzeczywistos$é, chociaz odwotujaca si¢ do zdarzen
realnych®. Do ludzkiego do$wiadczenia odwotuje si¢ takze definicja literatury, zapropo-
nowana przez Ryszarda Nycza*. Doswiadczenie to, bedace przedmiotem sztuki artyku-
lacji, wyrazone zostaje poprzez tekst i nastgpnie jest dostepne jedynie poprzez niego.
Warto dodaé, ze obejmuje ono zaro6wno $wiat fikcyjny, jak i rzeczywisty. Stwierdzié
trzeba, ze staropolski panegiryk spetnia powyzsze kryteria, wymaga wiec takze krytyki
zrodtowej specyficznej dla literatury.

Na gruncie badania literatury panegirycznej spotyka si¢ zatem kilka dyscyplin na-
ukowych, przede wszystkim: historia, pedagogika, literaturoznawstwo. Wymaga to od
badacza odpowiedniego przygotowania. Fakt ten jest potggowany przez specyfike tych
zrddel: liczne odwotania do literatury antycznej i wspdlczesnej, wysunigcie na pierwszy

! H. Dziechcinska, Rola i miejsce gatunku literackiego w procesach odbioru, w: Publicznosé¢ literacka
i teatralna w dawnej Polsce, red. H. Dziechcinska, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa—t.0dz 1985,
s. 184.

2 S. Skwarczynska, O pojecie literatury stosowanej, ,,Pamietnik Literacki. Czasopismo kwartalne po§wie-
cone historii i krytyce literatury polskiej” 1931, t. 28, nr 1/4, s. 10-13.

3 Ibidem, s. 4.
4 R. Nycz, O przedmiocie studiow literackich — dzis, ,,Teksty Drugie” 2005, t. 1-2, s. 184.
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plan spraw rodowych, z uwzglednieniem heraldyki i genealogii na tle historii Polski,
struktura retoryczna i zabiegi stylistyczne, majace podkresli¢ walory etyczne adresata
dzieta oraz jego rodu. Wobec tych problemow do analizy tresci literatury panegiryczne;j
mozna wykorzysta¢ dwie wiodace metody badawcze: hermeneutyczna, ktérag mozna by
powiazaé z podejsciem historycznym, badajacym szeroko rozumiany kontekst literacki
i historyczny, oraz fenomenologiczna, zaglebiajaca si¢ w do§wiadczenie autora 1 adre-
satow, majaca bardziej antropologiczno-filozoficzny charakter.

Punktem odniesienia dla dalszej analizy metodologicznej beda ustalenia Krystyny
Ablewicz. Zgodnie z zalozeniami metody hermeneutycznej interpretator musi posiadac
pewne przedrozumienie cato$ci, ktére stanowi¢ bedzie dla niego punkt wyjscia dla wta-
Sciwej analizy, a ktére moze by¢ reaktualizowane w oparciu o postgpujaca analize (w
obrebie tzw. kota hermeneutycznego)®. To przedrozumienie jest efektem zrozumienia
pojedynczych elementow, dzigki czemu dopiero mozna rozumie¢ cato$¢. W ten sposob
zreszta dzialata staropolska edukacja szkolna. Sktadata si¢ wlasnie z takich elementow,
pozwalajacych na pelne poznanie 6wczesnych sposobow komunikacji. To szkolne przy-
gotowanie pozwalalo uczestnikom 6wczesnego dyskursu swobodnie interpretowac tekst
styszany czy czytany na odpowiednim dla siebie poziomie zrozumienia.

Zauwazajac fakt rd6znego poziomu takiego przygotowania, warto wzig¢ pod uwa-
ge stanowisko w sprawie rozumienia, zaproponowane juz przez Wilhelma Diltheya,
a uznajgce samodzielno$¢ interpretatora w procesie odkodowywania znaczenia tekstu®.
W zwigzku z tym nalezy zaktada¢, ze kluczowe w procesie poznawczym jest wlasne
doswiadczenie odbiorcy tekstu, jego wewngetrzne przezycia, na ktére sktada si¢ zgroma-
dzona wczesniej wiedza, przede wszystkim, jak chcialby Dilthey, o charakterze histo-
rycznym’. Powoduje to, ze interpretacja tekstu moze by¢ nawet doglebniejsza, niz za-
ktadaltby to sam autor®. Jest to o tyle cenne, ze dzisiejszy badacz nie dysponuje wgladem
w intencje autora tekstu, moze jedynie wiazac je np. z ogdlnym celem wychowawczym,
jesli taki moze by¢ autorowi przypisany. Podej$cie hermeneutyczne w ujgciu Diltheya
moze pomoc zrozumieé sposob rozumienia treSci panegiryku w epoce staropolskie;j.
Warunkiem jest oczywiscie znajomo$¢ systemu 6éwczesnej edukacji, zwlaszcza w od-
niesieniu do faktycznie realizowanego programu ksztalcenia oraz przyjecie zatozenia
0 wspoéltuczestniczeniu 0so6b partycypujacych wowczas w wymianie tresci we wspdlnej
rzeczywisto$ci kulturowej. Mozna by to uja¢ poprzez pojecie ,,ducha dziejow”. Ow
obiektywny duch bylby pewnym lacznikiem nadawcy i adresata-czytelnika, warun-
kowaltby wzajemne zrozumienie. Moze by¢ to wspdlny system wartosci, zbior lektur,

5> K. Ablewicz, op. cit., s. 32.

¢ Por. J. Gnitecki, Metodologia badan w pedagogice hermeneutycznej: hermeneutyczna zmiana formacyj-
na w pedagogice, Wydawnictwo Naukowe Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego, Poznan 2007, s. 26 i n.

7 Ibidem, s. 65.
8 K. Ablewicz, op. cit., s. 34.
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system metafor itp. Janusz Gnitecki pojgcie to wyjasniat jako hermeneutyczne rozumie-
nie wytworow kulturowych’.

Dzigki wykorzystaniu metody hermeneutycznej mozna przeprowadzi¢ analiz¢ roli
panegiryku w zakresie edukacji rzeczowej, zwlaszcza spoteczno-politycznej, mozliwej
do wykorzystania dla zycia spotecznego. Nie jest przy tym istotne, czy faktycznie za-
chodzace oddzialywanie bylo intencjonalne czy raczej przygodne. Przede wszystkim
trzeba podkresli¢, ze staropolskie teksty pochwalne byty przepelnione elementami eru-
dycyjnymi, konkretng wiedza rzeczowa z zakresu roznych obszarow: literatury, historii,
genealogii, heraldyki, religii, symboliki (poszczegdlne symbole niosty za sobg tresci,
ktore studiowane byly w czasie szkoly). Teksty te z jednej strony reaktualizowaty wcze-
$niej zdobyta wiedzg, ale i mogly ja uzupelnia¢ o nowe elementy, a nawet sktania¢ do
dalszej nauki celem pelnego odczytania tekstu. W omawianym okresie osoby zaangazo-
wane w zycie publiczne byly zaopatrzone w odpowiednie zbiory erudycyjne (sporzadza-
ne zgodnie ze wskazoéwkami Erazma z Rotterdamu), czgsto tworzone jeszcze w okresie
szkolnym, ktore stuzyty w pdzniejszym zyciu za zrodto wiedzy.

Tekst staropolski, jak wskazywat Krzysztof Dmitruk, byl w pewnym sensie inte-
lektualng gra z odbiorca: ,,Odbiorca rzeczywiscie znat tworzywo 1 potrafit rozpoznaé
kunszt jego obrobki. Lektury staropolskie bywaly czgsto gra z pamigcia i wiedza czy-
telnika, wymagaty od niego erudycji, identyfikowania przytoczen, chwytania aluzji
etc.”!?. Jedno stowo uruchamiato szeregi skojarzen. Mozna tez za Ryszardem Nyczem
zauwazy¢ (co wyjatkowo dobrze odpowiada rzeczywisto$ci staropolskiej), ze déwczesna
kulturowa rzeczywisto$¢ byta spolecznie skonstruowanym symbolicznym uniwersum,
a wiec tym, co moze by¢ przedmiotem przedstawienia'’.

Czlowiek zgodnie z tym widziat to, co juz spodziewat si¢ zobaczy¢, zdobyta wcze-
$niej wiedza warunkowala identyfikacj¢ postrzeganego przedmiotu.

Warto postuzy¢ si¢ przyktadem. Jeden z zeszytéw szkolnych Kolegium Jezuitow
w Poznaniu, pomigdzy wyktadami teorii retorycznej, zawieral cala game¢ wypisow
erudycyjnych, legend herbowych, emblematow itp. elementéw porzadkujacych wia-
$nie wlasciwy odbior 6wczesnych symboli, taczenie wszystkich elementow w jed-
ng spojng catos¢'?. Juz jedno stowo-klucz albo obrazek mialo uruchamiaé proces
skojarzeniowy. Co wazne, te wypisy byly przyporzadkowane poszczegdlnym tema-
tom i pojawialy si¢ regularnie podczas zajeé, zaleznie od biezacych potrzeb. W tym

° J. Gnitecki, op. cit., s. 67.

10 K. Dmitruk, Problemy publicznosci literackiej w dawnej Polsce, w: Publicznosé¢ literacka i teatralna
w dawnej Polsce, red. H. Dziechcinska, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa—t.0dz 1985, s. 37; por.
H.—G. Gadamer, Prawda i metoda: zarys hermeneutyki filozoficznej, tham. B. Baran, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2007, s. 170.

' R. Nycz, op. cit., s. 183.

12 Capitolium Copiose loquentis sapiae Avitis Poloniae Nobilitatum Stemmatibus Ceris fumosisque Maio-
rum illustre imaginibus Oratorum Calamo Ingenioque adumbratum ac Konarsciano in Academo Arhitectante
Eloquentiae manu erectum ac reseratum Anno [...], 1679 Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu, rkps 588 I.
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przypadku kluczem byty konkretne herby. Pierwszym z nich byt Abdank. W zeszycie
przywotano legend¢ herbowa z odwotaniem do zrodta — Jana Dtugosza, dalej opisano
wyglad herbu i przywotano wybrane kompozycje literackie z nim zwigzane, wsrod
nich wiersz Macieja Kazimierza Sarbiewskiego. Podczas zajeé¢ szkolnych wykorzy-
stano symbol ,,W” wystepujacy w herbie i wyjasniono sposéb powstawania symboliki
herbowej. Odwotano si¢ do dziejow starozytnych, gdzie Lacedemonczycy mieli na
swoich tarczach wypisywac litery ,,L”, Messenczycy ,,M”, za§ Rzymianie ,,R”!3. Na-
stepnym tematem, ktory poddano analizie podczas lekcji, byto polskie szlachectwo:
jego geneza i zwigzek z poczatkami herbow, etymologia i wartos¢ w odniesieniu do
spraw panstwowych, pojawity si¢ takze odniesienia do innych panstw czy pogladow
(np. Jana Bodina czy Mikotaja Machiavellego)'*. Watek ten na kolejnych kartach byt
dalej rozwijany w kontekscie warto$ci polskiego szlachectwa i przywilejow szlachty
z przywotaniem konkretnych ustaw. Po nim nastapit opis kolejnego herbu — Jastrze-
biec, zachowujacy powyzszy schemat opisu, ale rozszerzony o dodatkowe elementy.
Przede wszystkim trzeba wspomnie¢ o wypisach emblematycznych w réznym stopniu
nawigzujacych do jastrzebia, przyktadowo:

Accipiter autea corona redimitus in arbore [...]. Lemma: Post bella triumphos: Carolus Quin-
tus Imperator.

Accipiter cervum invadit. Lemma: Non solis aquilis: Albertus Guisius ob victoriam ex Gallis
relatam!.

Niemate znaczenie dla analizy hermeneutycznej tekstu ma odpowiednie odczytanie
symboli, zwlaszcza tych kluczowych, do ktorych zaliczy¢ wypadnie chrze$cijanstwo,
Rzeczpospolita, wolnos$¢ szlachecka, szlachectwo itp.! Nalezy zachowaé przy tym
daleko idaca ostroznos¢, by nie przenosi¢ dzisiejszych znaczen na dawniejsza siatke
pojeciowa. Mlodziez wychowywala si¢ stopniowo, rozbudowujac swoje rozumienie
kluczowych symboli, w szkole dodatkowo miata okazj¢ to rozumienie pogtebi¢ i usys-
tematyzowaé. Wyzej juz wspomniano o poddanym analizie podczas zaj¢¢ pojeciu szla-
chectwa, a przykladéw byto oczywiscie znacznie wigcej, chociazby zwigzana z tym
bezposrednio szlachecka wolnos¢ i jej granice!’.

Omawiana tu forma literacka mogta oddziatywa¢ wychowawczo nie tylko na sfere
wiedzy rzeczowej, ale i na rozwoj wewnetrzny, duchowy. Cytowany juz wyzej Krzysz-
tof Dmitruk zwrocil uwage, ze:

3 Ibidem, f. 7 i n.
4 Ibidem, f. 8v i n.
S Ibidem, f. 11v in.

16

Por. S.B. Ortner, O symbolach kardynalnych, w: Badanie kultury: elementy teorii antropologicznej, red.
M. Kempny i E. Nowicka, tlum. E. Klekot, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, s. 109 i n.

7" Capitolium copiose loquentis, op. cit., f. 14v—15v.
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Stereotypy, konwencje stylistyczne, klisze obrazowe, aluzje i tradycyjne odwotania przesta-
niaja filozoficzng wage problemu ucieczki przed spotecznym zapomnieniem, kwestie pojmo-
wania nie$miertelnos$ci, daru i dlugu, ofiary i zado$¢uczynienia. Panegiryk stal si¢ wyrazem
stylu zycia, forma spotecznej mediacji, sktadnikiem publicznego rytuatu's.

W odniesieniu do tego obszaru badawczego wtasciwszych narzedzi dostarcza me-
toda fenomenologiczna, a na ten problem nalezy spojrze¢ dwojako: uwzgledniajac te
metode jako narzgdzie do badania panegiryku, ale i dostrzegajac jej wykorzystanie
w dawnej rzeczywistos$ci literackie;j.

W literaturze panegirycznej wilasnie, co ciekawe, mozna dostrzec elementy metody
fenomenologicznej, wykorzystywanej oczywiscie w sposob intuicyjny, metoda ta bo-
wiem zostata opracowana naukowo dopiero w XX w. Szczeg6lnie wyraznie widoczne
sa procedury uzmienniania, ktére prowadzi¢ mogty do glebokiego zrozumienia tresci
i ostatecznie do redukcji transcendentalnej. Jednym z najczgstszych zabiegéw byta pre-
zentacja kolejnych cztonkow rodu wraz z prezentacja pozytywnych cech charakteru czy
zastug dla panstwa, spoteczenstwa, Kosciota. Stawial on odbiorce w szczegdlnej sytu-
acji porownywania wartosci uznanych przez ogdt za wazne, poglebiajac za kazdym ra-
zem rozumienie sensu. Metoda fenomenologiczna zaktada, ze w procesie poznawczym
ostatecznie zniesione zostaja konkretne fenomeny, a wlasciwym przedmiotem poznania
staje si¢ przedmiotowa jako$¢, na ktérej skupia si¢ uwaga. Warto doda¢, ze uwaga ta nie
powinna by¢ zaktoécana przez umystowe spekulacje, badanie kontekstow literackich itp.
Dopiero uwolnienie od nich pozwala na czyste rozumienie. Perspektywa wychowaw-
cza, a wlasciwie samowychowawcza, dodatkowo zaktada pojawienie si¢ pytania: ,,Czy
ja jestem taki?” albo ,,Kim jestem wobec?”, a w formie fenomenologicznie docelowej
prowadzi do do$wiadczenia immanentnego Ja'®. Na takiej podstawie mozna budowac
niczym od nowa swoja tozsamo$¢, uzgadniajac ja z dotychczasowymi doswiadczeniami.

Perspektywa fenomenologiczna, zgodnie z hastem Edmunda Husserla ,,z powrotem
do rzeczy”, zaktada zogniskowanie poznania na tym, co dana rzecz sama w sobie moze
zaoferowac osobie poznajacej, bez dodatkowego bagazu teoretycznego (,,z pewnoscia
w uzyskaniu jasno$ci nie moze mi tu pomoc zadne z transcendentnych poznan czy
nauk”’), za punkt wyjscia zasadniczo przyjmujac perspektywe kartezjanskiego roz-
wazania sceptycznego?®!. Przedmiotem poznania moze by¢ zaréwno konkretny przed-
miot, jak i jaka$ cecha, warto$¢ czy nawet aspekt wyobrazeniowy. Ostatecznie bowiem
badanie ma charakter §wiadomo$ciowy. Patrzac z tej perspektywy, panegiryk okazuje
si¢ zrodtem wyjatkowym — za wzor stawia bowiem osoby znaczace spotecznie, takie,
z ktorymi odbiorcy czgsto cheieliby si¢ identyfikowa¢. Mozna zaktada¢, ze taka sytuacja

18 K. Dmitruk, op. cit., s. 9 i n.

19 E. Husserl, Medytacje kartezjanskie, red. R. Ingarden i A. Poltawski, tlum. A. Wajs, Pafnstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa 1982, s. 106-108, 130-132, 145-151.

20 Idem, Idea fenomenologii, tham. J. Sidorek, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 14 i n.
2! Ibidem, s. 12.
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sprawiala, ze oddziatywanie wychowawcze tekstu parenetycznego bylo silniejsze niz
wyrazanych na roézne sposoby norm zachowania. Gdy przyktadowo tekst pochwalny
przedstawiatl kolejno réznych cztonkéw wybranego rodu w sytuacjach walecznych —
jako dzielnych rycerzy, moglo to prowadzi¢ czytelnika kolejno od zawieszenia $wiata
teoretycznego i $wiata zycia codziennego, poprzez oglad badanego fenomenu, do re-
dukcji ejdetycznej nad samg cechg mestwa?’. Te przyktady byly wazne i przenikniete
byciem, zgodnie z Heideggerowskim rozumieniem pojecia fenomenu?. Punktem wyj-
Scia jest tu poréwnanie roznych aspektéw danej cechy, co ostatecznie pozwala na wyod-
rebnienie samej jakos$ci dzigki osiagnigciu tzw. postawy fenomenologicznej. Chodzi tu
mianowicie o zmian¢ nastawienia badawczego z konkretnego przedmiotu na jego istote,
jaka$ konkretng badang ceche?.

Przedmiot wyobrazeniowy, chociazby zasygnalizowane ,,wielkie czyny” przedsta-
wiciela rodu, zwtlaszcza jesli adresatem tekstu byl mlody cztowiek, musiaty nierzadko
prowadzi¢ do myslowych przezy¢, w ktorych dokonujacy refleksji cztowiek przemieniat
si¢ W nieuczestniczacego obserwatora. Ten moment jest tozsamy z opisywanym nasta-
wieniem fenomenologicznym, a jest czyms$ zupehie naturalnym dla cztowieka.

Cechg charakterystyczng dla metody fenomenologicznej, zbiezng z opisywanym ga-
tunkiem literackim, byto wyjécie od doswiadczenia codziennego — w przypadku pane-
giryku bedzie to konkretna osoba, rodzina, konkretne zalety. Stanowi¢ to ma pierwszy
horyzont rozumienia $§wiata. Sprawia to, ze przedmiot staje si¢ dostepny $wiadomosci.
Wazne jest tu takze wykorzystanie ustalonych poj¢¢, ktére umozliwiaja uchwycenie
danego przedmiotu (stad wazna rola edukacji szkolnej). Kolejnym krokiem jest roz-
nicowanie fenomenow, poréwnywanie celem ukazania niezbywalnej istoty?. W tym
wszystkim znaczaca role odgrywa przyklad, ktory zmusza do wysitku uzyskania do-
$wiadczenia®.

Te¢ sama metodg i jej zalozenia wykorzysta¢ moze dzisiejszy badacz zrodet staropol-
skich, ktéry chciatby zglebi¢ wychowawcze do§wiadczenie. Metoda fenomenologiczna
wymaga od badacza bezposredniego doswiadczenia bezposrednich danych przedmiotow
badania, ujecia ich w ich wlasnych granicach. Krystyna Ablewicz pisala dodatkowo:
»Jesli wiec chcemy dotrze¢ np. do istoty poczynan wychowawczych, musimy ich szu-
ka¢ w opisie do§wiadczen zwigzanych z tymi wladnie poczynaniami”?’. Doswiadczenie
wyprowadzone z metody fenomenologicznej, w przeciwienstwie do empirycznego czy
mistycznego, pozwala na poszerzenie zakresu poznania i wyjécie poza to, co bezpo-
$rednio dane — zmystowo, uwzgledniajac takze to, co przezywa ludzka $wiadomos¢

2 Tbidem, s. 69.

% M. Heidegger, Bycie i czas, thum. B. Baran, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 81.
2 Por. E. Husserl, Idea fenomenologii, op. cit., s. 18-21.
% Por. idem, Medytacje kartezjariskie, op. cit., s. 101 i n.
26 K. Ablewicz, op. cit., s. 76 i n.

27 Ibidem, s. 82.



86 Michat Nowicki

w swoisty dla siebie sposob (K. Ablewicz podaje za przyktad: akty poznania cudzych
standw psychicznych, przezycia $wiadome, dzieta sztuki, wartosci i idee®®).

Zeby mie¢ pewne wyobrazenie o mozliwosciach interpretacyjnych literatury pane-
girycznej 1 jej zwigzku z procesem ksztatcenia w staropolskich szkotach $rednich, warto
przywotaé¢ przynajmniej kilka przyktadow, zwigzanych bezposrednio ze szkolnym $rodo-
wiskiem autorow. W 1621 r. poznanska mtodziez szkolna, reprezentowana przez Aleksan-
dra Rekuca i1 Lukasza Biskupskiego, opublikowata panegiryk witajacy powracajacego
z podrozy do Italii biskupa poznanskiego Andrzeja z Bnina Opalinskiego: Elemozyne lu-
ventutis Lubranscianae In reditu ex Italia. Motywem przewodnim tekstu jest dbatos¢ ad-
resata o dobro ojczyzny poprzez podejmowane na réznych plaszczyznach dzialania,
w tym przez wspieranie edukacji szkolnej. Charakterystycznym elementem panegirykow
jest odwotanie do cnot przodkow, tak tez jest w tym przypadku — przyktadowo wymienio-
no zastugi dla Rzeczypospolitej na polu militarnej walki z Turkami. Pojecie Res Publica
wykorzystano tutaj intencjonalnie jako ksztattujaca si¢ w tym czasie ideg, uwzgledniono
szczegoblnie kwesti¢ dobra wspolnego. Autorzy tekstu podkreslali takze inne cnoty przod-
kéw: madrosé, erudycje, ale 1 mito$¢ do ojczyzny, praworzadno$é:

Fuit, fuit in hac florentissima Familia Reipublicae amor, aequitatis studium, cultus legum,
in avertendis propulsandisque Reipublicae periculis, solicitudo, in sumptibus faciendis ma-
gnificentia, in longe lateque prospiciendo acrimonia, in omnibus dictis et factis admirabilis
iusticiae observantia®.

Warto przywotac tez utwor poetycki napisany w 1741 r. w stylu panegirycznym
przez ucznia szkoly poetyki Tomasza z Niegolewa Niegolewskiego, staroscica pobie-
dziskiego. Odnosi si¢ on do ,,pierwszej kolumny”, stanowigcej niejako podstawowsg
warto$¢, wyrazajaca si¢ w umitowaniu wyksztatcenia i madrosci wérod mezoéw rodu:

Regia solis erat sublimibus alta Columnis
PAWLOVIAM fulcit celsa COLUMNA DOMUM!
Ergo: quid inde putes? nisi quod sine vate sinistro.
REGIA SOLIS adest PAWLOVIANA DOMUS.
Transtulit in Caelos se Sol, Tellure supina,
PAWLOVIISque suam cessit in orbe Domum;
Quilibet hic Phaebus, capitis splendoribus ardens,
Quilibet his Laribus Doctus Apollo manet.

Doctus Apollo, manet dictans Oracula Phaebi!
[lustransque suo Lumine Regna soli.

Ergo: si radios Laudis spectabis Avitae, hic

Tot Soles poteris, quot numerare Viros!>

2 Ibidem.

2 A. Rekuc i L. Biskupski, ELEMOZYNE Iluventutis Lubranscianae in reditu ex Italia [...], Posnaniae
1621, f. A3.

30 J.C. Sewerynowicz, Vicarius in spiritualibus, et officialis generalis [...] per generosum vero Dnum
Adalbertum Krzywosqdzki, [...] Auditorem Eloquentiae, in Stuba Caelestis Audientae, Oratorio Colegij



Literatura panegiryczna w historyczno-pedagogicznych badaniach 87

Utwor ten stanowi element wigkszej catosci, dedykowanej rodzinie Pawlowskich
h. Wierzbna (de Verbno), sposrod ktorych kazdy koncentrowat si¢ na wybranych cno-
tach przedstawicieli rodu, odwolujac si¢ do symboliki herbowej i zdobytej w szkole
erudycji. W 1720 r. z kolei burgrabicz poznanski, Wojciech Arcemberski, opublikowat
krotki utwor panegiryczny, w ktérym wychwalat wartosci obywatelskie rodu Tartow-
skich, adresujac tekst do biskupa-clekta Piotra Tartowskiego. Kolejni przedstawiciele tej
rodziny dzigki posiadanym cnotom mieli by¢ gwarancja bezpieczenstwa dla ojczyzny
i jej mieszkancow. Wykorzystano tutaj erudycyjne nawigzania do historii Rzymu, jego
konsulow i pewnych aspektow rzymskiej mitologii®!.

Literatura panegiryczna wreszcie pozwala na zapoznanie si¢ z efektami codziennej
pracy szkolnej albo w przypadku autoréw dorostych — z osiagnietym juz przez nich wy-
ksztalceniem. Mozliwe jest zbadanie kunsztu literackiego, poprawnosci jezykowej, ale
i zdobytej erudycji oraz wykorzystywanych kontekstow literackich i naukowych. Niektore
teksty nawet zaopatrzone sa w odsytacze do tekstow oryginalnych réznego rodzaju: czy to
Owidiusza, czy Jana Dlugosza. Pojawiaja si¢ w nich kwestie zaskakujace, biorac pod uwa-
ge owczesng cenzure koscielng: informacje na temat réznych ujec filozoficznych (w tym
najnowszych, np. Kartezjusza), herezji, systemu heliocentrycznego, oczywiscie z adnota-
cja o blednych przekonaniach ich autoréw. Wszystko to sprawia, ze tekst panegiryczny
moze znaczgco uzupeltni¢ fascynujacy $wiat staropolskiej edukacji i zycia kulturalnego.

Podsumowujac, biorac pod uwage hermeneutyczng perspektywe badan w pedagogice
przy rozpoczeciu pracy z tekstem panegirycznym niezbedne jest zglebienie szkolnego
procesu przygotowania do zycia literackiego na miar¢ 6wczesnym potrzeb i potencjatu
spoteczenstwa. Wbrew pozorom historyk edukacji posiada znaczne mozliwosci przygoto-
wania si¢ do takiego zadania — przede wszystkim do dyspozycji pozostaja dzisiaj podrecz-
niki szkolne oraz skrypty wyktadoéw i notatki uczniow, ktore w doskonaty sposob obrazu-
ja ten proces. Dzigki temu mozna, zgodnie np. z zalozeniem Schleiermachera, doprowadzi¢
do zgodnosci pomig¢dzy interpretatorem a autorem, do pokrycia si¢ ich horyzontow mysle-
nia, by uskuteczni¢ hermeneutyke ogolna jako sztuke rozumienia®. Albo inaczej, zgodnie
z mys$la Diltheya — zrozumie¢ badany obiekt dzigki umiejetnosci uwspoélniania tradycji
w obrebie kultury i czasu, dzigki ,,obicktywnemu Duchowi” w rozumieniu zaproponowa-
nym wyzej. Fenomenologia natomiast pozwala na poznanie doswiadczenia, na analizowa-
nie mozliwego oddziatywania zachowanych zrodet, ich poszczegolnych warstw, na od-
biorcow: ucznidéw, czytelnikdw, stuchaczy. Zarowno staropolski odbiorca, jak i dzisiejszy
badacz, dzigki odrzuceniu bagazu tradycji i stow moze do§wiadczy¢ w sposdb bezposred-
ni istoty badanego zjawiska, czymkolwiek by ono byto.

Lubransciani Posnaniensis |...] sub tempus renovationis Studiorum, & Promotionis Scholasticae [...], Posnani-
ae 1741, nlb.:

31 J.J. Dzianotti, Corona triumphalis militantis Ecclesiae, D. Thomas Aquinas [...], Posnaniae 1720.

32 B. Milerski, Hermeneutyka pedagogiczna: perspektywy pedagogiki religii, Wydawnictwo Naukowe
Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej, Warszawa 2011, s. 42.
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