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Abstract

Vestnik ceské mensiny (The Journal of the Czech Minority) was the only one
Czech-language newspaper in Sudetenland after secession of borderlands. It was
issued between 1938 and 1940 in Novy Ji¢in and represents a unique source for under-
standing the position of the Czech minority that remained in Sudetenland and
pragmatic strategies of local journalists, artists and elites. This paper initially presents
the so far neglected Veéstnik, focusing on the poetry published.

,,Véstnik ceské mensiny” byl jedinymi ¢eskojazycnymi novinami v Sudetech po
odtrzeni pohraniéi. Byl vydavan v letech 1938 az 1940 v Novém Ji¢ing€. Reprezentuje
unikatni pramen poznani postaveni ¢eské mensiny, ktera ztistala v Sudetech, a prag-

vuje doposud odmitany ,,Véstnik” se zamétenim na publikovanou poezii.

Mnichovska dohoda zapfi¢inila vyznamnou migraci obyvatelstva
a s ni souvisejici socialni zmény jak v druhé ¢eskoslovenské repub-
lice, tak v tzv. Sudetech (bliZze srov. Otahalova, Cervinkova 1966,
S.466; Prucha 1970, s. 3—7; Barto$ 1978; Zimmermann 2001; Brandes
2012; Luther 2013). 17. kvétna 1939 probéhlo s¢itani lidu v nové pfi-
pojené zupé. K Ceské narodnosti se piihlasilo 291 198 osob. Nejveétsi
pocet ziistal v opavském kraji — 160 988 (19,8 % obyvatelstva kraje;
Bilovec 75 %, Opava-venkov 60 % a Zabieh na Moravé 60 %; MZA,
f.RPB B251, k. 1, sign. 22, s. 278; srov. také Vel¢ovsky 2016). Ceské
mensing i pfes jeji vyznamné zastoupeni v ramci Zupy nebyla zcela
zAmérné piizndna 7adna specialni prava. Ri$ské ministerstvo vnitra
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vydalo 2. prosince 1938 zakaz pouzivani ¢estiny jako druhého jazyka
— Ceska mensSina musela oficialné a ,,samoziejmé™ komunikovat vy-
hradné v némc¢iné (MZA, f. RPB B251, k. 1, sign. 22, s. 287, srov. také
Benda 2013, s. 98). V ¢estiné fungoval pouze nizsi stupen zakladnich
skol. Cestina byla vykazana pouze do soukromych oblasti a niZsich
komunikaénich funkci. Ceské politické strany v Sudetech byly roz-
pustény a spolkovy zivot paralyzovan.

Novoji¢insko bylo znamo piedevs$im jako hospodaiské stredisko
se soustfedénym textilnim, soukenickym a kloboucnickym primys-
lem. V politickém okrese Novy Ji¢in Zilo v roce 1930 46 760 Cechti
a 37 708 Némci. V soudnim okrese oproti tomu dvojnasobné pieva-
7oval podet Némcti — 9 220 oproti 4 236 Cechtim (Barto$ — Schulz —
Trapl 1995, s. 178). Zatimco ve 20. letech probihalo souziti Cechi
a Némcil vicemén¢ tolerantn¢, od pocatku 30. let v souvislosti s do-
pady hospodaiské krize se spolecnost zacala radikalizovat. To, Ze byl
Novy Ji¢in a téméf cely novojic¢insky soudni okres zaclenén do tzv.
patého pasma, které bylo dodateéné podstoupeno fisi, se obyvatelé
dozvédeli az vecer 5. fijna 1938 prostiednictvim rozhlasu. Nasledujici
dny probihala evakuace statnich instituci, vojska, vetejnych zamést-
nanct, délnikl ze statni tabdkové tovarny ad. Dokoncena byla 10.
fijna. V novoji¢inském soudnim okrese ziistala pouze &tvrtina Cechi,
tj. zhruba tisic obyvatel. Tyto politické a socialni zmény jsou kli¢ové
pro vznik ,,Vé&stniku”, pro spole¢enskou roli jeho vydavatele i pro no-
v¢ definovanou cilovou skupinu jeho ¢tenaiti.

Prvni ¢islo ,,Véstniku” vyslo v Novém Ji¢in€ 25. fijna 1938, dva
tydny po vojenském obsazeni, a posledni Cislo (86.) 12. Cervence
1940." V roce 1938 vyslo 1.-10. &islo, v roce nasledujicim 11.—58.
a v poslednim ¢islo 59.—86. Jeho naklad v dob¢ nejvétsiho rozkvétu
dosahoval az 1 500 kust. Jeden vytisk tydeniku stal jednu korunu, po
zmeéné meény deset fenikll. Vzhledem k tomu, ze mél ,,Véstnik” rozsah

! Véstnik” byl star$i historiografii oznaten za periodikum defétistické a prona-
cistické (napt. Acta Silesiaca, 61) a v nov¢jsich dilech mu pozornost vénovana neni
vibec. Dokonce ani Historicky mistopis (Bartos, Schulz, Trapl 1995) ho nezminuje.
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6 stran standardniho novinového formatu, ale hlavné ze obsahoval
vétdinou neptivodni & piejaté zpravy, to byla cena dosti vysoka.”

Prvni ¢isla ,,Véstniku” fungovala predevsim jako tifedni list. Cte-
nartum zprostfedkovala v§echny klicové fi§ské pravni normy, které se
dotykaly kazdodenniho zivota. Neposkytovaly Zadny rozsahly ko-
mentaf ¢i pravni vyklad, nicméné prinasely texty regulaci v ¢esting,
coz bylo pro pfislusniky ¢eské mensiny v Sudetech ptimo nevyhnu-
teln€ nutné.

Od druhého ro¢niku (11. ¢isla) ,,Véstnik” budi dojem plnohodnot-
ného regionalniho ¢i krajanského tisku. Struktura ,,Véstniku” v jeho
nejaktivnéj$im obdobi byla nasledujici: noviny zac¢inaly tvodnikem
interpretujicim aktualni udalosti, nasledovaly ptejaté struéné domaci
(mysleno ti§ske) zpravy v rubrice Politicka kostka. Noviny dale obsa-
hovaly synopse Z domdciho a ciziho tisku a popularizacni rubriky
zaméfené na némecké redlie — napft. rasovou politiku, strukturu statni
spravy a jeji kompetence apod. Samoziejmosti bylo piejimani projevii
predstavitel fiSe, Zupy 1 druhé republiky a nasledné protektoratu.
Noviny se postupné rozsitily o kulturni informace rizného druhu (jed-
noduché recenze, medailonky vyznamnych regionalnich osobnostni,
narodopisné skici ¢i vzpominky na déjiny Sudet) nebo praktické infor-
mace Pro Zeny Ci Pro zemédelce. Zhruba od jara 1939 se zacinaji ob-
jevovat také basné regionalnich basnik &i drobné povidky.?

Majitelem listu, vydavatelem i zodpovédnym redaktorem v jedné
osob¢ byl Vilém Stanovsky. Narodil se roku 1880 ve Slatiné (soudni
okres Bilovec) v ¢eské mlynaiské roding. Vzhledem k narodnostnimu
slozeni Novoji¢inska byl bilingvni — navstévoval némeckou stfedni
zemédélskou $kolu v Ziling u Nového Ji¢ina a oZenil se s Némkou.
Roku 1913 se stal pfedsedou spole¢enstvi novoji¢inskych mlynait

2 Ceské slovo stalo 70 halétii, Prager Tagblatt 1 korunu a 20 haléia, Pritomnost
2 koruny.

? Kontrasty prispévki demonstruji napk. ve 26. &isle za sebou jdouci a rozsahem
stejné clanky Svata Fe¢ mater'ska a Jak si vybrat manzela (Véstnik ceské mensiny,
1939, ro¢. 2, ¢. 26).
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(,Mlynai” 1913, ro€. 34, ¢. 24), zacal psat odborné hospodaiska po-
jednani a pfispival napt. do ¢asopisil ,,Mlynai” a ,,Miihlen-Zeitung”.
V roce 1938 vstoupil do vysoké politiky bez vétsich zkusenosti at’ uz
z komunalni ¢i celostatni irovné. Novoji¢insky starosta Ernst Schol-
lich ho mél oznagit za nejnebezpecnéjsiho Cecha Nového Jicina, a to
kvuli jeho vSeobecné znamosti a nadstandardnim kontaktiim jak mezi
Cechy, tak Némci.* V pomnichovském zmatku byl 9. fijna 1938 na ne-
formalni schiizi Cechd, kteii zastali v Novém Ji¢ing, zvolen za mluv-
¢iho tamni Geské mensiny.’

Cilem Stanovského se stalo zalozeni Obce ceského lidu v Sudetech
jako apolitického spolku a vydavani samostatného ¢eskojazy¢ného
periodika. Ve svém domé¢ (Havlickova ulice €. 4 v centru Nového Jici-
na) zfidil sidlo ptipravného vyboru spolku, kancelate ,,Véstniku” i in-
formaéni kanceléfe, ktera poskytovala Cechiim piedeviim pravni po-
radenstvi a némecké pieklady a tlumoceni.® Jak sam uvedl, cht&l hajit
prava ¢eské mensSiny a jeho motivaci pro dalsi angaZovanost bylo
zd&$eni a zklamani z bezradnosti vétiny Cechd, jejich pasivita az re-
zignovanost.” Cesi v Sudetech mé&li ve Stanovského pojeti slouzit jako
most mezi Cechy v protektoratu a f§skymi Némci a méli aktivisticky
prokézat, ze souziti obou je mozné, vitané a pro ob¢ strany obohacu-
jici.® Stanovsky se snazil definovat postaveni Cechii v Fisi jako vysle-
dek historickych udalosti, které nejdou zménit, a proto je nutné je ak-

* ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, protokol sepsany Stanovskym z 10. 9. 1945,
s. 1.

> ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, protokol o hlavnim pfeli¢eni pfed mimo¥ad-
nym lidovym soudem z 9. a 10. 4. 1947, s. 3.

5 ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, protokol o hlavnim pfeli¢eni pfed mimo¥ad-
nym lidovym soudem z 9. a 10. 4. 1947, s. 4, VCM 1938, roé. 1, &. 1.

7 ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, dopis Stanovského Staskovi z 20. 9. 1939,
VCM 1939, rog. 2, &. 26.

8V navrhu stanov Obce se uvadi: ,,a¢elem spolku jest pedovati o dobré vzajemné
souziti ¢lenstva, seznamiti Clenstvo se zékony a vedenim NSDAP Némecké fise, aby
vSechny povinnosti fadného ob¢ana loyalné a poctivé plnilo a dosahlo dobrého a pia-
telského pomeéru k lidu némeckému, a tim se ziskala oboustranna divéra” (ZAO,
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ceptovat. Pfesto se podle n&j Cesi musi vzajemné podporovat ve snaze
zachovat si kulturni svébytnost v ramci nového statu.

Stanovsky vyuzil zmatkl, novosti spravnich postupti a nejednotné
rozhodovaci praxe po odtrZzeni Sudet a béhem dvou tydnt ziskal povo-
leni k vydavani ,,Véstniku” z opavského landratu. Lze se domnivat, ze
pokud by tak neucinil ihned po vzniku fisské Zupy, ale az po jejim
plném etablovani, nebyly by jeho snahy uspé$né. Navrh na ziizeni
Obce vsak skoncil neuspéchem. 1. Cervna 1939 ho vedeni Zupy zamit-
lo a v internich materialech se ostfe ohradilo proti Stanovského uto-
pistickym myslenkam.’ Z pohledu FiSe bylo nepfijatelné, aby Cesi ha-
jili své narodni zajmy a aby v Sudetech vznikala byt jen potencialni
centra odporu. Piesto Stanovsky netinavné informoval o svych kro-
cich, schazel se s politiky, u nichz loboval, az ho 11. srpna 1939 zatklo
gestapo. Propustén byl pouze diky svym kontaktim. Ve vydavatelské
¢innosti ale pokracoval i nadale.

V piispévcich se snazil budovat specifickou podobu vlastenectvi,
kterad by byla kompatibilni s novymi politickymi poméry. Podobné
jako protektoratni periodika kladl draz na lepsi budoucnost, na svor-
nost, na rodinu a na spole¢nou praci:

Nyni v8ichni do jednoho $iku, do prace na budovani budoucnosti nasi i nasich déti
(VCM 1938, &. 6).

Jednotou mysli a srdci k jednoté naroda (VCM 1939, &. 15).

Stanovsky dal prostor sloupkiim podporujicim tezi oddéleni na-
rodnosti a statni prislusnosti, tedy Ze fiSské obcanstvi automaticky
nedevalvuje ¢eské presveédceni a ze také v Fisi muze zit Ceské vlaste-
nectvi: postoj deutschfreundlich ho neni¢i, naopak posiluje a obo-
hacuje ho o nové impulzy (VCM 1939, ¢&. 49). Stanovsky odmit] Pa-

f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, navrh stanov spolku Obec ¢eského lidu v Sudetsku,
s. 1, VCM 1940, &. 70).

9 NA, f. URP-ST 1799, k. 115, sign. 109-6/80, s. 9, ZAO, f. UVPO 68, k. 1786,
sign. -9, fol. 3, ,,Narodni listy” 1939, ¢. 36.
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lackého filozofii ceskych dé&jin spocivajici ve stykani a potykani ces-
stvi s némectvim:

Pravé nam, pohrani¢nim Cechiim, vyrostl déjinny tkol zabijet staré nazory
a predstavy, ze by se Cechové museli vzdy s Némci nenavidét, Ze by se museli potirat
a proti sob¢ bojovat k vlastni a k Skodé¢ svych narodti. Nam povstal tkol potirat nazor,

ze by hrdy nacionalismus byl nenavisti a ze by nemohl byti poctivou dohodou
poctivych lidi (VCM 1938, &. 10).

Tuto do zna¢né miry retardacni argumentaci Stanovsky alespon
pro forma zachovaval, a pravé proto otiskoval také dopisy Ctenait sté-
zujici si na zakazy zpivat Ceské pisn€, uzavirani ¢eskych skol, odstra-
novani napisti v ¢estiné apod., které implicitné kritizovaly tiSskou
mensinovou politiku (VCM 1939, &. 20).

Vétsinu ¢lankd psal zprvu sam Stanovsky. V pribéhu roku 1939 se
mu podafilo motivovat pro zasilani ptispévku také predstavitele re-
gionalni kultury, Skolstvi ¢i samospravy. Do ,,Véstniku” zacal pravi-
delné pfispivat Miloslav Valka. Stanovskému se tento novojic¢insky
rodak a angazovany ¢len Narodniho souru¢enstvi sam nabidl ke spo-
lupraci. Mél na starost politické zpravodajstvi, vétsinou piebiral ¢i
mirné upravoval oficialni (a siln¢ schematicka) sdéleni ¢eské a né-
mecké tiskové kancelate. Clanky, 1épe fedeno jejich synopse v duchu
narodnésocialistické propagandy dodaval pfimo z Prahy, kde Zil."’

Stanovsky si z autorti nejvice vazil sedlaka Jana Vichy:

Co si zvlasté cenime, Ze rolnik Jan Vicha zaseda vecer po celodenni diiné a
lopotg, aby do dlan& plné mozolii uchopil pero a psal (VCM 1939, &. 39)."

Jako rolnik zacal publikovat ¢lanky a basné, které vyuZzivaly rural-
istické postupy. Stanovsky ho vyzdvihoval, nebot sedlak ,,citi se svo-
boden tam v §irém poli, kde jsme si vSichni rovni a kde si s usmévem —

1 ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, protokol o hlavnim pieli¢eni pfed mimo-
fadnym lidovym soudem z 9. a 10. 4. 1947, s. 5.

" Bydlel a hospodatil v obci Janéi na Opavsku (Kronika Vétikovic z let 1298—
—1945,s.223).
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bez nenavisti, klidné a upiimné, Némec & Cech, hledime do tvéfe.
Nebot ta pida mé#i viem spravedlive” (VCM 1939, &. 33)."2

Pro umélecké texty publikované ve ,,Véstniku” je typicky regio-
nalni aspekt, ktery je demonstrovan jednak tematicky (verbalizovano
je konkrétni misto Sudet nebo typizovana zivotni ¢i déjinna situace,
kterou maji potencialni Ctenafi spole¢nou), jednak jazykoveé — nékteré
z publikovanych piispévki jsou zamerne psany lasskym interdialek-
tem. Autory piispévki byli vedle regionalnich osobnosti jako Vojtéch
Martinek, Fran Smé&ja nebo Ludmila Hotk4 vétSinou mistni Ctenaii. Je
zaroven pravdépodobné, Ze mnohd jména autord prispévkd jsou
pouze pseudonymy."

Stanovsky vybiral amatérské, formaln¢ jednoduché ¢i ptimo in-
zitni basné. Basnici angazovan¢ tematizovali Mnichov, narod, bolest,
nejistotu, touhu po preziti a potfebu jednoty:

[...] A nemas-li mé v sobé, ob¢ane,
v této chvili zelané,
bys vSe dal pro ochranu svych
cizotou drcenych,
a nebiju-li pro to do tvych Zil,
jsi mrtev dfive,
nez ses narodil
(VCM 1939, ¢. 14)

Anebo v jiné basni:

O Pane muj!
Jsou dusné ty dny a dusné jsou noci,
jez dolehly na nas!

12 Vybrané Vichovy ¢lanky chtély pievzit Lidové noviny a Venkov, ale neprosly
cenzurou — byly oznaceny za pfili§ buficské (ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47,
protokol o hlavnim pieli¢eni pfed mimofadnym lidovym soudem z 9. a 10. 4. 1947,
s. 9).

13 Podafilo se to prokazat u dvou autordi, sémantika jinych pak tomu mize na-
svédEovat. Véttkovsky (vlastnim jménem Karel Solaster) a Jasmin (vlastnim jménem

Cenék Sommer), rodaci z Vétikovic na Opavsku (pseudonymy byly dekodovany
v Kronice Vetrkovic z let 1298—1945, s. 217).
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A hotky je 1ék,
jejz musime piti!
Vsak bolesti zjasnény zrak
ted’ alespori vidi,
jak mnoho jsme bloudili v zahradéach cizich
ideologii vedeni klamnou [...]
(VCM 1939, ¢. 18)

Typicka je v téchto angazovanych basnich reflexe politickych uda-
losti a s nimi spojeny fatalismus.

Jinym ptikladem angazované tvorby jsou dilka autora Janeckého.
Vyjimeénym po¢inem v kontextu ,,Véstniku”, ktery zajimave podtr-
héava tezi o sudetskych Cesich jako o mostu mezi protektoratem a i,
je jeho basen Neémecky sedlace z hor. Tematizuje ¢esko-némecké sou-
ziti, spole¢nou ptidu i spole¢ny lidsky ud¢l. Pticina odcizeni je v inter-
pretaci Janovského na strané¢ Némcl — jejich pansky sen. Z tohoto
pohledu bylo otisténi této basné silné odvaznym krokem.

Skiivan ndm zpiva stejny ton,
mozoly tvrdnou nadm dlané.
Spolu se tésime Grodou...

a vékem nam zesedly skrang.

A svét tak krasny je jako sen,
i ten pluh praci se leskne:
prece vSak Casto v oku tvém
nedtivéra se bleskne.

Temny mrak oblohu zahustil
kdo ten stin mezi nas klad1?
Srdcem ze druh druha opustil
a vénec poznani zvadl?

A tieba tys vzdy mél pansky sen -
a ja jen spiezeni voll —
jednou nas vyrovna smrti sten
a tiSe tu budem spat spolu.
(VCM 1939, &. 30)
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Regionalni aspekt je pfitomen v tematice mnoha basni. Autofi po-
pisovali rodny kraj — vétSinou okoli Nového Ji¢ina a Opavy (obzvlaste
hojné jsou zastoupeny basné o Hrabyni), kazdodenni praci, hospo-
dateni na poli a sepéti s pudou. Navazuji tak na tradici ¢eskych rural-
istl, ktefi byli na pielomu 30. a 40. let ve velké oblibé. Mnoha dilka
jsou co do kvality podprimérna, ba inzitni, nicméné méla vyznamné
formativni funkce. Uved’'me napt. Vétikovského

Ceské lesy, nase lesy,

vam je mily kazdy host.

Zahrejte svobody pisen,

vypud’te ze srdce tisen,

at’ je v kazdém srdci drozd!
(VCM 1939, &. 52)

nebo

Vidél jsem té hvézdo
do vesmiru padnout,
vidél jsem t&, vlasti
moje draha, chladnout.
(VCM 1939, &. 53)

,» Veéstnik” nepfinasel pouze angazovanou poezii nebo reflektivni
lyriku. Stanovsky volil také basné zabavné, epické, psané v lasském
interdialektu, jejichz cilem bylo pfedevSsim pobaveni ¢tenaid. Jako
priklad mtizeme uvést rubriku Povédacky ze slezskej dédiny nebo
uvod humorné Sméjovy basné Neéstésti:

Kdo chce chovat’ v placu kury,

nésmi néchat’ v ploté d’ury,

bo to potem kura Seda

misto doma u suseda.

Slychat’ ¢asto: ,,Hromske kury!

Furt jim snaSam zrni z hury,

ale vajca Zadna néda.

Zitra se ta pakas pieda!
(VCM 1940, &. 71)
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V Cervenci 1940 byl Stanovsky donucen vydavani ,,Véstniku” za-
stavit,'"* o tii mésice pozdgji skonéila také informacéni kancelat'® Ris-
ské ufady nehodlaly ¢eskou mensinu jakkoliv podporovat ¢i jeji pod-
poru jen pasivné tolerovat. Kvuli Henleinové piiostfujici se politice
a kvili finan¢nim problémiim je zanik periodika po roce a ptl pocho-
pitelny. Teze o roli ¢eské menSiny v Sudetech nebyly kompatibilni
s fiSskou politikou a jejich retarda¢ni zamér byl vice nez ziejmy pie-
devsim z publikovanych basni. Stanovsky musel dotovat vydavani
., Véstniku”, ¢innost Obce a informacni kancelafe vice nez 300 000 ko-
runami.

Stanovsky opakovan¢ apeloval na strankach novin na ¢tenaie, aby
doporucili ,,Véstnik” svym znamym, aby se zvysil jeho prodej, a tim
také udrzitelnost. Jeho heslem bylo:

Véstnik ceské mfzns“iny patii do kazdé ¢eské rodiny (V(V?VM 1938, ¢. 1), popt. je
povinnosti kazdého Cecha pomahat [ Véstnik] rozsifovati (VCM 1940, €. 69).

Zacit vydavat periodikum necely mésic po Mnichovu, v dobé¢ exi-
sten¢ni nejistoty velké Casti obyvatelstva a s virou v to, Ze lidé oceni
piedavané informace i Gsili, ktera za celou masinérii povoleni i provo-
zu stala, bylo naivni. Zajem Cechii o toto periodikum nebyl zdaleka
samoziejmy. Cesi Stanovského jesté béhem valky zagali oznacovat za
Némce, kolaboranta a zradce CeSstvi, za aktivistu a konformistu, ktery
akceptoval novou politickou skute¢nost, prestoze nevahal mnoha Ce-
chiim poskytnout pomoc.' Pro #i3i se stal zase nebezpednym zastan-

' Formalng toho bylo dosaZeno tim, Ze fisské ufady donutily Stanovského
tisknout ,,Véstnik” vyhradné v tiskarné v Opavé, coz bylo logisticky i finanéné ex-
trémné narocné (ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, zivotopis Valky, s. 4, dopis Sta-
novského Staskovi z 20. 9. 1939).

'3 Za dva roky své existence poskytla pomoc fadové stovkam Cechii: at’ uz se
jednalo o jazykové pieklady, pravni poradenstvi ¢i o pfimé intervence u fisskych
uradt (ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, protokol sepsany Stanovskym 10. 9. 1945,

s. 3—4, protokol o hlavnim pfeliceni pfed mimofadnym lidovym soudem z 9. a 10. 4.
1947, s. 12, Jurok 2011, s. 271, Kronika Vetrkovic z let 1298-1945, s. 223).

16 ZA0O, f. MLS 1349, sign. NJ 9/47, protokol o hlavnim pteli¢eni pfed mimo-
fadnym lidovym soudem z 9. a 10. 4. 1947, s. 6.
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cem retardacnich strategii, nebot’ autonomni narodnostni politika
v ramci Sudet byla zcela neakceptovatelna.'’

Je nutno pfiznat, Ze ve vybéru ¢lankd z némeckého i ceského tisku
byl Stanovsky plné¢ konformni. Zistava vSak otazkou, zda to tak bylo
z jeho nacistického piesvédceni ¢i kvuli zdanlivému, zastfenému akti-
vismu, ktery mu mohl zajistit plnohodnotny rozvoj jeho dalSich
vydavatelskych aktivit. Jiné ¢lanky v sob¢ totiz skryvaly proceské,
nékdy az odbojové ideje a samotna existence ,,Véstniku” svédéi o jeho
retarda¢nim vyznamu vuéi #isské politice.

Vilém Stanovsky byl v listopadu 1946 obvinén podle § 3 odst. 1
dekretu prezidenta republiky €. 16 ze dne 19. ¢ervna 1945 (tzv. Vel-
kého retribu¢niho dekretu). Za to, ze méli prostfednictvim ¢lankt
publikovanych ve ,,Véstniku” propagovat a podporovat nacistické
hnuti a Ze schvalovali a obhajovali neptatelskou vladu, jim hrozilo
vézeni od 5 do 25 let, v piipadé prokazani umyslu mravniho, narodni-
ho nebo statniho rozvratu dokonce dozivoti ¢i trest smrti. Mimotadny
lidovy soud dospél k zavéru:

[Ve ,,Véstniku” byl] za jeden tadek aktivisticky postaven odstavec s takovou na-
plni, za niz by novinat v byvalém protektoraté byl postaven pted popravéi Cetu
SSmannd. [...] To bylo v dob¢, kdy nespocetné mnozstvi novinait i novinaficku
v protektoraté nevédélo, jak se Némcim zalibit. To, co psali Vélka a Stanovsky, to
nebylo jen psani mezi fadky, to byly vefejné projevy protinémecké tendence. [...]
kolaborantska prace obou neplynula z pfesvédceni, [...] ale vyplyvala z nutnosti
o zachovani vétsich hodnot (,,Nové Kravaisko” 1947, ¢. 15).

Mimotéadny lidovy soud sice Stanovského uznal vinnym, nicméné
v souladu s § 16 velkého retribu¢niho dekretu upustil od jeho potres-
tani (ZAO, f. MLS 1349, sign. NJ9/47; Jurok 2011, s. 271). Pfinos
,» Veéstniku” i Stanovského prevazil nad jeho moznymi pronacisticky-
mi kroky, které byly pouze dil¢iho, retarda¢niho charakteru.'

"'NA, f. URP-ST 1799, k. 115, sign. 109-6/80, s. 9. Nutno poznamenat, Ze
Videnské noviny byly zruSeny az v prosinci 1941 a videiiské ceské nakladatelstvi
Machat bylo uzavieno az v dubnu 1942. Nejednalo se vSak o ¢innost na tizemi Su-
det, navic na rozdil od ,,Véstniku” s pomérné omezenym dosahem a dopadem.

18 § 16 odst. 2 dekretu ¢. 16/1945 Sb. zni: ,,Soud muize sniziti trest i pod dolni
hranici sazby a zaméniti jeho zptisob za mirnéjsi, v ptipadech pak zvlastniho zfetele
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Za 86 Cisly stoji obrovské usili, nemalé finan¢ni prostfedky i ne-
bezpeci. Stanovsky nevahal pomoct ¢eské mensin€ v Sudetech v ram-
ci moznosti, které fise poskytovala, tedy nikoliv zjevné odbojové ¢i
bojovng, ale zdanlivé konformné a ve své podstaté retardacné. Jediné
eskojazyéné periodikum vydavané v Sudetech piinaselo Cechaim in-
formace o novych pomérech, o pravnich regulacich, ale také o kazdo-
dennim Zivoté& a nabizelo rovnéz pobaveni. Ri§ska sprava neuznavala
ani netolerovala zadnou aktivni mensinovou politiku. Jejim cilem
byla uplna (predevsim hospodarska) integrace ptripojenych tizemi do
fiSe. Snahy krajanského mlynafe o Ceské periodikum a o spolek pro
véechny Cechy v Sudetech nemohly mit na oficidlnich mistech po-
chopeni. Jako klicova se z pohledu represivnich organi jevila jednak
vlastni existence tohoto periodika (nebezpecné posilovani symbol-
ického vnimani Cestiny jako hodnoty), jeho hrozba pro udrzeni narod-
nostni situace v tisi i mnohdy dvojsmyslna interpretace publikova-
nych textd. Zajem o periodikum ze strany Cechti nebyl rozhodné vel-
ky, ale ocenéni hodnym je fakt, Ze se Stanovskému podafilo mobilizo-
vat lokalni amatérské novinare i umé€lce. Dokazal zaroven témér dva
roky v dobé budovani zupni spravy ,,proplouvat™ mezi jednotlivymi
urady i ufedniky. Osud Stanovského problematizuje retribucni kon-
strukt viny a trestu obyvatel v Sudetech. Odsouzeni, ale pfitom neulo-
zeni trestu mimoradnym lidovym soudem dokazuje, Ze neni mozné na
Stanovského nahliZet jako na nacistu a na ,,Vé&stnik™ jako kolaborant-
ské periodikum.

hodnych v odsuzujicim vyroku upustiti od potrestani, je-li obecné znamo, nebo
lze-li bez prutahti prokézati, Ze obzalovany jednal s umyslem prospéti ¢eskému
nebo slovenskému narodu nebo Ceskoslovenské republice &i jejim spojenctim nebo
jinému obecnému zajmu, nebo ze se pozd&jsi svou Cinnosti zaslouzil o osvobozeni
republiky z nepfatelské moci, nebo o napravu, nebo o zmenseni zla nepfitelem zpi-
sobeného a Ze po svém obraceni na cesté povinnosti uz vytrval. Tohoto ustanoveni
vSak nelze pouzit, prevySuje-li Skoda pachatelem zavinéna neumérné obecny pro-
spéch jim sledovany”.
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Zkratky pramenu

KV Kronika Veétrkovic z let 1298—1945. Online: http://www.vetrkovice.
cz/informace-o-obci/historie [ptistup: 25. 10. 2016].

MLS Mimotadny lidovy soud Novy Ji¢in, 1349.

MZA Moravsky zemsky archiv v Brné.

NA Nérodni archiv Praha.

NK ,.Nové Kravaisko”.

RPB1 Rissky protektor v Cechach a na Moravé, sluzebna pro zemi Moravu,
Brno, B25.

URP-ST Statni tajemnik Utadu fi§ského protektora, 1799.

UVPO Utad vladniho prezidenta Opava, 68.

VvCM ,,Véstnik ¢eské mensiny”.

ZAO Zemsky archiv v Opave.
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