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Stylistika mluvené a psané ¢eStiny

Tym autort sestavajici predevsim z ¢lenti a spolupracovniki Oddélenti stylistiky
a textové lingvistiky Ustavu pro jazyk &esky AV CR v roce 2016 nabidl odborné veie-
jnosti relativné komplexni stylistickou pfiru¢ku nazvanou signifikantné Stylistika
mluvené a psané cCestiny'. Zhruba pétisetstrinkovd monografie se hlasi k tradici
funkeni stylistiky v pojeti Prazské Skoly, avSak pfinasi i nékteré vlastni, toto pojeti
rozvijejici podnéty. Mezi jeji hlavni pfednosti patii fakt, Ze veskeré své vyklady za-
klada na analyzach soudobych autentickych textu.

Publikace je jednim z vysledkii stejnojmenného projektu Grantové agentury CR,
jehoz ptivodni fesitelkou byla PhDr. Svétla Cmejrkova, DrSc.; po jejim Gmrti tuto roli
prevzala prof. PhDr. Jana Hoffmannova, DrSc., jejimiz kolegy v projektu a spoluauto-
ry kolektivni monografie se stali doc. PhDr. Jifi Homola¢, CSc., Mgr. Kamila Mraz-
kova, Ph.D. a Mgr. Eliska Chvalovska. Dale se na knize podileli také prof. PhDr. Petr
Mares, CSc., Mgr. Petr Kaderka, Ph.D. a Mgr. Lucie Jilkova, Ph.D.

V tvodni, kontextualiza¢ni a koncepéni kapitole (autor Petr Mares) se jako vy-
chodisko nasledujicich Givah struéné pfipomina historie vyzkumd stylu, jakoz i v Ces-
ké stylistice dominujici vymezeni Ustiedniho pojmu samého — srovnanim klasické
Havrankovy definice s definici prezentovanou v sérii monografii o stylistice a stylu
autorského kolektivu Cechova — Krémova — Minatova — (Chloupek) je doloZen zésad-
ni vliv zminéné strukturalistické Skoly na veSkera dalsi stylisticka badani, nicméné
pro stavajici ucely je pfece jen nalezena ponékud modifikovana formule: v pfitomné
publikaci je styl chapan primarné jako ,,soubor obvyklych a ptiznaénych zptisobu
volby vyrazovych prostfedkti a soubor zptisobti uspofadani (organizace) zvolenych
prostedkd, ktery se uplatiuje v urcité komunikacni sfére® (s. 14).

V uvedeném pojeti se stavi do poptedi predevsim dva aspekty: jednak ,,obvyklost
a ptiznacnost“ vyrazovych prostiedkd, a jednak hledisko ,.komunikaénich sfér. Prv-
ni aspekt zjevné souvisi s upfednostnénim deskriptivniho pfistupu, soustied’ujiciho se

!'J. Hoffmannov4, J. Homolag, E. Chvalovska, L. Jilkova, P. Mare§, K. Mrazkova, Stylisti-
ka mluvené a psané cestiny. Praha: Academia, 2016, 528 s. ISBN 978-80-200-2566—1.
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na popis, piipadné interpretaci zavedeného (konvenéniho, standardniho) uzivani vy-
razovych prostfedkt v pfislusnych typech komunikati, resp. v ur¢itych komunikac-
nich situacich. Druhy, ktery je vylozen podrobnéji, vychazi z principialniho rozliso-
vani zakladnich oblasti socidlniho Zivota a jednani, zejména tak, jak je ve své studii
K stylistickému hodnoceni jazykovych prostiedkii, zviasté lexikalnich prezentovali
J. Homola¢ a K. Mrazkova (Slovo a slovesnost 75/2014, s. 3-38), resp. jak s nimi
v knize Socidlni systémy (2006) operuje némecky sociolog Niklas Luhmann. V tomto
pojeti 1ze jako relativné samostatné systémy, vyznacujici se (vZdy né&jak specifickou)
komunikaci, vy¢lenit naptiklad rodinu, védu, vychovu a vzdélani, nabozenstvi, admi-
nistrativu, hospodarstvi, politiku, média, uméni apod. ,,Komunika¢ni sféra pak preds-
tavuje soubor (typt) komunikaénich situaci a text ptiznac¢nych pro urcitou socialni
sféru” (s. 15).

Pfi nasledujicim bliz§im pfedstavovani sedmi vybranych komunikaéni sfér (viz
nize) se principialné vychazi s adaptovaného Jakobsonova, ale také Hymesova komu-
nika¢niho modelu (SPEAKING), umoziujicich komplexnéjsi a systematictéjsi pos-
tizeni komunikacnich situaci. Tak se — samozfejmé s pfihlédnutim ke specifickym
rysim dané komunikaéni sféry — sleduji a zobectiuji predevsim nasledujici kompo-
nenty a Cinitele: komunikac¢ni cile, u€astnici komunikace, kody (v¢etné uplatiiovani
ruznych variet ¢estiny, projevi sémiotické heterogennosti a vicejazy€nosti), komuni-
kac¢ni normy, zanry a typy komunikacni situaci.

K dlouhodobé propracovavanym konceptiim ¢eské stylistiky, k nimz se Stylistika
mluvené a psané cestiny rovnéz ptihlasuje, patii i pojem (mimojazykovych) stylotvor-
nych faktord, které autofi zkoumaji vzdy komplexné v jejich konkrétni hierarchické
konstelaci (,,nékteré faktory jsou uréujici, jiné spise doprovodné a podiizené*“ —s. 17);
pfitom se zohlediiuji i stylotvornym faktortim nadfazené tzv. faktory komunikacni, tj.
veskeré slozky a aspekty souvisejici s komunikaéni situaci.

Pfi popisu jednotlivych komunikaénich sfér, potazmo v jejich ramci se uplatiiu-
jicich stylt, se tak pravidelné sleduje funkce (tfebaze jiz neni chapana jako faktor
rozhodujici a pfedem privilegovany), dale pocet ticastniki komunikace, povaha jejich
vztahu a druh kontaktu, interakénost (mira monologic¢nosti a dialogi¢nosti vyjadio-
vani) aj. Jako dalsi, v dfivgjsich stylistikdich nezminovany stylotvorny faktor za-
vadeji autofi a/symetrii vztahu mezi komunikanty, ktera se do zna¢né miry prolina
s dichotomii institucionalnost—neistitucionalnost; systematicky se sleduje také poloha
komunikatl na ose vefejné-neveiejné, oficialni-neoficidlni, jakoz i dalsi styloveé rele-
vantni aspekty, napf. téma.

Jak autofi signalizuji uz v nazvu publikace, za faktory zésadni duleZitosti po-
vazuji mluvenost a psanost a s nimi souvisejici pfipravenost a nepfipravenost (spon-
tannost). Divodem je jejich vyrazny dopad na komunikacni kod, a také skutecnost, ze
se v posledni dob¢ zejména vlivem rozvoje modernich komunikac¢nich technologii
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velmi dynamizuji. ,,Medialné mluvené texty jsou Casto formulovany tak, ze se svou
podobou piiblizuji textim psanym, a naopak nékteré psané texty svou vystavbou vice
¢iméné odpovidaji spontannosti, improvizovanosti, neuzavienosti a kontaktovosti ty-
pické pro mluvené a neformalni vyjadfovani® (s. 21). Proto je podle autord namiste ta-
ké rozliSovani mluvenosti a psanosti medialni (substancialni) a konceptualni.

Osnova nasledujicich kapitol, zabyvajicich se detailné jednotlivymi komuni-
kaénimi sférami, je vzdy obdobna: uvodem se rekapituluji dosavadni pfistupy k pied-
métné oblasti, poté nasleduje charakteristika dané komunikaéni sféry a ptislusného
stylu (z vyse nastinénych diivodii se nepracuje s pojmem ,,funkéni styl®), nasleduje
oddil komentovanych ukazek a zaver shrnujici vyvojové tendence. Soucasti publika-
ce je kromé nezbytného rejstiiku také obrazova piiloha, ktera zvySuje nazornost fady
vykladi, kdyz obsahuje fadu reprodukci zejména psanych textd, véetné jejich ne-
verbalnich, avsak stézi zanedbatelnych vyrazovych prostiedki.

Na nésledujicich fadcich jen struéné a nevyhnutelné selektivné piedstavime
vsechny v publikaci zahrnuté kapitoly: ve form¢ vlastnich ,,vypiski* z téchto kapitol
a drobnych poznamek k nim postupné nastinime zvlastnosti jednotlivych piistupt,
pfipadné poukaZeme na nekteré zajimavé momenty a nové koncepty, které se v ramci
popist jednotlivych sfér objevuji, ev. které autofi pfislusnych kapitol akcentuji.

Nejveétsi prostor (cca 120) stran dostava sféra bézné kazdodenni ko-
munikace (¢ast vénovanou kazdodennim mluvenym dialogtim zpracovala Jana
Hoffmannov4, ¢ast zabyvajici se kazdodenni psanou komunikaci Lucie Jilkova). Tato
proporce odpovida zvySenému zajmu autorti o mluvenost, a to jak konceptudlni, tak
medialni, ktery reaguje na fakt, ze dosavadni stylistické publikace mluvenym, zejmé-
na neptipravenym a dialogickym textim (jakoZ i psanym komunikatim, které jsou
mluvenosti vyrazné ovlivnény), doposud vénovaly pozornost pouze omezenou. Pfis-
tup autorek k této komunikaéni sféfe se odrazi ve zvoleném oznacenti, které je upied-
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nostnéno pied analogickym ,,hovorovym* ¢i ,,prostésdélovacim® stylem uplatiova-
nym v diivéjsich pojetich. Termin bézné dorozumivani je preferovan proto, ze ,,zdu-
raziuje interakéni, pfevazné dialogickou povahu komunikace v této sfére (s. 22).
Vysadnimu mistu i rozsahu této kapitoly odpovida Siroka kontextualizace, zalozena
na prehledném shrnuti dosavadnich pfistupt — kromeé navaznosti na prace ceskych ba-
dateld jsou zde nastinény také koncepty fady slovenskych, polskych a ruskych ling-
vistd. Jak v ¢asti vénované mluvenym projeviim, zaméfujici se zejména na privatni
konverzace a dialogy, tak v ¢asti zabyvajici se psanymi texty, jez exponuje zejména
soukromou korespondenci a elektronickou komunikaci, se systematicky prezentuje
a komentuje mnozstvi ukdzek (transkripei) at’ uz ucelenych texti, ¢i vybranych frag-
mentt (ukazky byly vybrany pfevazné z korpusu nahravek a transkriptii vybudované-
ho v UJC pod vedenim O. Miillerové a z Korpusu soukromé korespondence vytvore-
ného v UCJ na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity pod vedenim Z. Hladké;
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kromé toho byly zapracovany i internetové excerpce). V téchto pasazich, ale i v nekte-
rych dalsich oddilech knihy se hojné uplatiiuji metody konverzaéni analyzy (kolektiv
pod vedenim J. Hoffmannové ma s nimi jiz fadu zkuSenosti, viz napf. monografie
Miluvena cestina: hledani funkcniho rozpéti a Styl medialnich dialogit), pficemz mezi
hlavnimi charakteristikami (tendencemi) komunikatii objevujicich se v této sféfe jsou
konstatovany napiiklad hybridnost, heterogennost a smiSenost.

Sféru institucionalni komunikace zakladaji jeji autofi (Jifi Ho-
mola¢, Kamila Mrazkova) na specifikaci subjektli: vymezuji ji totiz jako ,.komunika-
ci, jejiz Gcastnici jsou nositeli institucionalizovanych socialnich roli (Gfednik, platce
dané atd.)*, s. 144. Pfedmét svého zajmu zuzuji na komunikaci v tradi¢né chapané
administrativni sféfe, jen okrajoveé se zabyvaji také oblasti hospodaiskou (zamérné
neni zahrnuta komunikace v obchodg, s femeslniky, s pracovniky sluzeb, dealery
apod.). Podrobnéji je charakterizovan v této sféfe se uplatiiujici ,,administrativni styl
(tfebaze by autofi sami preferovali termin ,,styl institucionalni komunikace®, zista-
vaji u zavedeného oznaceni, nebot’ Sance na prosazeni alternativniho terminu jsou
podle nich, mj. i kviili nemoznosti utvofit adjektivum velmi malé). Rozhodujicimi
faktory jsou v tomto piipadé konativni funkce, asymetrie mezi ticastniky komunikace,
zavaznost a performativnost; zvlast' se dokonce mluvi o ostenzi ,,autoritativnosti®, ev.
-ufednosti®, ke které by pouzivani prostfedki typickych pro sféru institucionalni ko-
munikace mélo vést.

Sféra odborné komunikace je vymezena jako ,,veSkera komunikace
psana i mluvena, jejimz cilem je zprostiedkovat odborny obsah —s. 182. Autor této
kapitoly Petr Kaderka ji roz¢leiiuje na ¢tyfi podoblasti: komunikaci védeckou (ktera
z davodu , kvality pfedstavuje jadro této sféry), akademickou (obrazné: komunikace
,-na prahu védy*‘), popularné nauénou (vyznacujici se vykracovanim do oblasti bézné-
ho dorozumivani) a koneéné prakticky odbornou (zaméfenou na praktickou interakci
komunikantii). Na tomto ptidorysu jsou vylozeny i zanry nalezejici do této sféry. Spe-
cificky je vyklad vyrazovych prostfedkt, pfipraveny na bazi hallidayovské koncepce
tii jazykovych ,,metafunkci*: ¢leni se na 1) prostfedky referenc¢ni (reprezentacni) —
odpovidajici dominantni referen¢ni funkci, dale 2) prostfedky textové a 3) prostiedky
interpersonalni. V sekci ukazek jsou zprostiedkovany ptiklady jak psanych, tak ust-
nich védeckych Zanr(, nadto je jako zanr ,hybridni* zafazen u nas prozatim jesté ne
zcela etablovany védecky plakat (poster).

Kapitola predstavujici sféru Skolni komunikace (Eliska Chvalovska)
se orientuje na komunikaci ve vychovné-vzdélavacich institucich (Skolach), avsak do
zna¢né miry predpoklada obecnéjsi platnost pro pedagogickou komunikaci jako tako-
vou; z vymezeni pedagogické a socialni komunikace téZ ostatné vychazi. Kromeé toho
se pfihlasuje také k pojednanim o ucebnim stylu (viz zejm. Hausenblasuv ¢lanek
Ucebni styl v soustavé stylii funkcnich. NR 55/1972, s. 150-158). Ve shodé s koncep-
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tem knihy autorka tematizuje zejména dialogi¢nost, kterou povazuje za ,,zcela zasad-
ni vlastnost $kolni komunikace” —s. 222. Jak ve vykladové, tak v pfikladové ¢asti pro-
to zohlediiuje vSechny ucastniky zapojujicich se do tvorby i recepce riznych zanra
(napr. dialog a monolog vedeny ucitelem, monologické projevy zanrt, texty ucebnic,
psané projevy zaku ad.).

Rozsahla, komplexni a velmi mnohotvarna Sféra medialni komunikace je G¢elné
rozdélena na oblast psanou (Petr Mares) a oblast mluvenou (Petr Kaderka). Prvni se
soustfed’'uje zejména na psané texty v masovych médiich, a to jak tisténych, tak
webovych. Jak autor poznamenava, pfedmét pozornosti v zasadé odpovida tzv.
publicistickému funkénimu stylu (obvykle rovnéz spojovaného s hlavnimi cili této
sféry informovat a/nebo presvédcit), avsak tento pojem neni vyuzivan, protoze se
Lhejevi jako zcela vyhovujici pro vSechny texty, jez se v ramci masovych médii
objevuji, je vymezovan z nékolika rozdilnych hledisek, stava se zdrojem napéti mezi
uzem stylistiky a uzem teorie zurnalistiky a medialnich studii, pficemz dochazi ke
stfetani s takovymi pojmenovanimi, jako je styl novinaf'sky, Zzurnalisticky ¢i zpravo-
dajsky, a v neposledni fadé neni kompatibilni s terminologii uzivanou v zahranici“
(s. 255). Obsahové i formalné rtiznorodé medialni texty se vyznacuji mnozstvim
specifickych tendenci, autofi v tomto piipad¢ vyzdvihuji napf. personalizaci temati-
ky, fetézeni a prostupovani nesourodych obsahti, miSeni vefejného a nevetejného, in-
gerenci zabavnosti, ale také multimodalnost, tj. princip, Ze medialni texty ,,utvareji
celek, v némz je celkovy smysl utvaren interakci nékolika kodu (resp. komunikaénich
modu), které se navzajem li§i svou znakovou povahou®, s. 263. K dal$im nové se
prosazujicim tendencim ma patfit napiiklad posilovani role recipientd, rychla reakce
na probihajici udalosti, kolokvializace a zkracovani textt.

0ddil vénovany mluvené medialni sféte analyzuje hlavné produkei rozhlasové
a televizni zurnalistiky (nikoli dramatickou a dokumentarni tvorbu, rozhlasové a tele-
vizni soutéze, kurzy, popularné védecké porady apod.). V nékterych pasazich (napf.
vyklady o dosavadnich piistupech, ¢ast o sémiotické heterogennosti, ukazky) se pro
zasadnéjsi rozdily plynouci z povahy téchto médii nevyhnutelné oddéluje vyklad ty-
kajici se rozhlasu od pasazi vénovanych televizni produkci (zajimavé je napf. srov-
nani jazykovych prostiedkti rozhlasové a televizni sportovni reportaze z téhoz fotba-
lového utkani). Ptilezitostné se komentuje i stale castéjsi mluvena medialni komuni-
kace v online prostredi.

Sférareklamni komunikace (Kamila Mrazkova) je v recenzované pu-
blikaci ziizena vyhradné na reklamu komer¢ni, profesionalni, placenou (a zaroven ta-
kto rozpoznatelnou i recipienty); stranou je ponechdna reklama politickd a socialni.
Ke konstitutivnim faktorim podle autorky patii 1) komunikaéni cil (pfesvédéit reci-
pienty), 2) neptimy kontakt mezi autorem a recipienty a 3) vetejnych charakter komu-
nikace. I v tomto pfipadé charakteristika komunikaéni sféry jakoz i jejiho stylu
vychazi z prevladajicich komunikacnich cild, potazmo dominantnich funkei v cele
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s referen¢ni a konativni. Coby napadny rys v této sféfe je identifikovano Casté uzivani
jazykovych prostredkti slouzicich poetické funkei, aktualizaci jazykovych prostied-
ki, uplatiovani specialnich argumentac¢nich postupti ¢i vyuziti riznych intertexto-
vych a interdiskurzivnich prostredkt.

Sféra literarni komunikace (Jana Hoffmannovd) je vyélenovana
v souvislosti s dominantni (i kdyz, jak je zduraznéno, ¢asto nikoli ojedin€lou) estetic-
kou, resp. poetickou funkci, spojovanou predevsim s emocionalnim pisobenim, které
je ,,.zprosttedkovano nejen obsahovou strankou a sdélovanymi myslenkami, ale i for-
mou, jazykem, stylem®, s. 396. Literarni komunikace je, obdobn¢ jako medidlni, cha-
rakterizovana jako ,,mimofadné variabilni®, ,,rozkrocena mezi komunikaci vetejnou
a privatni, psanou a mluvenou, dialogickou a monologickou®, pfi¢emz se projevuje
jeji vyrazna asymetri¢nost a neptimy, zprostfedkovany kontakt. I tato kapitola je
pfinosna tim, Ze bere v potazy texty soucasné (max. do 15 let od doby vzniku, avSak
spiSe vyrazné¢ mladsi). Deskripce stylu i explikovanych ukazek jsou rozclenény na
prozu, poezii a drama, pfi¢emz se objevuji uryvky z praci M. Sindelky, J. Sramkové,
P. Soukupové, J. Chrobaka, A. Borzice, O. Buddeuse, P. Zelenky, D. Drabka a mnoha
dalsich soucasnych autorti.

Stylistika mluvené a psané cestiny je cennou publikaci zejména pro svou aktual-
nost, a to nejen z hlediska zafazeného textového materialu, ale i co do zohlediiovani
obecngjsich lingvistickych trendd, stale intenzivnéji smétujicich k vyzkumtim inter-
akénosti, dialogi¢nosti, socio- a psycholingvistickych aspekt komunikace ad. Je za-
lozena na erudované reflexi nejen Ceskych stylistickych zkoumani, ale i zahranic¢-
nich (nejcastéji anglofonnich) zdroju. Pti zachovavani urcitého prostoru pro indivi-
dudlni styl a osobni preference autorti jednotlivych oddilii a pfi vsi rozdilnosti sledo-
vanych komunikaénich sfér, vyzadujicich vzdy ponékud uzptisobené metody a speci-
ficky pfistup, se ji dati udrzet vytéeny ramec vykladu a jednotny koncept. Nepochyb-
n¢ vSechny skupiny uvazovanych adresatu (lingvisté, studenti, ucitelé, redaktofi, mo-
deratofi a dalsi profesionalni uzivatelé ¢estiny) mohou publikaci mnohostranné vyuzit.
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