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Abstract

The study deals with the novel Slany snih (“Salty Snow”), written by Miroslav
Rafaj, an Ostrava-based regional author. Rafaj forms part of the socialist realism
fiction in the era of the Czechoslovak “Normalization” (1970s). The analysis focuses
on the genre aspects of the book, the story characters, its setting, period, and at-
mosphere. Besides the literary analysis, an onomastic perspective will be made use of,
too. The goal of the article is to show both the specific, and typical features of the
novel within the period fiction, and to arouse interest in researching the books of the
same kind.

Studie se zabyva romanem Slany snih ostravského regionalniho autora Miroslava
Rafaje, ktery je fazen do kontextu normalizaéni budovatelské literatury. Rozbor se
soustied’'uje na zanrové aspekty dila, jeho postavy, ¢asoprostor a ladéni. Vedle li-
terarnévédné analyzy bude vyuzito i hlediska onomastického. Cilem ¢lanku je pou-
kazat na specifi¢nost i typi¢nost romanu v ramci dobové tvorby a stimulovat zajem
o vyzkum beletrie podobného zaméteni.

! Studie je soudasti projektu SGSO1/FF/2018 Vybrané Zanrové a subzanrové
promény v soucasné Ceské literatufe II, ktery je feSen na katedfe Ceské literatury
a literarni védy FF OU.
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1. Uvod. Literarnévédny kontext

Cilem studie je predstavit roman Slany snih Miroslava Rafaje a za-
nalyzovat jeho stylové a zanrové aspekty. Clanek neusiluje o kom-
plexni zhodnoceni dila; spiSe se bude snazit poukazat na jeho specific-
nost z pohledu riznych, predevsim jazykoveé zalozenych fenoménii
(charakteristika Zanru, postavy, vypravécské thly pohledu, uziti vlast-
nich jmen osobnich a mistnich aj.). Analyzy a interpretace budou do-
loZeny na konkrétnich piikladech z knihy.

Roman Miroslava Rafaje (1934-1987) lze zaradit do kontextu
oficialni literatury normaliza¢nich 70. let s regionalnim dosahem. Ra-
faj, ktery byl ptivodni profesi lesnicky inzenyr, se v tomto obdobi vy-
profiloval jako vzor autora angazované literatury. Pro situaci pisem-
nictvi v tomto obdobi bylo urcujici obnoveni Svazu ceskych spisova-
telti (1972), kterému predsedal Jan Kozak. Heslo organizace bylo Li-
teratura do sluzeb socialismu — do sluzeb c¢lovéka. Podminkou ke
vstupu byla loajalita ke KSC. Do této &asti literatury patfili autofi tzv.
oficialniho proudu (Miroslav Rafaj a jeho bratr Oldfich, Jan Kozak,
Bohumil Riha, Ivan Skéla, Josef Rybak). Clenstvi v organizaci p¥ina-
Selo autoriim zna¢né vyhody. Témi byly tviréi dovolené, autorska sti-
pendia.

Tematicky zapada Slany snih do autorovy dalsi tvorby; ta se ode-
hrava piedevs§im v pracovnim prostiedi a vystupuje v nich hrdina po-
sedly praci, ktery trpi neporozuménim se svym nejbliz§im okolim. Ti-
to praci posedli hrdinové nalézaji smysl zivota pravé v zameéstnani.
V nekterych dilech (Zahrada po rodicich, Vyzvy k soukromym slavno-
stem) se charakteristika hlavniho hrdiny nepatrné méni. Stale je to
¢lovek posedly praci, ale navic se k jeho vlastnostem pfidava podivin-
stvi a az dogmatické lpéni na femeslnych tradicich v rodném regionu
(Prizkum vétrného mlynu v Oderskych vrsich). Zavérecné pasaze dél
maji stejnou linku, hlavni hrdina piesvédc¢i své podiizené o spravnosti
jednani a ti jsou mu nakonec vdééni za jeho pracovni nasazeni. V le-
tech normalizace byly Rafajovy romany pro schemati¢nost povazova-
ny za vzor tzv. angazované literatury.
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Romén Slany snih byl ve své dobé pfijat velmi kladné a byl via-
zovan do kontextu Rafajovy dalsi tvorby. Dilo charakterizoval Augus-
tin Vala nasledovné:

rrrrr

proz (PPB 1).

Dle kritika se jednalo o dilo, ve kterém se autor snazil navysit své
dosavadni spisovatelské zkuSenosti, proto je ,,velmi sympatické, Ze
autor se ve svém novém romanu nesnazi jen udrzet dosavadni Groven
svych prdz, jiz si vydobyl uznani nasi kritiky, nybrz chce jit dal, chce
se vyvijet. A je nutno uznat, ze se mu to dafi (PPB 1)”. Romanem,
ktery pokracuje ve stejném tematickém zaméfeni (pracovni roman) je
Prizkum vétrnych mlymi v Oderskych vrsich. Néktefti kritikové (napf.
Lubojacky) tvrdi, Ze se jednalo o tematickou trilogii. Na zaloZce knihy
je roman charakterizovan nasledovné:

Hrdinové romanu Slany snih jsou skute¢nymi lidmi, nesoucimi své kladné i za-
porné povahové rysy, s nimiz se po svém vyrovnavaji v prostiedi své rodiny i prace.
[...] Obétavy Zbotil, silna osobnost i se v§emi svymi chybami, dovede sam sebe i lidi
kolem ke skutkim plnym jimavé lidské krasy (Rafaj 1981, zalozka).

Z dalsich dél Miroslava Rafaje uvadime roman ze zemédélskych
melioraci Obtize rovin (1973), soubor povidek Horici ki (1980)
a povidkové soubory Zahrada po rodicich (1979), Obklopen blazeny-
mi postavami (1984), Pési lidé (1985). Dale tvofil rozhlasové hry,
napiiklad Hrst zemé (1972), Vanice (1973, namét poslouzil k vytvo-
teni romanu Slany snih), Chléb s medem (1975). Televizni inscenace
se staly také zanrem, ve kterém autor nasel uplatnéni. Uvadime tele-
vizni inscenace Chut na rozinky (1977), Most nadéje (1980), nebo
pravé Slany snih (1984), ktera je piepisem stejnojmenného romanu.
O této bude fe€ v zaverecné ¢asti studie.

2. Zanrové aspekty dila

Zanrové zapada Rafajovo dilo do oblasti budovatelské literatury
70. let, ktera se, oproti své obdobé¢ z let padesatych, vyznacuje urcity-
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mi zvlastnostmi. Hrdinové jsou vétSinou psychologicky prokresleni;
vyusténi dila je sice dano dopiedu, stejné€ jako organicka spjatost hrdi-
ny s oddanosti praci, jeho piib&éhova linie je vSak obohacena o dalsi,
atraktivngj$i prvky. Proto se ve Slaném snéhu prolinaji dvé roviny, a to
vypraveéni o pracovnim ukonu na zachran¢ vyznamné ostravské ko-
munikace Rudné a milostném Zivoté hlavniho hrdiny, Josefa Zborila.
Typickeé pro budovatelsky roman jsou zpestiujici schematické zaplet-
ky, které ale vyusti ve §tastny konec: ,,v pfekonani pracovnich preka-
zek a zdarném splnéni budovatelského tkolu, jednak v milostném ne-
bo partnerském uspéchu hlavnich kladnych hrdintt” (Mocna et al.
2004, s. 68). Kladny hrdina je vzdy viidcem a motivatorem pro spolu-
pracov- niky, protoze ,,Kladny, prokomunisticky pdl se opira o roli
videe kolektivu, nositele novych pracovnich postupi a postoju, ktery
je vzorem komunistického pfistupu k Zivotu” (Mocna et al. 2004,
s. 68). Tuto charakteristiku miZzeme aplikovat na postavu Josefa
Zborila, ktery spliuje vSechny uvedené atributy, je vsak, jak jiz bylo
zminéno, obohacen o prvky osobnostni psychologie, pti¢emz ,,opac¢/
ny, prokapitalisticky pol obsazuje protivnik hlavniho hrdiny, hlava
protisocialistickych sil, zpravidla sobecky, ziStny a zékeiny individu-
alista. [...] Zvlastnim piipadem proletaiského typu je postava komuni-
stického funkcionafe” (Mocna et al. 2004, s. 68—69). Ptiklady postav
z predkladané definice jsou feditel Smolin a kontrolor Pavlicek. Prv-
kem typickym pro budovatelsky roman je konfrontace mezi dvéma
pristupy, a to k praci, k Zivotu a z nich vyplyvajici kontrast mezi hlav-
nimi postavami. Zdlraziuje toto Mocna, kdyz tvrdi, Ze S antagoni-
zujicim obrazem spole¢enského Zivota koresponduje zvyraznény kom-
poziéni princip kontrastu a konfrontace, posilujici epickou a dramatic-
kou slozku romanu” (Mocna et al. 2004, s. 68). Diky tomu kontrast
ziskava na intenzit¢ zejména ve vypjatych pracovnich momentech,
kdy se ukazuje, kdo chce pracovat pro kolektiv (hlavni hrdina) a kdo
ve svijj prospéch, coz je chapano jako relikt kapitalistické spolecnosti.
Z hlediska postaveni se objevuji interpretace, ze se mél budovatelsky
roman stat v podstaté nahradou popularni literatury, protoze ,,Schema-
tismem, redukovanim obrazu reality, stereotypnim rejstiikem postav,
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akénim déjem, ideologickym apriorismem apod. sméfuje budovatel-
sky roman k popularni literatufe, kterou vSak paradoxné mini [...]
prekonat, byt jeji ,,hodnotnou” nahradou” (Mocna et al. 2004, s. 70).
V 70. letech tak dochazi k rehabilitaci zanru, kdy se ptivodni schéma
sice zachovava, ale zaroven novymi prvky (psychologizaci) reaguje
na zménénou atmosféru doby.

3. Charakteristika postav. Onomastické hledisko

HIlavni postavou dila je Josef Zbofil, pracovnik silni¢ni spravy, pro
kterého je naplni Zivota prace na silnicich, ve které se snazi byt vzo-
rem pro ostatni pracovniky. Je podstatné, ze je rovnéz vypravécem
dila a Ze jeho ich-forma je v celém romanu velmi vyrazna; na d¢j tak
nazirame prakticky pouze jeho o¢ima.

Pracoval jsem potom na udrzb¢ silnic bez oddechu, nutil k tomu i své lidi,
a neslysel jejich reptani (Rafaj 1981, s. 35).

Sounalezitost s ostatnimi, prace v kolektivu byla pro Zbotila né-
¢im, co jej na praci bavilo.

lidem dal a néco jsem od nich dostal (Rafaj 1981, s. 35).

Dalsi adorovanou vlastnosti, kterou se Zboftil vyznacoval, byla
férovost a rovny pfistup k zivotu a také k vlastnim prohtesktim (,,Kdyz
mam vinu, tak ji nezapiu”; Rafaj 1981, s. 49). Pro Josefa Zbotila je
prace v§im, dokonce ji ztotoziuje se smyslem Zivota; jeho touha po ni
je téméf erotického razu, do urcité miry mu nahrazuje milostny Zivot
s manzelkou, s niZ si ve svazku nerozumi.

Nic mé& nedovedlo vic vzrusit nez skute¢nost, Ze by nase snaha, a ja jsem veédél, ze
fikdm zamérné, nase prace, neméla mit smysl a vysoky cil (Rafaj 1981, s. 66).

Kwviili svému extrémnimu pracovnimu nasazeni je mezi podiize-
nymi neobliben; v nékterych piipadech dochazelo k situacim a roz-
mluvam, béhem kterych Josef Zbofil vyzadoval maximalni pracovni
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nasazeni. Jeho promluvy jsou psany vzrusenym jazykem; je prudky,
struény, Gtoc¢ny, ale i odvazny a pohotovy.

Zily na krku se mi napnuly, kdyZ jsem na ného zaival. A jed! A jed! A 3lapej.
Miluyj si koho chces, ale ted’ tady sedi§ v podnikovém auté a pracujes. Tak se snaz.
Nebo t¢ zmacknu, ze budes brecet (Rafaj 1981, s. 100).

Rozhodné¢ se nejedna o postavu jednotvarnou (ma rozbity milostny
zivot, komplikované vztahy se spolupracovniky i nadfizenymi) a klid-
nou, ba naopak zivou s velkou chuti pracovat a burcovat sviij kolektiv.

Zboril je prosté zivy ¢lovék s mnoha pfednostmi i slabinami, a v némz svadi boj
nové uporny boj se starym (PPB 1; nazev ¢lanku: Miroslav Rafaj: Slany snih, autor:
Augustin Vala).

Je to také postava nebojici se postavit svym nadfizenym. Timto si
ziskava sympatie a obdiv svych podfizenych ,,[...] jak nejen nesetii se-
be, ale jak dovede od plic zpfima fici své minéni i lidem, pfed nimiz by
se leckdo nahrbil a pokofil, v té chvili si Zbofil zac¢ina rozumét se
svymi lidmi, s délniky”” (PPB 1; nazev ¢lanku: Cesta k lidem, autor:
Milan Blahynka). Poznani svéta nepochazi pro Zbofila ze studia, ale
ze zivotni zkuSenosti, z pracovniho nasazeni a komunikace s lidmi, se
kterymi se setkal béhem své kariéry.

Chei vzdy platit za to, co jsem poznal. Pocit, Ze je to piijemné, pfichazi pozd¢ji
(Rafaj 1981, s. 136).

Zboiil je pozoruhodnou postavou i z hlediska onomastického; vol-
ba jména je pro hlavniho hrdinu budovatelského romanu pfinejmen-
$im kontroverzni. Kontrast, ktery je takto vytvafen, ma ziejmé za tcel
podtrhnout jeho psychologickou rozpolcenost a udrzovat napéti v di-
le; jméno tak slouzi jako vystraha pied ,,Spatnym koncem”, ktery tu
stale existuje jako moznost, i kdyZ z pohledu diktatu Zanru je praktic-
ky vyloucen. Jde tedy o funk¢ni aplikaci ur€ité strategie na Ctenaie,
ktera mize zvySovat atraktivitu dila.

Zbotilovym antagonistou je feditel Smolin. ,,V knize jde[...] o spor
mezi lidskym pojetim (Zbofil) a pojetim zvyklostnim, mechanickym
(Smolin)” (PPB 1). Uvedena charakteristika je dle nas pfiznacna.
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Zbotil argumentuje a jedna ve prospéch svych spolupracovnik, u fe-
ditele je tomu naopak, hraje pro své oblibené zaméstnance. Jednim
z dalsich znaki negativni postavy je jeji mensi rozpracovanost, oproti
hlavnimu hrdinovi nezname jeho myslenkové pochody, rodinné zaze-
mi, motivaci k pracovnimu nasazeni; toto je potvrzeno i onomastickou
prihlednosti jeho jména, které je ladéno jednoznadné pejorativng.
,,Oproti rozpracovangjsi charakteristice kladnych postav byly postavy
zapormné mnohem méné prokresleny a individualizovany” (Fialova
2014, s. 143).

Uvazovani a jednani souvisi s postavenim hrdiny. Jak uvadi Fialo-
va, ,,Jejich jednani bylo tésnéji spjato s tfidnim plivodem a politickym
postojem” (Fialova 2014, s. 143). Tato postava se snazila vzdy jednat
ve prospéch své organizace, mnohdy bez ohledu na své podiizené.

Nemohl jsem upfit Smolinovi uptimny zajem o zalezitosti, kterym se mél v pod-
niku vénovat (Rafaj, 1981, s. 29).

Pro tento typ hrdiny je pfiznacné také dodrzovani predem daného
harmonogramu prace. Jeho plnéni je né¢im, na ¢em si tyto postavy
zakladaji.

Byl nejstastnéjsi na svéte, kdyz v okresnich novinach redaktofi napsali [...] a zdi-
raziiovali koncep¢nost vedeni spravy, kterd za statni penize silnice udrzovala (Rafaj
1981, s. 29).

Charakterové vlastnosti téchto hrdind jsou zrcadlem vlastnosti
kladnych, ,,se pfimo odvijely od vlastnosti postav kladnych, respekti-
ve od jejich protikladu: [...] tak byla nestalost, sttidani nazort a po-
stoju, oportunismus, podléhani dobovym modam, a tedy snadna mani-
pulovatelnost a tendence ke zrad¢” (Fialova 2014, s. 144). Z tohoto
vyctu vlastnosti nas zaujal oportunismus, ktery zobrazime na ukézce
Z romanu.

V podstaté m¢ hodnotil v§im, co mu dodali jini a ¢eho se rad chopil, protoze se se
mnou mozna chtél davno vyporadat (Rafaj, 1981, s. 36).

Smolin jen vyuzil pfilezitosti k tomu, aby Zboftila mohl vyhodit.
Posbiral informace od Pavlicka a dalSich spolupracovniki a ty mu bez
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vétsiho prokazani jejich spravnosti poslouzily pro ukonceni pracov-
niho poméru hlavniho hrdiny. Postavy fediteld argumentovaly na
zaklad¢ paragrafii, proti hlavnim hrdintim neprojevovaly sounalezi-
tost se spolupracovniky.

Povinnosti pracovnika kontroly nadfizeného organu je vzdy shromazdit jen fakta,
deklamoval Smolin, a to samoziejmé fakta ovéfena (Rafaj 1981, s. 42).

Druhou postavou, ktera proti Zbotilovi ve Slaném snéhu vystupu-
je, je kontrolor Pavlicek, odpovidajici za technicky usek podniku.
Hlavni hrdina jej charakterizuje takto:

Uhybal mi, kde mohl, a kazdou chvili chtél po mné potvrzeni a podpis, aby se po-
jistil, ze véci, které ma délat, si nevymyslil on, ale nékdo jiny, tfeba ja. Vzdy jsem ho
vyhodil, ale pokazdé se oklikou vracel a chtél totéz (Rafaj 1981, s. 20).

Typické pro tuto postavu byla vypocitavost a snaha dostat se na
misto Josefa Zbofila. V této aktivité mu pomahal feditel Smolin.

Mné o nic nejde, Zborile. Ja miizu na tu spravu dojet tieba az rano. Ale vam jde,
Zbotile, o moc. [...] Pavlic¢ek byl jizlivy, jakoby si prave pro tuto jizdu, s niz nemohl
pocitat, ptichystal v§echnu svoji zlu¢ a chtél ji na mne zvratit. [...] A taky vim, Ze se
vam letoni zima nepovedla. Ctyti kalamity, jak? takZ za vami, se Zadnou slavou, miij
drahy, a ted’ ta posledni, co vam zakrouti krkem, stroj v Rudné zahali (Rafaj 1981,
s. 83-84).

Jeho argumentace vic¢i nadiizenému je arogantni (,,Jaky $éf, takovi
podfizeni. To je zakon. Nebo ne?”’; Rafaj 1981, s. 84). Mezi dalsi vla-
stnosti téchto postav patfi pasivita, pohodlnost, ke nimz ,,se dale pii-
davala pycha, maloméstacka zpohodInélost, zbabélost a vypocitavost,
nekonstruktivni, a tedy Skodliva kriticnost” (Fialova 2014, s. 144).
Ona pohodlnost a neaktivita pfi praci je zobrazena pfi ptijezdu Pavlic-
ka do Brodu, kde by se m¢l s ostatnimi spolupodilet na odklizeni
sn¢hové kalamity.

Nechtélo se mu, mél na sobé zcela nové zimni obleceni, které jsme nakoupili pro
lidi v terénu, na hlavé placatou, cervené karovanou Cepici, ve které chodil do prace
v Drozdové. No ovsem, nepfijel jako vodi¢. Poslali ho, aby tady prohlédl situaci
a zase zmizel (Rafaj 1981, s. 149).
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Dalsi vlastnosti, kterou pfipomina ve své monografii Alena Fialo-
va, je snaha vytézit z kazdé situace maximum, ,,[...] ktefi se snazi
z kazdé doby vytézit maximum a mnohé dals$i” (Fialova 2014, s. 146).

Uvedena charakteristika je pro Pavlicka pfizna¢na. I béhem kala-
mity v Rudné v ném stejné jako v fediteli Smolinovi prevlada pracov-
ni misto lidského pfistupu. Ten se projevi pii feSeni problému rodicce
v horach, ve kterém nabizi jeji pfevoz na sanich, nebo sehnani techni-
ky na ptevoz.

V krajnim pfipadé, ozvalo se od zdi. Mohou ji svézt do Brodu na sanich, ne? [...]

Sezente nékdo buldozer a poslete ho tam. Copak je to nemozné? nedal se Pavlicek
a predstoupil pfed muze (Rafaj 1981, s. 170-172).

Spolupracovnici popisuji Pavli¢ka takto.

On za to nemuze, prohlasila Pstruhova. On ma v hlavé furu vselijakych razitek
a nafizeni. S tim se ¢lovék musi narodit (Rafaj 1981, s. 173).

Postava romanu situaci vyuZije, vSe sdéli dopodrobna fediteli a na
zéklad¢ Pavlickova svédectvi, ma dojit k sesazeni Zboftila z funkce
(,,Reditel bude koukat, fekl”; Rafaj, 1981, s. 199).

O Pavli¢kove malosti svéd¢i i onomastickd motivace jeho jména,
které je hypokoristikem druhého stupné (Pavel — Pavlik — Pavlicek);
navic samotné jméno, z n¢hoZ je ptijmeni odvozeno, vychazi z latin-
ského piidavného jména paulus 'maly'.

Postava zeny plnila v pracovnim romanu obdobi normalizace no-
vou ulohu, protoze ,,Specifickou inovaci v normaliza¢ni proze byl
ovSem fakt, Ze se nyni mnohem Cast¢ji stavaly hlavnimi — kladnymi —
hrdinkami, a tedy nasledovanihodnymi nositelkami preferovanych
charakterovych vlastnosti, nazorti a postoju” (Fialova 2014, s. 156).
Uvedené tvrzeni lze aplikovat na postavu Ilony KarabinoSové, jejiz
pifijment si zaslouzi podrobné&;jsi onomasticky rozbor. Karabina fungu-
je jako spojovaci prvek; KarabinoSova je jejim nositelem (typ ,,svétlo-
nos”’) — poskytuje ji jako moznost, ale neni ji sama. Toto souvisi s jeji-
mi milostnymi city, které budou probrany v zavéru analyzy; jak se
ukdze, bude rozdil mezi témito dvéma poly velmi podstatny. Bez

402



zajimavosti neni ani velitelsky charakter jména, ktery se rovnéz pro-
mita do faktu, Ze je Ilona skvélou vodi¢kou pluhu (rovnéz viz dale).

Postoje a nazory Karabinosové jsou velice podobné tém, které pre-
zentuje Josef Zbofil. Snazi se byt v praci maximalné efektivni a nic
nevzdavat. ,,Zenské postavy nezrazuji po&atecni idealy, nepropadaji
jesitnosti a pyse, nevzdavaji své poslani pii prvnich komplikacich”
(Fialova 2014, s. 157). Pii ptejezdu do stfediska v Brodu hecuje svého
fidice ke zvySeni rychlosti, aby se jako prvni mohli pustit do boje
s ptirodnim Zivlem.

Jed’, Balcare. Bude$ tam prvni. Za moc to sice stat nebude, chytneme vitr a snih
z prvni ruky, ale nékdo prosté musi vyzrat to nejhorsi (Rafaj, 1981, s. 92).

V prubéhu jizdy se snazi koketné plisobit na Zboftila a zaroven Bal-
cara vybiCovat k rychlej§imu piejezdu do stiediska.

Dva chlapi, dva fidi¢i! Tak se aspoti nebudu bat, Ze nékde zapadneme do zavéje
a sjedeme z cesty. Jed’, Balcare, blejskni se pfed vedoucim. At uz jsme v Brodg!
(Rafaj 1981, s. 93).

Postava Zeny v tomto obdobi literatura se dostavala do zavaznéj-
Sich roli, plnila muzské tkoly, ,,ale svébytnym a plnohodnotnym pro-
tagonistou, obsazovanym do zavaznych roli a zamé&stnani” (Fialova
2014, s. 156). PInéni muzskych roli zvladaly dokonce 1épe, protoze
,Nejednou byla prezentovana jako lep$i alternativa k predchozim
(muzskym) protagonistlim, ktefi na svych mistech zklamali” (Fialova
2014, s. 156). Josef Zbotil Ilonu povazuje za lepsi pracovnici nez
mnohé zaméstnance zavodu.

A nemusi$ se pfi tom ani trochu smat, Pavli¢ku, protoze Karabinosova je deset-
krat lepsi vodi¢ pluhu nez kazdy druhy muzsky. Rozumis mi, co myslim? (Rafaj 1981,
s. 82).

Krom¢ pracovnich postoji byly v romanu ztvarnény také ,,motivy
zjejich milostného a rodinného Zivota, at’ uz nestastného [...] nebo na-
opak pIn¢ a vasnive prozivaného, coz dokazovalo hrdin¢ini zenskost

a nezdolnou zivotni energii ,, (Fialova 2014, s. 157). Druha cast
tvrzeni Aleny Fialové plati jiz pro postavu Ilony, kterd je v roméanu

403

ztvarnéna jako zena touzici po Zbofilovi (Byla bych ti vérna, fekla
a znovu mé polibila”; Rafaj 1981, s. 122). Nevadi ji ani jeho negativni
rysy.

Znam t¢ z té nejhorsi stranky. Ty vis, Ze jsem se do tebe pfesto zamilovala.
Vsecko ostatni je na tobé lepsi (Rafaj 1981, s. 122).

Béhem rozhovoru se Zbofilem se do¢teme také o jejim vzhledu.

Méla n&zny pohled. Cerné oéi zéfily. Rty se ji nepatrn& chvély. V koutcich rtd ji
rostlo drobounké chmyfi¢ko. Nadherné klenuté ¢elo vroubila hustd kadef. Mlcela,
a jak dychala, zdalo se mi, Ze vydechuje viini (Rafaj 1981, s. 123).

Josef Zbotil si ceni jejich vlastnosti, ale vi, Ze chodi s jinym mu-
Zem, a proto ji odmita.’

Nemluvme o tom, Ilono. Jsi strasné, ukrutné hodné dévce (Rafaj 1981, s. 124).

Jeji vlastnosti sd¢luje také Balcarovi, aby si uvédomil, koho vedle
sebe mize mit.
Ilona je upfimné dévce. Ma rada lidi oteviené a piimé, fekl jsem a myslel na sebe.

[...] A snaz se byt Ilon¢ nablizku. Neboj se. Kdyz ji bude$ nablizku ted’, kdyz t&
potfebuje, poznas jeji vdécnost (Rafaj 1981, s. 180).

Zbotil tak karabinu, kterou mu Ilona nabizi, nepfijima; naopak
svou spolupracovnici ponouka, aby se ji pfimkla ke svému partnerovi,
Balcarovi. Jeho jméno, které mize indikovat spjatost s moravskoslez-
skym regionem (https://www.kdejsme.cz/prijmeni/Balcar/hustota),
lze interpretovat jako odkaz na domov a zazemi; v tomto kontextu za-
se Zbotil plsobi jako mén¢ fizena, dobrodruzna varianta.

Vyse uvedena charakteristika postav, spolecné s poukazem na
mluvici charakter jejich jmen, méla za cil potvrdit plivodni tezi, Ze
budovatelsky roman 70. let se vyznacuje ur¢itymi charakteristickymi
rysy, které prohlubuji jeho interpretacni i ¢tenarsky potencial.

2 Milostné vztahy vice rozebirame v &asti vénované tématim romanu.
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4. Charakteristika mist

Kromé¢ obecnych lokalizaci (silnice, domov, pracovna) lze ve Sla-
ném snéhu vystopovat nékolik konkrétnich mist, jejichz jména je
mozno kratce rozebrat. Problematickou oblasti, kterou ma Zbofil
vyd¢istit, je Rudna; kromé evokace ostravské obchvatové komunikace,
jez spaji roman s regionem, je zde citit také ptidech tézce dobyvaného
kovu. Rudna je tedy misto, kde se ma v souboji mezi pluhem a piiro-
dou rozhodnout; zde se ma z rudy vyziskat vzacny kov, kterym je pro
protagonistu pocit dobie odvedené prace. Nelze také opomenout dile-
zitost té€zké prace pro socialisticky rezim, kterou zvoleny nazev mista
rovnéz napovida.

Megstem, které Zboril odklizi, je Brod; nema zadné ptizvisko, mize
tedy plnit funkci obecného oznaceni jakéhokoli mensiho mésta (po-
dobné jako Lhota mtize byt jakoukoli vesnici; v tomto sméru je i Rud-
nych v Ceské republice vice). Podobné jako v prvnim piipadé Ize viak
i zde detekovat symbolické podhoubi jména, které vychazi z jeho ety-
mologie: brod je mistem, kde Ize bezpetné prejit feku; je to tedy
utociste pred zivly a jako takové musi byt zachovano. Pravé proto ma
skute¢nost, Zze Zbotil Brod zbavuje snéhu, symbolickou funkci boje
s ptirodou— a téz s oficialnimi pokyny jeho “papirovych” §éfii — o vys-
pu lidské existence. Brod tak funguje podobn¢ jako Rudna, navic v§ak
hloubgji evokuje spojeni a tvorbu cesty, ktera je smyslem Zbotilovy
prace.

Okrajoveé se v romanu objevuje nazev Drozdov; zde se nejedna
o0 bézné pojmenovani sidelni jednotky, ale spiSe o odkaz na “’kladné”
(protoze tvotivé) sily v ptirod€, které reprezentuji ptaci. Drozdov
predstavuje kultivovanou ptirodu proti pfirodé nicivé a zivelné, které
se muze postavit zase jen zivel, zde reprezentovany Zboftilem.

5. Filmova adaptace

Televizni adaptace romanu Miroslava Rafaje Slany snih méla pre-
miéru v Ceskoslovenské televizi v roce 1984.
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Ceskoslovenska televize Ostrava mé zéjem o uziti Vageho dila Slany snih formou
jednodilné televizni hry v délce cca 63 minut (PPB 1).

Rezisérem dila byl Otakar Kosek. Ten se spole¢né s autorem ro-
manu podilel také na tvorbé scénare. Miroslav Rafaj za dilo tehdy in-
kasoval 10 000 K¢. Film byl uren pro vysilani v televizi, nikoli v ki-
n¢. Televizni dramaturg Karel Wojnar charakterizoval snimek v pro-
gramu nasledovné.

Dva pluhy a fréza odhrnovaly snih z cest. Vyvratily desitky smérovych ktilti a ob-
rovskou ocelovou silou vymackaly zavéje pres bariéry do piikopt a dal. [...] Slo
tvircim zejména o zamysleni nad otazkou poctivosti ptistup k sobé samému a dru-
hym [...] Televizni inscenaci Slany snih pfipravilo ostravské studio ve spolupraci
s Okresni spravou silnic ve Frydku - Mistku jako hold neokazalé, narocné a odpovéd-

vvvvv

Miroslav Rafaj do tvorby filmu vstupoval; jeho dil¢i poZzadavky
uvedeme pii zobrazeni tématu osvobozeni Rudné a rovnéz pii jednani
nékterych postav. O filmu v synopsi mél nasledujici minéni.

Jsem z hloubky duse piesvédCen, ze to bude dobry film. Nebude to v zadném
pfipadé vyrobni film, ale dobry film o lidském prozfeni v prostiedi nevSednim a ve
filmu dosud zcela nevyuzitém prostiedi (PPB 1).

Co se ty¢e konkrétnich prvkd, ptal si Rafaj, aby byl diraz kladen
jako na techniku (,,Ty vozy musi byt dobie vidét.”; PPB 1), tak na
rozvinuti motivu nenaplnéného milostného trojuhelniku Zbotil — Bal-
car — KarabinoSova, a také ,,Aby ve filmové posloupnosti byly vyuzity
podnéty z romanu: spor Zbotila s Balcarem v tpl- nosti” (PPB 1).

Dalsim dilezitym rysem povahy Zbotila je lidsky pfistup, na kte-
rou rovne€Zz poukazal autor dila, protoze ,,V knize jde [...] o spor mezi
lidskym pojetim Zivota (Zbofil) a pojetim zvyklostnim, mechanickym
(Smolin)” (PPB 1). Tento pfistup je aplikovan pii rozhodnuti Zboftila
zachranit prvorodi¢ku pfed doruenim stroje na smluvené misto.
Rozhodnuti o zachrang rodici zené bylo jednim z pozadavkd Mirosla-
va Rafaje, protoze ,,Zde pravé on pirekonava vzity zplisob jednani,
kdyz se rozhoduje pro ¢lovéka (rodici se déti) a ne prednostné pro
mrtvou véc (mechanismus — stroj v Rudné)” (PPB 1). Aby byla vykre-
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slena ufednicka povaha jednani feditele jesté veérohodnéji, dochazi
be&hem jeho rozhovoru se Zbotilem k n¢kolika telefonatim.

Ted nemam &as. A z4dny hovor mi sem nedavejte. Dokud vam nefeknu. Zadny
(PPB 2. Filmova adaptace Slany snih, s. 42).

Tento prvek pozadoval Miroslav Rafaj za podstatny, i kdyz ,,podle
mého nazoru by bylo vhodné zabrat n€kolikrate Smolina v jeho
kancelafi pii telefonatech” (PPB 1).

Se zaméfenim na milostné prvky Zboftilova ptibéhu souvisi i zavér
filmu, k némuz Rafaj poznamenava:

A zavér? [...] mohl by pfizvat k sezeni se svymi lidmi i svoji Zenu a syna. Pro¢ ne?
Filmovy divak nemusi védét, zda jeho rodinny zivot bude dobry. Ale to, ze jeho lidé s
nim sedi, dava k tomu dobré ptedpoklady (PPB 1).

Timto neni naplnén stoprocentni, ale nasiln€ pisobici ,,happy end”;
film se omezuje na pfislib, coz je funk¢ni feSeni, které odpovida méné
schematickému charakteru budovatelského romanu 70. let.

6. Zavér

Cilem studie bylo postihnout roman Slany snih Miroslava Rafaje
z n€kolika hledisek; naSe pozornost se predevsim soustiedila na jeho
zanrove specificnosti, charakteristiku postav se zohlednénim onomas-
tického hlediska, rozbor mist s tymz aspektem, a kone¢n¢ na srovnani
piedlohy a filmové (inscenacni) adaptace. Z rozboru vyplyva, Ze
budovatelsky roman 70. let, jehoZ je Slany snih typickym piikladem,
prebira od svého predchidee z let padesatym ideovou kostru a nékteré
stylové prostiedky (atraktivni d¢j), ale dopliuje je hlubsi psychologi-
ckou prokreslenosti postav (pfedevsim hlavni), dirazem na ¢tenatsky
vdééné prvky dila (dobrodruzna prace, milostna zapletka) a special-
nimi lingvistickymi rysy (mluvici jména osob a mist, mnohdy se
symbolickym vyznamem). Ve filmové adaptaci Rafaj tyto aspekty
zdiraziuje (pfedev$im milostnou linku); filmova hudba (dechovka
a jeji zhrubé€la verze) pak podtrhava praci s psychologii postav. Sa-
motny vyzkum Ize obohatit o dalsi aspekty, kdy je mozné se zaméfrit
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prikladné na analyzu promluv postav, blize prozkoumat naratologické
prvky dila nebo provést rozbor tematickych slov.

Zkratky pramenu

PPB 1 Poziistalost Miroslava Rafaje’. Fond Miroslava Rafaje. 49a. Karton
&. 16 (Clanky, smlouvy, synopse).

PPB 2 Pozlstalost Miroslava Rafaje. Fond Miroslava Rafaje. 49a. Karton

¢. 34 (Rukopisy vlastni, Filmova adaptace dila Slany snih).
Rafaj 1981 Rafaj M., 1981, Slany snih. Praha: Prace.
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