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Abstract

Adverbial phrases are an intermediate category between grammar and vocabulary; they are
phraseological. They are a collocation formed by a synsemantic word (a preposition) and
a semantic word. Such collocation has usually a new meaning, which very often fully differs
from the original meaning and its isolated components. Classes for intermediate and advanced
foreign students of Czech shall focus on adverbial phrases in greater details.

Prislovecné spiezky se vyznacuji jednak pozici na pomezi mluvnice a slovni zasoby, jednak
frazeologizovanou povahou. Jejich zakladem byva spojeni slova neplnovyznamového (pted-
lozky) s plnovyznamovym. Nové vzniklé spojeni nabyva zpravidla jiného vyznamu, mnohdy
zcela odlisného od pivodniho vyznamu jeho jednotlivych izolovanych komponentid. Ve vyuce
pokrocilejsich zahrani¢nich bohemisti by méla byt vénovana prislovecnym spiezkam vétsi po-
Zornost.

Z perspektivy akvizice ¢estiny pro cizince se piisloveéné spiezky jevi jako kapi-
tola doposud opomijena. Pfestoze jejich znalost, byt’ jen pasivni, fadi nerodilého mluv-
jazy¢né uzivatele ¢estiny, nedomnivame se, ze k jejich prehlizeni a nedostate¢nému
lingvodidaktickému zpracovani dochdzi pravem. Uslysi-li zahrani¢ni bohemista bez
predchoziho bliz§iho vykladu vypovéd’ obsahujici pfislovecnou spiezku, napt. Spo-
Cital ty penize jen od oka (coz znamena ,,spocital ty penize jen priblizné*), nebude ji
s nejveétsi pravdépodobnosti nalezitym zptisobem interpretovat, patrné ji spravné ne-
porozumi.
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Prislovecné spiezky vystupujici v komunikaci v roli pfislovcei se vyznacuji jednak
situovanosti na pomezi mluvnice a lexika, jednak frazeologizovanou podstatou. Je-
jich zékladem obvykle (nikoliv vSak vzdy a zakonit¢) byva spojeni slova synséman-
tického (prepozice) s autosémantickym, ¢asto se substantivem, nékdy i rozvitym:
pohrichu, svrchu, nadosmrti apod. Situace ovSem miZe byt jeste pestiejsi, nebot’ se
mize rovnéz jednat o ustrnulé tvary jmen v prostych padech — razem, dilem, bokem,
blize M. Cechova akol. (2011, s. 98). Nové vzniklé spojeni pak mnohdy nabyva jiné-
ho vyznamu, ¢asto diametralné odli$ného od primarniho vyznamu jednotlivych izolo-
vanych komponentil, coz se miize snadno stat zdrojem nedorozuméni, resp. nepo-
rozumeni.

Jakym zptisobem byvaji piislove¢né sprezky vymezovany? Lze konstatovat, ze je
soucasna lingvisticka bohemistika chape velmi §iroce, v zasadé jako jakykoliv vyraz,
ktery ve vypovédi plni funkci pfislove¢ného urceni. Za ptislovecnou sprezku se proto
dnes zpravidla povazuji:

1. Ustrnulé (prosté i pfedlozkové) tvary ruznych slovnich druhd, a sice substantiv
(kvapem, naoko, zpaméti, zbrusu, vcelku, mimochodem, nadmiru, nadobro), jmen-
nych tvard adjektiv (doleva, nalevo, vievo, nalacno, naplno), zajmen (pritom,
potom, zatim, vtom; tentam; pro co — proc, za co — zac, na co — nac, 0 ¢o — oc),
Cislovek (ostosest, najednou, projednou, pojednou, dvakrat — ve vyznamu ,,moc*:
Neni dvakrat chytry; Nebyl zrovna dvakrat rad, Ze nds tam potkal), ptislovei
(nakrasné, nacerno) i sloves, a to piechodnikt (leZe, klece), popf. jejich spojeni
s prepozici (vieze, vsede).

Neékteré se nadto mohou skladat z vice riznorodych komponentt (ramoudusi,
napresrok, zbithdarma, zcistajasna, zni¢ehonic, odnepaméti, nabiledni, nadosmrti,
nanecisto, nanesteésti aj.);

2. Frazémy: zuby nehty, hlava nehlava, den co den, kiizem krdazem, horem dolem,
rukama nohama, volky nevolky;,

3. Ustrnulé podoby vét: jaksepatii, bithvijak, co nevidét, jakbysmet, deéj se co déj, stiij
co stiij, chté nechte, cobydup (Karlik, Nekula, Rusinové a kol. 1995, s. 438 aj.).

Z pohledu rodilého mluvéiho Eestiny se v soucasnych mluvnicich ¢eského jazyka
vesmes pojednava pouze o otazkach pravopisnych, tedy o nalezité ortografii téchto
ustalenych, resp. ustrnulych spojeni: na horu x nahoru, ku prikladu x kuprikladu, za
prvé x zaprvé, k veceru x kveceru, na vrch x navrch aj. Bliz§iho komentate neni vétsi-
nou tieba: jejich vyznam ve vypovédi je mu totiz dostate¢né znam.

Docela jinak vSsak mohou danou situaci vnimat mluvéi nerodili, a to i s dosti
pokrocilou trovni komunikaéni kompetence v Cestin€. Vyznam podobnych spojeni
jim v fecové praxi miize unikat. Podotykame vsak, Ze nalezitd interpretace fecového
vyznamu piislovecné sprezky nemusi byt nutné problémova za vsech okolnosti, srov.
nasledujici vypoveédi: Neopatrny turista byl zabit bleskem (substantivum) x Vsechny
ty pozadované podklady dodali skutecné bleskem (= bleskové, pohotoveé, mimotadné
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