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Abstract: The primary aim of the article is to characterize chronologically
marked Bohemisms, which are the heritage of the historical and cultural ties that were
once strong between Poland and Czechia. The attention will focus on direct
borrowings, such as drab, kapalin, kusza, przytbica, rusznica, and words whose
adoption was mediated by the Czech language, such as baszta, herb, kacerz, koncerz,
pop, puklerz, which are noted in ,,The Universal Dictionary of Polish” edited by S.
Dubisz and ,,The Polish Academy of Sciences Great Dictionary of Polish” edited by
P. Zmigrodzki. The presented dictionary material proved the richness of historical
linguistic forms, which translates into a number of words of Czech origin in genuine
use in living speech. All the discussed lexemes are an interesting linguistic document
of life in distant eras. The past realities recorded in them reflect the essence of the
Polish-Czech linguistic contacts.
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Abstrakt: Podstawowym celem artykutu jest charakterystyka nacechowanych
czasowo bohemizmow, bedacych spuscizna po silnych w przesztosci zwigzkach
historyczno-kulturowych miedzy Polska i Czechami. Przedmiotem uwagi w szkicu sa
notowane w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod redakcja S. Dubisza oraz
Wielkim stowniku wspélczesnej polszczyzny PAN pod redakcja P. Zmigrodz- kiego
zapozyczenia bezpos$rednie, np.: drab, kapalin, kusza, przytbica, rusznica, oraz
wyrazy, w ktorych przejeciu czeszczyzna posredniczyta, np.: baszta, herb, kacerz,
koncerz, pop, puklerz. Zaprezentowany material stownikowy dowodzi bogactwa
historycznych form jezykowych, co przeklada si¢ na liczbe rzeczywiscie funkcjonu-
jacych w zywej mowie wyrazow czeskiego pochodzenia. Wszystkie omoéwione
leksemy stanowig ciekawy dokument jezykowy Zycia w odlegtych epokach. Zapisane
w nich minione realia odzwierciedlaja istot¢ polsko-czeskich kontaktow jezykowych.

Keywords: Bohemism, Polish-Czech linguistic contacts, chronologically marked
lexis, historical and modern Polish, linguistic borrowing

Kli¢ova slova: bohemizm, polsko-czeskie kontakty jezykowe, leksyka nacechowana
chronologicznie, polszczyzna wspodtczesna i historyczna, zapozyczenie
jezykowe

Fakt, ze Czesi pozostawili trwaty $lad w tradycji kulturalnej nasze-
go kraju, jest powszechnie znany'. Juz Aleksander Briickner podkre-
slal, ze zwigzki polsko-czeskie az do potowy XIV w. znaczyly ,,nie-
roéwnie wigcej niz polsko-ruskie lub polsko-wegierskie, szczegdlnie
dla dziejow kultury, bo kultura zachodnia szla na Polske glownie
przez Czechy” (Briickner, 1957, s. 223). Nasi potudniowi sasiedzi
przed nami przyswoili sobie zachodnig kulture, przed nami tez przyje-
li chrzescijanstwo oraz stworzyli rodzime piSmiennictwo, stanowigce
wzor do nasladowania dla polskich pisarzy i thumaczy (Walczak,
1999, s. 101). Jak pisat Stanistaw Urbanczyk:

Polacy znajacy jezyk tacinski korzystali z literackiego dorobku Europy wprost
z oryginatow tacinskich, lecz wszyscy inni — z utwordéw przyswojonych za posrednic-
twem czeskich przektadéw czy przerdbek (Urbanczyk, 1979a, s. 73).

! Stosunki polsko-czeskie w rodzimej lingwistyce zostaly gruntownie opracowa-
ne. W zwiagzku z tym, ze literatura przedmiotowa z omawianego zakresu jest bardzo
bogata, w artykule bede cytowata tylko wybrane prace naukowe.
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Nic zatem dziwnego, ze odziatywanie literatury czeskiej i jezyka
czeskiego widoczne jest w wielu zachowanych zabytkach pisanych
jezyka polskiego®. Co istotne, nasi $redniowieczni przodkowie uwa-
zali, ,,ze niepodobna pisa¢ porzadnie po polsku, jesli si¢ nie zna jezyka
czeskiego” (Urbanczyk, 1979a, s. 73)’. Wplywy jezyka czeskiego
uwarunkowane nie tylko ,,starszoscig”, lecz réwniez ,,wyzszoscig”
kulturalng Czech trwaty w polszczyznie przez kilka stuleci — wyraznie
stabna¢ zaczely dopiero pod koniec XVI w., a w XVII w. niemal zu-
petnie ustaty (Siatkowski, 1978, s. 314; Klemensiewicz, 1999, s. 338;
Walczak, 1999, s. 158—159; Rieger i Siatkowski, 2001, s. 543)4.

Czeszczyzna odegrata wielka role w rozwoju staropolskiej mowy,
wzbogacajac jej zasob slowny w czasie przyjmowania chrzescijan-
stwa terminologig koscielno-religijna, a pozniej takze leksyka z za-
kresu najrozmaitszych sfer zycia spotecznego, np. handlu, rzemiosta,
wojskowosci (Klich, 1927; Reczek, 1968; Siatkowski, 1978, s. 307—
-314, 1990, s. 141-143, 1996; Ortos, 1980, 1993). Spora cz¢s¢ oma-
wianej warstwy leksykalnej dostata si¢ do polszczyzny na drodze:
(greka) tacina —jezyk niemiecki — jezyk czeski oraz jezyk niemiecki —
jezyk czeski (zob. m.in. Czarnecki, 1970, s. 37-44; Sikorski, 2009,
s. 347-370). Warto tutaj nadmieni¢, ze nieraz trudno oddzieli¢ od sie-
bie leksemy wywodzace si¢ bezposrednio z jezyka czeskiego oraz po-
chodzace z jezykow lacinskiego i niemieckiego, w ktorych przejeciu

2 Np. w Bogurodzicy, Kazaniach $wietokrzyskich, Psalterzu floriarskim, Biblii
Krolowej Zofii czy utworach Mikotaja Reja, a nawet w spisanej po tacinie Kronice
Galla Anonima (zob. Taszycki, 1927, s. 54-67; Lehr-Sptawinski, 1938, s. 95-96;
Stieber, 1955, s. 27-37, 1956, s. 245-248; Briickner, 1974, s. 387-395; Urbanczyk,
1978, s. 35-70, 1979a, s. 71-73).

% Tak twierdzil m.in. Jan Malecki, thumacz katechizmu Lutra, piszac w 1547 r.
w Obronie swego katechizmu, ,,ze dobrze po polsku méwi¢ nie bedzie, kto
czeszczyzny nie§wiadom” (za: Briickner, 1974, s. 388; Lehr-Sptawinski, 1938, s. 95,
1978, s. 229).

*J. RiegeriJ. Siatkowski podkreslaja, ze nowe bohemizmy po XVIw. sa w jezyku
polskim rzadkie, np. lump, masarz, robot, spolegliwy (2001, s. 543; o nowych
czechizmach w polszczyznie zob. Malicki, 2014, s. 255-268).
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czeszczyzna posredniczyla — te zanim trafity do rodzimej mowy,
przeszty na gruncie czeskim proces slawizacji (asymilacji do stowian-
skiego systemu jezykowego) i do polszczyzny naptynety juz bez wig-
kszych zmian (Walczak, 1999, s. 57; Urbanczyk, 1979b, s. 92)°. Moz-
na wigc traktowaé jako bohemizmy wyrazy etymologicznie niecze-
skie (tj. facinskie, niemieckie), na co zwracal uwage Bogdan Walczak,
piszac, ze ,,jedynie stuszne jest przyjecie zasady, iz dany wyraz obcy,
niezaleznie od swego pierwotnego zrodla, jest zapozyczeniem z tego
jezyka, z ktorego bezposrednio go przejal jezyk zapozyczajacy” (Wal-
czak, 1982, s. 176). Takie tez rozumienie czechizmu przyjmuj¢ w ni-
niejszym tekscie, tj. jednostka leksykalna przejeta do polszczyzny
wprost z jezyka czeskiego lub za jego posrednictwem.

Oczywiscie ogromna wigkszo$¢ bohemizmoéw zapozyczonych
w dobach staro- i sredniopolskiej odeszta w zapomnienie na réoznych
etapach rozwojowych polszczyzny. Inne, jak pokazuja dzisiejsze
stowniki jezyka polskiego, gasna w naszych czasach. Podstawowym
celem rozwazan bedzie blizsze spojrzenie na wystepujace wspotczes-
nie pozyczki czeskie, przy czym nacisk w artykule polozony zostanie
na formy chronologicznie nacechowane. Zagadnienie to wydaje si¢
o tyle ciekawe, ze, gdy mowa o zapozyczeniach, zazwyczaj przedmio-
tem jezykoznawczych opisow sg ,,nabytki” jezykowe, a rzadziej ubyt-
ki czy formy wychodzace z uzycia.

1. Zanim jednak przejd¢ do zakreslonych tytutem rozwazan,
wpierw przedstawi¢ dokumentowane w dwoch wspolczesnych leksy-
konach jezyka polskiego, tj. Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego
pod redakcja Stanistawa Dubisza (USJP) i internetowym Wielkim
stowniku jezyka polskiego pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego (WSJP
PAN), wyrazy zapozyczone bezposrednio z jezyka czeskiego lub
przejete za jego posrednictwem oraz leksemy o niepewnej etymologii,
lecz podejrzewane o czeskie pochodzenie. Pierwsze z wymienionych

> Jezykoznawcy ponadto akcentuja, ze z powodu bliskiego pokrewienstwa
jezykow czeskiego i polskiego trudno takze odr6znic¢ leksyke rodzimag od zapozy-
czonej z mowy czeskiej (Lehr-Sptawinski, 1938, s. 97, 1978, s. 229-230; Klemen-
siewicz, 1999, s. 134; Siatkowski, 1990, s. 137; Walczak, 1999, s. 25, 57).
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opracowan leksykograficznych, jak wynika z moich ustalen, poswiad-
cza blisko 130 czeskich pozyczek, natomiast drugie notuje ich wiecej,
bo ponad 160 form jezykowych. W tym miejscu zaakcentowac nalezy,
ze nie wszystkie pozycje ujete w ponizszym wykazie bohemizmow sg
bezdyskusyjne. Na pewno niektdre wyrazy uwazane w USJP 1 WSJP
PAN za czechizmy wymagaja etymologicznej weryfikacji. Oto spis
zarejestrowanych w stownikach zapozyczen:

USJP: (1) agrest, (2) alkierz, (3) anyz, (4) apostot, (5) barchan, (6) bardon, (7)
barwinek, (8) baszta, (9) bawetna, (10) bazyliszek, (11) bazant, (12) berto, (13) bierz-
mowac, (14) bierzmowanie, (15) biret, (16) biskup, (17) btam, (18) bolen, (19) burda,
(20) catun, (21) cech, (22) cel, (23) cesarz, (24) chebd, (25) clo, (26) cymbaty, (27)
czekan, (28) czyhaé, (29) czysciec, (30) daniel, (31) diabet, (32) diasek, (33) drab,
(34) dratwa, (35) driakiew, (36) dziekan, (37) furiant, (38) grosz, (39) hakownica,
(40) harcerz, (41) hazena, (42) herb, (43) hetman, (44) hojny, (45) hold, (46)
hotdowac¢, (47) hrabia, (48) jedwab, (49) jelec, (50) kacerz, (51) kapalin, (52)
kapituta, (53) kaplica, (54) kaptan, (55) kawa, (56) klasztor, (57) komza, (58)
koncerz, (59) konew, (60) kordait, (61) kropierz, (62) krotochwila, (63) kucharz, (64)
kufel, (65) kula, (66) kusza, (67) lejbik, (68) lenno, (69) tan, (70) taricuch, (71) mary,
(72) masarnia, (73) masarz, (74) mendelizm, (75) merdngé — merdac, (76) mistrz,
(77) mnich, (78) nieszpory, (79) ofiara, (80) ottarz, (81) opat, (82) oplatek, (83)
oskard, (84) ostropest, (85) pacierz, (86) patac, (87) panew, (88) papiez, (89) papuga,
(90) pawlacz, (91) Pepik, (92) perta, (93) pizmo, (94) poczta, (95) polka, (96) pop,
(97) proboszcz, (98) pukiel, (99) puklerz, (100) puszka, (101) puzdro, (102) puzon,
(103) pytel, (104) rusznica, (105) rycerz, (106) ryz, (107) rzesza, (108) sfora, (109)
spolegliwy, (110) szafran, (111) szalbierz, (112) szanta, (113) szermierz, (114) szkap-
lerz, (115) szleja, (116) szpiegowad, (117) szpinak, (118) szubrawiec, (119) taboryta,
(120) tasak, (121) trep, (122) tuzin, (123) warcaby, (124) wawrzyn, (125) wykusz,
(126) zak, (127) Zold,

WSJP PAN®: (1) alkierz, (2) aniot, (3) archaniol, (4) baszta, (5) bazyliszek, (6)
berto, (7) bierzmowaé, (8) biskup, (9) blagaé, (10) blam, (11) biekitny, (12)

6 Materiat z WSIP PAN ekscerpowatam korzystajac z funkcji wyszukiwania za-
awansowanego wedlug pochodzenia wyrazow. Po zaznaczeniu skrotow jezykow, tj.
czes. (czeski) i st.-czes. (staroczeski), uzyskatam liste¢ 167 leksemow-haset stowni-
kowych. Wérdd nich znalazlo si¢ kilka internacjonalizméw, ktore w sporzadzonym
spisie czechizméw pomini¢tam (por. andragogika, glacjal, jabtko jako ‘insygnia
krolewskie’, suplementacja, turkus). Do rejestru nie wszedt takze skrot bp, ktory
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blogostawic, (13) bolen, (14) bot, (15) brama, (16) burda, (17) but, (18) catun, (19)
chluba, (20) chlubic sie, (21) chmyz, (22) chrzcié, (23) chrzest, (24) chrzescijanin,
(25) chué, (26) clo, (27) cwal, (28) czarnoksieznik, (29) czyha¢, (30) daniel, (31)
diabel, (32) dowcip, (33) drab, (34) drut, (35) dziekan, (36) fladra, (37) furiant, (38)
galoty, (39) grosz, (40) hanba, (41) hanbic, (42) harce, (43) harcerz, (44) harcowac,
(45) hardy, (46) hasto, (47) haubica, (48) hazena, (49) herb, (50) hojny, (51) hotd,
(52) hrabia, (53) huba, (54) jatmuzna, (55) Japoniec, (56) jedwab, (57) kacerz, (58)
kapituta, (59) kaplica, (60) kaptan, (61) kasztel, (62) klasztor, (63) klawy, (64) knedli-
czek, (65) knedlik, (66) komza, (67) korona, (68) kosciol, (69) kropierz, (70) kroto-
chwila, (71) kusza, (72) lamowac, (73) laska, (74) lenno, (75) litkup, (76) tajdak, (77)
tan, (78) tancuch, (79) tuk, (80) matzonek, (81) margrabia, (82) mary, (83) masarz,
(84) misterny, (85) mistrz, (86) moszcz, (87) mozdzierz, (88) mszat, (89) Murzyn, (90)
nader, (91) niemrawy, (92) niesnaska, (93) nieszpory, (94) nieszpor, (95) obywatel,
(96) ocel, (97) ofiara, (98) ottarz, (99) opat, (100) OPD’, (101) optatek, (102) oskard,
(103) pacierz, (104) patac, (105) papiez, (106) pas, (107) pasternak, (108) pawlacz,
(109) pizmo, (110) platnerz, (111) poczta, (112) poganin, (113) pokuta, (114) polka,
(115) ponczocha, (116) pop, (117) porucznik, (118) poruczyé, (119) proboszcz, (120)
prorok, (121) prowadzi¢, (122) przepych, (123) przybytek, (124) przytbica, (125)
przystowie, (126) puklerz, (127) pustelnik, (128) puszka, (129) puzdro, (130) robot,
(131) rota, (132) roztomity, (133) rusznica, (134) rusznikarnia, (135) rycerz, (136)
rvz, (137) rzetelny, (138) spolegliwy (139) sprawiedliwy, (140) straz, (141) szafran,
(142) szalbierz, (143) szermierz, (144) szpiegowac, (145) tabor, (146) trabant
(drabant), (147) trapi¢, (148) trep, (149) tuzin, (150) uprzejmy, (151) waha¢, (152)
walka, (153) warcaby, (154) witez, (155) wladac, (155) wiasny, (157) wnet, (158)
wspaniaty, (159) wszeteczny, (160) zacny, (161) zwtaszcza, (162) Zak.

W ekscerpowanym materiale leksykalnym znajduje si¢ tacznie 69
wyrazoéw uznanych w obu stownikach za bohemizmy, np.: alkierz, ba-
szta, bazyliszek, catun, diabet, hotd, hrabia, lenno, nieszpory, masarz,

powiela dane etymologiczne rzeczownika biskup. Do listy bohemizméw zaczerp-
nietych z WSJP PAN dodalam wyrazy spolegliwy i szafran — te wprawdzie nie
wyswietlily si¢ w zbiorczym wykazie czechizmoéw, ale w ich zapozyczeniu jezyk
naszych potudniowych sgsiadow prawdopodobnie bral udziat (zob. informacje na
temat etymologii tych stow podane w zakladce ,,Pochodzenie™).

7 OPD - czes. Ob&anska demokratické strana (Obywatelska Partia Demokratycz-
na) ‘prawicowa partia polityczna w Czechach’, (Oddzial Pomocy Doraznej) ‘placow-
ka medczna, w ktorej udzielana jest pomoc osobom w stanie naglego zagrozenia
zdrowotnego’ (WSJP PAN).
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mistrz, ofiara, oftarz, pacierz, pawlacz, rycerz, szpiegowac, tuzin, wa-
rcaby, zak. Spora cz¢$¢ bazy analitycznej stanowig wyrazy klasyfiko-
wane wedlug etymologii jako pozyczki czeskie tylko w jednym z wy-
mienionych zbiordéw, por. USJP: agrest (czes. angrest, WSJP PAN:
moze lac. agrestis ‘polny, wiejski’), bazant (czes. bazant, WSJP PAN:
$r.-w.-niem. fasant, vasant z Yac. phdsianus), czekan jako ‘instrument
muzyczny’ (czes. cakan, WSJP PAN: weg. csakany ‘oskard’, przen.
‘o instrumencie podobnego ksztattu’), Pepik (czes. Pepik zdr. Josef,
pepik ‘cwaniak, wtoczykij’, w WSJP PAN bez wskazania etymologii)
oraz WSJP PAN: aniof (st.-czes. anjel z tac. angelus, USJP: tac. ange-
lus), dowcip (st.-czes. dovtip ‘domyslno$¢, bystros¢ umystu’, w USJP
bez wskazania etymologii), kasztel (st.-czes. kastel z tac. castel-
lum ‘zamek, twierdza’, USJP: tac. castellum). Jednak roéznice w da-
nych liczbowych czechizmoéw wynikaja nie tylko z odmiennych
wskazan etymologicznych, ale i faktu, ze USJP informuje przede
wszystkim o bohemizmach leksykalnych, natomiast WSJP PAN po-
daje czeski zrodtostow zardwno zapozyczen wyrazowych, jak row-
niez semantycznych (np. flgdra ‘kobieta zle si¢ prowadzaca’, por.
czes. flundra ‘szmata (takze o kobiecie)’; laska ‘atrakcyjna dziew-
czyna’, por. moze czes. laska ‘mitos¢’; przybytek ‘budowla o chara-
kterze sakralnym lub przeznaczona dla innych wzniostych celow’,
por. st.-czes. priebytek, pribytek ‘miejsce zamieszkania, mieszkanie)
oraz fonetycznych (np. brama, por. st.-czes. brana; wladaé, por.
st.-czes. viadati, st.-pol. wiloda¢; hanba, hanbié, por. czes. hanba,
hanbit, pol. gariba, ganbic)®. Co wiecej, w zgromadzonym materiale
nie brakuje stownictwa dokumentowanego tylko w jednym zbiorze.
Prozno szuka¢ w USIP stow: knedlik, knedliczek, ocel, roztomily,

¥ Zob. dwutomowa monografic J. Siatkowskiego po$wiecong bohemizmom
fonetycznym w polszczyznie (Siatkowski, 1965-1970). Wspomng, ze nie wszystkie
pozyczki fonetyczne przy zastosowanej metodzie wyszukiwania czechizmow
z WSJP PAN pojawily si¢ na liScie interesujacych mnie haset stownikowych. Do
rejestru nie weszty m.in. wyrazy serce i wesele, cho¢ ich wymowa utrwalila si¢ pod
wplywem czeskim (WSJP PAN, zakladka ,,Pochodzenie”; BIPS, s. 314, 426).
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aw WSJP PAN wyrazow: chebd, hakownica, kapalin, kordait, mende-
lizm. Zaznaczy¢ trzeba, ze ostatnie z wymienionych zrodetl leksy-
kograficznych nie zostalo ukonczone, niewykluczone wiec, ze niekto-
re czeskie pozyczki wejdg jeszcze do jego zasobow stownych.
Wszystko, co tutaj powiedziano, prowadzi do wniosku, ze na pod-
stawie danych stownikowych trudno okresli¢ doktadnie, ile bohemiz-
mow wystepuje w dzisiejszym jezyku polskim. Dodatkowo problem
sprawia podawanie czeskiej etymologii przy aktualnych znaczeniach
wyrazow, jak w przypadku notacji leksemu pukie/ w USJP, por. (czes.
pukla) ‘pasmo skreconych, wijacych si¢ wlosow; lok, kedzior’. Dla
przecigtnego uzytkownika polszczyzny (odbiorcy leksykonu) moze to
by¢ informacja, ze wlasnie wspotczesna tres¢ pukla, prezentowana
w stowniku, zostata zapozyczona z czeszczyzny. Tymczasem ten sens
do rodzimej mowy trafit w drugiej potowie XVIII w. za posrednic-
twem francuskim (bouclé ‘zakrgcony’, zob. SeBan, WSJP PAN). Na-
tomiast pukiel jako ‘guz ze zlota lub srebra, stuzacy do ozdoby roz-
nych przedmiotow’, ‘metalowy guz na srodku tarczy’, ‘rodzaj okra-
glej tarczy’ (Sstp) przeniknat do polszczyzny juz XV w. dzigki jezyko-
wi naszych potudniowych sasiadéw (zob. BJPS, s. 287). Historyczna
semantyka omawianego stowa obecnie nie jest poswiadczana — po raz
ostatni zanotowat jg SJPDor, por. ‘wypukta ozdoba, blaszka nabita na
czym’ (z kwalifikatorem: daw.). Zreszta 1 w jezyku czeskim pukila wy-
gasta w znaczeniu ‘kovové ozdoba n. véc vypouklého tvaru’ (SSIC)’.
Z ogladu zaprezentowanej leksyki wynika, ze USJP oraz WSJP
PAN grmadzg czechizmy réznego typu, tj.: wyrazy neutralne, wspol-
ne roznym odmianom polszczyzny, np.: blagaé (st.-czes. blahati
‘wielbi¢’), ponczocha (czes. puncocha z $r.-w.-niem. buntschuoch),
przepych (czes. prepych), sprawiedliwy (st.-czes. spravedlivy) (za
WSJP PAN), stownictwo nacechowane stylistycznie, np. potocyzmy:
(pot.) merdngé — merdac (st.-czes. mrdati (?)), (pot.) pawlacz (czes.

? Por. (hist.) puklice ‘kulata vypoukla ozdoba 3titu, kofiského postroje, desek
knihy ap.” (SSIC); pivodné puklice ‘néco vypouklého ze dieva & z kovu’, srov. sté.
pukla “vypoukla ozdoba’ (CES, zob. hasto poklice).
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pavla¢ ‘balkon, galeria’) (USJP), (pot. zart.) galoty (czes. kalhoty)
(WSJP PAN), leksemy charakterystyczne dla danego obszaru, np.:
(reg. krak) masarz (czes. masari) (USJP), (81.) roztomily (czes.
roztomily ‘bardzo mily, przyjemny, kochany’) (WSJP PAN), czy
stowa specjalistyczne, np.: (zool.) daniel (st.-czes. danél), (paleont.)
kordait, (rel.) komza (czes. komze), (bud. gorn. techn.) oskard (czes.
oskrd), (sport.) hazena (czes. hazena) (USJP). Jednak wsrdd ekscer-
powanych leksemow zainteresowanie wzbudzajg przede wszystkim
formy nacechowane chronologicznie, nalezace do biernego zasobu le-
ksykalnego wspoélczesnych uzytkownikow polszczyzny. W dalszej
czesci artykutu wlasnie tego typu stowom poswigce uwage.

2. W materiale pochodzacym z USJP znajduje si¢ kilkadziesiat le-
ksemow opatrzonych kwalifikatorami chronologicznymi: arch. (ar-
chaizm), przestarz. (przestarzaty), histor. (historyzm), a takze skrotem
hist. (historia)'® oraz wskaznikiem stylistycznym ksigzk. (ksigzkowy),
ktory rowniez w pewnym sensie sygnalizuje spadek zywotnosci nie-
ktorych wyrazow'!. Oto spis interesujacych mnie stow i ich znaczen:
(1) (przestarz.) alkierz ‘boczny maty pokoj stuzacy zwykle za
sypialni¢’ (st.-czes. alker, arker), (2) (histor.) baszta ‘budowla bedaca
elementem starozytnych 1 S$redniowiecznych fortyfikacji [...]°
(st.-czes. basta), (3) (przestarz.) diasek ‘diabel’ (czes.), (4) (histor.)
drab ‘w wojsku polskim w XV 1 XVI w.: szeregowiec piechoty’ (czes.
drab), (5) (przestarz.) driakiew ‘lek sporzadzany z wielu rdéznych
sktadnikow, stosowany na rézne dolegliwosci’ (st.-czes. dryjak,
sr.-w.-niem. #yriacke, tac. thariacum), (6) grosz ‘dawna srebrna Iub
miedziana moneta o réznej wartosci, wybijana w wielu krajach

1 Do leksyki nacechowanej czasowo wlaczytam dwa wyrazy opatrzone w USJP
kwalifikatorem: kist., tj. lenno, rycerz, ktdre odnosza si¢ do dawnych realiow. Istot-
ne jest jednak odroznienie kwalifikatora chronologicznego histor. (historyzm) od kwa-
lifikatora profesjonalno-naukowego Aist. (historia), ktory w USJP jest stosowany
wtedy, gdy wyraz nalezy do stownictwa specjalistycznego z zakresu nauk history-
cznych.

" Wiecej na temat kwalifikatora ksigzk., zapowiadajacego starzenie sie leksyki,
zob. Piela (2020, s. 64-65).
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Europy’ (st.-czes. gros)'?, (7) (histor.) hakownica ‘dtuga strzelba z ha-
kiem stuzagcym do podpierania jej przy strzale lub zaczepiania o blan-
ki muréw, uzywana w XV—XVII w.” (czes. hakovnice), (8) (histor.)
herb ‘znak dziedziczny w rodzie szlacheckim, uzywany jako pieczec,
umieszczany na chorggwiach, tarczach, budynkach, przedmiotach
itp.” (st.-czes. (h)erb ‘dziedziczne godto rodu szlacheckiego’), (9) (hi-
stor.) hetman ‘najwyzszy dowddca wojsk w Polsce i na Litwie od XV
w. do rozbiorow; wodz naczelny’ (czes. hejtman), (10) (histor.) hotd
‘uroczysty akt ulegtosci sktadany zwycigskiemu lub potezniejszemu
wladcy przez stabszego’, ‘w sredniowiecznych stosunkach lennych:
ceremonia publicznego sktadania przysiegi wiernosci przez wasala
seniorowi; homagium’ (st.-czes. hold), (11) (histor.) hotdowaé
‘sktada¢ hold poddanczy, lenny’, ‘czyni¢ kogo$ hotdownikiem, brac¢
w poddanstwo, czyni¢ poddanym’ (czes. holdovati), (12) (histor.) hra-
bia ‘w czasach $redniowiecznych w Europie Zachodniej: wyzszy
urzednik, zarzadca okregu administracyjnego, potem dziedziczny pan
okregu, lennik kréla’ (czes. hrabe), (13) (histor.) jelec ‘wypukta czes$é
rekojesci broni siecznej, ochraniajaca dlon i przegub’ (st.-czes. jel
ce)?, (14) (przestarz.) kacerz ‘odstgpca od wiary rzymskokatolickiej;
heretyk’ (st.-czes. kacier, $r.-w.-niem. wsch. katzer), (15) (histor.) ka-
palin ‘helm z szerokim, wygietym do dotu rondem, uzywany od XIV
w. w Europie Zachodniej, noszony glownie przez piechote’, ‘hetm
wyposazony w ostone na nos, kark i policzki, noszony przez husarzy,
uzywany od XVI do XVIII w. w Polsce’ (st.-czes. kapalin), (16) (hi-
stor.) koncerz ‘bron biala sieczna o dtugiej, prostej gtowni, przezna-
czona do ktucia, uzywana przez ci¢zka jazde w Polsce, na Wegrzech

12 Wyraz grosz opatrzono w USJP tylko kwalifikatorem num. (numiznatyka),
ale o jego dawnosci informuje definicja.

13 USJP stowa jelec nie definiuje, lecz odsyla do hasta garda (fr. garde). STPDor
podaje, ze jelec to ‘oblak rekojesci szabli lub szpady, stuzacy do ochrony reki; garda’
(czes. jilec znm). Por. notacje w SWil: jelca ‘rgkojes¢ (szpady, szabli, puginatu)’ oraz
w SW: jelec, jelca ‘oblak na rekojesci szpady, szabli, puginatu, czgs$¢ rekojesci szabli
do ochrony reki stuzagca’. SWOKar poswiadcza stowo jelca ‘obtak na rekojesci
szabli’, odrozniajac je od wyrazu jelec ‘rodzaj ryby’ (SWOKar, s. 232-233).
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i na Wschodzie od XV do potowy XVIII w.” (st.-czes. koncir), (17)
(przestarz.) konew ‘metalowe, rzadziej drewniane, naczynie do prze-
noszenia i przechowywania ptynéw’ (czes. konev, §r.-w.-niem. kanne),
(18) (histor.) kropierz ‘dluga kapa okrywajaca konia, na ktorym jez-
dzit rycerz, ozdobna, haftowana lub bojowa, ze skory, naszywana me-
talowymi ptytkami, uzywana w XIII i XIV w.’ (st.-czes. kropier), (19)
(przestarz.) krotochwila ‘dowcip, figiel, zart’ (st.-czes. krotochvile),
(20) (histor.) kusza ‘reczna bron miotajaca, rodzaj tuku zelaznego lub
stalowego umocowanego na drewnianej kolbie [...]" (czes. kuse (?)),
(21) (arch.) lejbik ‘obcista bluza wojskowa’, ‘obcisty stanik damski’
(czes. lajblik)", (22) (hist.) lenno ‘w ustroju epoki feudalizmu: ziemia
(rzadziej urzad, renta pieni¢zna) nadana przez seniora wasalowi
wuzytkowanie dozywotnie, potem dziedziczne; feudum’, ‘catoksztatt
stosunkow migdzy seniorem i wasalem’ (czes. /éno), (23) (histor.) fan
‘dawna jednostka powierzchni ziemi uprawnej; wtoka’, ‘obszar ziemi
dany osadnikowi przez panujacego ksiecia do uprawy’ (st.-czes. ldn),
(24) (arch.) pacier; ‘czas potrzebny na glosne odmowienie zbioru
podstawowych modlitw’, ‘kregi kregostupa; takze: kregoshup,
krzyz’" (st.-czes. pdter, z Yac. pater (noster) (pierwsze stowa modli-
twy)), (25) (histor.) pop ‘w séredniowieczu: ksigdz katolicki’
(st.-czes.), (26) (histor.) puklerz ‘okragla, wypukta tarcza uzywana
dawniej przez jazdeg® (st.-czes. pukler), (27) (przestarz.) puzdro
‘skrzynka lub pudlo z przegrédkami [...], uzywane dawniej do prze-
chowywania r6éznych przedmiotow, takze przyboréw toaletowych,
butelek itp., zwlaszcza w czasie podrozy’ (czes. pouzdro), (28) (prze-
starz.) pytel ‘odsiewacz’ (czes. ‘worek’), (29) rusznica ‘r¢czna bron

1 SWil poswiadcza lejbik tylko w tresci ‘czesé ubioru zoierskiego®, natomiast
SW podaje wigcej jego znaczen, por. lajbik, lejbik ‘mundur wojskowy’, ‘stanik,
kaftanik zenski’, ‘kaftan meski’, ‘kamizelka sukienna albo ptocienna’. Obecnie
lejbik jako ‘luzny zakiet’ jest nacechowany stylistycznie — USJP notuje go z kwa-
lifikatorem pot(oczny). Na temat etymologii lejbika zob. przypis 27.

'3 Por. anachronizm pacierzowy “dotyczacy kregostupa lub poszczegélnych jego
kregow, znajdujacy si¢ w kregostupie; krggowy’ oraz terminy medyczne kos¢
pacierzowa, stos pacierzowy ‘kregostup’ (USJP; Piela, 2018, s. 171-172).
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palna o dtugiej lufie, uzywana w w. XV-XVII’ (czes. rucnice)'®, (30)
(hist.) rycerz ‘w $redniowieczu: cztonek uprzywilejowanej warstwy
wojownikow stanowiacych elite spoteczenstwa feudalnego, zobo-
wigzanych do stuzby wojskowej; pozniej: zolierz pochodzacy ze sta-
nu szlacheckiego’ (st.-czes. rytier”), (31) (przestarz.) sfora ‘rzemien
lub sznur do prowadzenia psoéw gonczych; smycz’ (czes. svora
‘klamra, element taczacy co$’), (32) (ksiazk.) szalbierz ‘[...] oszust,
szachraj, kretacz’ (czes. Salbir), (33) (ksiazk.) szubrawiec ‘cztowick
nikczemny, podty; tajdak, totr’ (czes. Subravec ‘brudas’), (34) (histor.)
taboryci/taboryta ‘radykalny odtam husytow czeskich propagujacy
reforme doktryny i organizacji Kosciota [...]", ‘przedstawiciel tego
odtamu’ (czes. taborita), (35) (histor.) tasak ‘dawna bron sieczna
w ksztatcie krotkiego, szerokiego miecza’ (czes. tesak), (36) (histor.)
Zak ‘uczen lub student uniwersytetu w czasach Sredniowiecza’
(st.-czes. Zak), (37) (histor.) Zold ‘wynagrodzenie Zolierzy najem-
nych’ (czes. Zold).

Do omawianej klasy wyrazéw mozna wlaczy¢ rzeczownik (rzem.)
dratwa ‘ni¢ konopna lub Iniana nasycona smota i nawoskowana,
uzywana przez szewcow i rymarzy’ (por. st.-czes. dratva'’), ktory
wprawdzie w USJP nie zostat opatrzony kwalifikatorem chronolo-
gicznym, lecz zachowal on starg nazwe, mimo pewnych zmian
realnych jej desygnatu. Ot6z w stownikach historycznych dratwa to
‘ni¢ szewska ze szczeci ukrecona’ (SL), ‘ni¢ szewska, w ktorej
koncach szcze¢ wkrecona’'™ (SWil), por. cytaty: ,,Szewcy do dratew
potrzebuja szczecin wieprzowych” (Kluk. Zw. 1, 292), ,,Szczecinami

' Wyraz rusznica w USIP jest kwalifikowany jako wojsk. (wojskowy), ale jego
dawno$¢ wynika z definicji.

'7 SeMan podaje taka etymologic stowa dratwa: cz. dratev niem. Draht ‘drut’.
WSJP PAN nie odnotowal czeskiego posrednictwa dratwy, tylko wskazat na jej
zachodnioslowianski rodowod, por. *draty, *drative z $r.-w.-niem. drdt (SeBr,
SeBan).

18 Szezed, szczecina ‘szorstka siersé §winia’® (SL), szezed ‘sieré, wlosy na zwie-
rzeciu twarde, grube, sprezyste i dlugie; szczecina, np. u $win’ (Swil).
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wieprzowymi zydzi u nas handluja; potrzebuja ich do szczotek,
pezlow mularskich, szewcy do dratew etc.” (Kluk. Zw. 1,292) (SL)".
Okazuje si¢, ze dawna dratwa roznita si¢ od nici uzywanej obecnie
w szewstwie 1 rymarstwie — niegdy$ jej glownym tworzywem byta
szczecina.

WSJP PAN poswiadcza kilkanascie wspolnych z USJP nacecho-
wanych czasowo pozyczek czeskich, a mianowicie: alkierz, baszta,
drab, herb, hotd, kacerz, kropierz, krotochwila, kusza, lenno, tan, pa-
cierz, puklerz, puzdro, rusznica (por. tez derywat rusznikarnia ‘dawna
wytwornia broni palnej’ z st.-czes. rucnice), rycerz, szalbierz, Zak.
Zauwazy¢ nalezy, ze w tym zrddle stopien dawnosci leksemow sygna-
lizujg nie tylko kwalifikatory chronologiczne daw. (dawne) oraz
przest. (przestarzale), ale rowniez sformutowania zawarte w defini-
cjach wyrazow hastowych, z ktorych jasno wynika nieaktualno$¢ de-
sygnatu, np. w dawnych czasach (np. tan), dawniej/dawna (np. kusza,
puklerz), w czasach feudalizmu (np. lenno), w Sredniowieczu (np.
zak)™. Co istotne, niektore wyrazy w WSJP PAN sa kwalifikowane
inaczej niz w USJP, np. kacerz 1 krotochwila jako stowa ksigzkowe
(ksigzk.), czyli uzywane w sytuacji oficjalnej, gtdwnie w jezyku pisa-
nym. Jak si¢ okazuje, leksemy opatrzone tym wskaznikiem stylistycz-
nym juz w stownikach historycznych uchodzily za anachronizmy,
zob. notacj¢ wymienionych wyrazéw z kwalifikatorem przestarz.
w SIPDor”.

Interentowy WSJP PAN rejestruje ponadto nastgpujace archaiczne
i anachroniczne formy jezykowe: (1) (daw.) chmyz ‘maly, nedznie

1 W cytacie zachowano dawng pisownie wyrazow: zydzi (dzisiaj: Zydzi), pezlow
(dzisiaj: pedzli).

2 W WSJP PAN nie stosuje si¢ kwalifikatorow chronologicznych wobec
archaizmow rzeczowych, czyli leksemow oznaczanych m.in. w USJP skrotami Aist.
i histor. Wedtug redaktoréow leksykonu jest to informacja o desygnacie wyrazu, nie
za$ 0 jego whasciwosciach jezykowych (Zmigrodzki, 2024, s. 34).

2! Na temat réznej kwalifikacji leksemow w stownikach jezyka polskiego zob.
Piela (2020).
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wygladajacy kon’ (moze czes. hmyz ‘owad skrzydlaty, insekt’),
(2) (ksiazk.) chué ‘pozadanie seksualne’ (czes. chut ‘smak; cheé,
ochota, apetyt’)?, (3) (daw.) hanbi¢ ‘doprowadzaé kobiete do nie-
pozadanego przez nig wspolzycia seksualnego’ (czes. hanbit ‘karcic,
zawstydzac’), (4) kasztel ‘dawniej niewielki zamek warowny, zamie-
szkiwany przez pana feudalnego’ (st.-czes. kastel z tac. castellum
‘zamek, twierdza’), (5) (przest.) litkup ‘poczestunek najczegsciej w po-
staci wodki po transakcji kupna — sprzedazy stanowigcy jej po-
twierdzenie’ (st.-czes. litkup z $r.-d.-niem. [i(¢)kop ‘dostownie: kupno
zapite winem’), (6) margrabia ‘zarzadca prowincji kresowej (mar-
chii) w niektérych panstwach Europy w okresie $redniowiecza’
(st.-czes. markrabé z st.-w.-niem. markgrdvio ‘namiestnik marchii,
czyli okregu pogranicznego’), (7) (daw.) mnieszpor ‘nieszpory — na-
bozenstwo’, ‘nieszpory — modlitwa w zakonie’ (czes. nespor z lac.
vesper ‘wieczor’), (8) platnerz ‘rzemieslnik zajmujacy si¢ wyrobem
zbroi 1 innych metalowych elementéw chronigcych ciato rycerza,
a takze broni stuzacej do walki wrecz’ (st.-czes. platnér z $r.-w.-niem.
platner), (9) (ksiazk.) poruczyé ‘zleci¢ wykonanie zadania lub pehie-
nie funkcji’ (st.-czes. poruciti ‘powierzy¢, przekazac, da¢ pod opie-
ke”)*, (10) przytbica ‘ruchoma cze$é hetmu lub kasku do zastaniania
twarzy’ (np. przytbica rycerza)’ (st.-czes. prielbice), (11) rota ‘dawny
strunowy instrument muzyczny uznawany za prototyp skrzypiec’
(czes. rota ztac. $red. rotalroctalrotta (chrotta) ‘lira’)*, (12) szer-
mierz ‘dawny wojownik poslugujacy sic w walce bialg bronig’
(st.-czes. Sermir z niem.), (13) trabant (drabant) ‘w czasach $rednio-
wiecza: zohierz nalezacy do strazy monarchy lub innego dostojnika’
(st.-czes. drabant ‘cztonek strazy osobistej dla szlachty’), (14) trapié¢
‘meczy¢ kogo$ 1 niepokoié’ (z st.-czes. trapiti ‘meczy¢, dreczy¢, gne-

2 W USIP wyraz chu¢ ‘pozadanie zmyslowe; namietno$¢, zadza® wystepuje
z kwalifikatorem: przestarz.

3 Czasownik poruczyé¢ SIPDor traktuje jako wyraz przestarzaty.

** WSIP PAN podaje za BIPS, ze rota w podanej tresci weszta do staropolszczyz-
ny poprzez Bibli¢ krélowej Zofii wprost ze wzoru czeskiego.

680



bi¢*)>, (15) trep ‘obuwie dawniej — prymitywny but z drewna, tyka,
skory’ (czes. trepka ‘pantofelek’ z niem. Trippe), (16) (daw.) witeZ
‘rycerz’ (czes. vitez ‘bohater, zwyciezca’), (17) (daw.) wszeteczny
‘taki, ktory zachowuje si¢ w sposob famigcy uznawane normy moral-
ne i obyczajowe’, ‘budzacy zgorszenie swojg niezgodnoscia z uzna-
wanymi powszechnie normami moralnymi i1 obyczajowymi’
(st.-czes. vSetecny ‘natretny, bezczelny’).

Na podstawie zaprezentowanego materiatu leksykalnego mozna
sformutowac kilka ogolnych spostrzezen — te przedstawie w wyodreb-
nionych w dalszej czeSci artykutu podpunktach.

2.1. Wéro6d nacechowanego chronologicznie stownictwa znaj-
duja si¢ leksemy, ktore trafity do polszczyzny wprost z jezyka cze-
skiego, np.: chué, drab, kapalin, kusza, przytbica, rusznica (zob.
BIJPS), jak rowniez wyrazy, w ktorych przejeciu czeszczyzna posred-
niczyta, np.: baszta, herb, kacerz, koncerz, kasztel, pop, puklerz, pytel
(zob. BJPS). W materiale egzemplifikacyjnym wickszos¢ stanowig
przyktady majgce rzeczywisty zrodlostow tacinski i niemiecki.
Ponadto w zbiorze omawianej leksyki mieszcza si¢ stowa o niepewnej
proweniencji lub watpliwym czeskim posrednictwie, np. chmyz
(WSJP PAN: moze czes. hmyz*%; USIP: chmyz — ukr.), lejbik (SeBan,
s. 15)%, litkup (BIPS, s. 125), szanta jako ‘ro$lina’ (USJP: st.-czes.,
WSJP PAN: czes. Santa jest raczej polonizmem), frrapic¢ (BJPS, s. 395).

2.2. Powiedziano wyzej, ze od przyjecia chrzescijanstwa az do
wieku X VI wiacznie panowatl w polszczyznie silny wplyw jezyka cze-
skiego (Briickner, 1974, s. 393). Nie dziwi zatem, ze wyrazy bedace
przedmiotem opisu majg wielowiekowg tradycje w rodzimej mowie.

B W SJPDor wyraz trapi¢ w tresci ‘ngka¢, niepokoi¢, gnebié, prze§ladowac
kogo’ kwalifikowany jest jako dawny.

% St -czes. hmez, hemza ‘hmyz, hadi, titi ap.”; pst. *gumyzii, gimiizii — pvodné
‘to, co se hemi’ (zob. hmyz w CES).

7 SWOKar podaje niemieckie zrodto wyrazu lajbik/lejbik, por. Leibchen (s. 334;
zob. SJPDor). A. Bankowski watpi, ze lejbik to pozyczka niemiecka — wskazuje
raczej na czes. lajblik (zdrobnienie do lajbl ‘kamizelka’) (SeBan). SSIC rejestruje
lajbl (z ném.) w tresci ‘vesta’, ‘zivutek’ i lajblik jako ‘vesta’, ‘Zivitek, kabatek’.
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W dobie staropolskiej do polszczyzny naplynety stowa, np.: alkierz
(elkierz, halkierz, olkterz), driakiew (dryjakiew), grosz, hakownica
(akownica), herb, kacerz, kapalin, koncerz, krotochwila (krotofila),
tan, puklerz (buklerz), rusznica (rucznica), rycerz, zak, zotd (Sstp.,
zob. BJPS). Natomiast w X VI w. pojawily si¢ m.in. nastepujgce lekse-
my: drab, poruczy¢, tasak (tesak), trep(ek) (trepka), wszeteczny, witez
(witez) (SPXVI, zob. BJPS). Rzadko wystgpuja w materiale czechiz-
my, ktore weszly do naszego jezyka w pozniejszych stuleciach, np.
rzeczownik diasek (XVII-XVIII w., SL)**. Na marginesie warto
dodac¢, ze badane bohemizmy w przesztosci cechowaly si¢ duzg akty-
wnos$cig stowotwodrcza, wzbogacajac w réznym czasie polski zasob
leksykalny nowymi derywatami, np.: drab — drabik (zdrobnienie od
drab) ‘zomhierz pieszy’, drabski ‘piechury, piechotny’; kusza — ku-
szarz/kusznik ‘uzbrojony w kusze, kuszny strzelec’, kuszny ‘od
kuszy’; ‘pukilerz — puklerznik ‘ten, ktory robi puklerze’, puklerzny
‘ten, ktory nosi puklerz’, puklerzyk ‘maty puklerz, mata tarcza’; Zak —
zako(w)stwo ‘sprawowanie si¢ jak zak, postepowanie zakowskie; nie-
doskonatos¢ zakowska’, ‘pedanterja, szkolnictwo’, ‘zbiorowo: zaki’,
zakowski ‘do zaka nalezacy, od zaka, wilasciwy zakowi’, Zakufa
‘klecha, bakatarz’ (SWil).

2.3. Niektore analizowane nazwy nie tylko w jezyku polskim,
ale 1 czeskim sg nacechowane czasowo, np.: drab ‘(ve stiedovéku)
pesi vojak, vojak vibec’, hdkovnice (hakovnice) (hist.) ‘druh ruéni
stielné zbran€; hak’, kapalin (*kapalinec) (hist.) ‘ptilba v podobé
klobouku’, kuse (hist.) ‘stredoveéka stfelna zbran, luk s napinadlem;
samostiil’, léno (hist.) ‘(za feudalismu) pozemky n. ufad s dichody
propajcované za ur¢. podminek vlastnikem lenikovi, jejichz ptijeti za-
vazovalo k vérnosti propujcovateli a k valeéné sluzbé; feudum,
manstvi’, rytii (hist.) ‘(v sttedovéku) Slechtic, ktery byl pasovanim
zavazan k ur¢itym povinnostem (k vérnosti, valecné sluzb¢, ochran¢
slabych, dvornosti’ (SSJIC). Réwniez pewne znaczenia rzeczownika

2 BIPS podaje, ze eufemizm diasek to zapewne staroczeska pozyczka dias, dzis
d’as, d’asek (zob. haslo diabel).
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zak w czeszczyznie sg historyczne, por. Zak ‘(ve stfedoveéku) student,
kandidéat bohoslovi’, ‘kostelni zpévak’ (SSIC). Warto doda¢, ze w mo-
wie naszych potudniowych sasiadow Zak wcigz jest uzywany w tresci
‘kdo chodi do n&jaké skoly (zvl. zékladni n. stfedni), do uéilisté, kursu
ap.” (SSJC), ‘kdo chodi do n&jaké skoly, uéiliste, kurzu ap.” (SSC). Ale
1 w jezyku polskim niekiedy zZakami zartobliwie nazywa si¢ dzisiej-
szych uczniow lub studentow (por. notacje Zaka z kwalifikatorami
ksigzk. Zart. w USJP oraz informacje zawarte w WSJP PAN w zaktad-
ce ,,Noty o uzyciu”; zob. Piela, 2021, s. 128, 134). Co wazne, niektore
leksemy lub ich znaczenia traktowane w polszczyznie jako archaicz-
ne/anachroniczne za takie w jezyku czeskim nie sg uwazane, np.: ko-
nev ‘vy$s§i okrouhla nadoba (Casto s uchem), uzivana zprav. na noSeni
vody’, pater ‘podstatna &ast kostry obratlovci (slozena z obratli)’®,
czy pouzdro ‘tuha schranka, obal slouzici k ulozeni a ochrané
predméti’* (SSIC).

2.4. W klasie opisywanego slownictwa mieszcza si¢ wyrazy na-
lezace do rdéznych kategorii semantycznych. Wraz z przyjeciem
chrzescijanstwa z czeszczyzny zapozyczyliSmy podstawowa termino-
logi¢ religijna, ktora od sredniowiecza utrzymuje si¢ w jezyku pol-
skim, np.: apostot, biskup, komza, optatek, pacierz, papiez. USJP
1 WSJP PAN rejestruja nieliczne stare leksemy zwigzane ze sfera ko-
scielno-wyraznaniowa, np.: diasek, kacerz, nieszpor, pop, taboryci/ta-

¥ Wyraz pacierz w Sstp miat dwa znaczenia: ‘nazwa modlitwy Ojcze nasz’,
‘rézaniec, takze korale, paciorki’. SPXVI notuje go w dodatkowym sensie ‘po-
szczegblny kreg w kregostupie; kregostup’. Te nowa tres¢ pacierza SeMan thuma-
czy analogia do tresci ‘rézaniec’ — wyraz zaczal oznaczaé kregostup, ktory jest
ztozony z kregéw podobnie, jak rozaniec jest utworzony z koralikow (zob. hasto:
pacierz w SeMan, SeBor oraz BIPS, s. 213). Identyczny rozw¢j semantyczny
pacierza przedstawia J. Rejzek w CES, por. ,pdter (pdteini, bezpdteiny) — ve sté.
znamenalo ‘otcenas, modlitba viibec, rizenec’ od lat. pater noster. Poté preneseno
na dalsi véci, které se podobaji spojenym kulickdm ruzence (perly na niti, fada
viibec ap.), predeviim pak na hibetni ¢ast kostry sloZenou z obratléi”. SSIC podaje
wygasta w jezyku czeskim semantyke wyrazu pdter, tj. ‘otenas’, ‘ruzenec’.

W jezyku czeskim inne znaczenie stowa pouzdro jest historyczne, por. ‘dits;
maly &lovék’ (SSIC). Ten sens w polszczyznie nie wystepuje.
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boryta’'. Najwicksza grupe w zgromadzonym materiale tworza wyra-
zy odnoszace si¢ do wojskowosci, obejmujgce mniejsze kregi tematy-
czne, np.: bron, budowle warowne, ekwipunek i uposazenie wojow-
nikow, stopnie i1 funkcje wojskowe, np.: baszta, drab, hakownica, het-
man, jelec, kapalin, kasztel, koncerz, kropierz, kusza, lejbik, ptatnerz,
przytbica, puklerz, rusznica, rycerz, szermierz, tasak, trabant, witez,
zold. Zwartg znaczeniowo kategori¢ tworzg takze nazwy dotyczace
feudalnego ustroju, np.: kerb, hotd, hotdowac, hrabia, lenno, margra-
bia, tez rycerz. Sporo jest przyktadow zwiazanych z szeroko rozumia-
nym codziennym zyciem czlowiecka w minionych wiekach, gtdwnie
gospodarczo-rolniczym, ale i handlowym, np.: medycyna ludowa, po-
mieszczenia mieszkalne, Srodki platnicze, myslistwo, zwierzeta,
odziez, przedmioty uzytkowe, narzedzia wiejskie, np.: alkierz, dria-
kiew, grosz, chmyz, konew, litkup, tan, puzdro, pytel, sfora, trep.
Leksyka nacechowana chronologicznie obejmuje jeszcze nazwy z za-
kresu relacji migdzyludzkich, w sktad ktérych wchodzg wyrazy ozna-
czajgce osoby niegodziwie postepujace czy okreslenia nieakcepto-
walnych spolecznie zachowan, np.: rzeczowniki szalbierz, szubra-
wiec, przymiotnik wszeteczny. Pozostale leksemy nie tworzg spojnych
grup semantycznych, np. stownictwo zwiazane z edukacja (Zak), za-
bawa/rozrywka (krotochwila), muzyka (rota), stanami psychicznymi
(trapi¢) 1 fizycznoscia cztowieka (chuc).

2.5. Wyekscerpowany materiat dowodzi, ze znaczna czgs$¢ ba-
danego stownictwa wystgpuje w niezmienionej semantyce od mo-
mentu pierwszego poswiadczenia w polskich zrodtach leksykografi-
cznych. Niektore jednak wyrazy w toku ewolucji nabraly juz na grun-
cie jezyka polskiego nowych wartosci znaczeniowych, cho¢ w wig-
kszo$ci nie wytrzymaly one proby czasu, np.: baszta (fig. — figuratyw-
nie) ‘przedmurze’, herb ‘rdd, dom’, kacerz (nieuz. — nieuzywany)
‘kon nieujezdzony’, krotochwila ‘zabawka chwile, czyli czas skra-

*' Do tej klasy nalezal réwniez zak jako ‘kleryk, nizszy duchowny’, ‘zak
niskiego, trojego §wiecenia; lewita’ (Sstp). Ow wygasty sens Zaka rejestruje jeszcze
SJPDor, por. ‘duchowny majacy nizsze §wigcenia’ (notacja z kwalifikatorem daw.).
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cajaca’, pytel (przest. — przestarzaly) ‘miech, mieszek’, Zak ‘maly
chtopiec, ulicznik’, zofd (fig.) ‘wojowanie, wojskowos¢, stuzba woj-
skowa’, ‘stuzba’ (SWil). Do dzisiaj przetrwatl drab w tresci ‘rosty, wy-
soki mezczyzna, budzacy strach i odraze; tobuz, opryszek’ (USJP),
ktory w SL byt definiowany jako ‘piechur, Zonierz pieszy’, ‘dragal,
basalyk, chtop tegi niezgrabny’, ‘biegus, tapikura, powsinoga, hultaj,
wldczega’, ‘w szachach: piechotnik, pieszek, piechota’. Utrzymat
si¢ takze zywy od XIX w. sens krotochwili ‘komedja zabawna’ (SWil),
por. obecng definicj¢ tego wyrazu ‘zabawny utwor sceniczny |...]°
(w USJP z kwalifikatorem: /it. — literacki), ‘utwor komediowy [...]’
(w WSJP PAN z kwalifikatorem: featr. — teatralne). Z kolei szubra-
wiec, wystepujacy poczatkowo w znaczeniu bliskim czeszczyznie, tj.
‘oszarpaniec, odartus, biedny, goty, ale wesoty’, z czasem zaczat prze-
nosnie nazywac ‘lajdaka, gatgana’ (SWil; zob. SL: ‘hultaj, oszarpany,
odartus, tajdak, galgan’). Stato si¢ tak z powodu skojarzenia brudu fi-
zycznego z niegodziwym postepowaniem — stad szubrawiec to pejora-
tywne okreslenie ‘czlowieka nikczemnego, podiego; tajdaka, totra’
(USJP; zob. Fatowski, 2020, s. 136—142). Natomiast w wyrazie chuc
z biegiem czasu zaszto zwezenie zakresu semantycznego. Ow leksem
w staropolszczyznie nazywal ‘uczucie silnego gltodu’ (por. chué glo-
du) (Sstp), ale juz w XVI w. mial og6lna, niewyspecjalizowang tres¢
‘silne pragnienie czego$’, zalezng od uzy¢ kontekstowych, por. chué
jako “uczucie, mitos¢; namigtnos¢, zadza’ (por. chuc ojcowska, cieles-
na chuc), ‘pragnienie posiadania dobr materialnych, chciwosé, za-
chtannos¢’, ‘apetyt, takomstwo’ (chuc ku jedzeniu (jedlu) / jedzenia
(do jedta) (SPXVI). Pozniejsze stowniki jezyka polskiego jako zywe
notuja jedno znaczenie chuci, tj. ‘(z przygana) ‘zadza, pocho¢>’ (SL),
‘chec silna a zta do czego, namietnos¢, zadza’ (SWil), ‘zadza, namiet-
no$¢, instynkt nizki’ (por. chuc lubiezna ‘pozadliwos¢, che¢ spotko-
wania, jurno$¢, poped piciowy’) (SW), ‘zmystowe pozadanie, zadza,
nami¢tno$¢’ (SJPDor). Jak widac, z biegiem czasu przewage w jezyku

32 BIPS podaje, ze bohemizmem jest drab w znaczeniu ‘pionek w szachach’,
por. drab w SL: ‘w szachach: piechotnik, pieszek, piechota’.

33 Pocho¢ ‘chué, namietno$é, zadza® (SL).
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zdobyt odcien ‘pozadanie seksualne’, aktualizujacy si¢ w dawnych
wyrazeniach cielesna chu¢ / chué cielesna (SPXVI, SWil), chu¢ lubie-
zna (SW) (Buttler, 1978, s. 229-230). Warto jeszcze podkresli¢, ze pe-
wne wygaste w jezyku ogolnopolskim znaczenia stow zyja jeszcze
w gwarach, np. pacierz w treSci temporalnej, por. po uptywie kilku pa-
cierzy; w kilka pacierzy; w dwa, trzy (za dwa, trzy) pacierze ‘w krot-
kim czasie’ (SFJP; zob. Kreja, 1997, s. 145-158; Piela, 2018, s. 171—
—172).

2.6. Na koniec wypada skierowa¢ uwage na frazeologi¢ z ty-
tutowymi zapozyczeniami, zwlaszcza wygasla, Swiadczaca o duzej
niegdy$ zywotnosci czechizméw jako komponentow leksykalnych
statych konstrukcji wyrazowych, np.: o konew si¢ pytac ‘szukaé wina’
(SPXVI), leje jak z konwi (wariant jednostki leje jak z cebra); w konew
trgbi¢ ‘pi¢ duzo’ (SWil); lennem zasiadaé ‘posiadaé, uzytkowaé na
zasadzie prawa lennego’; w lenno dac¢ (SPXVI), mie¢ cow lennie; len-
no dziedziczne (SWil); litkup pic / pi¢ litkup (SPXVI, SWil); pacierz
umartych ‘modlitwa za umartych’; jeszcze on zmowi za ciebie pacierz
‘on ciebie przezyje’; za panig matkq pacierz ‘nic samemu nie umie¢,
powtarza¢ cudze mysli i stowa’; powiedzie¢ komus pacierz ‘zgromic
kogo, sfuka¢, powiedzie¢ gorzkg prawde’ (por. uzywane do dzisiaj:
Jjak amen w pacierzu 1 umie¢ cos jak pacierz; USJP); Ztemu szermie-
rzowi lada co zawadzi; Bog gdy chce, uczyni doktora i z Zaka “u Boga
nie ma nic niepodobnego’; Nie z kazdego zaka bywa ksigdz; Ani
zak, ani dworak; zZold wies¢/na zoldzie leze¢ ‘zotdowac, zohiersko
shuzy¢, by¢ zotdakiem’ (SWil). Wspomnie¢ tu jeszcze mozna o rze-
czowniku diasek, ktéry nie stanowi obecnie samodzielnej jednostki
jezykowej, poniewaz zakres jego uzycia ogranicza si¢ do wyrazen
frazeologicznych: do diaska, co u diaska ‘przeklenstwo wyrazajace
ztos¢, gniew lub zniecierpliwie’ (USJP). Oczywiscie diasek juz
w przeszto$ci wchodzit w sktad roznych zwigzkéw wyrazowych, np.:
tam do djaska ‘wyrazenie mniej niby grzechu przynoszace niz tam do
djabta’ (SWil), Sto diaskow! U diaska!, Niech go diasek bierze/por-
wie! ‘okrzyk wyrazajacy zto$¢, gniew, zniecierpliwienie’, po kiego
diaska ‘po co, na co?’, jak sto diaskow ‘w odniesieniu do rzeczowni-
kéw: ogromny; do przymiotnikow, przystowkow, czasownikow: bar-
dzo’ (SJPDor).
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Zakonczenie

Zadaniem tego artykulu bylo spojrzenie na dokumentowane
w ogolnych leksykonach wspodtczesnej polszczyzny bohemizmy, ale
blizszg uwage poswigcono zapozyczeniom chronologicznie nacecho-
wanym. Materiat wyekscerpowany z USJP i WSJP PAN dowiodt bo-
gactwa historycznych form jezykowych, co, rzecz jasna, przektada si¢
na liczbe rzeczywiscie funkcjonujacych w zywej mowie wyrazow
czeskiego pochodzenia. Naturalnie w codziennej komunikacji jest ich
mniej, niz podaja stowniki. Przykladowo: ponad 30% poswiadczo-
nych w USJP czechizm6w stanowig stowa nalezace do pasywnej war-
stwy leksykalnej. Okazuje si¢, ze charakteryzowane bohemizmy to le-
ksemy o dlugiej w jezyku polskim tradycji — postugiwali si¢ nimi juz
nasi staropolscy przodkowie. Wraz z uplywem czasu i zmianami rea-
libw analizowane stownictwo stacito na aktualnosci. Przyczyny jezy-
kowej absencji opisanych wyrazow leza glownie w zmianach ekstra-
lingwistycznych, lecz takze w samym starzeniu si¢ stow i ich (niekto-
rych) znaczen. Wszystkie omowione w tekScie leksemy stanowig je-
zykowe §wiadectwo historyczno-kulturowych wigzi taczacych Polske
i Czechy. Potwierdzaja takze w pelni stowa Stanistawa Urbanczyka,
ktory pisal, ze: ,,wieleSmy czerpali z kulturalnego dorobku innych na-
rodow, blizszych i1 dalszych, a wigc Niemcow, Francuzow, Wiochow,
Rusinow i Wegrow, a wreszcie Rzymian i Grekow. Ale spomigdzy
braci Stowian zaden nar6d nie dat nam w sredniowieczu, u samych na-
szych poczatkow, tyle, co Czesi” (Urbanczyk, 1979, s. 74).
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