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Abstract: Proverbs — linguistic units that reflect the values and customs of
a given society — occur in various functions across both older and contemporary
texts. At the same time, many of these propositional phrasemes belong to the group of
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phraseological internationalisms that are widespread across numerous languages.
Their integration into target language instruction therefore contributes not only to the
development of linguistic competence in that language but also to a deeper
understanding of general linguistic and cultural frameworks. The primary aim of this
study is to outline the current state of research in paremiology and paremiodidactics
within the context of Czech as a target language and, drawing on both existing
scholarly literature and the authors’ teaching experience, to propose a general typo-
logy of paremiological exercises and tasks. This typology is further illustrated by
specific examples of exercises and activities based on selected Czech proverbs.

Abstrakt: Piislovi — jazykové jednotky odrazejici hodnoty a zvyky dané spo-
le¢nosti — se v riiznych funkcich vyskytuji jak ve starSich, tak i v novych textech.
Zaroven patii mnoho z téchto propozi¢nich frazémi k frazeologickym internaciona-
lismtim, rozsifenym v mnoha jazycich. Jejich zaclenéni do vyuky cilového jazyka tak
pfispiva nejen k rozvoji dovednosti v tom kterém jazyce, ale podporuje také hlubsi
porozumeéni obecnym jazykovym a kulturnim ramctim. Hlavnim cilem této studie je
poukazat na stav badani k paremiologii a paremiodidaktice v kontextu ¢estiny jako
cilového jazyka a na pozadi odborné literatury i vlastnich zkuSenosti autort z vyuky
vytvofit obecnou typologii paremiologickych cvieni a uloh, jez je ilustrovana
konkrétnimi navrhy cviceni a tiloh pro jednotliva ¢eska ptislovi.

Keywords: Czech language, target language, didactics, exercise, vocabulary,
proverbs, phraseology, paremiology
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1. Uvodem

Pro ¢estinu existuje komplexni a teoreticky fundovany popis fra-
zeologické slovni zasoby (srov. Cermak, 2007), k némuz se piidavaji
aktualni témata jako korpusové zpracovani frazeologie (Kopfivova
a Skoumalova et. al., 2025), frazeologické neologismy (Liskova, 2024)
nebo frazeologie a mémy (Janovec, 2024). Vedle toho je k dispozici
svétové unikétni frazeologicky slovnik (Cermak et al., 2016, dale jen
SCFI), vypracovany za pouziti exaktni frazeografické teorie. Nechybi
ani impulsy z frazeodidaktiky v podobé Cetnych cviceni i vykladl
v ucebnicich ceského jazyka a literatury, resp. v metodickych ptiruc-
kéch (Cechova, 1986).
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Disciplinou stale okrajovou je ale frazeodidaktika CeStiny pro ne-
rodilé a bilingvni mluvéi. Zatimco vyucujici i studenti nekterych
jinych jazykti mohou profitovat z obsahlé didakticke literatury i prak-
tickych pomucek pro vyuku (napf. pro némcinu jako cizi jazyk srov.
Ettinger, 2007; Chrissou, 2012; Linguistik Online 47; Liiger, 1997
a 2004; Miickel, 2023 aj.), frazeodidaktické studie a pfedevsim fra-
zeologické vyukové materialy pro Cestinu jako cilovy jazyk (dale jen
CCJ?) jsou stale spise ojedinglé (Blumenthalova, 2014; Hasil, 2011
a 2025; Semelik a Sichova, 2017).

Predkladanou studii tuto mezeru pochopitelné nemutzeme zaplnit.
Radi bychom vsak alespon ¢astecné prispéli k jejimu zaceleni, pii-
¢emz piredmét naseho zajmu omezime na pfislovi, tj. paremiologii
a paremiodidaktiku. Clanek je vénovan praktickym didaktickym otaz-
kam v kontextu CCJ, zacilenym na dospélé mluvéi (dale jen student).
Navazujeme jim na dva starsi &lanky (Sichova a Semelik, 2016 a 2017),
které se zabyvaji zpracovanim prislovi ve vybranych slovnicich
soucasné CeStiny a v uebnici ¢estiny pro némeckojazy¢né mluvéi
Tschechisch kommunikativ a které ptinasi navrhy konkrétnich aktivit
pro praci s pfislovimi, obsazenymi v této ucebnici. Text sleduje dva
cile: (a) na pozadi obecnéji zaloZenych tivah o postaveni ptislovi ve
vyuce Cestiny jako cilového jazyka predlozit typologii paremiolo-
gickych cviceni a uloh a (b) ilustrovat ji navrhy konkrétnich aktivit,
a to se zohlednénim odborné literatury i zkusSenosti z vlastni pedago-
gické praxe.

2. Prislovi a jejich vyuka

Paremie’ jsou jako frazeologické jednotky a jazykové univerzalie
po staleti v riznych zemich pfedmétem zajmu mnoha védnich disci-
plin, mezi nimi i etnografie, lexikografie ¢i lingvistiky. ProtoZe ale ne-

2 Pojem cestina jako cilovy jazyk zastteSuje Gedtinu jako jazyk cizi, druhy
a zdeédény.

3 Prislovi jsou co do struktury propoziéni frazémy a spojuji v sob& nékolik funkei
(srov. Cermak, 2007, s. 446nn.); k jejich charakteristickym rystim patfi napt. anony-
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patii mezi nejfrekventovanéjsi lexikéalni jednotky a pro n€které¢ mluvci
maji naddech jakési zastaralosti, mohou se jevit jako marginalie a z hle-
diska vyuky cizich jazykti mivaji status néceho zbytného. Nadto ,,sou-
dy vyjadiené v prislovich* Casto ,,neodpovidaji ani véku studentt
ciziho jazyka, ani jejich osobnim Zivotnim zkuSenostem, ani nejsou
vhodné pro vyjadieni jejich jazykovych potieb™ (Ettinger, 2013, s. 24;
pieklad — K.S. aM.S).*

Vyzkumy v rtznych jazycich vSak naznacuji, Ze v prubchu doby
ptislovi prosla ,,vyraznou proménou svych funkci* (Burger, 2003,
s. 127) a jsou vitalnéjsi a pro komunikaci ddlezitéjsi, nez by se mohlo
zdat (McArthur, 2005, s. 474n.). Ptislovi jsou dodnes nedilnou sou-
¢asti mentalniho lexikonu rodilych mluvéich a vyskytuji se, v inva-
riantni, variantni ¢i modifikované formée, v ¢etnych mluvenych i psa-
nych textech. O jejich potencialu svédci jejich hojné uziti jako krea-
tivniho jazykového prostiedku v uméleckych, politickych a reklam-
nich textech, obliba tzv. antipfislovi, vznik paremii novych, nebo pa-
remiologické vypujcky.’

Obecné lze nadto uvést nekolik dal§ich argumentt, proc¢ (se) ucit
ptislovi. Tyto jednotky traduji ve svém vyznamu kulturné specifické
poznani a ve své formé zachycuji uréité rytmy, syntaktické vzorce®
a slovni zasobu jazyka. Alespon pasivni znalost ur¢itého poctu pare-

mita (autor je obvykle neznamy), relativni situacni autonomie ¢i schopnost vyjad-
fovat zivotni pravidlo nebo moudrost ve struéné, kratké formé¢ (Rohrich a Mieder,
1977, s. 3). Obsahly ptehled paremiologickych praci lze nalézt v bibliografii od
Miedera (2009); pro Cestinu srov. Schindler (1993), Bittnerova a Schindler (2003),
Cermak (2019); tam i dalii teoretické aspekty k piislovim.

* Podle nagich zkugenosti toto plati pfedeviim pro mladsi studenty. Starsi studenti
zpravidla mivaji vyraznéjs§i zajem také o kulturni otazky ciziho jazyka, ktery se uéi,
véetné otazek tykajicich frazému.

> Souhrnné zde lze odkazat na piispévky Sasopisu Proverbium. Aktualng k anti-
ptislovim v né€kolika jazycich srov. Litovkina et al. (2023), k pfislovim v reklamé na
piikladé &edtiny a néméiny viz Sichova (2015, 2024a).

5 Viz zakladnich deset typd struktur propozi¢nich frazémi u Cermaka (2007,
s. 53n.).
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mii tak nejen rozsifuje lexikalni a idiomatickou kompetenci a pové-
domi o cilové spolecnosti a jeji kultufe, ¢imz mize napomahat mj.
k rozpoznani metafori¢nosti v cizim jazyce (Fiedler, 2014, s. 176), ale
prispiva téz k lep$imu osvojeni nékterych struktur jazyka, k ,,hlub-
$imu porozuméni jazyku® (Ettinger, 2013, s. 24). Pokud jsou podava-
na s mirou, vhodnou formou a tfeba i v kontextu jinych jazyku, pii-
slovi studenty bavi, a prace s prislovimi pak mtize predstavovat moti-
vacni prvek. V neposledni tad¢ 1ze zohlednit autoritu Spolecného
evropského referencniho ramce (dale jen SERR), ktery pfislovi
vyslovné uvadi jako soucast lexikalni (kap. 5.2.11), resp. sociolingvis-
tické kompetence (kap. 5.2.2.3), byt’ se zde o zvladnuti idiomatiky
obecn¢ hovoti az od trovné C.

Na tomto misté je tieba zdtraznit, ze v ptipadé CCJ se k témto
obecnym argumentlim pfidava jest¢ dalsi, velmi vyznamny dvod.
Tim je silnd pozice frazeologie v éeském vzdélavacim systému’ a kon-
tinualni pfitomnost (snad az spole¢enska obliba) pfislovi a dalsich fra-
zémt® v Seské spolednosti (véetné velkého mnozstvi nejriizngji
zamétenych détskych knizek k frazeologickym jednotkam, srov. napf.
Kukal, 2005) a ve vefejném prostoru (viz rizné ankety, kvizy apod.;
viz https://lurl.cz/UUTyf aj.).

7 Srov. rizné kurikularni dokumenty, metodiky, udebnice (Sichova, 2025) aj.
Zvlastni zminku zaslouZi testovani znalosti frazému v ¢eskych ptijimacich a maturit-
nich zkouskach. Frazeologie, resp. pfislovi v nich jsou ¢astym predmétem zpétné vaz-
by od vefejnosti smérem k tvlircim testovych otdzek (napt.: https://1url.cz/XJTyg,
https://1url.cz/CJTyO0, https://1url.cz/FITyX).

8 Vétnou strukturou i ur&itymi funkcemi maji k piislovim blizko i n&které reklamni
slogany (Sichova, 2015 a 2024), citaty a predeviim tzv. hldsky, tj. (mluvené) vyroky
urcitych postav, at’ jiz z (primarné Ceskych, ale i zahrani¢nich) filmu, seriald, nebo
z jinych pofadl a medialnich vystupi, které se uzivaji jako komentat v ur€ité zivotni
situaci pfipominajici situaci, v niz byly pouzity ve filmu, seridlu apod. Jak lze vy-
vozovat z prvnich vyzkumi (Hasil, 2021; Kopfivova a Chen, 2023; Holanova, 2024)
1 z pozorovani mezi mluvcimi, hlasky jsou oblibené také u mladé generace a svou
cestu nasly i do slovniku (Semelik, 2024). Proto by si tyto a dal3i propozitni, popt-.
polypropozi¢ni frazémy zaslouzily ve vyuce CCJ podobnou pozornost jako p¥islovi.
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Piislovi s ohledem na vyse uvedené tedy nejsou pro studenty CCJ
zcela irelevantni. Neklade se proto ani tak otazka zda, jako spise koho,
co, kdy, a hlavnég jak vyucovat. Kratce se u téchto bodti zastavime.

Vétsina dospélych studentti fenomén prislovi zna ze své matetsti-
ny, takze ma jiz jisté povédomi o jeho charakteristickych znacich
a funkcich a ovlada ur¢ité mnozstvi paremii ve svém jazyce.’ Cestinu
jako cizi jazyk si lidé nadto osvojuji zpravidla v dob¢, kdy jiz ovladaji
dalsi cizi jazyky vcetné jejich frazeologie. Protoze mnoho piislovi
patii k biblismtim, resp. tzv. widespread proverbs (obecné viz Piirai-
nen, 2012), je pravdépodobné, Ze nékterym mohou studenti po-
rozumét i bez cilené vyuky. Na vSechny tyto facety paremiologické
kompetence muze ucitel navazovat. Kvalitativné i kvantitativné se sa-
moziejm¢ prace s piislovimi bude liSit u studentli s filologickym
zaméfenim a studentl z fad béznych uzivateltl jazyka v integracnich
kursech apod.

Vybér vhodnych jednotek pro vyuku, ale i pro testovani patii k nej-
palcivéjsim otazkam. Ucitelé, autofi ucebnic a vyukovych materialt
i testefi stoji pfed nelehkym rozhodovanim a leckdy sahaji k feSenim,
ktera jsou z odborného hlediska pfinejmensim spornd. Nelze stavét
pouze na introspekci nebo individualnich dojmech o zndmosti frazeo-
logickych jednotek mezi mluv¢imi, jak tomu ale v praxi — podle
naSich pozorovani a rozhovorti s relevantnimi aktéry — cCasto je.
Pomiickou by pro vyuku ¢estiny mohly byt vysledky vyzkumd, které
zohlediuji frekvenci v (psaném) Uizu a dotazniky mezi mluvéimi (ak-
tualni paremiologické optimum (psané) &estiny viz Kopfivova a Si-
chova, 2023; dale Cermék, 2014; Schindler, 1996).

V principu lze pii vybéru piislovi pro vyuku vychazet ze dvou,
resp. tii situaci. Prvni moznosti je vyuka paremiologie v souladu se
zvolenou ucebnici. Tato moznost je ale spiSe hypoteticka, nebot’
v béznych ucebnicich Cestiny jako druhého a/nebo ciziho jazyka se

® Naptiklad vysledky vyzkumu Erly Hallsteinsdottir (2001) ukézaly silny vliv
frazeologické kompetence v matefském jazyce na porozumeéni idiomatickych struk-
tur v némcing jako cizim jazyce. I na zaklad¢ dalsi literatury a vlastnich pozorovani
se domnivame, ze tento vliv l1ze predikovat téz pro kompetenci paremiologickou.
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pfislovi az na vyjimky témét nevyskytuji, resp. pokud ano, jsou
primame zaclenovana do slovni zasoby a déle se s nimi cilen¢ nepra-
cuje (viz Sichova a Semelik, 2016). Ve druhém piipadé se ugitel/autor
uc¢ebniho materialu rozhodne pro urcity vzorek paremii, které chce
studentim zprostfedkovat; dané jednotky pak zacleni do vyuky tam,
kam se hodi svym obsahem nebo svou formou & funkei.'® Treti
moznosti je vytipovani vhodnych jednotek pro dana témata lekce."
V takovém piipad¢€ se nabizi konzultace vySe zminénych zdrojt, ale
i Ceského narodniho korpusu, kde Ize jednotky Fadit podle frekvence
a overit tak, zda se prislovi vyskytuje v uzu, jak ¢asto a v jakych kon-
textech, a odkud lze rovnéz Cerpat autentické texty k pouziti nebo
uprave pro vyuku. Roli pfi vybéru by mél hrat i stupen ekvivalence da-
ného Ceského piislovi s odpovidajici jednotkou v matetském jazyce
studentt, resp. jeho rozsitenost v jinych jazycich.

Otazku vhodného nacasovani prace s prislovimi Ize zodpovédét
pouze s ohledem na konkrétni kontext a cile dané vyuky. V pocatcich
vyuky je vzhledem k nedostateéné kompetenci studentli v cilovém
jazyce jen st¢zi mozné s ptislovimi smyslupIn€ pracovat, diiraz by se
meél klast na jiné typy frazeologickych jednotek. V této fazi pokroci-
losti je prislovi jen jednou jednotkou mezi mnoha dalsimi lexikalnimi

1 pokud tedy naptiklad vyjdeme ze seznamu 28 piislovi, které tvoii jadro pare-
miologické slovni zasoby (pfedeviim psané) estiny (Kopiivova a Sichova, 2023,
s. 96n.), miizeme zahrnout piislovi Saty délaji ¢lovéka. do lekce s tématem oblede-
ni/moéda/zivotni styl, nebo ptislovi Viude dobre, doma nejlip. kuptikladu do lekce
s tématem cestovani. Protoze pfislovi v textech Casto funguji jako urcité shrnuti,
uvozeni do tématu nebo argument, 1ze je v téchto vyskytech na vyssich Girovnich
predlozit napf. i pfi trénovani psani. Syntakticky vzorec kdo + V, (ten +) V pak
muzeme na paremiich Kdo nic nedéld, nic nezkazi., Kdo hleda, najde., Kdo driv
prijde, ten driv mele. ukazat v ramci vykladu gramatiky pti prezentaci vedlejsich
vét podmétnych vyjadfujicich urcité zobecnéni.

' Naptiklad pii probirani modalnich sloves Ize pracovat s ptislovim Kdo umi, umi.
(patticim do Cermékova minima, viz ZSCP, s. 131), pfi tématu zivotni styl, sport,
zdravi s ptislovim Ve zdravém téle zdravy duch (ZSCP, s. 133), nebo pii analyze
odpovédi, komentait, vymluv apod. se syntagmaty Zitra je taky den., I mistr tesar se
utne., Lepsi pozde nez nikdy. apod.
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polozkami, kterou je tfeba se naucit takiikajic izolované, mechanicky.
To sice s ohledem na novéjsi postulaty vyuky slovni zasoby (Kiihn,
2010; Handwerker, 2010; Tschirner, 2010) neni optimalni, ale piesto
1ze takovy postup — za predpokladu, Ze dana piislovi budou v pozdé&jsi
vyuce jesté tematizovana a Ze se jedna jen o n¢kolik malo jednotek —
akceptovat. V ramci tohoto postupu'? se studenti zaméfuji pouze na
formu a vyznam pfislu$ného piislovi, pfiCemz ten je témet vyhradné
zprosttedkovan systémovym ekvivalentem v matefském/spolecném
jazyce."? V této fazi spise pii vhodné pileZitosti upozornime na pare-
mie jako jazykovy jev svého druhu, abychom studenty (ktefi jiz urci-
tou Cast paremiologické kompetence vykazuji) senzibilizovali na ten-
to typ jednotek, nebo s jejich pomoci mizeme procvi¢ovat napf.
vyslovnost a rytmus. Ti, které problematika zajima, na to mohou dale
(i individualn€) navazat, ostatni se s ptislovimi seznami na vysSich
urovnich. Po této ,,latentni* fazi (jak dlouho pfesné by méla trvat, urci
ucitel individualné v zavislosti na slozeni skupiny, jejich cilech a moz-
nostech apod.) mohou byt piislovi ¢as od ¢asu organicky v¢lenovana
do vyuky, optimaln€ v riznych kontextech a cviCenich, aby mohlo
dojit k jejich upevnéni, s tim, Ze i zde je dobré postupovat od kratSich
a/nebo jednodussich jednotek a s vysokou mirou ekvivalence v jinych
jazycich k prislovim formaln¢ a/nebo sémanticky a pragmaticky kom-
plexné&j$im. Ve vyukové praxi lze pozorovat tzv. frazeologické lekce,

jevu. Jeji podstata spociva v tom, Ze na dané urovni pokrocilosti jsou uchopeny
pouze nékteré aspekty tohoto jevu. Studenti piislusné jazykové prostiedky
pouzivaji pouze reproduktivné a v mensich, pfesné vymezenych kontextech. Teprve
pozdgji je tento jev podroben podrobngjsi védomé analyze. K pozitivnim efektim
patii skutecnost, ze slovni zasoba a jazykové struktury jsou pak osvojovany rychleji
a ze jejich automati- zace je efektivngjsi (srov. Karbe a Piepho, 2000, s. 161). Déle
srov. také studii Konec- ny a Konzett (2013), v niz je v souvislosti s osvojovanim
slovni zasoby zminovano tzv. ,syntagmatické uceni slovni zasoby“ (Konecny a
Konzett, 2013, s. 262).

13V prvnich lekcich by se proto méla probirat hlavné piislovi, kterd maji vysokou
miru ekvivalence v matefském jazyce studentil (v ptipad¢ jazykové homogennich
skupin), resp. v dalsich jazycich.
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tj. vyucovaci jednotky, v nichz se pracuje specialné s ptislovimi a/ne-
bo jinymi frazémy. Frazeodidakticka literatura tento typ prace s frazé-
my spiSe nedoporucuje, piesto nepovazujeme za vyloZzené problema-
tické, kdyz je do vyuky jazyka ptilezitostné za¢lenén Cisté frazeolo-
gicky ucebni celek, pokud neni koncipovan jako jednorazova izolo-
vana prezentace jednotlivych a dosud neznamych frazémda. Prechod
k takové vyucovaci jednotce by mél byt pokud mozno plynuly; stu-
denti by explicitni praci s frazeologii m¢li vnimat jako piirozené po-
kraGovani predchozich aktivit. Zduraznéme, Ze efektivni osvojeni
téchto lexikalnich jednotek vyzaduje systematické opakovani v del-
$im ¢asovém horizontu.

Jazykova produkce hraje roli tehdy, kdy je cilem vyuky kompe-
tence blizka kompetenci rodilého mluvc¢iho, resp. v malé mife na
vyssich Grovnich ovladnuti jazyka (cca od urovné B); v opacném
pripad¢ Ize snahu o aktivni vyuzivani pfislovi ve standardni jazykové
vyuce odiivodnit jen s obtizemi (viz Ettinger, 2013, s. 24) a v ranych
fazich vyuky cilového jazyka mohou byt dokonce kontraproduktivni.
Z hlediska recepce jazyka jsou prislovi ovSem relevantni i pro nizsi
stupné, uz jen proto, ze pii vhodném vybéru typt textl a jejich adek-
vatni didaktizaci mohou pfinést do vyuky nejen piidanou hodnotu
v podobé rozvijeni jazykového citu a senzibility pro stavebni jednotky
textd a jejich funkce (pfislovi funguji napt. jako shrnuti, nadpisy,
Clenici prvek apod.), ale také pocit Gspéchu pii praci s frazeolo-
gickymi jednotkami, které plativaji za ptislovecnou tresinku na dortu.
Prislovi do vyuky vnaseji téz urcitou lehkost a kreativitu (napf. umé-
lecké texty, reklama, mémy, viz vyse).

Zasadni otazkou je kone¢né, jak pfislovi ve vyuce uchopit, aby
u studentd doslo k efektivnimu osvojeni a dlouhodobému uchovani té-
to Casti slovni zasoby. Vzhledem k tomu, Ze se pfislovi ve stavajicich
béznych ucebnicich cestiny pro cizince prakticky nevyskytuji, ne-
zbyva uitelim nic jiného neZ si vytvorit materialy vlastni. Indivi-
dualni produkce frazeologickych pracovnich listii bez jejich valido-
vani a Casto pod ¢asovym tlakem, kdy ucitelé pro tvorbu materialt
zpravidla nejsou vyskoleni a mnohdy nemaji ani dostatecné znalosti
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z oblasti frazeologie a frazeodidaktiky, s sebou nese mnoha uskali.'
Vyhodou tohoto postupu vSak mize byt skutecnost, Ze vyucujici mize
vyrobit své skupin€ material piimo na miru. Nékolik tipi na praci
s ptislovimi nabizime v nasledujicim oddile, pti¢emz vyhledavani ¢i
tvorbé textu jako primarniho zdroje prezentace prislovi ani principim
jednotlivych fazi vyuky a osvojovani piislovi (prezentace, resp. zava-
déni prislovi jako novych lexikéalnich jednotek, opakované vysta-
vovani studenti danym jednotkam, opakovani v case apod.) se s odka-
zem na obecné principy didaktiky slovni zasoby vénovat nebudeme.

3. Piiklady cvifeni

Ackoli se studenti mohou jednotlivé frazémy, a tedy i piislovi, ucit
jako ,.slovicka®, prace s frazémy je predev$im préace s texty, mlu-
venymi i psanymi. I pfi osvojovani pfislovi by tedy méli byt studenti
vedeni k tomu, aby si jich v textu v§imli a identifikovali je jako frazeo-
logickou jednotku, aby jim dovedli porozumét, aby si piislovi zapa-
matovali, tj. uloZili si jeho formu, vyznam a funkci ve svém mental-
nim lexikonu, a aby jej dovedli ve vy$sim stadiu pokrocilosti i spravné
uzit v komunikaci (viz téz tzv. frazeodidakticky trojkrok, resp. Ctyi-
krok a Kiihn, 1992; Liiger, 1997). K dosaZeni tohoto cile Ize ve vyuce
vyuzit rizné aktivity, Glohy a cvifeni (pro zjednoduseni dale ho-
vofime jen o cvitenich).'> Hlavni naplni frazeologickych cvigeni je
piedevs§im formalni stranka a vyznam frazému vcetné funkei. Formal-
ni utvarenost frazému (jednotlivé komponenty vcetné variace, pfip.

'V tomto ohledu povazujeme za velmi dilezité, aby v ramci univerzitniho
vzdélavani bohemistl a ucitelil Cestiny i pii dalSim rozsifovani jejich kvalifikace
byly do kurikula zahrnuty i frazeologické seminaie (viz téz Fiedler, 2014, s. 312).

"V kontextu didaktiky se zpravidla rozlifuje mezi cvicenimi a itlohami.
Zjednodusen¢ feceno: Cviceni kladou duraz spiSe na formu, procvicuji izolované a
konkrétni jazykové polozky a maji jednoznaéné kontrolovatelny vysledek. Ulohy
jako komunikaéné zakotvené ¢innosti maji obvykle oteviengjsi formu a nestanovuji
jeden zpusob feseni, jazyk je zde nastrojem k dosazeni pfedem stanoveného cile.
Cviceni tak mohou slouzit jako pfiprava pro tlohy. Pfechod mezi obéma typy ale
mize byt plynuly.
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téz intonace) zahrnuje jednak jeho identifikovatelnost na zakladé
ruznych anomalii, metajazykovych indicii apod., jednak syntaktické
zvlastnosti. Pfi praci se sémantickou strankou pfislovi nesmime opo-
menout, ze se frazeologické jednotky zpravidla vyznauji bohaté
strukturovanym vyznamem pragmatickym (tzv. sémanticko-pragma-
ticka pfidana hodnota). Pfi vhodné pfilezitosti Ize pak s prislovimi
pracovat i s ohledem na jejich (inter)kulturni potencial.

V hodinach by se ovsem mély vyucovat nejen strategie spojené se
zpracovanim piislovi, ale m¢l by byt iniciovan i nacvik kompetence
k samostudiu (srov. napt. Ettinger, 2001; Liiger, 2004, s. 159; Vite-
kova, 2012; Kacjan, 2012) a technik k sebehodnoceni.

3.1. Typologie cvifeni

Dtlezitou roli pii vytvareni ¢i vybéru cviceni hraje mnoho fak-
tort,'® které zde nemizeme pro riizné vyukové situace jednoduse pre-
dikovat, a tedy ani dusledné uplatnit jako kritéria pro typologii
cvideni. RozliSovat Ize ale obecné alesponi zakladni typy cviceni:'’
A. Makrorovina, tj. aktivity tykajici se ptislovi obecné:

' Lze si klast napiiklad tyto otazky: Jedni se o zavadéni, prvni prezentaci
ptislovi? Setkali se studenti s danou jednotkou uz v ramci domaci pfipravy v ,.se-
znamu slovi¢ek“? Pracujeme s textem, v némz se pfislovi vyskytuje, a tvofime
soucasti cviceni na slovni zdsobu obecné? Pracujeme s jednim ¢i dvéma piislovimi,
nebo maji studenti jiz Sir§i paremiologicky repertoar a ucitel opakuje kuptikladu
latku z deseti lekci? apod.

'7 Skute¢nost, Ze jednotlivé aspekty prislusnych typti cviGeni maji do jisté miry
odlisnou povahu, nema na operativnost této typologie podstatny vliv. Rozhodujici
jsou pro nas praktické vyukové ucely a téz aspekty, jez jsou konstitutivni pro frazémy
(ptislovi) jakozto jazykové anomalie sui generis. Obecné rysy paremii je pochopitel-
né nutné tematizovat na konkrétnich piikladech, ¢imz dochazi k implicitni-
mu procviovani téchto jednotek. Znazornénou linearni posloupnost jednotlivych
typt cviceni ke konkrétnim pfislovim neni ve vyucovacim procesu mozné a ani nutné
dodrzet. Dale je mozné vyjit i z jinych kritérii (napt. Storch, 2009, s. 201nn.; Nation,
2001, s. 27; Scherfer, 1995, s. 231) a dospét tak k odlisné typologii.
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— senzibiliza¢ni cviceni (identifikace pfislovi v textu, charakteri-
stické znaky pfislovi),

— cviceni tematizujici jevy variantnosti, modifikace a vznik novych
jednotek.

B. Mikrorovina, tj. aktivity ke konkrétnim piislovim:
— cviCeni zamétend na formalni a zvukovou stranku (dopliiovani,
kombinace, dosazovani, oprava chyb atd., intonacni cviceni),
— cviceni zaméfend na vyznam (pfifazovani, parafraze, nahrazova-
ni, vkladani atd.),
— cvifeni zaméfena na recepci textu (analyza textu atd.),
—cvi¢eni zamé&fena na produkci textu (psani vlastnich textti apod.),
— dalsi aktivity (pantomima aj.).
C. Metarovina:
— strategie k samostatnému uceni,
— diagnostika, monitoring.

Kurikularni zakotveni frazeologie, resp. paremiologie, ma jak
praktickou, pragmaticky orientovanou rovinu (uceni se cizimu jazy-
ku, jeho praktické zvladnuti), ktera je pro tuto studii rozhodujici, tak
rovinu teoretiCtéjsi, jazykovédnou (takto téz Liiger, 1997, s. 76),
v ramci niz se tyto lexikalni jednotky stavaji pfedmétem filologického
zajmu. Zminéné roviny nemusi byt striktné oddéleny, nékdy Ize iden-
tifikovat pfechodnou oblast. Existuje skupina studentl, ktefi maji
zajem o jazykovédné informace (univerzitni studenti filologii, ucitel-
stvi aj., aroven znalosti od B2+ vyse) a ktefi potiebuji i cviceni
pongkud jiného charakteru, aby se s jednotlivymi pfislovimi podrob-
néji seznamili a poznali na tomto pozadi bliZe i charakteristické rysy
paremii toho kterého jazyka obecné. Kispal (2012, s. 417) takové akti-
vity nazyva ,,paremiologické lohy*. Zde se jim podrobné vénovat ne-
budeme.'®

'® Pro néméinu srov. navrhy komplexng&jsich uloh in Kispal (2012), navrh prog-
ramu kurzu k frazeologii in Liiger (1997), Bergerova (2023), koncepce bilateralnich
¢i trilateralnich univerzitnich projekti srov. Meihsner (2013), obecné i Chrissou
(2012). K praci s korpusem na piikladé ¢estiny viz Smejkalova a Kopfivova (2018).
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V nasledujicich oddilech je uveden pouze vybér moznych cviceni,
jejichz konkrétni Upravy je dale nutno provést s ohledem na pii-
slusnou uroven znalosti studentdi, pouzivané ucebni materidly, cile
kursu a dals$i faktory. K ilustraci nam slouzi pfislovi obsazena v jadru
paremiologického optima psané ¢estiny (Kopiivova a Sichova, 2023,
s. 96-97) a/nebo v ucebnici Tschechisch kommunikativ, ktera jako jed-
na z mala ucebnic cestiny pro cizince nabizi ptislovi kontinualn¢ ve
viech lekcich (kriticka analyza této uGebnice viz Semelik a Sichova,
2016). Z pochopitelnych diivodl jsme az na vyjimky upustili od
cvideni, ktera se zam&fuji pouze na jedno jediné prislovi."” N&ktera
cvieni maji vzhledem k omezenému rozsahu této studie podobu nacr-
tu. Dalsi inspiraci k vytvareni tloh a cviceni k prislovim viz napf.
Mieder (1979), vyukova platforma Sprich Wort, webové stranky Phra-
seologie und Phraseodidaktik (srov. Ettinger online), Smejkalova
a Koptivova (2018) nebo portal PhraseoLab.

S ohledem na zobecnujici charakter naseho prispévku rezignujeme
u jednotlivych ptikladii na ur¢eni vychozi ¢i cilové jazykové irovné
(napft. podle SERR). Jak jiz bylo zminéno a jak se na ptikladech nize
pokusime ukazat, pfislovi 1ze v adekvatni mife a vhodnou metodou
vyucovat napfi¢ irovnémi. Nasledujici cviceni jsou vetSinou uréena
k procvicovani a opakovani jednotlivych pfislovi v situaci, kdy byla
tato pfislovi ve vyuce jiz vysvétlena a probrana.

3.2. Senzibiliza¢ni cviceni

Ve vy$$im stadiu pokrocilosti studentil mutze ucitel pfistoupit
k urCitému zobecnovani. Tematizujeme-li vyskyt frazeologickych
jednotek v textech obecné, mize byt v ur€ité fazi vyuky piinosné upo-
zornit na to, ze piislovi jsou ve srovnani s nékterymi jinymi typy fra-
zémi v textu obvykle snadno rozpoznatelna, maji uréité rysy (viz
vyse) a ze je dobré seznamit se s technikami, které identifikaci frazé-

1%V z4sads je samoziejm& mozné a zadouci, aby pfedmétem cvieni byla pouze
jednotliva ptislovi — viz prace s texty. Domnivame se také, ze ma smysl zatadit
pfislovi do procvicovani slovni zasoby piislusné lekce.
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mu v textu usnadni — k tomu jsou ur¢ena tzv. senzibiliza¢ni cviceni.
V této souvislosti Ize zminit paremiologické konektory, tedy textové
signaly, které funguji jako kookuren¢ni partneti prislusnych piislovi
a diky nimz je recipient upozornén na piitomnost frazeologické jed-
notky (vice Durco, 2002). Jedna se o syntagmata typu jak 7ikd jedno
Ceské/znamé/staré prislovi; (ono) prislovecné; jak se hezky rikad,
obrazné receno; ono staré znamé, i zde plati, lidova moudrost,
vidy(cky) platilo Ze, ne nadarmo se pravi/iika apod.*®

P1i vyberu textil pro senzibilizacni cviceni je tfeba dbat na to, aby
byly, pokud mozno, autentické a neobsahovaly nepfirozenou kumula-
ci prislovi.

Priklady cviceni:

Charakteristické znaky piislovi:*'

a. Uz generace pfed nami védely, Ze bez prace nejsou kolace. To plati i ve
fotbale. Kdyz budeme tvrdé pracovat, tak se dostavi dobré vysledky.

b. U lidi narozenych ve znameni Kozoroha plati ono znamé: Miij dim, mij
hrad. Intimita a klid od okolniho stresu je pro Kozorohy nutna. Vy-
hledavaji do svych domovi solidni nabytek, ktery vydrzi i Castéjsi st€ho-
vani, a nezajima je, jestli je moderni nebo jestli se libi jejich navstévam.

c. Kdysi jsem cetla, Ze uspésni lidé vstavaji brzy. Tenkrat jsem si fikala, Ze se
prece nebudu trapit, a z postele jsem vylézala az po osmé. Dnes, kdyz chci
mit ¢as pro sebe, hodné stihnout a nebyt ve stresu, Ze od rana nestiham,
vstavam mezi patou a Sestou. A je to skvelé. Ne nadarmo se fika, ze ranni
ptace dal doskace.

2 Téz k procvidovani téchto syntagmat lze vytvafet riizna cvifeni, viz napf.
https://1url.cz/zJUVk.

2 Zadani: Prectéte si ndsledujici kratké texty. Co maji spolecného pasdze, které
Jjsou zvyrazneény tucne? Umite uvést odpovidajici vyrazy ve svém materském jazyce?
Zdroje textl (upraveno): https://1url.cz/bJT7g, https://1url.cz/hJjLz a https://1url.cz/BJZ5v.
Cviceni cili na to, aby si studenti uvédomili napt. vétnych charakter ptislovi, jeho
Casté uvozeni urcitym typem syntagmat (paremiologické kontektory), pfeneseny
vyznam celku, prezentovani urcité rady nebo zkusenosti apod.
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Rozpoznani ptislovi a paremiologickych konektori v textech:*

a.Ne nadarmo se fika, ze hlad je nejlepsi kuchaft. Hlad je totiz i nejlepsi 1ék na
vybiravost, ktera dne$ni dobu dobte charakterizuje. Snad by i nasim détem
neskodilo mit obcas trochu hlad.

b. Vitamin D je dtlezity a mtizeme ho dostat rychle a levné — staci chodit ven
na slunce. Pfi nedostatku vitaminu D nase t€lo trpi a za¢nou rizné kompli-
kace. Mize se napiiklad rozvinout osteopordza a kosti jsou nachylné;jsi ke
zlomeninam. Rik4 se, a ne nadarmo, Ze kam nechodi slunce, tam chodi 1ékat.

3.3. Cviceni k modifikovanym prislovim a antipFislovim

Dulezitym jevem je i u pfislovi frazeologicka variantnost (ustalené
varianty, napt. Pod svicnem je/byva tma., Mylit se/chybovat je lidské.,
Za/pro dobrotu na Zebrotu.)” a modifikace (okazionalni obmény
komponentt, které mohou, ale nemusi vést ke zmén€ vyznamu celé
jednotky, viz nize).** Tyto jevy lze tematizovat u pokroéilejsich stu-
dentl. Modifikované frazémy se Casto vyskytuji v kontextech, které
byvaji povazovany za zdbavné a nesou v sob&é pro vyuku potencial
k diskusi a ke vzbuzeni zajmu o probiranou latku. Neptekvapi proto,
ze dle nasich zkuSenosti patii cvieni tohoto typu k t€m oblibenym.

Pokud se prislovi pro ucely dané komunikacni situace upravi tak,
aby vznikla jeho satirickd, ironickd ¢i humorna parafraze, vznika tzv.
antipfislovi (pojem podle Wolfganga Miedera, aktualné srov. Litovki-
naetal., 2021), napt. dnes jiz ,,klasické“: Ranni ptdace dal doskace, ale
vic toho seZere a diiv chcipne.; Kdo se sméje naposled, ten ma dlouhé
vedeni.,; Co muzes udelat dnes, muzes udélat i zitra/odloz na pozitri
a zitra budes mit volno.; Kdo jinému jamu kopa, ten je u néj na
brigade. aj.

22 zadani: V ndsledujicich krdtkych textech podtrhnéte prislovi. Co Vam po-
mohlo je identifikovat? Reseni: Hlad je nejlepsi kuchai. Kam nechodi slunce, tam
chodi lékar. Zaclenéni do kontextu pomoci syntagmat jako ne nadarmo se tika, fika
se, a ne nadarmo, ze. Zdroj textl (upraveno): https://lurl.cz/EJTOr.

2 Blize k variantam Cermak (2007, s. 40n.) a Durco (2003).

# Blize k modifikaci frazémil na prikladu reklamy Balsliemke (2001), pro ¢estinu
Sichova (2015).
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Na téchto jednotkach l1ze jednak demonstrovat jazykovou kreativi-
tu mluvéich, jednak studentim ukazat, ze prislovi sama o sob¢ nejsou
ani pravdiva, ani nepravdiva a jejich platnost zavisi na kontextu.”

Vyrazy tohoto typu mohou u pokro¢ilych studentii dobie slouzit
i jako impuls k produkci psanych textti nebo ke konverzaci; predpo-
kladem je, Ze studenti pfislovi v jeho invariantni podob¢ znaji a rozu-
mi mu.

Priklady cviceni:

Modifikovana vs. ptivodni podoba p¥islovi a analyza vyznamu:*
(a) Kolik profili na sitich mas, tolikrat jsi clovékem.

(b) Vsude dobte, s wifi nejlip.

(c) Co neni v hlavé, musi byt v mobilu.

Interpretace modifikovanych p¥islovi a antip¥islovi:*’

A /7 Kdo se sméje
J“p!dél ,If/ u Kozla, ten se

Mamka aspor dél {
doskée -)

B/

» K (ne)pravdivosti piislovi napt. Teigen (1986).

%8 Zadani: V kazdém prislovi bylo néco zménéno. Jak zni piivodni podoba prislovi?
Jak se diky zméné komponentii zménil jejich vyznam? Reseni: (a) Kolik jazykii umis,
tolikrat jsi clovekem. (b) Vsude dobre, doma nejlip. (c) Co neni v hlavé, musi byt v no-
hach. Na internetové strance http://www.free-klub.cz/poznas-ceska-prislovi 1ze najit
dalsi modifikovana ptislovi.

27 Zadani: Na kterém prislovi je zaloZen vtip? Na cem je text otistén — hraje to roli
pri porozumeni? Libi se vam takovy produkt/takova reklama? V ¢em spociva jeji
efekt? Pokuste se modifikované véty vysvétlit. Reseni: Prislovi Ranni ptice dil
doskdce je zde ironizovano, détské body evokuje vyrok ditéte samotného ve smyslu
,protoze se vzbudim brzy rano a vzbudim tak i matku, ma matka vice casu na prdci.
Prislovi Kdo se sméje naposled, ten se sméje nejlip. je na pivnim tacku upraveno tak,
aby propagovalo znacku piva Kozel. Nejlépe se clovek pobavi a zasméje, kdyz (pri
néjaké aktivité/konverzaci...) pije pivo Kozel.
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3.4. Cviceni se zaméFenim na formalni a zvukovou stranku

Nase vyukova praxe jakoz i vlastni zkuSenosti v roli studentt
cizich jazykt ukazuji, Ze i velmi pokrocili studenti se v oblasti frazeo-
logie ¢asto dopoust&ji riznych odchylek od normy.”® Agkoli tedy roz-
hodné souhlasime s ndzorem, ze pfi vyuce a nacviku frazému je na
obecné rovin€ nevyhnutelné vychazet primarné z (kon)textu, jsme
zaroven piesvédceni, ze existuji typy cviceni (pfedevsim ta zaméfena
na formalni stranku), které detailni zohlednéni kontextu upIné nutné
nevyzaduji, a Ze jsou tato cviceni v ur¢ité mife zadouci. V podobném
duchu se nese i jedna ze stézejnich zasad tzv. lexikalniho pfistupu
(Lexical Approach): Uceni slovni zasoby stylem ,,slovicko za slovic-
ko* je legitimni strategie. Renesanci prace se slovni zasobou, ktera je
orientovana na jazykovy systém (viz Kiihn, 2010, s. 1255; Lewis,
2008, s. 194) nepovazujeme tedy za apriorné nezadouci vyvoj, ale
spiSe za prirozeny privodni jev aktualnich didaktickych proudu.

V souvislosti s formalni strankou upozornéme jesté¢ na vyznam
»spravné fonetické prezentace® piislovi (srov. pro frazémy Liiger,
1997, s. 80), a tedy na jejich adekvatni nacvik pii zavadéni a v ramci
intonac¢nich cviceni, viz i nize. Vyzkumy totiz ukazuji, Ze u frazému
,,rodili mluv¢i obvykle vnimaji jeden a v nékterych ptipadech dva pii-
zvukové vzory jako spravné. S lexikalni formou je tedy spojena forma
foneticka, vyjimecné i dvé fonetické formy, které je tfeba znat a uméet
realizovat [...]“. (srov. Mackus, 2011, s. 54, v obdobném duchu véetné
jednoduchych cviceni k fonetické strance frazému viz Hirschfeld,
1996). Pripomernime, ze SCFI obsahuje u kazdé jednotky téZ charakte-
ristiku intonace.

Priklady cviceni:

% Nejistotu ve formé lze pozorovat i u pokro&ilych mluvéich Gedtiny jako
zd&déného jazyka (Sichova, 2024b). Z rozhovori s nimi také vyplyva, e pokud si
mluvéi nenti jisty, jakou formu dany frazém ma a jak se ma zapojit do textu, radgji
ho ani nepouzije.
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Prifazeni konce p¥islovi k jeho prvni &asti:”’

1. Vesela mysl a. musi byt v nohach.
2. Kam vitr, b. ptl zdravi.

3.V zdravém téle ¢. zdravy duch.

4. Co neni v hlave, d. tam plast.

Sestaveni p¥islovi z jednotlivych slov:*’
hrad — bez — chodi — ptace — prace — ranni — pozd¢ — nejsou — sob¢ — dal — mij
— doskace — kolace — kdo — diim — sam — muij — Skodi

Dokonéeni piislovi:*'
Blizsi kosile nez ... .
Stara laska ..... .

Lez ma kratké ..... .

Doplnéni prvni &asti prislovi:*”
..... zdravy duch.

¥ Zadani: Které cdsti patii k sobé? Utvoite Ceskd pFislovi tak, Ze k zacdtku
prislovi z levého sloupce vyberete jeho konec ze sloupce pravého. ReSeni: 1b., 2d.,
3c., 4a.

30 Zadani: Utvorte z jednotlivych slov ¢tyri Ceskd prislovi, kterd jste se v minulych
lekcich naucili. Reseni: (a) Bez prdce nejsou koldce. (b) Ranni ptace dal doskdce. (c)
Kdo pozdé chodi, sam sobé skodi. (d) Miyj diim, muj hrad. Doporucujeme predem
vytisknout papir s jednotlivymi slovy, rozstiihat ho a listecky poté rozdat studentim
(muze jit i o praci ve dvojicich nebo ve skupinach).

3! Zadani: Dopliite konec pFislovi. ReSeni: kabdt, nerezavi, nohy. Konstitutivnimi
parametry jsou zde stabilita syntagmatu a jeho zakotveni v mentalnim lexikonu
(reprodukovatelnost). Stupen obtiznosti podobnych cviceni 1ze ménit v zavislosti na
individualnich jazykovych dovednostech konkrétni skupiny studentl, srov. napf.
fadu, kterou by §lo dale rozsitit: Jak se do lesa vola, tak se z lesa ... / Jak se do lesa
vold, tak ... / Jak se do lesa ... atd.

32 Zadani: Dopliite zacdtek prislovi. ReSeni: V zdravém téle, Cistota, Bozi mlyny. |
zde jde primarné o stabilitu syntagmatu a jeho zakotveni v mentalnim lexikonu. Toto i
predchozi cviceni lze hrat také jako hru typu bingo: Ucitel pfecte nahlas prvni nebo
posledni Cast a studenti, kteti maji ¢asti ptislovi na svych kartickach, se pak kazdy
hlasi. Rovnéz mtizeme studenttim piedlozit nabidku slov, ktera maji dopliovat.
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..... pul zdravi.
..... melou pomalu, ale jisté.

Doplnéni chybé&jicich komponentii (prepozice):**
V-S-BEZ-KVULI-NA-DO-Z-V-V

..... prace nejsou kolace. — Jak se ..... lesa vola, tak se ..... lesa ozyva. —
Co neni ..... hlavé, musi byt ..... nohach. — ..... zdravém téle zdravy duch.

Doplnéni chybéjicich komponenti (substantivum):**
Bez .....nejsou kolace. —Mdj ....., mtj hrad. — Jedna vlaStovka ..... nedéla. —
Saty délaji ..... .

Kompletace p¥islovi:*

3 Zadani: Dopliite spravnou predlozku, tii predloky z nabidky nepouzijete.
Redeni: Bez, do — z, v — v, V. Zatimco v této konkrétni ukézce jde o doplnéni
spravné piedlozky, cviceni by samoziejmé mohlo byt zaméfené i na jiné slovni
druhy, viz nize. Cviceni lze pfitom riznym zptsobem dale modifikovat, mj. tak, Zze
nebude uveden seznam konkrétnich slov k doplnéni. Cviceni tohoto typu lze
jednoduse vytvofit online, viz https://1url.cz/bJILY.

3 Zadani: Dopliite substantiva. Releni: prdce, diim, jaro, clovéka. Cviceni Ize
zjednodusit tim, Ze se uvede prvni pismeno slova, které je tieba doplnit, srov. Bez
nejsou koldace. vs. Bezp __ nejsou kolace.

3 Zadéni: Dopliite chybéjici cdsti pFislovi. Jak pomdhd obrdzek recipientiim v tom,
aby porozuméli vyznamu prislovi? ReSeni: Kam vitr, tam plast (viz kam a tam na
obrazku). Chameleon jako symbol (neutrdalné, pozitivné, ale casto i negativné
chapané) flexibility, proménlivosti, prizpiisobivosti apod. harmonizuje s negativné
hodnoticim vyznamem prislovi, jehoz pomoci Ize vyjadrit, Ze nékdo méni nazor tak,
Jjak je mu to prospésné, Ze se nékdo chova oportunisticky, ze je prilis prizpiisobivy, ze
nema zadné principy aj. V pripadé tohoto obrazku se jedna o ceského politika Davida
Ratha, odsouzeného za korupci. Zdroj: https://1url.cz/8JTXp.
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Vybér spravné formy ptislovi:*

a. Kolik fe¢i umis, tolikrat jsi ¢loveékem. — b. Kolik fec¢i umis, tolikrat jsi
obCanem.

b. Jablko nepada daleko od kmene. — b. Jablko nepada daleko od stromu.

Oprava chybného tvaru:®’
Co Cech, to herec. — Kam nechodi slunce, tam chodi mésic. —
Kdo rychle chodi, sdm sobé& §kodi. — Sperky délaji Elovéka.

Vybér spravné intonace:**

1. Saty délaji ¢lovéka.

2. Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.

a. klesava b. stoupava c. stoupavo-klesava

3.5. Cviceni se zaméFenim na vyznamovou stranku

Vyznamova stranka lexikalnich jednotek je jednou z centralnich
veli¢in, které je pii zprosttedkovani a nacviku slovni zasoby potieba
vénovat adekvatni pozornost, a to i, pokud mozno, z kontrastivni per-
spektivy.*

Priklady cviceni:

Uréeni vyznamu — vybér z mozZnosti:*’
Co neni v hlave, musi byt v nohach.

3% Zadani: Urcete, které z dvojice prislovi je uvedeno ve spravné formé. Reseni:
a., b.

37 Zadéani: V kazdém prislovi je jedno chybné slovo. Najdéte ho a opravte. Reseni:
herec muzikant, mésic lékar, rychle pozde, sperky saty.

38 Zadani: PFifad'te k prislovi spravnou intonaci. Jednu z nabidek a—c nevyuzijete.
Regeni: /a., 2c.

3% Srov. napf. riizné problematické piipady pouze &asteéné ekvivalence typu Co
nent, miize byt ? Never say never. Viz i nize.

%0 Zadani: Vyberte parafrdzi, kterd nejlépe odpovida vyznamu prislovi. Reseni:
c. CviCeni lze upravit tak, ze studenti maji za kol vybrat z nékolika vyznamové
nejvhodnéjsich parafrazi dve.
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a. Kdyz ¢loveék chee byt chytry, musi hodné€ chodit pésky.

b. Kdyz ¢lovék musi hodné cestovat, je chytry a mnoho si pamatuje.

c. Kdyz ¢lovék néco zapomene, disledkem je komplikace, nutnost (znovu)
neékam jit.

d. Kdyz ¢lovék netrénuje pamét, jeho inteligence se zhorsuje, ale fyzicka
kondice je lepsi.

Piifazeni vyznamu k formé:*'

1. Kam vitr, tam plast.

2.V zdravém téle zdravy duch.

3. Co neni v hlave, musi byt v nohach.

4. Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.

a. Reakce na to, ze kdyz ¢loveék néco zapomene, je to spojeno s tim, ze se pro
to musi vratit, jit nékam nebo kvili tomu hodné chodit.

b. Popis chovani lidi, ktefi své postoje méni podle toho, jak je to pro né
vyhodné.

¢. Rada, ze kdyz se starame o své fyzické zdravi, prospivame i svému zdravi
dusevnimu.

d. Komentat, ze jak ¢lovek jedna s jinymi lidmi, tak jednaji pak oni s nim,
zprav. zhruba ve vyznamu ,kdyz jsi na ostatni zly, budou zli i oni na tebe*.

Prislovi v dialogu — vybér repliky podle vyznamu, nacvik intonace:*
a. Kolik jazykti umis, tolikrat jsi clovékem. Nezapominej na to.

b. Hlad je nejlepsi kuchaft. To plati i dneska.

c. Samoziejme. Co neni v hlaveé, to musi byt v nohéch.

d. J& taky. VSude dobie, doma nejlip.

e. Ranni ptace dal doskace. Proto toho vzdycky stihnu vic nez ty.

f. To nevis. Co neni, miize byt. Tieba se mu po tob¢ bude styskat.
1. Helena: ,,Je to jasné. Pavel se tézko bude chtit vratit do Prahy, kdyz ma
v Brn¢ praci.”

! Zadéni: Prifad'te ke kazdému prislovi jeho vyznam. ReSeni: 1b., 2c., 3a., 4d.

42 7adani: Prectéte si dialogy 1.-3. Které z reakci komunikacniho partnera (a—f) se
nejlépe hodi do jednotlivych dialogu? Vyberte nejpravdépodobnéjsi moznost. Tri z
nich se nehodi do Zddného dialogu. Reseni: If,, 2c., 3d. Cviceni tohoto typu se hodi
pro nacvik intonace — studenti ve dvojicich ¢tou dialogy.
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Radim: ,,..... .*

2. Petr: ,,Asi jsem zapomnél doma tu flesku pro maminku. Mam se vratit?*

Veronika: ,...... .

3. gtépén: ,,Ta Pafiz byla fajn, vid'? A ted’ si ddme nékde pivo, chces? At
oslaVirr{e, ze jsme se v poradku vratili. Stejné ti feknu, Ze jsem rad, Ze jsem
zase v Cesku.

Kamila: ,,...... .

113

Hadani ptislovi podle ilustrace:*

3 a. Kdo pozd¢ chodi, sam sob¢ skodi.
b. Kolik feci znas, tolikrat jsi ¢lovékem.
c. Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.

d. Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada.

Format této studie neumoziiuje podrobnou diskusi o vyuziti
obrazkl ve frazeodidaktice (k tomu viz Liiger, 1997, s. 84—85, nebo
napi. Konecny a Konzett, 2013).** Proto jen kratce: Obrazky mohou
mit v rdmci procviovani prislovi podplrnou funkci. Mohou téz
prispét k urcitému uvolnéni vyuky. Idealni je, kdyz dané pfislovi na
obrazku neni prezentovano ve svém doslovném vyznamu, ale ve
vyznamu idiomatickém. Pokud tomu tak neni, nemusi to vSak nutné
znamenat, ze jsou tyto obrazky bezcenné. Obecné je vitan kazdy akti-
vizacni impuls. Takové obrazky lze vyuzit i jako vychodisko diskuse
o idiomati¢nosti ptislovi. Obrazky mohou téZ slouzit jako urcita po-
mucka pro zapamatovani.

Na tomto misté lze zminit i hru typu pexeso. Na jedné karticce
mize byt naptiklad obrazek, ktery vystihuje vyznam prislovi nebo je-
ho slozky, na dalsi karti¢ce pak kratka parafraze vyznamu.

# Cvikeni je zdbavngjsi, kdyz obsahuje vice polozek. Zadani: Prohlédnéte si
obrazek a vyberte z nabidky prislovi, které svym vyznamem nejlépe charakterizuje
situaci na obrdzku. ReSeni: c. Zdroj obrazku: https://1url.cz/bJTXx

# K vizualizaci ptislovi na SprichWort-Plattform viz Fab&i¢ a Pungra¢i, 2014.

* Do vyuky na pokroéilé tirovni Ize integrovat i stolni hry jako napt. Do tetice
vseho dobrého! Kviz o prislovich (https://1url.cz/BJTOL).
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3.6. Cvifeni zamérena na recepci textu

Vyse uvedend cvi¢eni k porozuméni vyznamu tvoii prechod
k praci s textem, ktery je ustfednim vychozim bodem pro vyuku fra-
zémi (srov. Liiger, 2004; Kiihn, 1996). Pro rozpoznani a spravné
uzivani ptislovi je obzvlast dilezity kontext. Ptislovi nelze chapat ja-
ko zcela autonomni promluvy, které 1ze jednoduse umistit kamkoli do
textu. Prace s texty ma tu vyhodu, Ze se studenti s ptislovimi seznamu-
jivjejich,,pfirozeném® prostiedi, v némz Ize bezprostiedné pozorovat
jejich komunika¢ni G¢inek, pragmatické, stylistické ¢i gramatické
vlastnosti. Timto zptsobem si studenti mohou lépe osvojit cit pro po-
lysituativnost a polyfunkénost piislovi (viz Baur a Chlosta, 1996,
s. 19). Kontextualizace je nutna u vSech pfislovi, zejména ale u téch,
ktera nemaji (uplny) ekvivalent v rodném jazyce studentd.

V nékterych pripadech maji ptislovi v textech centralni postaveni
(naptiklad ve funkci reklamniho sloganu), jinde je jejich role mala.
Prislovi by idealn€¢ mela byt zakomponovana do SirSiho okruhu tex-
tovych uloh, coz na tomto mist¢ mizeme ilustrovat pouze zcasti.
U nékterych cvi¢eni mize ucitel zvolit formu poslechu nebo ¢teni
S porozumenim.

Priklady cviceni:

Dej si Kozla

G —piislovi .46 7™ askvarko
Analyza reklamy — prislovi jako slogan: 7, \ odménalélcmi';: '

4 Zadani: Prohlédnéte si reklamu a odpovézte na otdzky: Jaké jidlo a piti vidite
na obrazku? Najdéte na internetu, co jsou $kvarky. Kde je na obrazku kozel? Jak se
rekne kozel ve vasem jazyce? Ve vété Dej si Kozla je slovo kozel napsano s velkym
K. Proc? Jaky je slogan firmy? Jak ho interpretujete? Na plakatu je taky véta
Alkohol za volant nepatii. Jakd je v CR tolerance alkoholu u 7idi¢i:? Vice srov.
Sichova (2017, s. 83).

217

P¥islovi jako shrnuti zakladni mySlenky textu:*’

1. Podle inZenyra Jaroslava Novaka mélo exportni oddéleni firmy minuly rok
pozitivni obchodni bilanci a vykazalo plus ve vysi 2 a pil miliardy korun.
Experti to povazuji za signal, Ze by firma zase mohla prosperovat. Ale na
radost je jesté brzy, musi se pockat, jaké budou obchody a vysledky celé
firmy.

2. Projel jsem sv¢ét, tieba Panenské ostrovy v Karibiku jsou krasné, viibec by
mi nevadilo mit tam dim. Nebo na francouzské Riviéte. Moc se mi libil
taky New York, tam to opravdu Zije. Ale néco vam feknu: Nejradéji jsem v
Brné¢, tam méam rodinu, kamarady, zndm tam kazdou ulici, kazdy strom...

Funkee piislovi v textu:*

a. Kdyz chcete néceho dosahnout, tak se musite snazit, musite pracovat, a to
casto nehled€ na svatky nebo nemoc. To se zkratka nedé nic délat. Jinak
prosté firmu nerozb&hnete. Ne nadarmo se fikd, ze bez prace nejsou
kolace.

b. Petr: ,, Tak ta akce vera se moc nepovedla. Pocital jsem s tim, Ze pfijde
aspon 200 lidi, ale sal byl skoro prazdny. Nevim, asi uz pokracovat nebu-
deme.“—Milan: ,,Ja bych to tak pesimisticky nevidél. Jednak to bylo v¢era
poprvé aneméli jsme zkuSenosti. A taky vzdycky platilo a plati ono znamé
moudro, Ze co neni, muze byt. Prist¢ musime zkratka udélat veétsi
reklamu.*

c. Jana: ,,Coze? Ty se uéis dalsi jazyk?“— Magda: ,,Jo, pro¢ té to ptekvapuje?*
—Jana: ,No... Tak nevim, ale nemyslis, Ze staci umét anglicky?“—Magda:
,» 1o urCité ne. A navic: M¢ to bavi a rada mluvim s lidmi v jejich jazyce,
kdyz cestuju, vzdyt vis. Kolik jazykd umis, tolikrat jsi clovékem, nebo jak
se to fika. Taky by ses méla né¢jakou dalsi fe¢ nauéit.”

4 zadani: Uslysite/prectéte si texty. Které prislovi shrnuje vyznam textu?
Redeni: 1. Jedna viastovka jaro nedéla., 2. Vsude dobre, doma nejlip. Studentim
také mizeme dat né€kolik pfislovi na vybér.

8 zadani: Poslechnéte si/Piectéte si ndsledujici krdtké texty. Které prislovi je v kaz-
dém z textii pouzito? Jsou v textu mista, kterd vam pomohou rozpoznat, ze se jedna
o prislovi? Jakou funkci ma piislovi v textu? Reeni: a. Bez prdce nejsou koldce., b. Co
nent, miize byt., c. Kolik jazykii umis, tolikrat jsi ¢lovékem., metajazykové komentdare
typu Ne nadarmo se rika, Ze... / Vzdycky platilo a plati staré prislovi, Ze... / aneb jak se
Fika; funkce mj.: a. argumentace, b. povzbuzeni, c. ospravedinéni, argumentace.
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3.7. Cvi¢eni zamérena na produkci

Pokud jde o osvojovani frazémi, dosp¢l didakticky vyzkum k ,,jis-
tému frazeodidaktickému konsenzu* (Liiger. 2004, s. 157; Ettinger,
2004): Frazémy by mély byt osvojovany piedevsim pasivné. Jiste to
neplati pausalné pro vSechny z nich, pro piislovi v§ak urcité. Jen zfid-
kakdy se vyskytnou situace, v nichZ je aktivni uziti pfislovi nevyhnu-
telné. Pfesto je ve vyuce potieba, zejména u pokrocilych studentt, zo-
hlednit i produkei textu — piislovi mohou byt soucasti cviceni slou-
zicich k rozvoji produktivnich dovednosti, at’ jiz jako podnét ke kon-
verzaci nebo jako impuls k psani. Jako jakysi ptechodovy tikol k psani
vlastniho textu lze vyuzit cvi¢eni na doplnéni ptislovi do textu.

Priklady cviceni:

Doplnéni piislovi do textu a produkee textu:*’

a. Cely den jsem nic nejedla. Kdyz jsem pfisla domt, byl v lednicce jenom
saldm. Normaln¢ salamy nejim, ale snédla jsem ho skoro cely. Miij manzel
to komentoval slovy, Ze ..... .

b. Znamy tenista: ,,Diiv mi bylo lito, kdyZ jsem prohral set. Ted’ uz je mi to
jedno. Dilezité je vyhrat cely zapas, jeden prohrany set prece jest¢ nic
neznamena. Nakonec plati ono znamé ..... .

c. Nékteti lidé tikaji, Ze na tom, co nosime na sob¢, nezalezi. Dilezité je to,
jak se chovame a jaci jsme. Jini nesouhlasi: ,,.....““. Ackoli vétSina z nas by
se asi podepsala pod vétu prvni, v praxi se chovame spis podle té& druhé.

Je dilezité, aby cviceni na tvorbu textu a aktivni pouZzivani pfislovi
nebyla samoucelna a aby byla do vyuky zaclenéna piirozené. Obecné
se doporucuje postupovat v n¢kolika krocich:

1. Studenti si pfectou text, ktery tematicky souvisi s prave probiranou
latkou a ktery obsahuje pfislovi. K tomuto textu ucitel ptipravi
cviceni na ¢teni s porozuménim.

¥ Zadani: Prectéte si ndsledujici ukizky z vybranych textii. Dopliite pFislovi,
které v nich bylo vynechano. Vyberte si potom jedno prislovi a napiste k nému
uvahu (cca 150 slov) — souhlasite s jeho vyznamem? Zazili jste situaci, kdy prislovi
neplatilo? ReSeni: a. Hlad je nejlepsi kuchar., b. Kdo se sméje naposledy, ten se
sméje nejlip. nebo Jedna viastovka jaro nedéld., c. Saty délaji clovéka.
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2. O textu se poté diskutuje v plénu. Tématem je mj. i pouziti piislovi,
zejména s ohledem na jejich pragmaticky a stylisticky ucinek.

3. Nasleduje psani. Zadani Ize formulovat napiiklad takto: Napiste
kratkou povidku, e-mail kamaradovi, prispévek na facebook nebo
X aj. a pouzijte v textu piislovi, které jste se pravé nauéili.”

Do vyuky lze zaclenit i cviceni podporujici kreativitu, kritické vyuzi-
vani umé¢lé inteligence, resp. kontrastivni perspektivu formou prekladu.
Priklady cviceni:

Tvorba basni s prislovim(i) (k tzv. ,,idiomatickym basnim* srov. Mieder,

2010, s. 249):!

Kdo nic nedéld, nic nezkazi., Sejde z oci, sejde z mysli., Co na srdci, to na
jazyku., Lez ma kratké nohy., Kdo hleda, najde.

Pieklad textii s prislovimi:

V jazykové homogennich skupiniach miizeme pracovat s piekladem.’* Zde je
tteba vzdy vénovat pozornost problematickym aspektim frazeologické ekvi-
valence, jako jsou napf. diasystémové rozdily (srov. Duréo, 2015), které se
pii ekvivalentaci Casto zohledituji jen nedostatecns.>

3.8. Dalsi aktivity

Vzhledem k rozsahu ¢lanku se omezime jiz jen na tfi navrhy
moznych cviceni.

* Mohlo by se zdat, Ze pfislovi se v modernich médiich nebo kratkych
textovych druzich typu prispévkl na facebooku nebo SMS témét nevyskytuji.
Empirické analyzy vSak ukazuji opak, srov. napi. vysledky tykajici se pfislovi
v SMS zpravach (Granbom-Herranen, 2014).

> Zadani: Vymyslete (i s pomoci Al) béser, ve které budou hrat hlavni roli dand
prislovi — v§echna nebo jen néktera z nich.

32 Bohatym zdrojem piislovi v textu je napiiklad Jirotkiiv roman Saturnin (1942),
ktery byl pfelozen do mnoha jazykd. Zajimava pojednani o pfislovich a jejich
ekvivalenty v riznych jazycich nabizi Walter (2021).

>3 Srov. napf. problematickou ekvivalenci Wer nicht kommt zur rechten Zeit, muss
sehen, was noch iibrig bleibt a &eského Kdo pozdé chodi, sam sobé skodi (viz Sichova
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Priklady cviceni:

Aktivni ztvarnéni prislovi pantomimou:

Studenti maji za ukol pantomimicky, tj. bez mluveni, ztvarnit obsah pfislovi,
kterd maji spoluzaci uhodnout. Ucitel mtize, ale nemusi v zadani cviceni
urcit, kterd prfislovi jsou na vybér. Alternativou je tzv. narativni pantomima,
kdy ucitel pomalu hovoti a studenti ve skupiné pohybem a mimikou pied-
vadi, co slysi.

Porozuméni pantomimé ve videoporadu:**

Porozuméni pantomimickému ztvarnéni bez vlastniho predvadéni 1ze u po-
kro¢ilych studenti vyzkouset pomoci kratkého uryvku ze znamého ¢eského
satirického poradu Na stojdka (https://1url.cz/KITO2).

Tvorba reklamniho plakatu/spotu s p¥islovim:*

Prislovi jako nédzev firmy, nebo nazev vyrobku, nebo slogan, nebo soucast
hlavniho textu (srov. Sichova, 2015).

3.9. Samostatné uéeni

Dtiraz na kompetence v oblasti samostatného uceni patii mezi
klicové komponenty moderni didaktiky. V tomto kontextu Ize studen-

a Semelik, 2016, s. 89) nebo syntagma Ein Kiisschen in Ehren v kontrastivnim
pohledu (viz Sichova a Semelik, 2022).

3 Zadani: Podivejte se na jednotlivé pasize videa. Které prislovi zde herec
pantomimicky predvadi? Prislovi si zapiste a svou odpoved si pak na konci
Jjednotlivych scének zkontrolujte. Libi se vam tento porad? Proc¢ (ne)? Diskutujte se
spoluzdky. Redeni: 1. Kdo jinému jamu kopd, sam do ni pada. 2. Jak se do lesa vold,
tak se z lesa ozyva. 3. Komu neni z hiiry dano, v apatyce nekoupi. 4. Dobra hospodyné
i pres plot skoci.

> Podle situace lze vytvatet reklamni komunikéty k tématu lekce, pii¢emz uditel
muiize nejprve inspirovat studenty jiz existujici reklamou apod. Zadani: Navrhnéte
reklamu, ve které bude prislovi ve funkci nazvu firmy/produktu, sloganu, nebo
soucdsti hlavniho textu. Poté vysledky predstavte a diskutujte ve skupiné. Jak ostatni
vnimaji Vas produkt, resp. vztah text — obraz — (zvuk —) prislovi? Studenti mohou také
zkusit najit na internetu firmy a instituce nebo blogy, facebookové a jiné stranky,
jejichz nazev vychazi z piislovi, a diskutovat, jak ndzev souvisi s ¢innosti organizace
nebo obsahem stranek.
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tim doporucit vytvoreni osobni (digitalni ¢i papirové) ,kartotéky*
ptislovi s udaji k vyznamu, kolokabilité, etymologii, ptiklady pouziti,
ekvivalenty v jinych jazycich aj., k niz mize byt inspiraci osobni fra-
zeologicka sbirka Stefana Ettingera.’® Kvantita a kvalita takové karto-
téky se bude samoziejmé opét lisit v zavislosti na typu kurzu (b&ézné
jazykové kurzy vs. filologické studium).

V souvislosti s monitorovanim osvojenych znalosti a rozvijenim
metakognitivnich strategii stoji za zminku, Ze autoevaluace v podob¢
jednoduchych , kontrolnich listi* (viz nize), jejichz ukolem je doku-
mentovat pokrok v uéeni, se osvédcily jako motivaéni prvek jak ve fi-
lologicky zaméfenych odbornych seminatich, tak v béznych jazyko-
vych kurzech.

Priklady cviceni:

Kontrolni list k ¢eskym pFislovim:

e Cesk phisiovi ~ co uZ umim a co uf vim

W T Moje sepmilefii feské phistovt dues . s

e Tto dedkd phiston s také ambem:
L o e L T R— = T
O % Tate priskort existug tahé v mém jaryce /v gmich jaryosch

£ Co uit wmim » vim o phisovich:

ANO N
Ul vyssdin. oo jo pibont
Vi ok piisord s v bevte
Vi e oneaae ealie s Sasecdigah ) shon e dedtiy
Zakm dnspot pdun webureon ariehis. va ket (gl (Mol b Pakreim

£ Peamianiy:

% Uplna verze viz Ettinger online (pfedmluva). Srov. téz Hessky a Ettinger
(1997).
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4. Zavérem

Jako shrnuti zde ¢tenaiim predkladame ,,paremiodidaktické desa-
tero” pro vyuku CCJ pro dospélé.

1. Ptislovi jsou nedilnou soucasti jazyka. Proto maji své misto v jazy-
kové vyuce i v u¢ebnicich a dalSich u¢ebnich materialech.

2. Dospéli studenti maji i pfes individualni rozdily jiz uré¢itou pare-
miologickou kompetenci, ziskanou ze svého mateiského jazyka
1 z dalSich cizich jazyku, které se uili. Je vyhodné na tyto znalosti
a dovednosti navazat.

3. Mnozstvi a volba konkrétnich jednotek pro vyuku (¢i testovani)
zalezi na kontextu a cili. Systematicky vybér zabraniuje nahodilosti
a zvysuje efektivitu osvojovani, prvotné by m¢l vychazet z pare-
miologického optima ¢i frekvencnich seznamti pfislusného jazyka.
Kritéria vybéru je dobré doplnit téZ o kontrastivni aspekty, pomoci
zde mohou sbirky internacionalismu a tzv. widespread proverbs.

4. Jako prvni by do vyuky méla byt zafazena piislovi, k nimz v ma-
tefském jazyce studentd existuje plny ekvivalent nebo jednotka
s vysokym stupném ekvivalence a/nebo ktera jsou strukturné, lexi-
kaln¢, vyznamove i funkéné neproblematicka.

5. Receptivni zvladnuti (vybranych) pfislovi ma prednost pied pro-
duktivni kompetenci. Cim vy3si cilova aroveii zvladnuti jazyka, tim
vetsi smysl ma zohlednéni aspekti tykajicich se aktivniho uzivani
paremiologickych jednotek jazyka.

6. U kazdého prezentovaného pfislovi je tieba predstavit jeho formu,
intonaci a vyznam. Pfislovi by m¢la byt primarné prezentovana
v kontextu. Pragmatika a polyfunk¢nost piislovi by proto mély byt
v hodinach explicitné tematizovany.

7. Prislovi musi byt prezentovana a procvi¢ovana opakovan¢ a v del-
§im Casovém horizontu, protoZe to podporuje percepéni citlivost
a proces ukladani do paméti. Zvlastni paremiologické vyukové jed-
notky jsou mozné, ale na programu by mély byt jen prilezitostné
a do ucebniho planu musi byt zaclenény organicky a pfirozen¢.
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8. Aktivity na procvi¢ovani piislovi by mély byt pestré. Primarni
veli¢inou je text, lohy zamétené na vyznam je ale dobré kombino-
vat i s Cist¢ formalnimi cvi¢enimi, protoze ta napomahaji k fixaci
jednotek v mentalnim lexikonu studentd. V ramci procvicovani ma
své misto také monitoring osvojeného a zprostfedkovavani strate-
gii (samostatného) uceni.

9. Vhodné¢ zvolené ptiklady paremii mohou byt vyuzity ke zprostied-
kovani dalsich informaci o jazyce, napf. o rytmu jazyka, modelo-
vych konstrukcich apod., resp. o kulturnich aspektech daného jazy-
kového spolecenstvi.

10. Pfi tvorbé pland lekei i vyukovych materialti nezapominejme ani
na dal$i typy propozi¢nich a polypropozi¢nich frazémd, jako jsou
antipfislovi, filmové hlasky ¢i znamé reklamni slogany.

Zdroje

Google.cz. Stazené 17.9.2025 z: https://www.google.de.
InterCorp. Stazené 17.9.2025 z: http://ucnk.ff.cuni.cz/intercorp.

Korpusy fady SYN, Ustav Ceského narodniho korpusu. Praha: Filozofickd fakulta
Univerzity Karlovy. Stazené 17.9.2025 z: https://www .korpus.cz.

Literatura

BALSLIEMKE, Petra. (2001). ,, Da sieht die Welt schon anders aus . Phraseologis-
men in der Anzeigenwerbung: Modifikation und Funktion in Text-Bild-Bezie-
hungen. Baltmannsweiler: Hohengehren.

BAUR, Rupprecht S. a CHLOSTA, Christoph (1996). Welche Ubung macht den
Meister? Fremdsprache Deutsch, 15, 17-24.

BERGEROVA, Hana. (2023). Phraseologie. In (s. n.) GERMANON (Germanistik
digital). Stazené z: https://gedi.germanistik-ucm.eu/phraseologie.

BLUMENTHALOVA, Hana. (2014). Frazeologie ve vyuce cestiny pro cizince.
Diplomova prace. Olomouc: Filozoficka fakulta Univerzity Palackého.

BITTNEROVA, Dana a SCHINDLER, Franz. (2003). Ceskd prislovi. Soudoby stav
konce 20. stoleti. Praha: Karolinum.

CECHOVA, Marie. (1986). Frazeologie ve kole. Cesky jazyk a literatura, 36,
145-150.

CERMAK, Frantisek. (2007). Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd. Praha:
Karolinum.

224



CERMAK, Frantigek et al. (2016). Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky 1.—5. Praha:
Leda.

CERMAK, Frantidek. (2019). Lexical and Semantic Aspekts of Proverbs. Praha: Ka-
rolinum.

CERMAK, Frantidek. (2014). Zdikladni slovnik ceskych prislovi. Praha: Naklada-
telstvi Lidové noviny.

DURCO, Peter. (2002). Paromiologische Konnektoren oder ,,Wie der Volksmund so
schon sagt®. In Elisabeth Piirainen, Ilpo T. Piirainen (eds.), Phraseologie in
Raum und Zeit (s. 203-212). Baltmannsweiler: Hohengehren.

DURCO, Peter. (2015). Diasystematische Differenzen von Sprichwértern aus der
Sicht der kontrastiven Parémiografie. In Peter Duréo, Kathrin Steyer, Katrin
Hein (eds.), Sprichwérter im Gebrauch (s. 121-142). Trnava: Univerzita sv.
Cyrila a Metoda v Trnave, Filozoficka fakulta.

DURCO, Peter. (2003). Empirische Daten zur Sprichwortvariabilitit. In Harald
Burger, Annelies Hacki Buhofer, Gertrud Gréciano (eds.), Flut von Texten —
Vielfalt der Kulturen (s. 83-95). Baltmannsweiler: Hohengehren.

Ettinger Online: ETTINGER, Stefan. Phraseologie und Phraseodidaktik. Stazené
z: http://www.ettinger-phraseologie.de.

ETTINGER, Stefan. (2001). Vom Lehrbuch zum autonomen Lernen. Skizze eines
phraseologischen Grundkurses fiir Franzosisch. In Martine Lorenz-Bourjot,
Heinz-Helmut Liiger (eds.), Phraseologie und Phraseodidaktik (s. 87-104).
Wien: Edition Praesens.

ETTINGER, Stefan. (2007). Phraseme im Fremdsprachenuterricht. In Harald Burger,
Dmitrij Dobrovol’skij, Peter Kiihn, Neal R. Norrick (eds.), Phraseologie. Ein
internationales Handbuch der zeitgendssischen Forschung (s. 893-908).
Berlin, New York: De Gruyter.

FABCIC, Melanija a PANGRACIC, Damjan. (2014). Visualisierung von Sprich-
wortern in populdrer Kultur. In; Vida Jesensek, Dmitrij Dobrovol'skij (eds.),
Phraseologie und Kultur. Phraseology and Culture (s. 353-366). Maribor:
Mednarodna Zalozba Oddelka za Slovanske Jezike in Knjizevnosti, Filo-
zofska Fakulta.

FIEDLER, Sabine. (2014). Proverbs and Foreign Language Teaching. In Hrisztalina
Hrisztova-Gotthardt, Melita Aleksa Varga (eds.), Introduction to Paremiolo-
gy (s. 294-325). Berlin, New York: De Gruyter.

GRANBOM-HERRANEN, Liisa. (2014). SMS-messages — context for traditional
and modern proverbs. In Vida Jesensek, Dmitrij Dobrovol'skij (eds.), Phrase-
ologie und Kultur. Phraseology and Culture (s. 367-381). Maribor: Med-
narodna Zaloz"ba Oddelka za Slovanske Jezike in Knjiz evnosti, Filozofska
Fakulta.

225

HALLSTEINSDOTTIR, Erla. (2001). Das Verstehen idiomatischer Phraseologis-
men in der Fremdsprache Deutsch. Hamburg: Dr. Kovac.

HANDWERKER, Brigitte. (2010). Phraseologismen und Kollokationen. In
Hans-Jiirgen Krumm, Christian Fandrych, Britta Hufeisen, Claudia Riemer
(eds.), Deutsch als Fremd- und Zweitsprache. Ein internationales Handbuch,
1. Halbband (s. 246-255). Berlin, New York: De Gruyter.

HASIL, Jifi. (2011). ,,Veverky to maj za par” aneb Ceska frazeologie a cizinci. In
Prednasky z 54. béhu Letni Skoly slovanskych studii (s. 63—71). Praha:
Univerzita Karlova v Praze.

HASIL, Jifi. (2021). Filmové hlasky jako soucast eské frazeologie a idiomatiky.
Cesky jazyk a literatura, 2, 78-84.

HASIL, Jifi. (2025). Frazémy jako soucast realii a sociokulturni kompetence. In
Marek Lollok, Marek Nekula, Katetina Sichova (eds.), Redlie a cestina Jjako
cilovy jazyk (s. 77-94). Praha: Akropolis.

HESSKY, Regina a ETTINGER, Stefan. (1997). Deutsche Redewendungen. Ein
Worter- und Ubungsbuch fiir Fortgeschrittene. Tiibingen: Narr.

HIRSCHFELD, Ursula. (1996). Der Ton macht die Musik. Phonetik und Phraseolo-
gie. Fremdsprache Deutsch 15. Redewendungen und Sprichwérter, 31-35.

HOLANOVA, Radka. (2024). Medialni texty jako zdroj neofrazeologie. In Ladislav
Janovec (ed.), Svét v obrazech a ve frazeologii 111 (s. 99-105). Liberec—Praha:
Technicka univerzita v Liberci — Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta.

CHRISSOU, Marius. (2012). Phraseologismen in Deutsch als Fremdsprache. Lin-
guistische Grundlagen und didaktische Umsetzung eines korpusbasierten
Ansatzes. Hamburg: Dr. Kovac.

JANOVEC, Ladislav. (2024). Frazeologie a mémy. In Ladislav Janovec (ed.), Svét
v obrazech a ve frazeologii III (s. 169-181). Liberec—Praha: Technicka uni-
verzita v Liberci — Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta.

JESENCEK, Vida. (2013). Sprichwortgebrauch heute. Linguistische und sprachdi-
daktische Uberlegungen. Muttersprache, 2, 81-98.

KACIJAN, Brigita. (2012). Didaktische Lerntipps fiir das Sprichwortlernen. In
Kathrin Steyer (ed.), Sprichworter multilingual. Theoretische, empirische
und angewandte Aspekte der modernen Parémilogie (s. 453—470). Tiibingen:
Narr.

KARBE, Ursula a PIEPHO, Hans-Eberhard. (2000). Fremdsprachenunterricht von
A bis Z: praktisches Begriffsworterbuch. Ismaning: Hueber.

KISPAL, Tamés. (2012). Parémiologische Aufgaben auf der Sprichwortplattform. In
Kathrin Steyer (ed.), Sprichworter multilingual. Theoretische, empirische
und angewandte Aspekte der modernen Parémiologie (s. 417-435). Tiibin-
gen: Narr.

226



KONECNY, Christine a KONZETT, Carmen. (2013). Wortschatzlernen als Vorbe-
reitung auf Sprachmittlungsaufgaben. Lexemkombinationen und kontrastive
Wortschatzdidaktik im mehrsprachigen Unterricht. In Daniel Reimann, An-
drea Rossler (eds.), Sprachmittlung im Fremdsprachenunterricht (s. 261-280).
Tiibingen: Narr.

KOPRIVOVA, Marie a CHEN, Yu Ju (2023). ,,Furt krélika!* a dal3i filmové hlasky.
Jazykovedné aktuality, 60/3-4, 76-87.

KOPRIVOVA, Marie, SKOUMALOVA, Hana, GOLANOVA, Hana, HNATKOVA,
Milena, CHRISTOU, Anna, JELINEK, Tomas, KRIVAN, Jan, PETKEVIC,
Vladimir, TVRDA, Karla, VITOVEC, Pfemysl a VONDRICKA, Pavel.
(2025). Viceslovné lexikalni entity v korpusu i lexikonu. Casopis pro mo-
derni filologii, 107(2), 177-188.

KOPRIVOVA, Marie a SICHOVA, Katefina. (2023). Proverbs In Contemporary
Czech. Corpus Probe Into Written Texts. Jazykovedny casopis, 74 (1), 92-99.

KUKAL, Petr. (2005). Rikejme si prislovi. Naméty pro vyuziti pFislovi a rikanek
k rozvoji mysleni deéti od 4 do 8§ let. Praha: Portal.

KUHN, Peter. (1992). Phraseodidaktik. Entwicklungen, Probleme und Uberlegungen
fiir den Muttersprachenunterricht und den Unterricht DaF. Fremdsprachen
lehren und lernen, 21, 169-189.

KUHN, Peter. (1996). Redewendungen — nur im Kontext! Kritische Anmerkungen zu
Redewendungen in Lehrwerken. Fremdsprache Deutsch, 15, 10-16.
KUHN, Peter. (2010). Materialien fiir das Wortschatzlehren und -lernen. In
Hans-Jiirgen Krumm, Christian Fandrych, Britta Hufeisen, Claudia Riemer
(eds.), Deutsch als Fremd- und Zweitsprache. Ein internationales Handbuch,

2. Halbband (s. 1252—1258). Berlin, New York: De Gruyter.

LEWIS, Michael. (2008). The Lexical Approach. The Stae of ELT and a Way
Forward. Andover: Heinle.

LINGUISTIK ONLINE 47. (2011). Erla Hallsteindéttir, E., Winzer-Kiontke,
B. a Laskowski, M. (eds.), Phraseodidaktik / Phraseodidactics. Stazené z:
http://www linguistik-online.de/47_11/hallsteinsdottir.html.

LISKOVA, Michaela. (2024). Neofrazeologic a Akademicky slovnik soucasné
Cestiny. In Ladislav Janovec (ed.), Svét v obrazech a ve frazeologii III
(s. 257-264). Liberec—Praha: Technicka univerzita v Liberci — Univerzita
Karlova, Pedagogicka fakulta.

LITOVKINA Anna T., HRISZTOVA-GOTTHARDT, Hrisztalina, BARTA, Péter,
VARGHA, Katalin a MIEDER, Wolfgang (2021). Anti-Proverbs in Five
Languages. Structural Features and Verbal Humor Devices. Cham: Palgrave
MacMillan.

LUGER, Heinz-Helmut. (1997). Anregungen zur Phraseodidaktik. Beitrige zur
Fremdsprachenvermittlug, 32, 69-120.

227

LUGER, Heinz-Helmut. (2004). Idiomatische Kompetenz — ein realistisches
Lernziel? Thesen zur Phraseodidaktik. Beitrdge zur Fremdsprachenvermitt-
lung, Sonderheft, 7, 121-169.

MACKUS, Nicole. (2011). Die Akzentuierung von Routineformeln. In Irma Hy-
virinen, Annikki Liimatainen (eds.), Beitrdge zur pragmatischen Phraseolo-
gie (s. 45-56). Frankfurt am Main: Peter Lang.

MAIDLOVA, Jana a NEKULA, Marek. (2007). Tschechisch kommunikativ 1, 2.
Stuttgart: Schmetterling.

MEIHSNER, Marie. (2013). Kommunikation und Sprichwoérter — ein trilinguales
Projekt. In Melanija Fab¢i¢, Sabine Fiedler, Joanna Szerszunowicz (eds.),
Phraseologie im interlingualen und interkulturellen Kontakt. — Phraseology
in Interlingual and Inercultural Contakt (s. 29-44). Maribor: Verlag der Phi-
losophischen Fakultdt Maribor.

MIEDER, Wolfgang. (1979). Arbeitstexte fiir den Unterricht. Deutsche Sprichworter
und Redensarten. Stuttgart: Reclam.

MIEDER, Wolfgang. (2009). International Bibliography of Paremiology and
Phraseology 1., 2. Berlin-New York: De Gruyter.

MIEDER, Wolfgang. (2010). «Spruchschlésser (ab)bauen». Sprichworter, Anti-
sprichworter und Lehnsprichwérter in Literatur und Medien. Wien: Praesens.

MUCKEL, Wenke (ed.). (2023). Didaktische Perspektiven der Phraseologie in der
Gegenwart. Ansdtze und Beitrdge zur deutschsprachigen Phraseodidaktik in
Europa. Berlin: De Gruyter.

(s. n.) PhraseoLab. Stazené z: http://www.phraseolab.eu.

PIIRAINEN, Elisabeth. (2012). Widespread Idioms in Europe and Beyond. Toward
a Lexicon of Common Figurative Units. New York: Peter Lang.

ROHRICH, Lutz a MIEDER, Wolfgang. (1977). Sprichwort. Stuttgart: Metzler.

SCHERFER, Peter. (1995). Wortschatziibungen. In Karl-Richard Bausch, Herbert
Christ, Hans-Jirgen Krumm (eds.), Handbuch Fremdsprachenunterricht
(s. 229-232). 3. vyd., Tiibingen, Basel: A Francke, UTB.

SCHINDLER, Franz. (1996). Sociolingvistické, paremiologické a paremiografické
vysledky empirického vyzkumu znalosti ptislovi. Slovo a slovesnost, 57,
264-282.

(s. n.) Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky. (2001). Council for Cultural
Co-operation Education Committee Modern Languages Division. Stazené z:
https://msmt.gov.cz/vzdelavani/skolstvi-v-ct/spolecny-evropsky-refe-
rencni-ramec-pro-jazyky.

(s. n.) SprichWort-Plattform. Stazené z: http://www.sprichwort-plattform.org.

STORCH, Giinther. (2009). Deutsch als Fremdsprache — Eine Didaktik. Stuttgart:
UTB.

228



SEMELIK, Martin. (2024). ,,NeZivis, tak neptepinej!“ Neologické filmové a seria-
lové hlasky pod mikroskopem. In Ladislav Janovec (ed.), Svet v obrazech a ve
frazeologii III (s. 265-275). Liberec—Praha: Technicka univerzita v Liberci,
Univerzita Karlova — Pedagogicka fakulta.

SEMELIK, Martin a SICHOVA, Katefina. (2017). ,,Was nicht ist, kann noch
werden. Zur Parémiodidaktik im Tschechisch-als-Fremdsprache-Unter-
richt. Teil 2: Aufgaben und Ubungen. Beitrige zur Fremdsprachenvermitt-
lung 59, 37-76.

SICHOVA, Katefina a SEMELIK, Martin. (2016). ,,Was nicht ist, kann noch
werden.“ Zur Pardmiodidaktik im Tschechisch-als-Fremdsprache-Unter-
richt. Teil 1: Eine exemplarische Lehrwerk- und Worterbuchanalyse. In
Beitrdge zur Fremdsprachenvermittlung, 57, 61-104.

SICHOVA, Katefina. (2015). Jak frazémy délaji reklamu: Uvahy k typologii frazémi
v reklamé. In Vladimir Petkevi¢, Ana Adamovicova, Vaclav Cvréek (eds.),
Radost z jazykii. Sbornik prispévkit k 75. narozeninam prof. Frantiska
Cermdka (s. 138-173). Praha: NLN.

SICHOVA, Katefina. (2017). Bierwerbung und Fremdsprachenunterricht. Am Bei-
spiel Tschechisch als Fremdsprache. In Bernhard Dotzler, Sandra Reimann
(eds.), Aufgetischt! Persuasion und Information in der Vermarktung von
Nahrungs- und Genussmitteln (Mitteilungen des Regensburger Verbunds fiir
Werbeforschung. Online-Zeitschrift fiir Werbeforschung, Nr. 5) (s. 71-88).
Stazené z: https://epub.uni-regensburg.de/36763/1/Mitteilungen RVW _5-
2017.pdf

SICHOVA, Katefina a SEMELIK, Martin. (2022). ,,Ein Kiisschen in Ehren...“ Eine
deutsch-tschechische pardmiologische Studie. In Martin Mostyn, Eva Polas-
kova et al. (eds.), Beitrige zur germanistischen Sprachwissenschaft (Fest-
schrift fiir Prof. Lenka Vaiikova) (s. 353-378). Ostrava: FF OU. Stazené z:
https://dokumenty.osu.cz/ff/epublikace/beitrage-zur-germanistischen-sprach
wissenschaft/Beitrage-zur-Germanistischen _Sichova-Semelik.pdf

SICHOVA, Katefina. (2024a). Sprichwort ist geil. Sprichworter in Werbung, Wer-
bung in Sprichwoértern. In Sasa Babi¢, Fionnuala Carson Williams, Christian
Grandl, Anna T. Litovkina (eds.), Standing on the Shoulders of Giants.
A Festschrift in honour of Wolfgang Mieder on the occasion of his 80th birth-
day (Proverbium Online Supplement 3). Osijek: University of Osijek (s. 311-332).
Stazené z https://naklada.ffos.hr/knjige/index.php/ff/catalog/view/18/23/47.

SICHOVA, Katefina. (2024b). ,,Nauéte nas ty redewendungen.“ Frazeologie, frazeo-
didaktika a ceStina jako zdédény jazyk. In Ladislav Janovec (ed.), Sver
v obrazech a ve frazeologii III (s. 211-228). Liberec—Praha: Technicka
univerzita v Liberci, Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta.

SICHOVA, Katefina. (2025). ,,Ubung macht den Meister.” Zur Stellung der Phraseo-
logie in tschechischen Sprachbiichern. In Ida Boraghi, Erla Hallsteinsdottir,

229

Ermina Menzilovic (eds.), Abstracts zur Tagung des EUROPHRAS in
Aarhus, Mai 2025 (s. 109-111). Aarhus: Aarhus University. Stazené z:
https://conferences.au.dk/fileadmin/conferences/2025/EUROPHRAS 2025/
EUROPHRAS Book of Abstracts 13 May 2025.pdf.

SMEJKALOVA, Martina a KOPRIVOVA, Marie. (2018). Jazykové korpusy a elek-
tronické zdroje ve vyuce ceského jazyka. Praha: Pedagogicka fakulta
Univerzity Karlovy.

TEIGEN, Karl Halvor. (1986). Old truths or fresh insights? A study of students’
evaluations of proverbs. British Journal of Social Psychology, 25, 43—49.

TSCHIRNER, Erwin. (2010): Wortschatz. In Hans-Jiirgen Krumm, Christian Fan-
drych, Britta Hufeisen, Claudia Riemer (eds.), Deutsch als Fremd- und
Zweitsprache. Ein internationales Handbuch, 1. Halbband (s. 236-245).
Berlin—New York: De Gruyter.

VITEKOVA, Darina (2012). Autonomes Lernen von Sprichwortern am Beispiel
eines systematisch aufgebauten Konzepts interaktiver Aufgaben und Ubun-
gen auf der Sprichwortplattform. In Kathrin Steyer (ed.), Sprichwérter multi-
lingual. Theoretische, empirische und angewandte Aspekte der modernen
Parémiologie (s. 437-451). Tiibingen: Narr.

WALTER, Harry (2021). Deutsche Sprichworter und Redensarten. Historisch-ety-
mologische Skizzen mit europdischen Aquivalenten. Hamburg: Verlag Dr.
Kovac.

230



