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Funkce a slovosled partikuli zajisté a pak
ve staré a stiedni CeStiné
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Abstract

The paper focuses on Latin influence on the properties of the Old and Middle
Czech lexical items zajisté and pak. According to the previous diachronic syntactic
studies, these expressions were able to copy the word order of some Latin particles
and extract constituents of nominal phrase in Old Czech, i. e. follow the typically
Latin word order pattern (see Navratilova 2017, 2018). The aim is to introduce their
functions and the developement of their word order in Old and Middle Czech in com-
parison with the properties of their Latin equivalents. The analysis is based on the data
excerpted from the corpora of Old and Middle Czech texts (Staroceskd textova banka,
Strednéceska textova banka) and from biblical text of the Gospel of Luke in four trans-
lations representing various stages of older Czech (Olomouc Bible, Miller’s Bible,
Melantrich’s Bible, St. Wenceslas Bible) and in their Latin pretext (Vulgate).

Prispévek se zabyva vlivem latiny na chovani staroceskych a stfednéceskych
vyrazl zajisté a pak. Z pfedchozich diachronnich syntaktickych vyzkumu vyplyva, ze
ve staré cesting tyto vyrazy mohly napodobovat slovosled nékterych latinskych
Navratilova 2017,2018). Cilem je tedy popsat jejich funkce a vyvoj slovosledu napti¢
starou a stfedni ¢eStinou v komparativni perspektive, tedy se zfetelem k vlastnostem
jejich latinskych ekvivalentd. Analyza je zalozena na datech excerpovanych z korpu-
su Staroceska textova banka a Strednéceska textova banka Vokabulaie webového
a ztextu Lukdsova evangelia ve Ctyfech biblickych ptekladech reprezentujicich rizna
obdobi vyvoje cestiny (Bible olomoucka, Bible mlynarcina, Bible Melantrichova,
Bible svatovaclavska) a v latinském pretextu (Vulgata).
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1. Uvod

Partikule a jejich funkce v riznych typech vét dle postoje mluvcéiho
piedstavuji v ¢eské synchronni jazykovédé dobie probadanou oblast
(viz napt. Grepl 1989; Hajicova 1995; Adamec 1997; Grepl, Karlik
1998; Grepl, Nekula 2002 ad.), v ¢eské paleobohemistice vSak této
problematice dosud systematickd pozornost vénovana nebyla. Na-
opak v prostfedi klasicke filologie se jedna o Casty ptedmét odborného
zajmu, tiebaze latina predstavuje mrtvy jazyk, jenZ je doloZen pouze
psanymi texty (viz napf. DeWitt 1938; Rosén 2009; Kroon 2011;
Danckaert 2014; Ghezzi, Molinelli 2014 ad.).

Na funkce, slovosledné chovani i uziti n¢kterych partikuli ve starsi
c¢estiné navic mohla mit latina pomérné vysoky vliv, jak vyplyva napf.
z ptedchoziho vyzkumu O. Navratilové (viz Navratilova 2017, 2018,
s. 184-196), ktera popsala schopnost staroCeskych vyrazii zajisté
a pak napodobovat slovosled latinskych spojovacich partikuli autem
‘pak’ a enim ‘totiz’ a polyfunkéni partikule quidem ‘jisté, aspon, totiz,
vSak’ a obsazovat tak v ramci nominalni fraze (NP) interpozici, ktera
piedstavuje typicky latinské slovosledné schéma. Ve staré ¢estiné tak
tyto vyrazy ziejmé pod vlivem latiny vykazovaly fadu identickych
vlastnosti, pfestoze v nové ¢estiné reprezentuji zcela odlisné skupiny
partikuli.

Cilem predkladané studie je tedy poskytnout ucelené;jsi pohled na
chovani vybranych partikuli ve vyvoji ¢estiny a navazat tak na dosa-
vadni vyzkum nejen v oblasti Ceské diachronni syntaxe, ale rovnéz
klasické filologie. V ptispévku budou piedstaveny vysledky podrob-
néjsi analyzy chovani vySe zminénych vyrazl zajisté a pak, u nichz je
na zéaklad¢ predchoziho vyzkumu vliv latiny prediktabilni, a to nejen
ve staré, ale také ve stiedni &esting, tedy v textech cca 14.—18. stoleti.'
Predmétem analyzy byly konkrétné jejich funkce a vyvoj slovosledu

! Periodizaci Gestiny piejimam od B. Havranka (1980), ktery starou &etinu vy-
mezuje lety 1150—-1500 a stiedni ¢estinu klade do obdobi mezi lety 1500—1775.
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napfic starou a stfedni CeStinou v komparativni perspektive, tedy se
zietelem k vlastnostem jejich latinskych ekvivalenti.’

2. Metody vyzkumu

Pro ziskani spolehlivych vysledkl byl vyzkum realizovan na plat-
formé korpust Staroceské textové banky (VWSTB) a Strednéceské
textové banky (VWSti¢TB), které umoziuji provedeni zevrubné ana-
lyzy v Sirokém zabéru textli rizného stafi a rizné zanrové ptislusnosti.

Dale byl za Gcelem co nejpiesnéjs$iho zachyceni vlivu latiny for-
mou sondy zkouman biblicky text, jenz je optimalnim pramenem pro
zkoumani miry zavislosti daného jevu na jazyce pretextu. Jedna se
o ptipad prekladového textu, ktery se vyznacuje vysokou mirou zévis-
losti na originalnim znéni, jak ukéazaly napt. vyzkumy slovosledu kli-
tik (viz napt. Kose, Cech, Navratilova 2017), nominalni fraze (Na-
vratilova 2018) a slovesa (Zikanova 2009) ve starSich vyvojovych
fazich Cestiny. Biblicky text byl navic pfekladan opakované v rtiznych
etapach Cestiny, a umoziuje proto sledovat piipadné promény v ramci
sledovaného jevu.

Podrobné¢ tedy bylo zkoumano Lukdasovo evangelium (LK): 1. v la-
tinské Vulgate (Vulg), 2. ve Ctyfech ¢eskych prekladech z riznych ob-
dobi. Starou cCestinu zde reprezentuji pieklady Bible olomoucké
(BiblOl)’ a Bible mlyndiciny (BibIMlyn)*, jako reprezentanty ¢estiny
doby stiedni jsem zvolila pteklady Bible Melantrichovy (BiblMel,
vyd. 1570) a Bible svatovaclavské (BiblSvat, vyd. 1677).

Obdobn¢ jako napt. Miroslav Grepl klasifikuje novoceské partiku-
le s ohledem na jejich specifické komunikacni funkce (viz napf.
Grepl, Nekula 2002, s. 62—67), k problematice partikuli je rovnéz zde
pfistupovano z pragmalingvistick¢ho hlediska. Analyza funkci tak
byla provadéna se zietelem k distribuci zkoumanych vyrazi v zaklad-

2 Clanek vychazi z vlastni diplomové prace (podrobn& viz Jezova 2021).
3 Tzv. 1. redakce staroSeské bible, po&. 15. stoleti (tidténa edice vyd. 1981).
* Tzv. 2. redakce staro&eské bible, 3. &tvrtina 15. stoleti (rukopis).
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nich typech hostitelskych vét dle postoje mluvciho, respektive ke
kombinaci s jejich ilokuéni silou.’

3. Vyraz zajisté

Korpusy VWSTB a VWSti¢TB (verze dat 1.1.15) obsahuji celkem
1 983 vyskytt vyrazu zajisté. V Lukdsové evangeliu je vyraz zajisté
dolozen 101 vyskyty. V BiblMel bylo zaznamenano 48 vyskyti, v Bi-
biMlyn 29, v BiblSvat 24. V BiblOl se vyraz zajisté nevyskytuje,
v pfislusnych pozicich jsou latinské protéjsky pieloZeny jinymi
vyrazy v zavislosti na jejich funkci v aktualnim kontextu (napft. nebo,
Jiste, ovSem, vérné, veru, zavérné) nebo je pieklad nereflektuje vibec.
Analyze tedy bylo podrobeno celkem 2 084 vyskytil vyrazu zajisté.

3.1. Funkce

Partikule zajisté se v procesu gramatikalizace vyvinula z pted-
lozkového padu adjektiva od zakladu *jiist- (viz ESSJ, s. v. jiist-).
V nové cestiné je zajisté epistémickou (modalni) partikuli se stylovym
priznakem kniznosti, ktera slouzi predevsim k vyjadieni nejvyssi miry
jistoty mluv¢iho vici propozicnimu obsahu sdélent, popi. k reagovani
na zjistovaci otazky (viz napi. SSC, s. v. zajisté). Ve zkoumanych sta-
ro¢eskych a stfednéceskych prekladech Lukdsova evangelia vsak za-
Jjisté tlumoci latinské vyrazy s funkcemi, kterymi novoceské zajisté
nedisponuje.

Prvni skupinu ekvivalentll zajisté tvoii latinské spojovaci
partikule/diskurzivni markery,jezsepodilejina lenéni
textu a prispivaji k jeho soudrznosti (viz napt. Kroon 2011, s. 8—12;
Rosén 2009, s. 318-321). Jedna se tedy o protéjsky novoceskych spo-
jek a navazovacich Castic. Vyraz zajisté nejcastéji tlumoci partikule

> K problematice mluvnich aktli v eting viz napt. Hirschova 2013, s. 142-172
nebo Grepl, Karlik 1998, s. 421-478, o mluvnich aktech ve vztahu k latin¢ po-
jednava napt. Pinkster 2015, s. 306-307.
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s funkci vysvétlovaci. Jedna se o vyrazy enim ‘totiz’ (32 vyskytu,
doklad [1]), quippe ‘totiz’ (2 vyskyty, doklad [2]) a slozené partikule
siquidem (si-quidem) ‘jestlize totiz’ (2 vyskyty) a etenim (et-enim)
‘a totiz’ (3 vyskyty), které zajisté tlumoci bud’ samostatné (doklad
[3]), nebo jakozto gramaticky kalk v kombinaci se subjunktorem neb
(doklad [4]). Ve 3 pripadech je ekvivalentem zajisté spojovaci partiku-
le autem ‘pak’ s funkci adverzativni (doklad [5]).

[1]1[...] Deus autem non est mortuorum, sed vivorum, omnes enim vivunt ei. Vulg Lk
20,38
[...] vSak Boh nenie mrtvych, ale zZivych, vsickni zajisté Zivi su jemu. BibIMlyn ibid.

[2] Eadem quippe mensura, qua mensi fueritis, remetietur vobis. Vulg Lk 6,38
Touz zajisté mérou, kterouz mériti budete, bude vam odméreno. BiblMel ibid.

[3] Et si benefeceritis his, qui vobis benefaciunt, quae vobis est gratia, siquidem et
peccatores hoc faciunt. Vulg Lk 6,33

A pakli budete dobre ciniti tém, kteriz vam dobre cinie, ktera vam jest milost, zajisté
i hriiesnici to cinie. BibIMlyn ibid.

[4] Dico enim vobis, quoniam adhuc hoc, quod scriptum est, oportet impleri in me, et
quod cum iniustis deputatus est. Etenim ea, quae sunt de me, finem habent. Vulg Lk
22,37

Nebt pravim vam, Ze jesté to, coz jest psano, musi se naplniti na mné, a Ze s nesle-
chetnymi pocten jest. Neb zajisté ty véci, kteréz jsou o mné, konec maji. BiblMel ibid.

[5] Haec autem oportuit facere et illa non omittere. Vulg Lk 11,42
Tyto veci zajisté méli jste Ciniti a onéch neopousteti. BibIMel ibid.

Pomérmeé frekventovanou piedlohu zajisté predstavuje polyfunkéni
amnohoznacny vyraz quidem (23 vyskytn), ktery v Lukdsove evange-
liu disponuje zejména funkci vytykaci. Latinské vytykaci par-
tikule, obdobné¢ jako novoceské vytykaci partikule, funguji jako
tzv. rematizatory slouzici ke zdiraznéni informac¢né dynamického
prvku (viz napf. Haji¢ova 1995; Rosén 2009, s. 323-326). V dokladu
[6] je uzitim vytykaci partikule akcentovan vyraz messis ‘zeni’, ktery
tvofi rematickou cast hostitelské vety. Vytykaci partikule quidem je
postpozitivni, a stoji tedy zpravidla za slovem, které zdUraziuje (viz
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Spevak 2010, s. 20-22). V této pozici mlize quidem extrahovat Cleny
NP a akcentovat tak rematicky status rozvijejiciho ¢lenu. Vhodnym
prikladem je véta [7] z Caesarovych Zapiskii o valce galské. Zduraz-
nénim rozvijejiciho prvku je zde akcentovano, ze Caesara potésila
pravé ta zalezitost (quae), a nikoliv jina. Podobné chovani vyrazu
zajisté 1ze pozorovat v korpusech staré a stiedni esStiny. V dokladu [8]
je jeho uzitim zdiraznén rematicky element duch, ktery je postaven do
kontrastu s vyrazem télo v nasledujici véte. V dokladu [9] zajisté ex-
trahuje ¢leny NP mé dilo, jeho vloZenim je akcentovan rematicky sta-
tus rozvijejiciho Clenu meé.

[6] Messis quidem multa, operarii autem pauci. Vulg Lk 10,2
Zeii zajisté mnohd jest, ale déInikoév mdlo. BibIMlyn ibid.

[7] Quae quidem res Caesari non minorem quam ipsa uictoria uoluptatem attulit.
Caes. Gall. 1.53.6 (Rosén 2009)°

Caesara ta zalezitost (quae res, tj. zachrana Gaia Valeria Procilla; quidem bez ptekla-
du) potésila stejné jako samotné vitézstvi.

[8] Neb hlas onen od téla pochodil, ne od duse, kdy:z jsi Fekl: Duch zajisté hotov jest,
ale télo nemocno. StitSvatA 163v (VWSTB)

[9] Rekl mu Eilenspigel: , Milostivy pane, nejsem, ale jsem malii takovy, jemuz rovné-
ho v mnohych krajinach nenaléza se, mé zajisté dilo daleko jiné prevysuje. “ Enspigl
21v (VWSLti¢TB)

V prekladech Lukasova evangelia zajisté tlumoci také adver-
bialni vyrazy, které na rozdil od partikuli a vétnych adverbii
s funkci komentujici, které nemaji vétnéélenskou platnost a stoji tak
mimo syntaktickou strukturu své hostitelské jednotky, vyjadiuji kva-
lifikaci slovesného d&je.” Jedna se o hebrejsky vyraz amen ‘pravdive’
(13 vyskytt, doklad [10]), vyraz vere ‘pravdive’ (4 vyskyty, doklad
[11]) a vyraz porro s vyznamy ‘dale’ a ‘pak’ (1 vyskyt, doklad [12]),

6 Zkratky pramenti pievzatych ze sekundarni literatury nebo z korpust VWSTB
a VWSHtIC¢TB dale neuvadim v seznamu literatury.

7 K rozlideni funkce kvalifikujici a komentujici viz napt. Uhlifova 1979.
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ktery slouzi k rozvinuti myslenky (viz napt. LCS, s. v. porro). Adver-
bialni funkci vyrazu zajisté 1ze pozorovat také v korpusech VWSTB
a VWSti¢TB. Prikladem je doklad [13], kde by vyraz zgjisté bylo
mozné nahradit jinym adverbiem s vyznamy ‘spravné’ ¢i ‘pravdive’.

[10] Amen dico vobis, quia nemo propheta acceptus est in patria sua. Vulg Lk 4,24
Zajisté pravi vam, ze nizadny prorok nenie vzdacen u vlasti své. BibIMlyn ibid.

[11] Vere dico vobis, quia supra omnia, quae possidet, constituet illum. Vulg Lk 12,44
Zajisté pravi vam, zZe nade vSim, co ma, ustavi jej. BiblMlyn ibid.

[12] Porro unum est necessarium. Vulg Lk 10,42
Zajisté jednohot jest potiebi. BiblMel ibid.

[13] Uzrevse to svéti, vecechu jemu: ,,Kto si ty, Ze tva postava lotrova jest, a co neses
na ramenu svu? “ Odpovédeé jim, ka: ,, Zajisté pravé ste povédéli, neb sem lotrem byl,
vSecky zlé veci za zdravého Zivota ¢iné na zemi, i ukiizovali sit mé s JeZisem. “ NikodA
87v (VWSTB)

Dalsi skupinu latinskych ekvivalentti zajisté tvoii partikule
s vyznamy ‘urcite’ ¢i ‘vskutku’, které vyjadiuji nejvyssi miru jistoty
Vici propozi¢nimu obsahu sdéleni a tvoii tak paralelu k novoceskym
epistémickym (modéalnim) partikulim (viznapt. Grepl,
Nekula 2002, s. 62—67). Jedna se o vyraz utique (6 vyskyti, doklad
[14]), dale opét vyraz vere, tentokrat vSak bez vétnéélenské platnosti
(2 vyskyty, doklad [15]), quippini (1 vyskyt, doklad [16]) a vero
(1 vyskyt, doklad [17]).

[14] Hoc autem scitote, quia si sciret pater familias, qua hora fur veniret, vigilaret
utique et non sineret perfodiri domum suam. Vulg Lk 12,39

Toto pak vezte, ze byt védel hospodar, v kterou by hodinu mél zlodéj prijiti, bdél by
zajisté, a nedal by prokopati domu svého. BiblSvat ibid.

[15] Vere et hic cum illo erat, nam et Galilaeus est. Vulg Lk 22,59
Zajisté tento s nim biese, neb galilejsky jest. BibIMlyn ibid.

[16] Quippini beati, qui audiunt verbum Dei et custodiunt. Vulg Lk 11,28
Zajisté tak jest, blahoslaveny, kteriz slysi slovo Bozi a ostrihaji ho. BiblMel ibid.

[17] Quia vero resurgant mortui et Moses ostendit secus rubum [ ...] Vulg Lk 20,37
Neb zajisté vstanu mrtvi i MojZies ukdzal jest na ki [ ...] BiblMlyn ibid.
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Latinské modalni partikule mohou kromé deklarativnich vét modi-
fikovat také véty s funkci vyzvy, v nichz pfispivaji k identifikaci
ilokuéni sily své hostitelské jednotky, popi. se podileji na posileni
vztahu mezi mluv¢im a adresatem. Pfikladem je zminéna partikule ve-
ro, jejimz uzitim mtze konkrétni prosba ¢i pobidka ptisobit naléhavé;ji
(viz Kroon 2011, s. 4). Funkéné se tedy piekryvaji také se skupinou
novocéeskych ilokuénich (modifika¢nich) partikuli
(viz opét Grepl, Nekula 2002, s. 62—67). V tomto ohledu se latinské
modalni partikule odlisuji od epistémickych (modalnich) partikuli no-
voc¢eskych. Ty sice rovnéz mohou modifikovat véty imperativni a in-
terogativni a prechazet zde k partikulim ilokué¢nim (modifikacnim),
neplati to v8ak pro vyrazy vyjadiujici nejvyssi miru jistoty. Grepl —
Nekula (2017) pro tento ptrechod uvadéji pouze piiklady episté-
mickych partikuli vyjadiujicich stfedni miru jistoty, napf. tFeba, asi
asnad (Treba mu zavolej!; Ty mas snad strach?; Jak se asi jmenuje?).

Staroceské a stfednéceské zajisté, které v nové Cesting reprezentuje
partikule vyjadiujici nejvyssi miru jistoty, vSak touto funkci, obdobné
jako latinské modalni partikule, zjevn¢ disponovalo, coz lze demon-
strovat na dokladech z korpusit VWSTB a VWSti¢TB. Doklad [18] je
prikladem uziti zajisté ve formalné imperativni vété. Dochazi zde
k zesileni prosby, zajisté dodava vyicené modlitbé odstin naléhavosti.
Doklad [19] poté ilustruje uZiti zajist¢ ve formalné interogativni
véte.* Vyraz zajisté zde v kombinaci s citosloveem medle, které ve sta-
ré &edtiné mohlo mit rovnéZ vybizeci vyznam (viz napf. ESSC, s. v.
mnedle), extrahuje Cleny fraze a zdlraznuje tazaci slovo ceho. Ten-
dence ke kombinaci se zesilujicimi/vybizecimi citoslovci je typickou
vlastnosti latinskych modalnich partikuli, v klasické latiné je frekven-
tovana jejich kombinace s citoslovcem hercle ‘pii Herakleovi’, tedy
napi vero hercle (vice viz napt. Rosén 2009, s. 322).

¥ Zamérem vypovédi s funkei otazky je pfimét adresata k poskytnuti informace.
Funkéné tedy maji blizko k vypovédim s funkci vyzvy, jejichz zdmérem je pfimét
adresata k néjaké Cinnosti ¢i chovani (podrobné viz opét Grepl, Karlik 1998,
s. 421-478).
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[18] Tehdy jeden z kuoru mocnosti, knieze archanjelské, rekl jest: , Boze svaty
a pozehnany, velebny a najvyssi, bud pochvalen na véky z mudrosti a z roSafnosti tvé,
staii se zajisté vedlé vyrcenie slavnosti tvé, nebt hodné a spravedlivé jest. SolfA 73v
(VWSTB)

[19] Ceho zajisté medle jiného jsou Zadostivi, Ze tak nemilostivé se na nespravedlivy
odsudek mé tahnou a trou [...]? PirckChlouba 32r (VWSti¢TB)

Ojedinglou predlohou zajisté v Lukdsoveé evangeliu je vyraz qui-
dam (1 vyskyt). Jedna se o neurité zajmeno s vyznamem ‘kdosi’.
V tomto ptipadé ziejme doslo k zaméné s graficky obdobnou partikuli
quidem. Zaznamenala jsem také pfipady, kdy vyraz zajisté nema
v pretextu zadny ekvivalent (7 vyskyt). Travni¢ek (1930, s. 204)
navic oznacuje zajisté za ekvivalent latinského citoslovce ecce ‘hle’,
v Lukdsové evangeliu jsem takovy pfipad nezaznamenala.

3.2. Slovosled

Z uvedeného piehledu latinskych ekvivalentt v Lukasove evange-
liu vyplyva, ze zajisté fungovalo jako produktivni ekvivalent postpo-
zitivni partikule guidem a trojice latinskych vétnych enklitik enim, au-
tem a vero. ACkoliv je zajisté trojslabicny, a tedy ortotonicky vyraz,
v Lukdsové evangeliu hojné napodobuje slovosledna schémata téchto
neptizvucnych vyrazi.

Z celkovych 101 vyskytu zajiste ve 37 ptipadech obsazuje pozici
inicialni, pouze ve 3 piipadech se nachazi v pozici medialni. Domi-
nantni klauzalni pozici zajisté ve zkoumaném biblickém textu je pozi-
ce postinicialni, tedy pozice typickd pro vétna enklitika, kterou
obsazuje v 61 piipadech.

Postinicialni pozici vyrazu zajisté lze dale roztfidit na nékolik
typu, které reprezentuji nize uvedené priklady. Vyraz nejcastéji obsa-
zuje pozici za prvnim pfizvuénym elementem klauze (pozice second
word neboli 2W, vice viz napi. Kosek 2011, s. 33—34). Celkem se jed-

? Zpiisob znaGeni klauzalnich pozic piejimém z publikace Kosek 2011.
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na o 57 vyskytl, z toho 31 vyskytli obsazuje tuto pozici samostatné
a stoji na hranici fraze (doklad [20]). 17 vyskytd tuto pozici sdili
s jinymi vyrazy se statusem enklitik (2W kliticka skupina), a to jak
stalych (partikule -7, auxilidr kondicionalu by, viz doklady [21] a [22]),
tak nestalych (auxiliar pasiva jest, viz doklad [23]), které v latinském
pretextu nemaji zadny ekvivalent. Zcela ortotonicky vyraz se zde tedy
chova, jako by byl ¢lenem klitické skupiny. 9 vyskytl obsazuje post-
inicialni pozici samostatn¢ a extrahuje Cleny fraze (2W interpozice),
a to nejen pod vlivem vyrazi enim a quidem, které doklada Navrati-
lova (2017, 2018), ale také quippe (viz napt. doklad [2] vySe). Pouze
4 vyskyty zajisté se umistuji za celou inicialni frazi (pozice second
daughter neboli 2D, viz doklad [24]).

[20] Stupor enim circumdederat eum et omnes [...] Vulg Lk 5,9
Hruoza zajisté byla jej obklicila i viecky |...] BiblMel ibid.

[21] Erunt enim ex hoc quinque in domo una divisi [...] Vulg Lk 12,52
Bude-t’ zajisté od této chvile pét v jednom domu rozdéleno [...] BiblMel ibid.

[22] Hic si esset propheta, sciret utique, quae et qualis mulier [...] Vulg Lk 7,39
Byt tento byl prorok, védél by zajisté", kterakd a jakd jest Zena [ ...] BiblMel ibid.

[23] Iam enim securis ad radicem arborum posita est. Vulg Lk 3,9
Jiz jest zajisté sekyra ke kmeni dieva polozena. BibIMlyn ibid.

[24] Spiritus enim Sanctus docebit vos in ipsa hora, quae oporteat dicere. Vulg Lk
12,12
Duch svaty zajisté naucivas v tu samou hodinu, co byste meéli mluviti. BiblSvat ibid.

Celkem 33 vyskytl zajisté obsazuje postinicialni pozici ve shodé
s latinskymi ekvivalenty, mezi n€z patii enim, quidem, quippe, quidam
avero. V 17 ptipadech lze pozorovat ¢asteénou shodu se slovosledem
latinskych ekvivalentl enim, utique, quidem a autem. Jako castecnou
shodu hodnotim za prvé ptipady, kdy ¢esky a latinsky vyraz obsazuji
dvé rliizné varianty postinicialni pozice (2W a 2D, viz napt. doklad

1% Pozice sledovaného vyrazu i jeho latinského ekvivalentu je v uvedenych
klauzich ambigni (postinicialni i finalni).
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[24] vySe), a za druh¢ piipady, kdy latinsky vyraz obsazuje postini-
cialni pozici samostatn¢, zatimco v ¢eském piekladu vyrazu zajisté
predchazi enkliticky vyraz (viz napt. doklady [21], [22] a [23] vySe).
V 8 ptipadech hodnotim pozici zajisté a jeho latinského ekvivalentu
jako rozdilnou, ackoliv je elementarni linearni fazeni prvku v ¢eské
a latinské klauzi shodné a rozdil spociva pouze v charakteristice jejich
fonetickych/syntaktickych vlastnosti. Jedna se za prvé o piipady, kdy
zajisté tlumoci latinskd vétna enklitika enim a autem, kterd obsazuji
pozici po prézentnich formach slovesa esse ‘byti’ s funkci spony, které
jsou v lating zpravidla ortotonické (viz Spevak 2010, s. 16) a odsunuji
tak dotycné partikule do pozice medialni, zatimco v Cestin€ se jedna
o nestala enklitika (viz napt. Kosek 2011, s. 25-26) (viz napt. doklad
[25]). Za druhé se jedna o ptipady, kdy postinicialni zajisté spolu s pti-
zvuénym subjunktorem neb tlumoci sloZzené spojovaci vyrazy siqui-
dem a etenim, které obsazuji pozici inicialni (napt. doklad [26]). 3 vy-
skyty postinicialniho zajisté nemaji v pretextu zadny protcjsek.

[25] Facilius est enim camelum per foramen acus transire quam divitem intrare in
regnum Dei. Vulg Lk 18,25

Snaze jest zajisté velbloudu skrze jehelni ucho projiti, nezli bohatému vjiti do Kra-
lovstvi Boziho. BiblSvat ibid.

[26] Etenim manus Domini erat cum illo. Vulg Lk 1,66
Neb zajisté ruka Pané byla s nim. BiblMel ibid.

Mnozstvi pfipadi, kdy je vyraz zajisté umistovan do postinicialni
pozice, navic smérem do stfedni Cestiny chronologicky nardsta. V Bi-
blOl se vyraz zajisté neuplatiuje (viz vyse). Stav ve staré Cestiné tak
doklada pouze text BibIMlyn, kde je zajisté uzito 29krat. Nejfrekven-
tovangjsi je zde pozice inicidlni (19 vyskytt, 66 %), postinicialni pozi-
ci vyraz obsazuje pouze v 8 pripadech (28 %). Naopak ve stfednéces-
kych biblickych ptekladech je dominantni pozice postinicialni, v pfi-
padé BiblMel se jedna o 32 vyskyti z celkovych 48 (67 %), v ptipade
BiblSvat o 21 vyskytt z celkovych 24 (88 %).

Tento vyvojovy trend potvrdila také slovosledna sonda v tex-
tovych bankach, které¢ obsahuji jak texty ptekladové, tak ptivodni.
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Zkoumano bylo vzdy prvnich 100 vyskytl v prozaickych textech ze
14., 15. a 16. stoleti. Od 17. stoleti pocet zajisté v korpusu klesa, tyto
vyskyty jsem proto sloucila s vyskyty zajisté v textech vzniklych do
poc. 19. stol. (celkem 42 vyskytil). V textech 14. stoleti vyrazna vétsi-
na vyskytl obsazuje inicialni pozici (72 %). Jako specialni skupinu
vyd¢€luji ptipady, kdy je zajisté druhym ¢lenem v konstrukcich s jeho
zdvojenym uZzitim na zacatku klauze, napft. zajisté zajisté pravi vam
(21 % vyskytlr). V textech 15. stoleti poCet vyskytl zajisté v postini-
cialni pozici nardsta (53 %), v 16. stoleti tento trend pokracuje (61 %),
v textech 17., 18. a poc. 19. stoleti obsazuje postinicialni pozici do-
konce 88 % vyskyti zajisté (37 ze 42).

4. Vyraz pak

Vyraz pak je v korpusech VWSTB a VWSti¢TB (verze dat 1.1.17)
dolozen 19 981 vyskyty. Material byl tedy v tomto ptipadé redukovan,
k analyze bylo vybrano 400 vyskytii reprezentujicich starou i stfedni
¢estinu (100 vyskytt ze 14., 15., 16. a 17. stol.). Ve zkoumanych pie-
kladech Lukasova evangelia se nachazi celkem 500 vyskyti vyrazu
pak. Rovnéz zde byla analyza realizovana formou sondy a zkoumana
byla pouze 1. ¢tvrtina evangelia, tedy pocatecnich 6 kapitol, v nichZ se
nachazi celkem 100 vyskytl vyrazu pak. Nejvice vyskyti jsem zazna-
menala v BiblSvat (celkem 57). V BiblMel se nachazi 23 vyskyti,
v BiblOl 13. Nejméné vyskytd jsem zaznamenala v BiblMlyn

(7 vyskyti).

4.1. Funkce

vvvvv

prvé se jedna o adverbium ,,potom™ vyjadfujici ¢asovou ¢i pro-
storovou naslednost. Dale je uzivan jako spojka soufadici re-
flektujici rizné vyznamové poméry (slucovaci, odporovaci, disled-
kovy) a rovnéz je soucasti podtadici spojky pakli(Ze) uvozu-
jici podminkovou vétu. V platnosti partikule slouzik zesileni va-
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rovani ¢i pohrtizky (piiklad [27]) nebo k vyjadieni rozporu ¢i rozhot-
ceni (priklad [28]), ve véetach interogativnich a exklamativnich je
prosttedkem ke zddraznéni ¢i citovému zabarveni pfedchazejiciho
slova (ptiklad [29]). V kombinaci s tazacimi slovy lze vyraz pak
s funkci iloku¢ni partikule chapat jako postfix svébytnych lexému
(napt. kdopak, copak, kdepak). Castici pak 1ze uzit také ke zdiiraznéni
slovesa ve vypovédich s funkei vyzvy, takové uziti je vsak hodnoceno
jako zastaralé, pfikladem je véta [30] z dila B. Némcové (Nekula
2017; SSC, SSIC, s. v. pak; pakli).

[27] Pak se zas hadejte! (SSC)
(28] Kupuje zbytecnosti a pak pry porad, kam ty penize dava! (SSIC)
[29] Pijde-li pak maminka? (SSIC)

[30] Délejte pak uz! (SSIC)

Tuto troji slovnédruhovou platnost lze pozorovat jiz ve starsi
¢esting, jak kromé Staroceského slovniku (StE€S) doklada také vlastni
sonda provedena v korpusech staré a stiedni ¢eStiny. Vyraz pak se vy-
vinul z adverbia pako/paky s vychozimi vyznamy °‘(na)zpét’
a ‘naopak’. Z vychoziho vyznamu ‘(na)zpét’ dale vznikl vyznamovy
odstin ‘potom’ (doklad [31]). Adverbium pak s timto vyznamovym
odstinem nasledné mohlo nabyvat funkci navazovaci spojky
signalizujici navaznost dvou vyznamovych celkt (doklad [32]). Z pt-
vodniho adverbia s vyznamem ‘naopak’ se vyvinulo pak s funkei ad -
verzativni spojky (doklad [33]). V kombinaci s enklitickymi
partikulemi (pak-1li, pak-li-t, pak-li-Ze) se vyraz mohl uplatiovat jako
podiadici podminkova spojka (doklad [34]). V n&kterych
kontextech spojka pak dale ptechdzela v partikuli, napi. partikuli
vytykaci, atopfedevsim v kombinaci s dal§imi vyrazy (viz doklad
[35]), nebo partikuli dotvrzovaci ve spojeni jakoz pak
s vyznamy ‘ostatné’ ‘koneckonct’ ¢i ‘nakonec’ (doklad [36]). V inte-
rogativnich vétach vyraz pak ve funkci spojky dale pfechdzel v par -
tikuli citovou/ilokuc¢ni signalizujici citové zaujeti a komu-

521

nikacni zamér mluvciho, a tedy ilokucni silu hostitelské jednotky
(doklad [37]) (podrobné viz ESSJ, s. v. pako/paky, pace; Jezova 2021;
StES, s. v. pak, paky).

[31] Licomernice, vyvrz najprvé bievno z svého oka a pak viz, aby vyvrhl suk z uoka
bratra tvého. BiblDrazd 544r (VWSTB)

[32] Lakota téz na cervicich, jenz souc tak mali, tak veliky sejr zZerou, se znamendva.
Zavist pak téz jest cervu podobna, neb vniti hryze potajemné cloveka jako cerv sejr a
Jjako peklo dabla. BechNeub 29v (VWSti¢TB)

[33] Boh da mladost, krdsu, zdravie, silu, mudrost, sbozie, a pak hubeny clovek, jesto
by Bohu tiem vsim jmél shiziti, to bude tiem sluziti svétu a své télesné voli |...]
StitSvatA 6v (VWSTB)

[34] A to sobé kupt krmi nebo dvé, hojnost sobé cini, pakli sobé kupi krmé tri, jest to jiz
velmi bohaty a ztravny. CestKabK 215r (VWSti¢TB)

[35] [...] Zalost velikou méli: obzvlastné pak ten zeman, nemaje nezli tu jedinou
dceru, zZe jest mu tak nahle umiela, srdecné litoval. NovDiv 4r (VWSt¢TB)

[36] JakoZ pak k tomu dni duchovni lidé, jak v némeckém jazyku, tak v ceském,
k spovidani opatiené budou. ListZofieAlbinkaZHelfenburkuNatizeni XLVI Ir
(VWStiCTB)

[37] Ktera pak dievéna nadoba jest ku piti poctiva? Zdali ne korbelik? BechNeub 6v
(VWStiCTB)

V analyzovanych piekladech LukdSova evangelia vyraz plni
vyrazné¢ méné funkci nez v korpusech. Nejproduktivngj$im latinskym
ckvivalentem je spojovaci partikule / diskurzivni marker autem ‘pak’.
Tato partikule se ve zkoumaném biblickém textu vyskytuje pievazné
samostatng (84 vyskytt, doklad [38]), ale také v kombinaci s tdizacim
zajmenem quid (quid autem), kdy je predlohou ¢eského spojeni co(-z)
pak (3 vyskyty, doklad [39]), v némz pak poklesa v citovou/iloku¢ni
partikuli. Dal$im moZnym ekvivalentem je spojovaci/navazovaci
vyraz et ‘a’, jenz se ve zkoumaném textu vyskytuje bud’ samostatné
(6 vyskytt, doklad [40]), nebo vysledny vyznam nabyva v kombinaci
s podminkovou spojkou si (et si), kdy je ptedlohou ¢eského vyrazu pa-
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kli (3 vyskyty, doklad [41]). Zaznamenala jsem 2 ptipady, kdy vyraz
pak tlumoci latinsky vyraz post ‘poté’, a to bud’ v kombinaci s vyra-
zem haec (post haec), kdy je ekvivalentem ¢eského spojeni pak potom
(doklad [42]), nebo v kombinaci s vyrazem quam, s nimz tvoti jedno-
slovnou spojku postquam ‘poté co’, ktera je ekvivalentem ceského
spojeni pak kdyz (doklad [43]). Ve 2 pripadech vyraz pak nema v la-
tinském textu zadny ekvivalent.

[38] Ait autem ad illum angelus [...] Vulg Lk 1,13
Rekl pak k nému Anjel [...] BiblSvat ibid.

[39] Quid autem vocatis me Domine, Domine: et non facitis, quae dico? Vulg Lk 6,46
Co pak mi rikate Pane, Pane: a necinite, coz pravim? BiblSvat ibid.

[40] Et factum est in die octavo, venerunt circumcidere puerum |[...] Vulg 1,59
Stalo se pak v den osmy, prisli obrezovati ditéte [ ...] BiblMel ibid.

[41] Et si benefeceritis his, qui vobis benefaciunt, quae vobis est gratia? Vulg Lk 6,33
Pakli dobré cinite tém, jesto vam dobié cinie, kteraka jest vasé slava? BiblOl ibid.

[42] Et post haec exiit et vidit publicanum nomine Levi sedentem ad teloneum |...)
Vulg Lk 5,27

Pak potom vyjide JeZis i uzi'¢ nepravého tézieré, jménem Levu, sediece na myte |[...]
BiblOl ibid.

[43] Et postquam impleti sunt dies purgationis eius secundum legem Mosi, tulerunt il-
lum in Hierusalem [...] Vulg Lk 2,22
A pak kdyZ su sé dokonali dnové jejieho ocisténie podlé MojzieSova zdkona, vzéchu
jeho do Jeruzaléma [...] BiblOl ibid.

Vyraz pak tedy predstavuje ptivodné lexikalni jednotku s adver-
bialni funkci, kterd v urcitych kontextech nabyvala funkce grama-
tické. V tomto procesu se uplatiovaly vSechny hlavni mechanismy
gramatikalizace, jak je uvadi Heine (2003, s. 578-579). U vyrazu pak
doslo ve vyvoji Cestiny k desémantizaci neboli oslabovani piivodniho
lexikalniho vyznamu, k extenzi neboli rozsifovani kontextli pro jeho
vyskyt a k dekategorializaci, jez zahrnuje zmény slovnédruhové pii-
slusnosti, popf. ztratu autonomie (transformaci v klitikon, popft. afix).
Vyraznym mechanismem je v pfipad¢ vyrazu pak také foneticka re-
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dukce. Pivodni forma pako/paky byla ve vyvoji Cestiny redukovana
na pak, v nékterych slovanskych jazycich dokonce odpadlo koncové
-k a vznikla forma pa (ESSJ, s. v. pako/paky, pace).

4.2. Slovosled

Proces gramatikalizace spojeny s postupnou ztratou ortotoni¢nosti
puvodné autonomni lexikalni jednotky zachytila také slovosledna
analyza, ktera byla stejné jako v piipadé vyrazu zajisté provedena
kontrastivni metodou, tedy formou porovnani slovosledného chovani
pak ve 4 prekladech biblického textu s chovanim jeho latinskych
prot&jskl v textu Vulgaty. Analyze bylo podrobeno celkem 100 vysky-
tl vyrazu pak. Pouze 19 z nich obsazuje inicidlni pozici,dominantni
pozici je pozice postinicialni (81 vyskyti).

Ve zkoumanych staro¢eskych prekladech (BiblOl, BiblMlyn) byly
k tlumoceni vétného enklitika autem preferovany vyrazy vyskytujici
se zpravidla v inicialni pozici, vétSinou i, a, ale, popt. latinska partiku-
le nebyla pteloZena viibec. Pokud byl zvolen vyraz pak, kladl se do
inicialni pozice v rozporu se slovosledem piedlohy. V BiblOl vyraz
pak obsazuje pouze inicialni pozici, v BibIMlyn rovnéz ptevlada ini-
cialni pozice, pozici postinicialni obsazuje pak pouze jedenkrat. Nej-
starsi Ceské pieklady evangelijnich knih se dle Kyase (1997, s. 43-72)
vyznacuji pomérné volnym piekladem. Srozumitelnost byla dilezitéj-
$1 nez doslovnost, soucasti prekladatelské strategie tak byla volba pfi-
rozenych jazykovych prostredku staré cestiny. Kladeni vyrazu pak do
inicialni pozice v rozporu se slovosledem vétného enklitika autem tak
naznacuje jeho ptizvucny charakter ve staré cestiné. Naopak ve stfed-
néceskych biblickych piekladech BiblMel a BiblSvat se zkoumany
vyraz inicialni pozici zcela vyhyba a obsazuje vyhradné pozici post-
inicialni, a to i v pfipadech, kdy je jeho ekvivalentem vyraz et nebo
post v inicialni pozici.

Popsany vyvoj ilustruje doklad [44], v némz jsou jednotlivé pie-
klady v chronologickém potadi konfrontovany s textem Vulgdty,
v némz vétné enklitikon autem obsazuje postinicialni 2W pozici a ex-
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trahuje ¢leny fraze in mense sexto ‘v Sestém mesici’. Ve staroCeskych
piekladech BiblO1 a BibIMlyn se vyraz pak chova jako pIn¢ prizvucny
vyraz, zatimco ve stiednéCeskych piekladech BiblMel a BiblSvat
veérné kopiruje slovosled latinského enklitika.

[44] In mense autem sexto missus est angelus Gabrihel [...] Vulg Lk 1,26
Pak v Sestém mésieci seslan jest anjel Gabriel [...] BiblOl ibid.

Pak v Sestém mésieci, poslan jest anjel Gabriel [...] BibIMlyn ibid.
Mesice pak Sestého poslan jest anjel Gabriel [...] BibIMel ibid.

V mésici pak Sestém, poslan jest Anjel Gabryel [...] BiblSvat ibid.

Vyrazny chronologicky nartst doklad s vyrazem pak v postini-
cialni pozici potvrdila také slovosledna sonda v textovych bankach,
které obsahuji jak texty ptekladové, tak ptivodni. Zkoumano bylo
vzdy prvnich 100 vyskytt pak v prozaickych textech vzniklych ve 14.,
15.,16. a 17. stol.

V textech 14. stoleti vyrazna vét$ina vyskyti obsazuje inicidlni po-
zici (91 %). V textech 15. stoleti poCet vyskytl pak v inicidlni pozici
klesa na 27 % a dominantni klauzalni pozici je pozice postinicialni
(69 %). Ve sttedni ¢estin€ tento trend zesiluje, v textech 16. stol. posti-
nicialni pozici obsazuje 72 % vyskytl, v textech 17. stol. dokonce
95 % vyskytl pak.

V textovych bankéch lze pozorovat také chronologicky nartist
poctu vyskytl pak v interpozici. Zatimco v textech 14. stoleti jsem ta-
kové piipady nezaznamenala, v textech 15. stoleti se nachazi 6 vy-
skytli pak v interpozici (9 % vsech postinicialnich pozic), v 16. stoleti
je interponovanych 14 vyskyti (19 %), v 17. stoleti se jedna o 22
vyskyti (23 %). V textech 17. stoleti jsem dokonce zaznamenala pak
interponované do NP slozené z osobniho jména Martin a piijmi
Georg, tedy mezi ¢leny s tésnym lexikalnim vztahem (doklad [45]).
Tento doklad svéd¢i nejen o jeho nepiizvucnosti, ale také silné latini-
zaci jeho slovosledu ve stfedni Cestiné. Schopnost extrahovat ¢leny
fraze s tésnym lexikalnim spojenim, tedy napf. pravé antroponyma,
lze totiz pozorovat také u latinskych vétnych enklitik enim, autem
a vero. Paralelou k dokladu [45] je tak véta [46], v niZ je enklitikon
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enim vlozeno mezi praenomen (osobni jméno) Quintus a nomen gen-
tile (rodové jméno) Ligarius (viz Spevak 2010, s. 17).

[45] Martin pak Georg v Starém Mésté na druhém domé svém pred kratkym casem
umiel [...] ListZofieAlbinkaZHelfenburku XLI 1r (VWSti¢TB)

[46] Quintus enim Ligarius [...] Cic. Lig. 2 (Spevak 2010)
Quintus Ligarius totiZ [...]

5. Zavér

Tento piispévek si kladl za cil propojit dosavadni poznatky v ob-
lasti Ceské a latinské diachronni syntaxe a ptedstavit analyzu funkci
a slovosledu staroceskych a stfednéceskych vyrazi zajisté a pak, na
jejichz moznou latinizaci ve staré ¢estiné poukazala ve svych pracich
o staroceské NP O. Navratilova (2017, 2018). Predmétem analyzy
byly jejich vyskyty v korpusech VWSTB a VWSt¢TB a v Lukdasove
evangeliu v latinském znéni (Vulg) a v piekladech reprezentujicich
rtizna obdobi vyvoje ¢estiny (BiblOl, BibIMlyn, BiblMel, BiblSvat).

Vyraz zajisté m¢l ve staré a stiedni ¢estiné polyfunkcni charakter
a schopnost tlumocit latinské ekvivalenty s riznymi funkcemi, ktery-
mi novoceské zajisté nedisponuje. Krome novoceskych funkci episté-
mické (modalni) a odpovéd’ové partikule jsem u vyrazu zaznamenala
funkci vytykaci (s lat. ekvivalentem quidem), spojovaci/navazovaci
(s ekvivalenty enim, quippe, etenim, siquidem, autem) a rovnéz adver-
noval také ve vétach imperativnich a interogativnich a prechazel zde
ziejmé k partikulim ilokuénim (modifika¢nim), coz je rys typicky pro
latinské modalni partikule vyjadfujici nejvyssi miru jistoty. Trojsla-
bi¢né a ortotonické zajisté bylo produktivnim ekvivalentem latin-
skych vétnych enklitik a postpozitivni partikule guidem, pod vlivem
nepiizvucnych latinskych vyrazi napodobovalo typicky latinska slo-
vosledna schémata, piicemz latinizace jeho slovosledu zesilovala ve
stiedni Cesting.
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Vyraz pak byl ve vyvoji Cestiny objektem gramatikalizace a vy-
znacoval se troji slovnédruhovou platnosti, v pfekladovém textu nej-
castéji tlumocil latinské spojovaci vétné enklitikon autem. Ve starSich
biblickych ptekladech vyraz v rozporu se slovosledem piedlohy obsa-
zoval primarn¢ inicialni pozici a choval se jako zcela ortotonicky vy-
raz. Ve sttednéceskych piekladech 1ze naopak pozorovat jeho absenci
v pozici inicialni a obsazovani vyhradné pozice postinicialni. Postup-
nou ztratu ortotoni¢nosti a zesilujici latinizaci slovosledu vyrazu pak
ve stfedni Cestiné potvrdila také slovosledna sonda v korpusu, ktera
odhalila jednak chronologické zesilovani tendence obsazovat primar-
né postinicialni klauzalni pozici a stranit se pozici inicialni, jednak
narust jeho interponovanych vyskytd ve sttedni ¢esting.
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Abstract

The paper considers the role of word-forming components from classical
languages — especially prefixes and prefixoids — in the system of national languages.
What effect does advancing globalization and internationalization have on the voca-
bulary? In addition to a linguistic view of the issue, the paper aims to map the didactic
approaches dealing with components from classical languages. Globally, their
knowledge is considered one of the useful tools to improve literacy and second
language acquisition. With advancing globalization and the need to communicate at
international level not only in scientific terminology, the question remains how Latin
and Greek morphemes are or should be integrated into language teaching at different
levels of the education system and how to enhance pupils’ use of knowledge in voca-
bulary development and comprehension of academic and other texts in mother tongue
and foreign language.

Prispévek se zamysli nad tim, jakou roli hraji slovotvorné komponenty z kla-
sickych jazykt — pfedevSim prefixy a prefixoidy — v systému narodnich jazykut. Jaky
vliv ma na slovni zasobu postupujici globalizace a internacionalizace. Kromé lingvis-
tického pohledu na danou problematiku si ptispévek klade za cil zmapovat didaktické
postupy, které s komponenty z klasickych jazykd pracuji. Celosvétové je jejich
znalost povazovana za jeden z uzitecnych pilifti na cesté k jazykové gramotnosti a pfi
studiu dal8ich jazykl. S postupujici globalizaci a potfebou komunikovat na me-
zinarodni Grovni nejen v odborné terminologii jednotlivych obort ziistava otazkou,
jakym zpiisobem je, nebo by méla byt vyuka latinskych a feckych morfémi zaclenéna
do jazykového vyucovani na riiznych stupnich vzdélavaciho systému a jak u zaka po-
tencovat vyuziti jejich znalosti pfi obohacovani slovni zasoby a porozuméni nejen
odbornému textu v matefském i cizim jazyce.
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1. Uvodem

Klasické jazyky latina a fectina jsou historicky nedilnou soucasti
evropské kultury, staly se jazyky vzdé€lanosti, zprostfedkujicimi pie-
davani védeckych poznatkd mezi narody, a ovlivnily utvareni termi-
nologie. Latinského a feckého ptivodu jsou mnohé dodnes zivé termi-
ny riznych védeckych odvétvi, ale i bézné uzivané vyrazy v mnoha
sveétovych jazycich. Shoda, resp. velka podobnost téchto slov usnad-
nuje predevsim odbornou komunikaci lidi na celém svété a umoziuje
snazsi orientaci v textu psaném v jazyce, jejz ovladame spiSe na niz-
Sich komunikaénich urovnich. Jak ostatné piSe Umberto Eco (1977,
s. 43), studenti by se neméli obavat pracovat s cizojazycnymi zdroji
a védecka prace mtize byt naopak ptilezitosti ponofit se hloubéji do ji-
ného jazyka. Neznalost daného jazyka by vSak podle né¢j neméla byt
piekazkou pii ziskavani védeckych poznatki. Zakladni porozuméni
slovotvornym prostfedkim z klasickych jazykd muze byt v tomto
sméru velmi uzitecné.

2. Vliv Kklasickych jazykii na souc¢asnou slovni zasobu

Klasicka latina a fectina zasahly do vyvoje jednotlivych evrop-
skych jazyki velmi vyrazné. V piipadé ¢estiny mluvime o fecko-latin-
ském vlivu béhem celé jeji historie (Zaza 2010). Vedle latinského
pisemnictvi se utvarela narodni jazykova suverenita a vznikala ori-
ginalni ¢eska pojmenovani jednotlivych skutecnosti, aby se pozd¢ji
s rozvojem védy a kultury latina a fectina opét vratily jako jazyky od-
borné terminologie rozlicnych védnich oborid. Dilezita role klasic-
kych jazykli v komunikaci na celosveétové urovni je dana jejich ptiro-
zenou flexibilitou pii vytvateni slozitych pojmenovani pro riizné sku-
teCnosti, schopnosti vytvaret komplexni sloZeniny a vazat se na dalsi
komponenty domaciho ptvodu v hybridnich slovech. Z hlediska
jazykového systému jsou latina i feétina vzorem dobie fungujiciho
morfologického i syntaktického uspotadani, jehoz znalost mtize byt
voditkem pro poznani vlastniho matefského jazyka a jeho struktury
(Zaza 2010, s. 7).
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Vedle mezinarodné srozumitelné odborné terminologie rtiznych
védeckych odvétvi jsou fecko-latinské slovotvorné komponenty také
soucasti neologického procesu v ¢esting, velmi ¢asto je obsahuji pie-
jimky z dal§iho, tfetiho jazyka. To souvisi s globaliza¢nim trendem,
oteviranim se narodnich jazykt svétu a tendencemi k internacionali-
zaci'. Evropské jazyky se s timto trendem vypotadavaji ve vztahu ke
klasickym jazykGm rGzny zpisobem, ktery zavisi na podilu fecko-la-
tinské slozky v domaci slovni zasob¢.

Dva rtizné thly pohledu na tuto problematiku nabizi ¢estina coby
slovansky jazyk a naptiklad angli¢tina, jejiz slovni zasoba je ze 60 %
postavena na zakladech z klasickych jazykt. To do zna¢né miry deter-
minuje postaveni téchto slovotvornych komponentt v jejich jazyko-
vém systému a zpusob, jakym na n¢ lingvisté nahlizeji. Diky snaham
o internacionalizaci jsme také svédky toho, Ze se podobny neologicky
proces odehrava nezavisle na sobé v né€kolika narodnich jazycich
s vyuzitim stejného kompozi¢niho principu. Vysledné vyrazy se pak
v odborné literatufe oznacuji jako internacionalismy (Mravinacova
2005, s. 183).

2.1. Derivace a kompozice v jazykovém systému CeStiny

V ptipadé ceské slovni zasoby je internacionalizace jiz dlouhou
dobu pfedmétem odborné lingvistické diskuze, ktera se posouva s tim,
jak do ¢eského jazyka ptichazi stale vice cizojazy¢nych prvki. Autofi
sleduji, jak se proménuje frekvence uzivani jednotlivych slovotvor-
nych komponentt ciziho ptivodu v zavislosti na aktualnich komuni-
kacnich trendech. Které komponenty s vyvojem slovni zasoby ustupu-
ji do ustrani, a které se naopak dostavaji do centra zajmu uzivateld
souc¢asného jazyka.

které ovliviiuji obohacovani slovni zasoby ¢estiny po roce 1990 (srov. napt. Svobo-
dova, Janovec ¢i Bozdéchova). Piejimani cizich vyrazi je motivovano kazdodenni
komunika&ni praxi a zrcadli mezijazykové i kulturni vlivy. Casto nejde jen o pieji-
mani jazykové, nybrz o ptejimani celych kulturnich vzord (Bozdéchova 2010, s. 257).
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Procesem derivace a kompozice v neologii ¢eského jazyka a zac-
leiovanim cizojazy¢nych prvkl se zabyva napiiklad Savicky a Mar-
tincova (1987) a Mitter (2003 a 2004), kteti se ve svych pracich snazi
mimo jiné i o terminologické ukotveni cizich slovotvornych kompo-
nentll na ose prefix, prefixoid, radix, radixoid podle toho, jak se tyto
komponenty podili na celkovém vyznamu nové vzniklého pojmeno-
vani. Vzhledem k tomu, Ze se jednotlivé pohledy na zafazeni konkrét-
nich morfému k afixtim/afixoidiim ¢i radixim/radixoidim v ceské
lingvistické literatufe zasadné lisi, byla stanovena v ramci odborné
diskuze kritéria, kterd mohou pomoci pii rozhodovani. Ve svém po-
jednani o neologismech je navrhuje Martincova a Savicky (1987).
Jedna se o:

1) slovnédruhovou piislusnost;

2) koexistenci morfému se slovem existujicim ve slovni zasob¢;
3) existenci domaciho ekvivalentu;

4) slovotvorné funkce morfému;

5) hledisko funk¢éné-stylové.

V cesting existuje mnoho piikladd, kdy se morfém dostal do systé-
mu jazyka jako prefix, pozd¢ji byl klasifikovan jako prefixoid — nevy-
hranény morfém zaujimajici pfechodné postaveni mezi kofennym
morfémem a prefixem (srov. https://www.czechency.org/slovnik/
/PREFIXOID), a v ramci slovotvorné kompozice se posunul az na po-
zici radixoidu — morfému prechodného charakteru, blizicimu se svou
povahou ke kofennym morfémtm (srov. https://www.czechency.org/
/slovnik/RADIXOID), jako naptiklad super-, ex-, ultra-, bio-, dia-, ¢i
mini-, mikro-. Nékteré fecko-latinské komponenty se dokonce vyzna-
mov¢ osamostatnily, jejich ptivodni vyznam byl potlacen a Casto se
z nich staly samostatné lexikalni jednotky, které tvofi alternativu
k plivodnim pojmenovanim v daném jazyce. Na piikladu ¢eStiny ma-
zeme tento funk¢ni posun v procesu neologie pozorovat na denni bazi.
Je to umoznéno velice rychlym rozvojem slovni zasoby a neustalou
inspiraci v cizich jazycich v souvislosti se vSudypfitomnou globali-
zaci.
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2.2. Derivace a kompozice v zahrani¢nich lingvistikach

Jak jiz bylo zminéno, v procesu obohacovani slovni zasoby o nova
pojmenovani tedy dochazi k vymizeni ostré hranice mezi derivaci
a kompozici a o noveé vznikajicich pojmenovani, ktera obsahuji pre-
fixoidni komponenty ciziho ptivodu, se nadale hovofi jako o kompozi-
tech (napt. Mitter 2003).

Tento vyvoj do zna¢né miry souzni s vyvojem v mezinarodnim
lingvistickém prostiedi. V zahrani¢ni literatui'e se problematice exis-
tence ¢i neexistence hranic mezi derivaci a kompozici, tedy mezi od-
vozovanim pomoci piedpon a pfipon a skladanim kombinaci radixi/
/radixoidil a afixoidd, zabyva naptiklad Geert Booij, profesor lingvis-
tiky na univerzit¢ v Amsterodamu a ¢estny ¢len Linguistic Society of
America, ktery je povazovan za tvlirce pojmu construction morfology.
Na piikladu holandstiny, némciny a angli¢tiny ukazuje, ze hranice me-
zi derivaci a kompozici je zastiena (Booij 2005, s. 116), ¢imz se vyme-
zuje vuci svym predchidctim, kteti oba zptlisoby tvoreni slov striktné
oddélovali (napf. Anderson 1992).

Booij tvrdi, Ze je nutné stanovit kritéria, zda je ten ktery morfém
vazany €i volny a zda tato jeho vlastnost koreluje se sémantickymi
a fonetickymi rozdily. Hranice mezi derivaci a kompozici je dle jeho
nazoru velmi neostra a existuje velka skupina hrani¢nich ptipadu.
Tvrdi naptiklad, Ze prefixy sice nejsou plnovyznamova slova, ale
pouze slova gramaticka, na druhou stranu i gramatickd slova jsou
povazovana za lexémy, a pokud plati, Ze slozené slovo je kombinaci
lexémt, mizeme zde hovoftit o kompozici (Booij 2005). Pokud jde
o sémantické hledisko, uvadi Booij n¢kolik ptipadi, kdy maji afixoid-
ni lexémy jiny vyznam jako souc¢ast kompozita a jiny vyznam, kdyz
stoji samostatné. Jevem, ktery je spole¢ny mnoha evropskym jazy-
kam, je jakasi degramatikalizace vazanych lexému, v ptipadé€, kdy se
tyto morfémy stavaji plnovyznamovymi slovy jako napiiklad ex,
macro, anti (Booij 2005), coZ je ¢astym trendem i v ¢esting, jak jiz
bylo zminéno vyse.
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3. Didaktické zpracovani v zahraniéni literatuie

Nejen v Cestin€ plati, Ze ovladnuti zasad slovotvorného procesu
a morfologickych zékonitosti jazyka je dilezitym pfedpokladem pro
jejich didaktické zpracovani.

Zahrani¢ni lingvisté se na zakladé provedenych studii pravem
domnivaji, Ze znalost morfému, pochazejicich z klasickych jazyki,
mize u zakl na vSech urovnich vzdélavaciho systému zlepsit napfi-
klad efektivitu rozsifovani slovni zasoby, pomoci s rozvojem jazyko-
vé gramotnosti ¢i umoznit studentim se specifickymi poruchami
uceni 1épe zvladnout nacvik ¢teni a psani (Bowers, Kirby 2010).

V ramci zahrani¢nich jazykovych didaktik je tomuto tématu dlou-
hodob¢ tradi¢né vénovana pozornost napiiklad v didaktice anglického
jazyka, jehoz slovni zésoba z latiny a fectiny hojn¢ Cerpa a je klasic-
kymi jazyky velmi ovlivnéna® (Durkin 2014). Jde napiiklad o mate-
ridly pro nacvik ¢tenaiskych dovednosti, které vyuzivaji toho, Ze se
zaci nesoustiedi na ¢teni jednotlivych hlasek ¢i slabik, ale uci se pra-
covat s celymi morfologickymi celky (prefixy, radixy, sufixy), které
se Castéji opakuji, a je tedy mozné si nacvicit jejich spravné precteni
a potazmo pochopit i vyznam c¢tené¢ho slova (Breen 1960, Ebbers
2014). To 1ze uplatnit i u zakt se specifickymi poruchami uceni.

Autofi didaktickych postupl ¢asto pracuji s piehledy latinskych
a feckych morfému a jejich vyznamu véetné prikladi uziti v anglic-
tin€. Jednim s urcujicich hledisek pro vybér adekvatnich slovotvor-
nych prvki je veék a tiroven cilové skupiny zaku. Viditelny je nove také
posun zafazeni této problematiky ze sekundarniho do primarniho
stupné vzdélavani. Autoii se obvykle shoduji, Ze i v elementarnim
Skolstvi je za pomoci vhodnych didaktickych metod mozné tento
zpusob prace s jazykem zaradit (Rasinski, Padak, Newton... 2011).

Dilezitou oblasti, kde mohou zaci dobrou znalost t€chto morfolo-
gickych jednotek uplatnit, je nacvik nové slovni zasoby. I tady je an-

2 Podle internetového zdroje https://www.dictionary.com/e/word-origins je an-
glicka slovni zasoba tvorena slovy latinského a feckého ptivodu ze 60 %, v piipadé
vyrazli z oblasti védy a technologii se jedna o vice nez 90 %.
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glictina ptikladem rozsahlého didaktického zpracovani tohoto postu-
pu, at' uz se jedna o L1, ¢i L2 (Rasinski, Padak, Newton... 2011). Zna-
lost vyznamt jednotlivych morfologickych jednotek mize zakim
pomoci pii osvojovani si novych, dosud neznamych vyrazi® (Rasin-
ski, Padak, Newton... 2008, s. 11).

Jiz od urovné zédkladni Skoly (elementary school) se tedy mezi
odbornou anglosaskou vetejnosti nefesi problém, zda prefixy, prefi-
xoidy a radixoidy a jejich vyznamy vyucovat, ¢i nikoliv, ale diskuze
probiha nad zvolenymi didaktickymi metodami a vybérem vhodného
souboru téchto morfémi s ohledem na vék cilové skupiny zaki. Auto-
1 vychazeji z frekvenénich slovniki daného jazyka a ze seznamu
nejbéznéji pouzivanych latinskych a feckych prefixoidu a radixoidt
(White, Sowel, Yanagihara 1989, s. 303—-304). Zaroven se snaZi upo-
zornit na nékteré problematické situace, které mtizou pfi jejich inter-
pretaci nastat: prefixy mohou mit vice riznych vyznamt, po jejich
odstranéni neziistane plnovyznamové slovo, nebo miize v nékterych
piripadech dojit k nepochopeni, pokud se zaci fidi vyznamem prefixu
prilis striktné (White, Sowel, Yanagihara 1989, s. 303).

V §irSim pohledu pak néktefi autofi poukazuji na meziptedméetovy
presah vyuky slovni zasoby metodou osvojovani jednotlivych morfé-
mi. Vyhodou tohoto postupu je, Ze jsou zZaci ¢astéji vystavovani po-
uziti daného vyrazu s diirazem na jeho vyznam a zaroven je to pro né
dikaz dobré pouzitelnosti takovych slov v praxi (Bowers, Kirby 2017,
s. 452).

Na vyuku prefixti jako zakladu pro pochopeni vyznamu slov v no-
ve slovni zasob¢ se zaméftili také napiiklad fesitelé grantu amerického
U. S. Department of Education (Institute of Education Sciences/Small
Business Innovation Research (IES/SBIR) grant), prubézné vysledky
publikovali v roce 2012*. Vystupem projektu byl soubor postupt,

3V angli¢ting je kazdy jednotlivy slovotvorny komponent sou&ésti az 20 dalich
anglickych slov (Rasinski, Padak, Newton... 2011).

* Diléi vystupy zaméFené na didaktiku vyuky jazyka na zakladé znalosti prefixi
autofi projektu publikovali v kapitole knihy Vocabulary Instruction: Research to
Practice v jejim druhém vydani v roce 2012.
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metod a vyukovych materialt k prefixtim a dal$im technikam rozsifo-
vani slovni zasoby. Soucasti byl jak material pro studenty, tak i pod-
klady pro ucitele.

Pokud jde o didaktiku angli¢tiny jako L2, studie ukazuji, Ze Zaci,
jejichz rodny jazyk je odvozeny z latiny, 1épe chapou anglicka slova
obsahujici latinské morfémy, plati to naptiklad o rodilych mluv¢ich
Spanélského jazyka (Yurtbasi 2015, s. 50). Jednou z nespornych vy-
hod je dle autora i to, Ze se morfémy latinského a feckého ptivodu vy-
slovuji obvykle stejné, a tudiz ned€la zaktim nacvik vyslovnosti u no-
vych anglickych slov se stejnym prvnim komponentem velké problé-
my. Plati to napiiklad u prefixd (Yurtbasi 2015, s. 47).

4. Didaktické zpracovani v ¢eském prostiredi

I v jazycich jako je CeStina, jejichz slovni zasoba neni klasickymi
jazyky ptimo ovlivnéna a historicky prejala latinské a fecké slovotvor-
né komponenty jen prostiednictvim piejimek ptimo z latiny ¢i fectiny,
nebo z jinych jazykd, prfedevsim jako soucast odborné terminologie
riznych védnich obord, ma jist¢ didakticka metoda zalozena na zna-
losti fecko-latinsky slovotvornych morfémt své misto. Tim je be-
zesporu vyuka jazykd L2 (zejména u jazyku, které z latiny a feétiny
pfimo vychazeji) a nacvik porozuméni odbornym terminiim rozli¢-
nych védnich oborti (matematika, lingvistika, pfirodovéda, technika,
medicina). Toto téma vSak v Ceské didaktické literatufe dosud neni
dostatecné zpracované. Naléhavou potfebu zatrazeni fecko-latinskych
slovotvornych prvki do vyuky hlasaji zejména ucitelé a didaktici lati-
ny. V ramcovém vzdélavacim programu pro predmét latinsky jazyk
najdeme mezi o¢ekavanymi vystupy predmétu, Ze zak ,,uziva zaklad-
nich principy tvorby latinskych slov, zejména odvozovani prefixy
a sufixy, vysvétli bézné pouzivana piejata slova a slovni spojeni la-
tinského ptvodu v Cestin€, uvédomi si hlubsi jazykové souvislosti
a vliv latiny na moderni jazyky””. V modernim pojeti jazykové vyuky

> Metodicky portal Narodniho pedagogického institutu: https://clanky.rvp.cz/
clanek/c/N/372/LATINSKY-JAZYK html.
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matefského jazyka i L2 se jedna o zcela zasadni pozadavek, ktery by
m¢él byt soucasti nejen dopliujicich vzdélavacich obori na Skolach
gymnazialniho typu, ale mél by mit své pevné misto v jazykové vyuce

e

jiz od nizsiho stupné zakladni Skoly.

5. Zavérem

Klasické jazyky, latina a fectina, jsou nedilnou soucasti evrop-
ského kulturniho dédictvi a dodnes slouzi jako nastroj mezinarodni
komunikace napfi¢ védnimi obory. Slovotvorné komponenty z klasic-
kych jazyk se velkou mérou podileji na vzniku novych pojmenovani
a jsou nedilnou soucasti neologického procesu. Diky své flexibilité
dokazi nejen tvofit sloZzené vyrazy pro presné pojmenovani konkrétni
skutecnosti, ale velmi dobfe se poji se ostatnimi slovotvornymi kom-
ponenty domaciho piivodu. V procesu rozsifovani slovni zasoby
dokazi velmi pruzné reagovat na vyjadfovaci potieby mluvcich, mo-
hou byt soucasti slozenych slov, ale i samostatnymi plnovyznamovy-
mi slovy, ktera se stavaji moznou alternativou k domacimu pojme-
novani. Z lingvistického hlediska je jejich role ve slovni zasob¢ jedno-
tlivych jazykt velmi kvalitn€ popsana a tyto zakonitosti mohou dobie
slouzit pro jejich didaktické zpracovani. V jazykovém vzdélavani pak
mohou byt pouzity jako nastroj k obohacovani slovni zasoby L11i L2,
k nacviku spravného ¢teni a vyslovnosti.
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Abstract

The goal of the study is to seek for mechanisms that determine creation of female
forms of foreign surnames in Czech in the material from the Czech National Corpus
SYN, version 9. To this end, we investigate the corpus frequencies of the names of
European female presidents and prime ministers who were active in the 2010-2019
timespan, and of the names of actresses who received the Academy Award for Best
Actress (the Oscar) in the same period. On the grounds of statistical testing, the paper
finds out if profession, age, or declension of the first name play a role in whether
surname feminization takes place. Besides the results, the research hints at the fact
that there are many factors at play, for example, name length, spelling difficulties, or
the mechanism of “syntactic attraction”.

Cilem studie je hledat mechanismy, které podminuji tvofeni Zenskych podob
cizich ptijmeni v &eiting, a to na materialu Ceského narodniho korpusu SYN, verze 9.
Za timto ucelem zkoumame korpusovou frekvenci jmen evropskych prezidentek
a premiérek, které ptisobily v casovém rozmezi let 2010-2019, a jmen herecek, jez ve
stejném obdobi ziskaly Oscara za nejlepsi zensky herecky vykon. Na zaklad¢ statis-

! Studie vznikla s podporou projektu GACR &. 22-09310 Kvantitativai onomasti-
ka: vychodiska, koncepty, aplikace (poskytovatel Grantova agentura Ceské repu-
bliky).

541

tického testovani ¢lanek zjist'uje, jestli profese, vék nebo moznost sklofiovat rodné
jméno hraji roli v tom, zda dochazi k feminizaci pfijmeni. Kromé vysledkti vyzkum
naznacuje, Ze ve hie je mnoho dalsich faktord, napiiklad délka jména, pravopisné
obtize nebo mechanismus ,,syntaktické atrakce®.

1. Uvod

Debaty o ptechylovani ¢i nepfechylovani Zenskych ptijmeni (pte-
devsim v pfipadé jmen cizinek) se opakuji od devadesatych let 20. sto-
leti a vyvrcholily novelou zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu
a prijmeni (2022). Ta umoznila pouzivani nepfechylené podoby
pfijmeni — dle litery zakona ,,v muzském tvaru“ —,,na zaklad¢ zadosti
zeny, jejiz ptijmeni je zapsano v matricni knize v souladu s pravidly
ceské mluvnice®, a to bez jakychkoliv dalSich omezeni a podminek.
Doposud byla tato moznost podminéna tim, ze se muselo jednat
0 ,,a) cizinku, b) obéanku, ktera ma nebo bude mit trvaly pobyt v ci-
zing, ¢) obCanku, jejiz manzel je cizinec, d) obCanku, ktera je jiné nez
¢eské narodnosti (Zakon ¢. 301/2000 Sb). Téma piechylovani je pro-
to aktualni a zajima a zaméstnava nejen lingvisty, feministickou ko-
munitu a zakonodarce, ale i $irokou vetejnost (srov. napt. spor o pie-
chylovani jmen sportovkyn v televiznich pfenosech — Machalkova
2013, diskuzi v prostiedi literarni védy — Kanda 2016; Linhart 2016,
nebo dotazy uréené Jazykové poradné Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR).

V této studii se zabyvame piechylovanim piijmeni cizinek na
zdkladé korpusové analyzy &eského jazykového materialu (Cesky
narodni korpus SYN, verze 9; CNK). Nejprve podavame piehled ling-
vistického zajmu o pfechylovani v poslednich zhruba dvaceti letech,
nasledné¢ vypracovavame frekvencni analyzu pifijmeni vybranych
zahrani¢nich politicek a oscarovych herecek z obdobi 2010-2019.

Kvantitativni (v tomto piipadé korpusovy) pfistup k analyze
vlastnich jmen si v poslednim desetileti nachazi cestu do mainstrea-
mového onomastického vyzkumu (viz nejnovéji Motschenbacher
2020; kapitoly 7, 9, 12 a 23 v David, Klemensova, Mistecky a kol.
2022; David, Mistecky 2023; srov. téz Tuskova 2018, 2019). Krom¢

542



empirizace a intersubjektivniho ptistupu k jazykovému materialu na-
bizi korpusova lingvistika onomastice moznost designovat podminky
vyzkumu a zkoumat vlastni jména ne jako izolované lexikalni jednot-
ky, ale jako soucasti textu.

2. Prechylovani vlastnich jmen — soucasny stav vyzkumu

Prechylovani (moce) predstavuje specificky rys slovanskych ja-
zykt a funkéni prostiedek na pomezi slovotvorby (pojmenovani nej-
casteji zenského protéjsku v ramci kategorie sexus) a morfologie (Zi-
kova 2017). Jiz vySe bylo pfipomenuto, ze jde o téma fady diskuzi ve
spole¢nosti. Kli¢ovy problém a duvod, pro¢ se prechylovani stava
prfedmétem svart a polemik, je predevsim prechylovani pfijmeni osob
(Zzen) pomoci sufixu -ovd. Ptipona -ovd se v ¢estiné ustaluje jako pro-
stiedek vytvareni zenského piijmi, pozdéji pfijmeni, v obdobi po roce
1500 (Pleskalova 2011, s. 122—-126; Pleskalova 2021, s. 146—148).
V synchronnim pohledu je jeji historicky posesivni ptiznak minimali-
zovan, podobn¢ je tomu napf. u mistnich jmen zakoncenych sufixy
-ov a -in, napt. Vitkov, Bohumin; ptesto je sufix -ovd z pohledu gen-
derové korektnosti vniman negativné jako prostiedek vyjadiujici
,vlastnéni“ zeny muzem a obecné pak piedstavuje administrativni
1 osobni problém u jmen cizinek, manzelek cizinct a v neposledni fadé
u zen pobyvajicich v zahranici, které byly nuceny k pfechylovani své-
ho pfijmeni.

V soucasné Ceské lingvistice proto piechylovani reprezentuje
pestry soubor badatelskych témat. Zahrnuje jak obecné apelativa
(Svobodova 2011) a jména zivo¢ichl (Albrechtova 2016), tak popis
historického vyvoje proprii (Pleskalova 2011), otazky legislativy, ko-
difikace a jazykového managementu (Knappova, 1992, 2003; Ko-
pecky, 2014), genderové pojeti (Valdrova 2012, 2022), reflexi aktual-
ni situace a Gzu v ptipadé prechylovani pfijmeni cizinek (Knappova
2002; Svobodova 2012) nebo analyzy vetejnych diskuzi k tématu pte-
chylovani (Svojsikova, 2013; Saicova Rimalova, 2022).
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Pravé studie Diany Svobodové (2012) sice odkazuje na korpus, ale
nespecifikuje data ani metodu vyzkumu — korpus pouziva spise jako
zdroj ilustra¢nich piikladt. Naproti tomu text Petra Nadenicka (2011)
piedstavuje ojedinélou komparativné-korpusovou analyzu problému
prechylovani ve srovnavaci perspektivé (CeStina, ruStina, némcina,
anglictina), ale do urcité miry také metodologicky neujasnénou. Na-
denicek se zaméfuje na produktivitu pfechylovani pfijmeni ve ¢tyfech
jazycich, ale dospiva k ponékud diskutabilnim zavérim. Pti¢iny ten-
dence k ptrechylovani nebo ustupu od né&j vidi nikoliv v genetické
pribuznosti/odlisnosti jazykd, ale v rozdiln€ realizované snaze o gen-
derovou korektnost — ¢eStina a ném¢éina maji potfebu mit pojmenovani
osob ve dvou rodovych formach, zatimco rustina a anglictina sexus
neutralizuji.

3. Téma, material a metoda

Predmétem analyzy piedstavované v této studii byla pfijmeni ak-
tivnich evropskych politicek a zahrani¢nich herecek (viz dale), sledo-
vanym obdobim bylo rozmezi let 2010-2019. Soubor jmen politi¢ek
tvorila pfijmeni aktivnich prezidentek a premiérek (42 osob), pfi¢emz
do vyzkumu nebyly zahrnuty nositelky pfechodné funkce (napf. poli-
ticky povérené vedenim zemé po rezignaci prezidenta), predstavitelky
zavislych uzemi (napt. Faerskych ostrovil), clenky kralovskych rodin
a prezidentka Slovenska, naopak zahrnuty byly pfedstavitelky spor-
nych uzemi (Severni Kypr a Podnéstii). Jako kritérium pro vybér pii-
jmeni herecky jsme zvolili ziskani ceny Oscar za hlavni roli (10 osob).
V materialu Ceského narodniho korpusu SYN, verze 9 (CNK), jsme
sledovali pouze formy nominativu singularu.

Pro vyhledavani jsme pouzili nastroj KonText; dotazy byly zada-
vany v jazyce CQL (corpus query language) — napt. [word="Ange-
la"][word="Merkelova"], [word="Angela"][word="Merkel"]. Kom-
plikovanéjsi piipady, které pfedstavovala piijmeni se spojovnikem,
jsme vyhledavali tak, Ze atributy byly zadavany postupné: [word=
"Helle"][word="Thorning"][word="-"][word="Schmidt"]. Pokud by-
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la alespon jedna ¢ast takovych pifijmeni pfechylena, povazovali jsme
za prechylené piijmeni jako celek. Data byla nasledné rucné filtro-
vana, abychom odstranili napt. chybn¢ tagované formy, které nejsou
v nominativu singularu. Do souboru sledovanych jmen byly zahrnuty
rovnéz varianty s chybnym ¢i alternativnim spellingem typu Zellwe-
gerova Zellwegrova (nalezité Renée Zellweger), Mooreova/Moorova
(Julianne Moore).

Rozdily ve frekvencich mezi pfechylenymi a nepfechylenymi po-
dobami byly vyhodnoceny prostfednictvim chi-kvadratového testu,
pricemz byly testovany tfi faktory:

1) profese,
2) vek,
3) sklonovatelnost rodného jména.

Protoze se jednalo o ptipad testovani tfi hypotéz, uplatnili jsme pfi
stanovovani hladiny vyznamnosti Bonferroniho korekei (o =0,05/3 =
0,016; Bonferroni 1936).

4. Vysledky

Pocty vyskytti zkoumanych jmen, které zachycuji tabulky ¢. 1 a2,
odhaluji nékolik dilezitych tendenci, jez budou podstatné i pro nas-
ledné interpretace vysledku statistického testovani. Distribuce jmen
politi¢ek (tabulka ¢. 1) je velmi nevyvazena: ve sledovaném obdobi
dominuje osobnost Angely Merkel, za kterou se zna¢nym odstupem
nasleduje britska premiérka Teresa May, coz je vzhledem k mezina-
rodnimu postaveni Spojeného kralovstvi a provazanosti némeckého
a Ceského geopolitického prostoru o¢ekavany vysledek. Méné nez sto
vyskytl ma 34 ze 42 jmen politicek, tedy témét 81 %; ty Zeny, které se
v korpusu objevuji Castéji, reprezentuji — vedle jiz zminéného Spoje-
ného kralovstvi a Némecka — zem¢, jez ziejmé neni mozné pievést na
jednoho spole¢ného jmenovatele (Dansko, Finsko, Irsko, Litva, Pol-
sko, Ukrajina). Vedle kulturni spfiznénosti, o které¢ lze uvazovat v pii-
padé Polska a Ukrajiny, jsou tak divody pro cetnéjsi vyskyty jmen
danych politicek spise individualni.
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Tabulka €. 1. Frekven¢ni analyza jmen evropskych politicek (vysledky jsou sefazeny
abecedné podle nazvu statl, sporna Gizemi jsou zafazena na konec)

Neprechylena | Prechylena
. . varianta varianta
Stat Osoba Funkce Obdobi (absolutni (absolutni
frekvence) | frekvence)
Belgie sophie premiérka | 2019-2020 0 0
Dénsko Mette remiérka | 2019-dosud 7 19
Frederiksen p
Helle
Dénsko Thorning- premiérka | 2011-2015 6 98
-Schmidt
Estonsko Egﬁtﬁm q prezidentka | 2016-2021 4 21
Estonsko Kaja Kallas premiérka | 2021-dosud 6 6
Finsko Tarja Halonen | prezidentka | 2000-2012 8 212
. Mari :
Finsko Kiviniemi premiérka 2010-2011 3 22
Finsko Sanna Marin | premiérka | 2019-dosud 8 11
Gruzie %ir(;rt?igvili prezidentka | 2018—dosud 1 41
Kolinda
Chorvatsko | Grabar- prezidentka | 2015-2020 4 3
-Kitarovi¢
Jadranka "
Chorvatsko | jeo o premiérka 2009-2011 7 72
M. .
Irsko Mg?jleese prezidentka | 1997-2011 8 106
Johanna -y
Island Sigurdardtir premiérka 1999-2013 21 37
Katrin "
Island Jakobsdéttir premiérka 2017-dosud 5 6
. Dali .
Litva G?ylte)lauskaité prezidentka | 2009-2019 31 84
Lotyssko éfr‘amujdﬁrﬁ‘a premiérka | 2014-2016 0 17
Moldavsko | Maia Sandu premiérka 2019 7 13
Némecko | Angela Merkel | premiérka 2005-2021 616 15382
Norsko Erna Solberg | premiérka 2013-2021 4 74
Polsko Ewa Kopacz premiérka 2014-2015 4 255
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Polsko Beata Szydto | premiérka 2015-2017 13 389
Rakousko gfé%llgli premiérka 2019-2020 1 6
Rumunsko Bg;xrciicl% premiérka 2018-2019 3 7
San Marino Igd:rrtiia Luisa {(gg;i%l((: : 2011 0 1
San Marino | Denise . 20122013 0 5
son | fenls | itk | oo o
San Marino | pred Ve KPR 2013-2014 0 2
ot Yaeta ik | g o
San Marino | Lorella . 20152016 0 0
San Marino | Mimma Zavoli {(gg;i%l((: ; 2017 1 0
sontian| Yprom it | a0 K
San Marino | Mariella, St 20192020 0 0
Slovinsko | plenka premiérka | 2013-2014 2 80
\B]filtl;.érili R Theresa May | premiérka 2016-2019 297 2530
Srbsko Ana Brnabi¢ premiérka 2017-dosud 1 7
Svycarsko Sgglomngtrtlag a prezidentka | 2015, 2020 2 17
Svjcarsko | PO prezidentka | 2010, 2017 1 34
. Eveline

Svycarsko | Widmer- prezidentka 2012 2 37

-Schlumpf

Svycarsko léd;fr?l;{i}g?:y prezidentka 2011 4 27
Ukrajina JTL;}IiIaloéenko premiérka 20 33925 (’) 10 10 165
%;V;rmi Sibel Siber | premiérka 2013 0 0
Podnéstii %tri;?s"‘kaya premiérka | 2013-2015 0 0
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Rozdily mezi frekvencemi jmen herecek (tabulka ¢. 2) nejsou nato-
lik markantni jako v piipadé politicek, pfesto se i zde pohybujeme
v poméme Sirokém rozmezi (od 102 vyskytii u Brie Larson po 3 511
u Meryl Streep). Na Cetnosti ma zna¢ny vliv délka kariéry dané he-
recky, ale 1 obecnd zndmost jeji tvorby v ¢eském prostiedi.

Tabulka &. 2. Frekvenéni analyza jmen oscarovych herecek (sefazeno podle let, kdy
ziskaly Oscara za hlavni roli)

Nepiechylena |Piechylena varianta

Herecka Oscar varianta (absolutni (absolutni

frekvence) frekvence)
Natalie Portman 2010 601 847
Meryl Streep 2011 1327 2184
Jennifer Lawrence 2012 431 247
Cate Blanchett 2013 723 1248
Julianne Moore 2014 551 811
Brie Larson 2015 35 67
Emma Stone 2016 282 247
Frances McDormand 2017 89 244
Olivia Colman 2018 46 56
Renée Zellweger 2019 716 882

5. Analyza

V nasledujici analyze se zamétujeme na tfi faktory — profesi, vék
a moznost sklofiovat rodné jméno — a jejich vliv na (ne-)ptechylovani
zenskych pfijmeni v Cesting.

5.1. Profese

Vysledky vztazené k profesim Zen (politicky, herecky) jsou pre-
zentovany v tabulce €. 3. U obou skupin pfevlada ptechylovani, ale
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u politicek se projevuje vyrazné silngji. Vztah mezi zamestnanim
a prechylenim/neptechylenim pfijmeni potvrzuje i statisticky signifi-
kantni vysledek statistického testu (x> 6 500, p < 0,000 01); Cramé-
rovo V, které zachycuje relevanci daného rozdilu (Cramér 1946),
vykazuje stfedn¢ vysokou hodnotu (V = 0,45). Profese Zeny tedy
v oblasti moce sehrava poméme vyznamnou roli.

Skutecnost, ze prijmeni politi¢ek se prechyluji vice nez herecek,
lze interpretovat na zakladé riznych faktord. Jména herecek mohou
fungovat jako ,,obchodni znacky®, srov. ,,Obecné pfijatelnou vyjimku
predstavuji pfijmeni, ktera zastavaji tradicn€ nepfechylovana, ptipad-
né jsou chapana citatove, jako »znacka kvality«*, napt. Edith Piaf,
Marilyn Monroe (Svobodova 2012, s. 69); podobné se v korpusu cho-
vaji 1 pfijmeni slovenskych here¢ek madarského puvodu Zuzany
Kanécz a Judit Bardos (od roku 2022 Judit Pechacek). Vzhledem k to-
mu, Ze se v analyzovaném materialu jedna predevsim o Americanky,
jejich rodnd jména jsou také globalné rozpoznatelna jako Zenska
(napt. Jennifer Lawrence, Emma Stone). Roli sehraly i vysoké frek-
vence vyskytu pfijmeni herecek, které jsou zavedené z obdobi, kdy
byl izus ptechylovani rozkolisany (Meryl Streep, Renée Zellweger).
V nékterych piipadech je mozné uvazovat o nepiiméiené délce pre-
chylen¢ho jména, ptipadné o vahani nad konkrétni podobou ptechyle-
né formy (napt. Lawrenceova/Lawrencova).

Prechylovani pfijmeni politi¢ek pak muze (vedle velmi silného
frekven¢niho vlivu Angely Merkelové) byt ptfipsano na vrub vétsi di-
slednosti politické publicistiky, ale i praktické pottebé vyjasnit pohla-
vi dané osoby, zvIasté neni-li toto patrmé z rodného jména (napt. Helle
Thorning-Schmidt). V nékterych situacich mize moce odstranit pro-
blémy s problematickym originalnim pravopisem, napi. diakritikou
(napt. Johannu Sigurdardottir 1ze piechylit jako Johannu Sigurdar-
dottirovou, ¢imz zaroven dojde ke grafickému pocesténi jejiho jmé-
na). U reprezentantek obou skupin je nutné vzdy brat v potaz také indi-
vidualni divody.
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Tabulka €. 3. Vliv profese na ptechylovani ptijmeni

Politicky Heretky
absolutni frekvence procento absolutni frekvence procento
Prechylené
varianty 19 784 94,8 6 833 58,7
Nepiechylené
varianty 1089 5,2 4801 41,3
5.2. Vék

V druhé analyze jsme zkoumali vztah mezi pfechylovanim a vé-
kem nositelek jmen. Jako hranici jsme stanovili 50 let (k 30. dubnu
2022). Data, ktera jsou pfedstavena v tabulce ¢. 4, naznacuji, Ze jména
starSich Zen jsou pfechylovana vice nez zen mladsich. To potvrzuje
i statisticky signifikantni vysledek statistického testu (x> > 1 800,
p < 0,00001), sila tohoto vztahu je vSak mens$i nez u profese
(V=0,24). Vzhledem ke skute¢nosti, Ze Zeny nad padesat let vétSinou
reprezentuji politicky, kopiruje do urcité miry vék zaméestnani; dalsim
faktorem vsak muze byt jiz vySe zminéna etablovanost starSich he-
recek z obdobi, kdy se piechylovalo méné disledné (Mery! Streep, Re-
née Zellweger). V dal§im badani by bylo mozné zkoumat vliv véku
u obou profesnich skupin oddélene.

Tabulka €. 4. Vliv véku na pfechylovani pfijmeni

50+ 50-
absolutni frekvence procento absolutni frekvence procento
Prechylené
varianty 25019 84,9 1598 52,8
Neprechylené
varianty 4464 15,1 1426 482
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5.3. Skloniovatelnost rodného jména

Tieti rozbor se zaméfil na lingvisticky faktor — sklonovatelnost
rodného jména Zeny. Do kategorie sklonovatelnosti se radi ty osob-
nosti, z jejichZ rodnych jmen je alespon jedno mozné ohybat — obsahu-
je tedy koncovku -a (napt. Angela, Emma, Olivia). Sté€Zejni je pro nas
foneticka realizace jména; Natalie [‘natali] (Portman) byla proto
zafazena do kategorie nesklonovatelnych. Data jsou zachycena v ta-
bulce €. 5.

Tabulka €. 5. Vliv sklonovatelnosti rodného jména na piechylovani ptijmeni

Sklonovatelné rodné jméno Nesklofiovatelné rodné jméno
absolutni frekvence|  procento absolutni frekvence procento
Piechylené
varianty 19 665 93,5 6952 60,7
Nepiechylené
varianty 1375 6,5 4495 39,3

Preferenci prechylovat ptfijmeni Zen, jejichz rodnd jména jsou
sklonovatelna, potvrzuje i chi-kvadratovy test (x> > 5 300, p < 0,000
01); vztah mezi sklonovatelnosti a moci se jevi jako stfedn¢ vyznam-
ny (V =0,41). Toto zjisténi sméfuje proti intuitivnimu predpokladu,
ze ptijmeni nositelek nesklonovatelnych rodnych jmen budou ptechy-
lovana Castéji, aby se zabranilo pfipadnému nedorozuméni nebo dvo-
jim vykladtim. Trend vSak spiSe poukazuje na jakousi ,,syntaktickou
atrakci® — sklonuje-li se rodné jméno, pak se sklonuje i pfijmeni, aby
bylo vytvofeno kongruentni syntagma, s nimz se da snadno pracovat
v riznych padech. Vyznamnou roli v§ak ve vysledcich téz sehrava vy-
soka frekvence jména Angely Merkel jako jisté¢ho ,,protototypu pie-
chylovani®, jak jsme jiz uvedli vyse, a také naopak skute¢nost, Ze né-
které starsi herecky, jejichz piijmeni nejsou tolik prechylovana, maji
rodna jména nesklonna (Meryl Streep a Renée Zellweger).

? Piestoze role jména Angely Merkelové je ve viech tiech analyzich vyznamna,
pfi jeho vylouceni ze zkoumaného vzorku byly vztahy mezi jednotlivymi faktory
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6. Shrnuti

Studie predstavuje soubor analyz, ktery ma za cil sondovat terén
ceské moce a vysledovat v ném mechanismy a tendence, a to s vyuZzi-
tim korpusové zaloZené analyzy (corpus-based research). Vysledky
vyzkumu potvrdily, ze ve vzorku, ktery jsme zkoumali, sehravaji pro
piechylovani pfijmeni cizinek roli profese, vek i sklonovatelnost rod-
ného jména. Pfechylovani tak nelze redukovat na dualistickou opozici
ano/ne, protoze se zjevné jedna o komplexni fenomén, ktery zavisi na
mnoha faktorech. Vyloucit nelze ani vzory frekventovanych jmen
osobnosti, jez utvareji lokalni normy — v pripadé¢ politi¢ek mohlo jit
o inspiraci formou jména Angela Merkelova, u hereCek o praci s image,
marketing (osobni jméno jako znac¢ka) a snahu o mezinarodni vyznéni
jmen.

Prezentované analyzy lze rozvijet mnohymi sméry. Pfedevsim je
tfeba rozsifit profesni Skalu nositelek jmen a vyzkoumat, zdali se obje-
vuji i obecnéjsi trendy (napf. jména Zen v showbusinessu versus jmé-
na zen v politice). Bylo by mozné vzit v potaz i dalsi faktory, napf.
etnicky/narodnostni ptvod nositelek jmen, piipadné se zaméfit na
rodnd jména a ptijmeni ve vSech padech obou ¢isel.
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Abstract

The present article focuses on phenomenon on communication during the
pandemic, especially phenomenon of neologism to explore the creation of new words
during the outbreak of COVID-19. The data were collected from newspapers, televi-
sion programmes, Internet Forums, collaborative dictionary Cestina 2.0 and
Neomat — electronic neologism database. Among analyzed neologism, numerous
blended expressions, hybrid creations and few neosemantism were found. Most fre-
quently, as the analysis shows, are blends and hybrid words created with a humorous
purpose in mind and based on metaphor and meaning’s generalization. The most pro-
ductive compound nouns is nouns with the stem korona- (koro-), covid- and zoom-
and can be group into different semantic fields. It is not possible to tell what its
eventual status will be in a Czech language. It may become part of the norm of the
language or it may remain as nonce words.

W niniejszym artykule skoncentrowano si¢ na zjawisku komunikacji w czasie
pandemii, szczegblnie za$ na procesie tworzenia nowych stow. Material wyekscerpo-
wany zostal z nastepujacych zrodel: prasa, telewizja, fora internetowe, internetowy
stownik Cestina 2.0. oraz baza danych Neomat. Wérdd zgromadzonych przyktadow
zanotowano zarowno formacje hybrydalne, neologizmy powstale w wyniku
blendingu czy neosemantyzmy, punktem wyjscia wielu ww. jednostek jest metafo-
ryczne pojmowanie otaczajacej nas rzeczywistosci oraz niewatpliwe poczucie
humoru Czechéw. Najczesciej spotykanymi zlozeniami sg rzeczowniki z czastkami
korona- (koro-), covid- oraz zoom-. Nie sposob orzec, jaki bedzie status analizowa-
nych jednostek w jezyku czeskim, czy zagoszcza one w nim na state, czy beda tylko
okazjonalizmami, ktore wkrotce znikna.

! Publikacja zostata sfinansowana ze $rodkéw programu ,,Inicjatywa Doskona-
tosci — Uczelnia Badawcza” w Uniwersytecie Jagiellonskim.
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Pojecie sytuacji granicznej to jedna z najbardziej charakterystycz-
nych kategorii stosowanych przez Karla Jaspersa. Powszechnie uwa-
za sie, ze jako jedna z nielicznych ,,weszta do stownictwa szerokiej
publiki i mimo licznych reinterpretacji oraz dezinterpretacji, definiuje
obraz filozofii Jaspersa posrod ogotu” (Latzel 1957, s. 182—183). Jak
udowadnia Mirostaw Kowalski (2019, s. 182), ,,zgodnie z koncepcja
Karla Theodora Jaspersa zycie cztowieka to ciggle doswiadczanie
roéznych sytuacji stanowigcych nieodtaczny element jego codzienne-
go zycia. One wyznaczaja zakres, cel i sens ludzkiego dziatania”.
Dzigki sytuacjom granicznym mozemy dojs¢ do granicy wiasnego
poznania, odkry¢ w sobie pelnig mozliwosci intelektualnych i zwick-
szy¢ swoja kreatywnos$¢, poniewaz z jednej strony wywotuja w nas
Igk, cierpienie, obawy o przyszios¢, ale wyzwalaja w nas rowniez
okreslone potencjalnosci, ktore zauwazamy i ktorych doswiadczamy
tylko w stanach duzych napi¢é¢. Czyli — podazajac za Jaspersem — swo-
jej egzystencji doswiadczamy dopiero wowczas, kiedy znajdziemy
si¢ w sytuacji granicznej. Ona powoduje, Ze czujemy nieodpartg po-
trzebe usensownienia niezwyktych okolicznosci, w ktorych nagle si¢
znalezlismy.

Pandemia wywotana przez COVID-19 jest doswiadczeniem eks-
tremalnym, dotyczacym w mniejszym lub wigkszym stopniu wigk-
szosci z nas. Od kilku lat zycie niemal calego §wiata ptynie w zupeknie
innym niz zazwyczaj rytmie. COVID-19 szybko udowodnit nam, ze
otaczajacy nas Swiat zewnetrzny przestaje by¢ bezpieczny i przewidy-
walny a ,,dyskurs medialny wypehity rézne scenariusze rozwoju epi-
demii i jej wplywu na Zycie spoleczne, polityczne, gospodarcze i kul-
turalne” (Makowska 2021, s. 2). Pandemia wywotata radykalne zmia-
ny ludzkiej aktywnos$ci w wielu obszarach: zawodowym, prywatnym,
edukacyjnym, wptyngta rdwniez w znaczacy sposob na rozwoj relacji
mig¢dzyludzkich. Dla wielu oséb byta (i jest nadal) do§wiadczeniem
granicznym w aspekcie psychologicznym. Nasilajace si¢ uczucie
lgku, niepewnosci, zagrozenia faczylo si¢ z poczuciem samotnosci,
wynikajagcym z przymusowej izolacji spotecznej. Ale pandemia to
rowniez szansa na wydobycie z siebie nieodkrytych dotad poktadow
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energii, kreatywnosci, na odkrycie w sobie nowych zdolnosci oraz
odwagi, by dziata¢ nietuzinkowo. Czyli tego wszystkiego, co jest po-
trzebne do zrozumienia i okietznania nowej pandemicznej rzeczywis-
tosci. Rzeczywistos$ci, ktora jest ksztaltowana i oswajana mi¢dzy in-
nymi dzigki nazywaniu, opisywaniu, ale tez wizualizowaniu wiclu
nowych zjawisk, zachowan i probleméw, ktore przyniosta z sobg pan-
demia.

Jak kazde zdarzenie o znaczagcym wplywie na zycie spoteczne,
pandemia niemal natychmiast znalazta swoje odzwierciedlenie w je-
zyku, jest on bowiem ,,przestrzenig, w ktdrej mozemy wyrazaé swoje
emocje, takze te trudne i ucigzliwe. To dzigki jezykowi jesteSmy
w stanie nazywac to, co dla nas wazne; to dzigki niemu stawiamy
czola otaczajacej nas rzeczywistosci. Co$, co jest nazwane, jedno-
czesnie staje si¢ oswojone, bardziej zrozumiate” (Falana-Jafra 2020,
s. 47). W kolejnych miesigcach dato si¢ zauwazy¢, jak silnie pande-
mia koronawirusa rzutowata na jezyk uzywany nie tylko przez dzien-
nikarzy, politykow, ale rowniez zwyktych uzytkownikow jezyka czes-
kiego. Bezposrednie odniesienia do koronawirusa pojawiaty si¢ w za-
sadzie w kazdym elemencie zycia publicznego i prywatnego, co pod-
kres$la Markéta Gregorova.

Pandemie ovlivnila prakticky vSechny aspekty naseho zivota, véetn¢ jazyka.
Nebyt pandemie, nebyli bychom dnes vSichni vyzbrojeni specializovanou slovni za-
sobou, ktera byla diive bézna pouze mezi odborniky. A kdyz uz jsme se ty obskurni
odborné terminy chté nechté naudili, jisté je sem tam vyuZzijeme i v jiném nez pande-
mickém kontextu (Zndte covidiota... 2022).

Poczatkowo wirus w mediach przedstawiany byt w klasycznej ka-
tegorii walki, jako wrog, ktory zagraza wspdlnocie, zas jezyk, ktorym
si¢ postugiwano, byt jezykiem wojny, co miato wzbudza¢ pewna soli-
darno$¢ i mobilizacj¢ spoteczng. Stosowana powszechnie — zwlaszcza
przez politykow — metaforyka wojny i walki, jak np. bitva s (koro-
na)virem, lide v prvni linii, zaczeta wywolywaé w ludziach poczucie
niepokoju, leku, zagrozenia, dlatego stosunkowo szybko si¢gni¢to po
strategi¢ obSmiewania, absurdu, co pozwolito wywota¢ — konieczny
w tym momencie — dystans. Doprowadzito to do sytuacji, w ktorej
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spoteczenstwo znalazlo si¢ mi¢dzy epidemig strachu a epidemia §mie-
chu (Kosmalska 2020, s. 210).

Poniewaz zycie spoteczne i prywatne, w stopniu dotychczas nie-
spotykanym, skupiato si¢ w internecie (co w poczatkowym okresie
epidemii wynikalo z koniecznosci poddania si¢ ogdlnospoteczne;j
kwarantannie), pierwsze proby ob$miana pandemii rozpoczgly sig
wlasnie w tutaj. Podkresli¢ nalezy jednak, iz internauci za cel postawi-
li sobie nie tyle wy$Smianie samej choroby jako takiej, ale zwigzanej
z r6znego rodzaju obostrzeniami rzeczywistosci. Ich obserwacje wy-
dawaly si¢ nad wyraz trafne, w doskonaly sposéb obnazajac po-
wszechnie panujacy chaos, dezinformacjg¢ i bezradnos¢. Czgsto wyko-
rzystywanym narz¢dziem byty humor, dowcip, ironia. Pojawiajace si¢
lawinowo neologizmy o nacechowaniu Zartobliwym, miaty na celu
,,roztadowanie napi¢¢ spotecznych i oswojenie zagrozen, za§ zaweza-
nie znaczen dotychczas uzywanych nazw — na uzyskanie poczucia
zrozumienia zjawisk nieznanych, a przez to wzbudzajacych grozg”
(Falana-Jafra 2020, s. 47). Dzi¢ki nim uzytkownicy jezyka rozbrajali
trudng rzeczywistos¢, czyniac ja cho¢ trochg bardziej znosng. Martin
Kavka, tworca i pomystodawca internetowego stownika Cestina 2.0,
podkresla:

[...] diky [...] humoru se lidem dafi soucasnou tizivou situaci pfezivat a nezblaznit se.
Kdybychom ji méli prozivat naplno, asi bychom se opravdu zblaznili. Novymi slovy
si alespoit pomahame jako takovym ventilem — dafi se nam trochu upustit paru tam,
kde to jde (Presova 2023).

Potwierdzajg to stowa brytyjskiego socjolingwisty Roberta Law-
sona:

If you can laugh at them, it makes things more manageable almost, and just helps
with people’s psychological health more than anything else (Lawson 2022).

Rzeczg naturalng jest fakt, iz jezyk dostosowuje si¢ do nazywania
rzeczywistosci i do nazywania zadan, jakie mamy w niej do zrealizo-
wania. Kazda sytuacja szczegdlna, a takg bez watpienia jest epidemia
COVID-19, zmusza jezyk i jego uzytkownikow do wypehienia no-
wych miejsc, do wzbogacenia zasobu leksykalnego. Juz na poczatko-
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wym etapie pandemii w przestrzeni publicznej mozna byto wychwy-
ci¢ jej oddziatywanie na jezyk w kilku zasadniczych obszarach:

1) tworzenia neologizmodw, np. koronaparty ‘impreza to-
warzyska w czasie pandemii’, predcovidovy ‘przedcowidowy’,
rouskovnik ‘miejsce (np. drzewo, shup), do zawieszenia darmowych
maseczek’,

2) upowszechnienia poj¢é uwazanych dotad za
wysoce specjalistyczne — gldwnie medyczne, rzadziej
ekonomiczne czy administracyjne, np. cytokinovd boure ‘zjawis-
ko nadmiernej reakcji organizmu na patogen’ (cytokinova bouie,
NZIP; www.nzip.cz/rejstrikovy-pojem/1761), triaz (tFideni pa-
cientit; franc. trier) ‘segregacja medyczna pacjentdow w zaleznosci
od cigzkosci schorzen lub odniesionych obrazen’ (Hodanova
Yvona MVCH DP.pdf, zcu.cz),

3)przeksztatcen semantycznych istniejgcych juz jedno-
stek leksykalnych, np. korona.

Wszystkie one $wiadczg o tym, jak donioste wydarzenia, sytuacje
(w tym wypadku pandemia) znajduja swoje odzwierciedlenie w struk-
turze jezyka i jak szybko jezyk reaguje na to, co dzieje si¢ wokol.

Powstawanie neologizméw jest §wiadectwem lingwistycznej obec-
no$ci pandemii w codziennej komunikacji, efektem tendencji do na-
zywania i kategoryzowania nowych, nieoczekiwanych i czgsto trau-
matycznych sytuacji oraz wypetniania powstatych w ten sposob luk
leksykalnych. Jednoczesnie pozwala na oswojenie przerazajacej rze-
czywisto$ci 1 zmniejszenie odczuwanego leku, stresu, niepewnosci.
Przedmiotem niniejszej analizy uczyniono neologizmy pojawiajace
si¢ w przestrzeni publicznej, w radiu, telewizji i prasie, w Internecie,
w slangu mtodziezowym, w codziennych rozmowach Czechow?. Sto-

? Zrodtem analizowanych w niniejszej pracy przykladow sa — oprocz czeskich
srodkow masowego przekazu (radio, telewizja, prasa — réwniez w wydaniach
internetowych) — internetowy stownik Cestina 2.0. Slovnik, ktery tvorite vy (cesti-
na20.cz) oraz czeska baza danych Neomat — Vyhledavani — Databaze excerpéniho
materidlu Neomat, UJC AV CR (neologismy.cz).
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wa, ktore stanowig odbicie niewesotej rzeczywistosci, pokazuja na-
stroje spoleczne, nazywaja elementy nowej codziennosci. Badanie
warstwy werbalnej ma na celu wskazanie poje¢ z zakresu tzw. koro-
najezyka, czyli takich, ktore maja zwigzek z pandemig i sg w czesz-
czyznie nowe lub tez nabraly nowego znaczenia. Analizowane przy-
ktady reprezentujg bogaty przekroj czeskich struktur stowotwodrczych
i technik derywacyjnych, udowadniajgc tym samym nieograniczone
mozliwosci nazwotwoércze uzytkownikow jezyka czeskiego®. W wick-
szo$ci przypadkow sg to neologizmy o funkcji nominatywnej, ozna-
czajgcej nowe pojecia, zjawiska, procesy.

Oczywiscie stowa, takie jak karanténa, epidemie, ndkaza, infekce,
byly w czeszczyznie juz wczesniej, ale teraz przezywajg swego ro-
dzaju odrodzenie (por. Szamryk 2022). Podobnie jak rouska, respirad-
tor, izolace, wyrazy te majg dzi$ zdecydowanie wyzsza frekwencje niz
przed kilkoma laty, kiedy funkcjonowaty niemal wylacznie w jezyku
specjalistycznym. Coraz wigcej tez w jezyku czeskim polaczen wyra-
zowych, ktore sktadajg si¢ wprawdzie z wyrazéw powszechnie zna-
nych, ale pojawiajacych si¢ w nowych kontekstach, np. uvolfiova-
ni viladnich opatreni, socidalni odstup, zmrazeni ekonomiky, omezeni
obchodu i sluzeb itp. Niektore z wyzej wymienionych jednostek wy-
korzystywanych do opisu rzeczywisto$ci w czasach pandemii to za-
pozyczenia wlasciwe z jezyka angielskiego, np. COVID-19 (skroto-
wiec utworzony od wyrazenia ang. Coronavirus Disease), lockdown
(ang. Lockdown ‘blokada, zakaz wyjscia’) lub kalki strukturalne, np.
socialni odstup (ang. social distance ‘dystans spoteczny’), zmrazeni
ekonomiky (ang. freezing the economy ‘zamrazanie gospodarki’), sa-
moizolace (ang. self-isolation ‘samoizolacja’). W niektérych przy-
padkach trudno orzec, czy analizowany przyktad jest przejeta z jezyka
angielskiego kalkg strukturalng, czy moze zostat on utworzony na za-

3 Pod wzgledem strukturalnym zaprezentowane neologizmy sa na tyle zrézni-
cowane, ze W niniejszej pracy zasygnalizowano tylko kilka najwazniejszych ten-
dencji w zakresie tworzenia wyrazow w jezyku czeskim. Poglebiong analiz¢ po-
szczegblnych zjawisk znalez¢é mozna m.in. w pracy: A. Akayeva, Neologismy v ces-
tiné vzniklé v dobé koronavirové epidemie 2020-2021, Praga 2022.
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sadzie analogii do tworzonych niemal seryjnie na gruncie czeskim
wyrazow, np. koronakrize (por. ang. coronacrisis oraz czes. korona-
koktejl, koronavitrina, koronasobec, koronabudka, koronapapir itp.).
Wsrdéd pandemicznych neologizmow wyrdzni¢ mozna takie jed-
nostki, ktore istniaty juz w jezyku, ale w czasie pandemii zaczeto im
przypisywac nowe znaczenia, jak np. wspomniana juz korona. Stowa
te uzyskaty status neologizmow znaczeniowych. Rzeczownik korona
ma zrodtostow tacinsko-grecki (tac. coréna ‘korona, wieniec’ oraz gr.
koroné ‘zakrzywiony przedmiot; pierScien’; Bory$ 2005, s. 230)
i w jezyku polskim tradycyjnie oznacza bedace symbolem wiadzy,
nierzadko bogato zdobione, nakrycie glowy®, w jezyku czeskim odpo-
wiadaja mu koruna, koréna’. Jak udowadnia Magdalena Makowska
,»ha gruncie polskim bardzo szybko zaczg¢to budowac skojarzenia wi-
rusa z tak rozumiang korona” (Makowska 2021, s. 3) . Wedtug autorki,
polski wyraz korona na przestrzeni ostatnich 2 lat ,,otrzymal nowe
znaczenie i moze by¢ uzywany do opisania czasu panowania korona-
wirusa”. Podkresli¢ warto, ze Polacy stowa korona uzywaja wtasci-
wie rownolegle z okresleniem koronawirus®, podczas kiedy w jezyku

* Por. inne znaczenia pol. korona, jak m.in: poswiata wokét stofica, gérne roz-
galezienie drzewa, jednostka monetarna, gorna cz¢s$¢ zgba, gorna czg§¢ okwiatu,
wienczaca czgs¢ muru, zespot szczytow gorskich, rodzaj kobiecej fryzury, termin
brydzowy (https://sjp.pwn.pl/slowniki/korona.html).

3 Zob. koréna 1. druh elektrického vyboje; 2. vnéjsi vrstva sluneéni atmosfery;
*3. kniz. kruh, druzina (https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=koréna+), oraz koruna
1. odznak panovnické hodnosti; 2. panovnicka hodnost; pfen. panovnik; 3. korunni
zemé; kralovstvi; 4. (df.) zpodobeni panovnické koruny, $lechticky n. ¢estny odznak;
5. jednotka mény v nékt. statech; 6. rozvétvena listnata ¢ast stromu; 7. nejvyssi stupenl
néj. konani, usili; vyvrcholeni; 8. bot. vnitini obal kvétu; 9. mysl. rozvétvené
zakonceni jeleniho parohu nejméné s tfemi vysadami; 10. hud. znaménko prodlouzeni
tonu n. pomlky bez pfesného vyméru; 11. tech. fid¢. k. béhounu jeho stiedni ¢ast;
12. stav. nejvyssi €ast naspu, vozovky, hraze, ptehrady ap.; 13. hvézd. Severni k. jm.
souhvézdi severni oblohy; 14. v mist. jm.: Zlatd K. obec a klaster v jiznich Cechach
(https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=koruna+).

6 Marek Lazinski (2020) stusznie zauwaza, ze polski koronawirus jest zapo-
zyczeniem z ang. coronavirus, ale anglicyzm wywodzi si¢ ze Zrodet grecko-tacin-
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czeskim korona funkcjonuje gldwnie jako petiacy funkcje przedrost-
ka element ztozen (o czym ponizej).

Inny czeski wyraz, ktory w czasie pandemii wzbogacit si¢ o nowe,
nieznane dotychczas znaczenie, to kohorta. Pierwotnie oznaczat ‘rzym-
ski oddzial wojska liczacy ok. 500 mezczyzn’ lub przenosnie ‘grupe
0sOb’ (czgsto w kontekscie prowadzenia publicznych sporow, dysku-
sji). Wspoltczesnie rzeczownik ten pojawia si¢ w nomenklaturze bio-
logicznej, zoologicznej, ekologicznej (jako rodzaj jednostki klasyfi-
kacyjnej) czy administracyjnej, por. np. kohorta spolupracovnikii,
vernych, statnich urednikii (zajimavé dotazy; https://ujc.avcr.cz/jazy
kova-poradna/zajimave-dotazy/200528-zajimave-dotazy-kohorta.html).
W czasie pandemii leksem zaczat by¢ uzywany w nowym kontekscie,
oznaczajac ‘grupe obserwowanych, kontrolowanych osob, ktore mo-
ga stanowi¢ zagrozenie epidemiologiczne’, por. kohorty pacientii, po-
pulacni kohorta, vékova kohorta (https://lekarske.slovniky.cz/pojem/
kohorta).

W badanym materiale neosemantyzmy stanowig zdecydowang
mniejszos¢ badanych przyktadow. O wiele wigcej w tym zbiorze wy-
razow, ktore powstaty w wyniku derywacji, kompozycji (zarowno
afiksalnych, jak i bezafiksalnych) czy abrewiacji. Nalezy odnotowac,
ze czeski system stowotworczy (podobnie jak system polski) wzboga-
cit si¢ o czgstke stowotworczg korona- o 0gdlnym znaczeniu ‘zwigza-
ny z koronawirusem’’, ktéra wydaje si¢ kluczowa dla tworzenia neo-
logizméw pandemicznych. Potwierdzajg to analizy czeskiego mate-
riatu jezykowego. W czeskiej bazie danych Neomat® (tworzonej przez
Zaktad Wspolczesnej Leksykologii i Leksykografii Instytutu Jezyka

skich, w ktérych leksem ten utozsamiano z wienicem lub poswiata wokot stonca.
Skojarzenie (panujacej nad nami) zarazy z tradycyjnym symbolem wiadzy, pojawia
si¢ w jezyku polskim jako jednym z nielicznych.

7 Jak wspominano powyzej, wspblczesnie stowo to traktowane jest w potocznej
polszczyznie jako synonim COVID-19.

¥ Oddegleni soutasné lexikologie a lexikografie Ustavu pro jazyk esky AV CR,
Vyhledavani — Databaze excerpéniho materialu Neomat, UJC AV CR (https:/www.ne
ologismy.cz/index.php).
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Czeskiego Czeskiej Akademii Nauk), notuje si¢ coraz wigcej neolo-
gizméw zaczynajacych si¢ od cztonu korona- (rzadziej corona’).
Nikogo juz nie dziwig takie konstrukcje jak: koronakrize, koronac (ja-
ko synonim koronavirusa) czy korondlevna ‘nielegalnie otworzony
lokal w czasie epidemii’. Jak juz wspomniano, formalnie korona jest
skrocong formg rzeczownika koronavirus, ale coraz czgsciej zaczyna
petnié¢ funkcje przedrostka i w tej roli jest stosowana. Swiadcza o tym
przyktady zaczerpnigte z internetowego stownika Cestina 2.0."°,
w ktorych korona (czasem w formie skroconej jako koro-) pojawia si¢
niemal seryjnie. Duzo rzadziej korona wystgpuje tu jako czton kon-
strukcji adiektywno-substantywnych (por. np. koronovacni klenoty
‘maseczki, respiratory’, por. czes. korunovacni klenoty ‘klejnoty ko-
ronne’; koronovy koridor ‘droga umozliwiajgca bezpieczng wakacyjng
podréz w czasie pandemii’ — por. pol. zielony korytarz | bezpieczny ko-
rytarz turystyczny), substantywno-adiektywnych (np. korona fiee
‘wolny od koronawirusa’ (por. ang. duty free ‘wolny od cta’), doba ko-
ronavirova ‘okres pandemii’) lub polgczen wyrazowych typu korona
vir ‘budzet w czasie pandemii’, korona analfabet ‘dziecko, ktore
w czasie nauki domowej stato si¢ (wtornym) analfabetg’. Na uwage
zashuguje rzeczownik koronavajrus, ktdrego zapis jest odzwierciedle-
niem oryginalnej angielskiej wymowy rzeczownika coronavirus.
W czeskim jezyku potocznym mozna spotkac sporadyczne uzycie tej
sczeszczonej formy (por. np. Mdm koronavajrus!).

Dodajmy, ze czastke korona- uzyskano analogicznie, jak inne afik-
sy stanowigce cze¢$¢ wyrazu obcego pochodzenia, np. petro- (petrodo-
lary, petropolitika, petrobaron), -gate (Topolanekgate, Klausgate/
/klausgate, bobrgate), narko- (narkomafie, narkobyznys), eko- (ekofo-
bie, ekofarma, ekoterorista). Jest to zarazem bardzo ekonomiczny §ro-
dek stowotworczy, gdyz zasadniczo bez ograniczen formalnych moze

® W jezyku czeskim mamy do czynienia z dwoma wariantami graficznymi,
adaptowang forma korona lub (pojawiajac si¢ duzo rzadziej) pozyczka-cytatem —
corona.

1 Cestina 2.0 — Slovnik, ktery tvofite vy (cestina20.cz). Nie wszystkie neologizmy
zaprezentowane w tym stlowniku znalazty si¢ we wspomnianej bazie Neomat.
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by¢ dotaczany zaré6wno do rodzimych, jak i obcych podstaw stowo-
tworczych. Jak podkresla Lubomir Hampl (2021, s. 366), czton koro-
na- najczgsciej wykorzystywany jest do tworzenia zrostow leksykal-
nych (zazwyczaj rzeczownikowych), w ktorych pelni funkcje bazo-
w3, do niego za$ dotgczane sg elementy przekazujgce informacje do-
tyczace powigzania opisywanego zjawiska, cechy, przedmiotu, czto-
wieka z pandemig. Zbior tak tworzonych derywatow wydaje si¢
otwarty i z pewnos$cig do$¢ obszerny a czastka ta wykorzystywana jest
dos$¢ kreatywnie, o czym $wiadczg prezentowane przyktady. Zjawisko
tworzenia neologizmow z tematem korona- jest wigc zjawiskiem na-
turalnym i zrozumiatym (por. Zdalnosc... 2022).

Znaczgca jest rowniez grupa neologizmow, ktorych podstawa jest
forma covid (niekiedy w adaptowanej wersji kovid), pelnigca analo-
giczng funkcje jak omawiany wczesniej czlon korona. Znajdziemy tu
przyktady blendingu (np. covidcina ‘szczepionkana COVID-19’— co-
vid + czes. vakcina ‘szczepionka’, covidobi ‘okres pandemii pomig-
dzy wakacjami’ — covid + czes. obdobi ‘okres, czas’), potaczen adjek-
tywno-substantywnych (covid hotel ‘hotel przeznaczonych dla cho-
rych na COVID-19’, covid haro ‘zbyt dlugie wlosy, efekt zamknigcia
zakladow fryzjerskich w czasie pandemii’ — covid + ang. hair
‘wlosy’!) oraz derywatow prostych (coviddk/kovidik ‘cztowiek cho-
ry na COVID-19; COVID-19’ — covid/kovid + -dk, por. lesak, postak,
zpevak; covidatko ‘dziecko urodzone w czasie pandemii’ — covid +
-atko, por. czes. detdtko, kotatko, kuratko). Stosunkowo rzadko ob-
serwujemy aktywnos¢ cztondw korona- i1 covid- w zakresie fundowa-
nia czasownikow, przyktadow takich neologizméw w badanym mate-
riale jest stosunkowo nieduzo, por. np. koronakupovat, koronavirovat,
odkoronavirovat se, odkorondakovat, odcovidovat se, zkovidovat.

W czeskim leksyce covidowej widoczne sg rowniez liczne neolo-
gizmy z rzeczownikiem rouska'? ‘maseczka’, np. rouskomat ‘automat

" Por. czes. afio “fryzura z mocno skreconych wlosow’.

2 W czeskim jezyku potocznym znajdziemy wiele synoniméw rzeczownika
rouska, np. pyskoplena, drzkovka, drzkokryt, tlamohadr, nanosnicek, cumakovnik,
drzkouska, kovidka, podnosenka, hubokryt, napusenka.
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do sprzedazy maseczek’, bezrouskac ‘cztowiek, ktoéry odmawia no-
szenia maseczki’, rouskardda ‘niezrozumiate reguty dotyczace nosze-
nia maseczek’, materirouska ‘maseczka uszyta przez mame’ (por.
czes. materidouska ‘tymianek’), rousklama ‘reklama propagujaca no-
szenie maseczek’, rouskovné ‘jednorazowy dodatek pieni¢zny dla
emerytow’. Struktury utworzone z wykorzystaniem innych kompo-
nentow sg mniej liczne, ale rownie kreatywne. Wsrdd nich wymienic¢
warto przyklady z nazwa zoom': Zoom-kosile ‘rodzaj eleganckiej ko-
szuli, ktora narzucamy na tzw. ubranie domowe lub pizame podczas
wideokonferencji, rozmow stuzbowych’, zoombik ‘uzytkownik apli-
kacji Zoom’, zoomcastnit se ‘wzigé udzial w spotkaniu, wydarzeniu
online’ (tu wida¢ wyrazne podobienstwo formy do czeskiego czasow-
nika zicastnit se ‘bra¢, wzig¢ w czyms udzial’).

O pelnej adaptacji gramatycznej analizowanych jednostek $wiad-
czy mozliwo§¢ wykorzystania ich jako podstaw stowotworczych
w procesie tworzenia nowych wyrazow. Podstawa covid sprawdza si¢
w tej funkcji doskonale, stanowigc baze dla derywatow przymiot-
nikowych o ogoélnorelacyjnym znaczeniu ‘zwigzany z’ utworzonego
przyrostkiem -ovy. W analizowanym materiale czgsto powtarza si¢
przymiotnik covidovy (niekiedy w wariancie kovidovy). Odnosi si¢ on
do wszystkiego, co ma zwigzek z koronawirusem — jego objawami,
specyfika pracy lekarzy, realiami zycia w pandemii. Oprocz ,.klasycz-
nego” covidové oddéleni ‘oddziat szpitalny przeznaczony dla chorych
na covid’, znajdziemy rowniez dowcipne covidovy loket ‘sposob no-
szenia maseczek na tokciu’, covidovy jazyk ‘zmiany w jamie ustnej
i na jezyku spowodowane koronawirusem’, covidovy disident ‘czto-
wiek odmawiajacy noszenia maseczki’.

Ja twierdzi Katarzyna Kuligowska,

[...] jedna z aktywnych tendencji we wspotczesnym stowotworstwie jest tworzenie
okazjonalizméw metoda kontaminacji, co owocuje szeregiem nowych jednostek
leksykalnych o zartobliwym lub ironicznym charakterze (Kuligowska 2020, s. 118).

3 Zoom — aplikacja do wideokonferencji, wykorzystywana czesto podczas
pandemii..
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Ztozenia takie w ekonomiczny sposob przekazuja pojemnosc
znaczeniowg swoich komponentdéw, jednocze$nie wyrazajac przez
swoja forme stosunek autora (zazwyczaj negatywny lub mocno iro-
niczny) do opisywanej rzeczywistosci. Mogg to by¢ formacje po-
wstate w wyniku potgczenia dwoch komponentéw o zdezintegrowa-
nej formie Iub z jednego komponentu o pelnej postaci i drugiego
w formie zdezintegrowanej (por. m.in. Askayev 2022). Ciekawymi
formacjami sg kontaminacje powstale w wyniku wspomnianego juz
blendingu, czyli potaczenia (dostownie mieszania) stow, w ktorym
obserwujemy jednoczesnie proces tgczenia i dezintegracji podstaw
stowotworczych. W analizowanym materiale takich przyktadow jest
sporo, np. korondkaza (korona- + ndakaza). Formalnie pierwszy czton
ztozenia powstat w wyniku skrocenia wyrazu korona, ale obie czastki
stowotworcze sprawiajag w tym neologizmie wrazenie wzajemnego,
ptynnego przenikania. Ten rodzaj kontaminacji Josef Simandl okresla
mianem teleskop, podkreslajac istnienie wspolnej dla obu wyrazow
podstawowych czastki stowotworczej' i, konstatujac, ze ,,s blendy se
setkavame tam, kde je poptadvka po neotfelych a kreativnich pojme-
novanich” (Simandl 2012, s. 112). Zgrabnie utworzonym konta-
minacjami, w ktorych obserwujemy analogiczny proces sg takze do-
molend (= domdaci dovolend) oraz rzeczownik pryma ‘COVID-19’,
bedacy efektem potaczenia nazwiska Prymula" oraz rzeczownika
ryma ‘przezigbienie’. Na uwagg zastuguja neologizmy covidiot, koro-
naidiot. W jezyku czeskim kontaminacje te oznaczajg:

1. cztowieka ignorujacego przestrzeganie bezpiecznego odstgpu mig-
dzy ludzmi;

2. cztowieka gromadzacego produkty spozywcze, produkty codziennej
potrzeby w oczekiwaniu na koniec $wiata spowodowany pandemia;

' Zjawiskiem tym zajmuje si¢ réwniez Katarzyna Dembska w artykule Zjawisko
kontaminacji jako jeden z aspektow badawczych jezyka reklamy (na przykladzie
Jjezyka rosyjskiego) (Dembska 201 1b), nazywajac ten typ kontaminacji natozeniami
miedzywyrazowymi.

"> Roman Prymula — w latach 20172020 wiceminister zdrowia, od wrzesnia do
pazdziernika 2020 minister zdrowia Republiki Czeskie;j.
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3. czlowieka, dla ktorego COVID-19 jest najgorszg chorobg na §wie-
cie.

W jezyku polskim stowa covidioci uzywa si¢ nie tylko w odniesie-
niu do o0sob bagatelizujgcych zalecenia medyczne, ale rowniez po-
gardliwie w odniesieniu do o ludziach wierzacych w koronawirusa.
Ztozenie to powstato z dwoch elementow: covid + idiot, przy czym
warto zauwazy¢, ze granica pomi¢dzy nimi (zard6wno w jezyku czes-
kim, jak i polskim) wlasciwie si¢ zatarta: -id- jest czastkg przynalezng
zaréwno do stowa covid, jak i do stowa idiot, w efekcie czego pierw-
sze stowo ptynnie przechodzi w drugie. Przykladéw tego typu nazw
jest w analizowanym materiale znacznie wigcej, por. m.in. koronaut
‘pracownik stuzby zdrowia w ubraniu ochronnym’ (korona- + astro-
naut), koronakce ‘wydarzenie, impreza z limitowang liczbg uczest-
nikow; wyprzedaz towaréw spowodowana zamknigciem sklepow’
(korona + akce), koronakiny ‘stroj bikini w potgczeniu z maseczka’
(korona + bikiny ‘dwucze$ciowy damski kostium plazowy’). Spora
cze$¢ analizowanych w niniejszej pracy neologizmow to formacje
o charakterze hybrydalnym, czyli jednostki (ztozenia i wyrazy proste)
0 mieszanym, rodzimo-obcym, sktadzie morfemowym, m.in. pande-
mimino ‘dziecko urodzone w czasie pandemii’ (por. pandemie— z ang.
pandemic + czes. mimino ‘dziecko’), covidblb ‘cztowiek ignorujacy
nakaz noszenia maseczek; cztowiek wymyslajacy absurdalne obo-
strzenia’ (covid + czes. blb ‘idiota, ghupek’) czy ww. wyrazy z nazwg
Zoom. Ten sposob tworzenia neologizmow jest w jezyku czeskim bar-
dzo produktywny, co potwierdza w swojej pracy Gabriela Entlova
(2022, s. 26).

Niektore z analizowanych neologizmow to doskonate przyktady
(nierzadko karykaturalne, przesmiewcze) na zabawe¢ stowem, czgsto
wykorzystujace roznego rodzaju niebanalne skojarzenia (np. podo-
bienstwo brzmieniowe wyrazow) i uwiktania kontekstowe. Niekiedy
jedna litera dodana do wyrazu podstawowego lub zamieniona w nim,
zmienia kontekst i znaczenie w sposob diametralny, np.:

— cov office [kof ofis] ‘praca zdalna z domu’ (ang. home office ‘praca
z domu’+ covid, por. tez ang. cow ‘krowa’);
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— conevid [conevid] ‘bezobjawowy przebieg zakazenia COVID-19’
(ang. covid + czes. co nevidet ‘natychmiast’);

— dzigadista ‘cztowiek przekonujacy innych o koniecznosci i zaletach
szczepienia przeciw COVID-19’ (czes. dzihad ‘w islamie: obowig-
zek szerzenia wiary i walki w jej obronie’ arab. dzihdd + czes. -ista,
por. islamista, propagandista), por. tez czes. dzigad ‘wysitki maja-
ce na celu przekonanie do szczepien jak najwigkszej liczby osob’;

— koronizator ‘osoba przenoszaca wirusa covid miedzy kontynenta-
mi’ (nawigzanie do kolonizacji obszarow — zwlaszcza zamorskich,
por. tez koronizace ‘szerzenie wirusa na nowym terytorium’'® (por.
kolonizace ‘przeksztalcanie podbitych terenow w kolonie; zasie-
dlanie terenow bezludnych lub stabo zaludnionych’; kolonizator
‘osadnik; osoba biorgca udziat w kolonizowaniu jakiegos terenu’);

— koronosaurus ‘pierwszy pacjent zakazony koronawirusem (tzw.
pacjent zero) — (korona(virus) + dinosaurus);

— omacron [omakron] ‘nowa, pochodzaca z Francji, mutacja covid’
(por. nazwisko francuskiego prezydenta Emmanuela Macrona +
Omicron ‘szczep koronawirusa’);

— pfizervativ [pfajzervativ] ‘szczepionka firmy Pfizer’ (od nazwy
firmy Pfizer — produkujgcej szczepionki na covid + prezervativ
‘kondom’);

— Sopokalypsa ‘puste regaly w supermarketach, efekt ,,goraczki za-
kupow” i masowego wykupywania towarow’ (ang. shop ‘sklep’+
czes. apokalypsa ‘przepowiedziany w Biblii koniec $wiata; kata-
stroficzna wizja lub przepowiednia’);

—virobrani 1. ‘dzien otwartych drzwi w szpitalu’; 2. ‘impreza masowa
bez maseczek (w czasie pandemii)’ (por. vinobrani ‘zbiér wino-
gron’+ vir, virus).

1% Por. tez czes. koronizace ‘tepelné ustalovani sklenénych tkanin kratkodobym
plsobenim vysoké teploty pied laminovanim, pfi némz se organické zbytky takika
uplné odstrani a textil ztistane bily” (https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=koronizace).
Wydaje si¢, ze w przypadku tego neologizmu mamy raczej do czynienia z nazwa
utworzong analogicznie do czes. kolonizace, nie za§ z neosemantyzmem.
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Jesli chodzi o pola semantyczne omawianych jednostek leksykal-
nych, to w wyekscerpowanym zbiorze neologizméw covidowych nie
brakuje okreslen odnoszacych si¢ do sytuacji ekonomiczno-gospo-
darczej, polityki i o§wiaty. Znaczaca grupe stanowig wyrazy nazy-
wajace reakcje i zachowania spoteczne w okresie zagrozenia wiru-
sem, odnoszace si¢ do roznych aspektow zycia codziennego w czasie
pandemii (czas izolacji, spotkania towarzyskie) czy komentujace
sytuacj¢ epidemiczno-zdrowotng. Internauci tworzac neologizmy
odnosza si¢ pandemicznej rzeczywistos$ci, komentuja w zasadzie
wszystkie dziedziny zycia:

polityke: korovolby ‘wybory przeprowadzane w czasie pandemii,

z zastosowaniem szczegdlnych Srodkow bezpieczenstwa’ (m.in.

mozliwo$¢ oddawania glosow z auta);

— gospodarke/ekonomig: zkoronovat ‘zbankrutowaé w efekcie pande-

mii i ograniczeniom z nig zwigzanym’;

zdrowie (psychiczne): korodepka ‘depresja spowodowana COVID-19

1 zwigzanym z nig ograniczeniom’; korovirak ‘COVID-19’;

— edukacje: pseudovyuka ‘(chaotyczna) nauka zdalna podczas pande-
mii’, koronky ‘wolne od szkoty, spowodowane pandemig, nauka
zdalna’, korondce ‘w szkotach: dni wolne od nauki’;

—epidemi¢ i zwigzane z nig Srodki, dziatania, ograniczenia: koronazd-

vora (‘lockdown’'”), virchol ‘szczyt zachorowan na koronawirusa’

(por. czes. vrchol ‘szczyt’), korodédic ‘cztowiek ,,propagujacy” zaka-

zenie calej populacji koronawirusem’, kosmooblek ‘specjalny kom-

binezon dla pracownikow stuzby zdrowia, zajmujacych si¢ chory-

mi na koronawirusa, przeprowadzajacych testy na COVID-19’.

Znakomita wigkszo$¢ zaprezentowanych neologizmow ma cha-
rakter warto$ciujacy, ukazujg bowiem nie tyle elementy obiektywnej

7 Por. ang. lockdown ‘blokada, zakaz wyjscia’ oznacza wymog, aby ludzie po-
zostali tam, gdzie sa, zwykle ze wzgledu na szczegdlne ryzyko dla siebie lub in-
nych; Lockdown gospodarczy moze oznacza¢ zamknigcie jakiej$ branzy (powazne
ograniczenia np. w handlu czy $wiadczeniu pewnych ustug) ze wzglgdu na szcze-
golne niebezpieczenstwo, np. zakazenia (Lockdown — co to znaczy... 2023).
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rzeczywistosci pozajezykowej, ale przede wszystkim stosunek uzyt-
kownika jezyka do zjawiska pandemii, czgsto wrecz bunt przeciwko
koronie. Neologizmy covidowe stuzg zarowno opisaniu tego, co przy-
niosla ze sobg pandemia, jak i okresleniu stosunku wobec niej (naj-
cze$ciej bardzo krytycznego) oraz podwazaniu jej istnienia w ogole.
W niektorych przypadkach negatywny stosunek do opisywanej rze-
czywisto$ci wida¢ szczegolnie wyraznie, por. wspomniane wczesniej
pseudovyuka, koronaidiot//covidiot, hygistapo ‘grupa ludzi przepro-
wadzajaca kontrolg¢ paszportdow covidowych w réznego rodzaju
obiektach publicznych (np. w restauracjach)’ czy covidjugend ‘mto-
dziez dos$wiadczona skutkami COVID-19, w sposob fanatyczny prze-
strzegajgca nakazow i obostrzen’.

Analogiczne zachowania obserwujemy rowniez na polskim grun-
cie jezykowym, co potwierdza Raport Koronamowa 2020, w ktorym
czytamy m.in.

Pogardliwe okreslenia dla oséb powaznie traktujacych zagrozenie epidemiczne
tworza sceptycy 1 wyznawcy teorii spiskowych, ktorzy przez druga strong sa nazywa-
ni antymaseczkowcami czy koronasceptykami. Istnienie tych dwdoch odmiennych sta-
nowisk znajduje odzwierciedlenie we wspolczesnym jezyku (Koronamowa, czyli
neologizmy... 2023).

W jezyku czeskim przytoczy¢ mozna bardzo podobne przyktady,
por. rouskomunista, koronasvazaik, koronaidioti, covidoti, korona-
skeptik.

Pomimo trudnej sytuacji epidemicznej i wszystkich zwigzanych
z nig negatywnych skutkow nie tylko zdrowotnych, ale rowniez eko-
nomicznych, Czesi czgsto mowig o pandemii w sposob humorystycz-
ny i do$¢ emocjonalny, czego przyktadem sg m.in. zdrobnienia, np.
kovidacek: 1 ‘dziecko urodzone w czasie pandemii COVID-19’,
2. ‘COVID-19’. Zdrobnienie nazwy $miertelnie groznego wirusa za
pomoca deminutywnego formantu -dcek, ma charakter wyraznie zar-
tobliwy, ironiczny i wyraza pobtazliwy stosunek autora do opisywa-
nego zjawiska. Z kolei neologizm kung-flu ‘COVID-19’ jest efektem
wyjatkowo kreatywnego (i zartobliwego) potaczenia czeskiego rze-
czownika kung-fu ‘wschodnig sztuke walki’ (z chin. kung-fu) oraz an-
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gielskiego flu, czyli ‘grypa’. Cytowana juz Markéta Gregorova doce-
nia poczucie humoru Czechow, stwierdzajac:

Musim ocenit jazykovou kreativitu a smysl pro humor, jakkoliv ¢erny, se kterymi
ceska vefejnost komentovala prubéh koronakrize. Na samotné pandemii ptirozené nic
zabavného neni, nicméné lidova tvofivost a tak trochu cimrmanovsky humor jsou
osvédcenymi prostiedky k zahnani trudnomyslnosti v tézké situaci (Zndte covidiota...
2022).

Autorzy wspomnianego Raportu Koronamowa 2020 udowadniajg:

Nawet neologizmy majace obelzywy charakter zastuguja na uwage za sprawa
sposobu ich utworzenia — koronaswirus czy covidiota to bardzo zgrabnie utworzone
formacje taczace dwie podstawy stowotworcze (Koronamowa, czyli neologizmy...
2023).

Przyktady polskie pokrywaja si¢ z czeskimi, por. czes. covidiot,
plandemie ‘$wiatowy spisek majacy na celu zniszczenie gospodarki
i zlikwidowanie konkurencji przy pomocy sztucznie wywotanej pan-
demii’— pol. covidiota, plandemia.

Wsrod przedstawionych tu jednostek leksykalnych wyrdzni¢
mozna neologizmy o réznym stopniu trwatosci. Stowa takie jak hygis-
tapo, omacron, koronapoezie majg charakter zdecydowanie okolicz-
nos$ciowy, powstalty by nazwac¢ okreslony moment, zdarzenie. Ich
przeciwienstwem zdajg si¢ by¢ stowa takie jak koronakrize, korona-
prazdniny, korona, covid'dk, ktore mozna odnies¢ do catego okresu
pandemii, bez taczenia ich z konkretnym jej momentem czy okolicz-
noscig. Maja one duzo wigksze szanse na utrwalenie we wspolczes-
nej czeszczyznie, na ,,zadomowienie” si¢ w jezyku ogolnym.

Zaprezentowany w niniejszej pracy materiat leksykalny pozwala
wysnu¢ wnioski dotyczace zaréwno struktury, jak i charakterystyki
semantycznej analizowanych neologizmoéw. Koronajezyk ma swoja
specyficzng dynamike. Tworzy neologizmy o rdéznym stopniu trwa-
osci, sg wsrod nich zarowno charakteryzujace si¢ duza ekspresja
okazjonalizmy, nazywajgce $cisle okreslony element covidowej rze-
czywistosci i dzicki swojemu ironicznemu, przeSmiewczemu wy-
dzwiekowi pomagajace przetrwac czas kryzysu, jak i neologizmy,
ktore ze wzgledu na odniesienie do zjawisk, proceséw diugofalo-

571

wych, o wickszym niz krajowy zasi¢gu, by¢ moze zagoszcza w jezyku
czeskim na diluzej. Tak jak koronakrize bgdzie zapewne wspominana
ze wzgledu na swoje dlugofalowe skutki i ogoélnoswiatowy zasieg, tak
pfizervativ z uwagi na $cisle okre$lony kontekst, w zbiorowej pamigci
nie odegra tak istotnej roli.

Prezentowane w niniejszej pracy neologizmy nierzadko zaskakuja
swoja oryginalno$cig i zmuszajg czytelnika do duzego wysitku inte-
lektualnego oraz wnikliwej analizy formalnej. Na pierwszy plan czg-
sto wysuwajg si¢ emocje i wartoSciujace konotacje: zart, ironia, po-
garda. Zdecydowang wigkszo$¢ z neologizméw covidowych stano-
wig kontaminacje z wykorzystaniem czastek korona- (corona-), co-
vid-, rousk(a)-, zoom-. Ekspresywno$¢ tego typu struktur potwierdza
w swoich obserwacjach Katarzyna Dembska, konstatujac m.in.:

Pojawia si¢ jednak w tym miejscu watpliwosé, czy nieekspresywne struktury
kontaminacyjne w ogole sa mozliwe. Skoro bowiem nalezg gtéwnie do potocznej od-
miany jezyka, charakteryzuja si¢ spontanicznoscia, zawieraja czegsto duzy tadunek
komizmu, dezaprobaty lub ironii, to mozna zaryzykowac twierdzenie, iz ich cecha
jest wiasnie ekspresywnos¢ (Dembska 2011, s. 57).

Niewatpliwie pandemia przez diugi czas zajmowata centralne
miejsce w niemal wszystkich §wiatowych mediach. Wraz z pojawie-
niem si¢ groznego wirusa, rzeczywisto$¢ wokot nas zaczela si¢ gwat-
townie zmieniaC. A nowa rzeczywisto§¢ wymaga nowej leksyki.
Oczywiscie to, jak dlugo bedzie ona funkcjonowaé zalezy w duzej
mierze od tego, jak §wiat poradzi sobie z pandemig i wywolanym
przez nig kryzysem. Jak stusznie zauwaza Gregorova, nalezy miec
nadzieje, iz ,,pandemie tu s nami nebude naveéky, coz plati nejspis i pro
nase nové nabyté pandemické vyrazivo. Jakmile pfestaneme smrtnost,
kohorty a jim podobné denné slychat, pravdépodobné je také piesta-
neme pouzivat, a dokonce je mozna jesté radi zapomeneme” (Zndte
covidiota... 2022). Kiedy covidowe zagrozenie minie, konstatuje Mi-
chaela Liskova z Instytutu Jg¢zyka Czeskiego Akademii Nauk Repu-
bliki Czeskiej (Ustav pro jazyk cesky Akademie véd Ceské republiky),
Czesi nie beda musieli ,,varit rouskovku (vyvaret rousky), hrat rous-
kovanou (nosit rousky) ¢i rousicky (Sicky rousek) nebudou jiz ovéso-
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vat rouskovnik (sloup pro zavéseni rousek zdarma)” (Koronavirus
meéni cestinu 2022).
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Abstract

This article contributes to the study of public inscriptions perceived as a specific
kind of mini-text. They function in the public space and are highly formalised, sten-
cilled, fixed and socially recognisable. The pragmatic and stylistic analysis presented
here includes linguistic elements of the inscriptions. Individual public inscriptions are
treated as speech acts according to the type of directivity, i.e. prohibitions, injunc-
tions, requests, warnings and permissions. The analysed research material was
collected in the public space of Prague, and it comes from placards, posters, cards,
stickers or buttons placed on doors, windows, gates, poles, bus shelters, building
walls, etc.

Artykut stanowi analiz¢ napisow publicznych postrzeganych jako swoiste mini-
teksty. Funkcjonuja one w przestrzeni publicznej, s3 w duzym stopniu sformalizowa-
ne, szablonowe, utrwalone i rozpoznawalne spolecznie. Zaprezentowana analiza
pragmatyczna i stylistyczna obj¢la elementy jezykowe napisow. Poszczegélne napisy
publiczne zostaty potraktowane jako akty mowy wedhug typu dyrektywnosci, tj. za-
kazy, nakazy, prosby, ostrzezenia i pozwolenia.

Materiat poddany analizie zostal zebrany w przestrzeni publicznej Pragi — pocho-
dzi z tabliczek, wywieszek, kartek, nalepek czy przyciskow umieszczonych na
drzwiach, oknach, bramach, stupach, wiatach, $cianach budynkow itp.

Napisy publiczne nie byly dotad obiektem szczegdtowych analiz
zarowno w polskiej, jak i czeskiej literaturze jezykoznawczej. To, co
mozemy znalez¢ w literaturze przedmiotu, to opracowania traktujace
napisy fragmentarycznie, niejako przy okazji zwracajgce uwage na
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fakt ich istnienia. Np. Andrzej Bogustawski w monografii Jezyk
w stowniku. Desiderata semantyczne do wielkiego stownika polszczyz-
ny, omawiajac jednostki leksykalne, ktore powinny by¢ notowane
w stowniku, wskazuje Pomnik przyrody prawem chroniony czy Do-
tykanie grozi smiercig lub kalectwem jako ,ustalone prawnie lub
zwyczajowo zdania i czesci zdan” (Bogustawski 1988, s. 13). Wska-
zane przez badacza zdania i czgéci zdan ustalone prawnie i zwycza-
jowo to wlasnie dwa przyktady napiséw publicznych, cho¢ wprost tak
nie nazwanych. Zasadniczy problem, ktory pojawia si¢ na samym
wstepie rozwazan, to kwestia dotyczaca tego, co rozumiemy pod poje-
ciem napis publiczny. To teksty w formie pisemnej o charakterze dy-
rektywnym lub informacyjnym zamieszczone w przestrzeni publicz-
nej, skierowane do ogotu spoteczenstwa lub jego czesci, zamieszczo-
ne na tabliczkach, szyldach, wywieszkach, wydrukach, przyciskach
itp. Napisy publiczne tworzg zbiér zréznicowany, w ktorym, oprocz
informacyjnych, mozna wyr6ézni¢ dwie zasadnicze grupy tekstow
o funkcji dyrektywne;.

Pierwszg stanowig napisy standaryzowane, szablonowe, w tresci
0g6lne, mocno utrwalone w §wiadomosci rodzimych uzytkownikow.
To napisy typu vstup zakdzan, zakaz kouieni czy pozor schody, ktore
mozna traktowac jak dyrektywne miniteksty. To znaki bezpieczen-
stwa, posiadajace okreslony kolor tta lub obramowania: czerwony —
sygnalizujacy sytuacj¢ zagrozenia, awarig; zotty — ostrzegajacy o zbli-
zajacej si¢ sytuacji zagrozenia, zielony — informujacy o stanie bezpie-
czenstwa. Oprdcz koloru wyrdzniajg si¢ one elementami ikoniczny-
mi, wspottworzacymi wraz elementami jezykowymi okreslony ko-
munikat. Ich zebranie praktycznie nie wymaga badan terenowych, po-
niewaz znajdziemy je w ofercie sklepow stacjonarnych i interne-
towych w formie standaryzowanych tabliczek czy naklejek.

Drugg grupg tworza krotsze lub dtuzsze teksty dyrektywne (za-
kazy, nakazy, prosby, pozwolenia, ostrzezenia), ktore stanowig roz-
szerzenie tych pierwszych gldwnie o elementy sytuacyjne (opisowe)
i grzeczno$ciowe (komunikacyjne). Moga odrozniac si¢ one takze wi-
zualnie, przybierajac forme np. czarno-biatego wydruku komputero-
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wego: UPOZORNENI. — OBYVATELE DOMU SI NEPREJI, ABY BYLI OB-
TEZOVANI PODOMNIMI PRODEJCI A NABIDKOU SLUZEB RUZNYCH
SPOLECNOSTI. - DEKUJEME ZA RESPEKTOVANI!!! Stopien ich uszcze-
gbélowienia bywa rozny, determinowany dwoma czynnikami: lokali-
zacja napiséw i idiolektem ich autoréw. Ci ostatni w wigkszym lub
mniejszym stopniu czerpig wzorce z napiséOw standaryzowanych, nie-
jako je imitujac, a jednoczesnie nadajac im cechy indywidualne, wy-
nikajace ze zroznicowanych idiolektow ich autorow. W rezultacie za-
kaz czy nakaz okre$lonej czynno$ci moze by¢ sformutowany na wiele
sposobow. W odréznieniu od pierwszej grupy mozna méwic o ich
duzym zroéznicowaniu zarowno ich strony jezykowej, jak i wizualne;j.
Zgromadzenie tego typu napisdOw wymaga juz prac terenowych.

To, co taczy obie grupy napisow dyrektywnych, to ich lokalizacja
— moga one widnie¢ na drzwiach placowek handlowych, klatkach
schodowych, witrynach sklepowych, ogrodzeniach, placach zabaw
czy osiedlowych tablicach ogloszen.

Z powyzszego wynika, ze obiektami niniejszej analizy nie bgda
roznego rodzaju oferty, reklamy, nazwy wiasne instytucji, urzedow,
placowek handlowych i uslugowych. Celem analizy nie bedzie takze
analiza poréwnawcza, wskazujgca podobienstwa i réznice w for-
mutowaniu tresci okreslonych typow napisow dyrektywnych w pol-
szczyznie 1 czeszezyznie, a charakterystyka tego typu napiséw w Pra-
dze', niekiedy w odniesieniu do napiséw w innych czeskich i mo-
rawskich miastach”.

Jak wiadomo, napisy publiczne najczesciej odzwierciedlajg uktad
hierarchiczny, w ktorym role pelione przez biorgce w nim udziat
strony nie sg rownorzedne. Nadawca instytucjonalny zajmuje pozycje
nadrzedng, odbiorcy pozostaje podporzadkowanie si¢ okre§lonym dy-
rektywom, czesto pod grozbg sankcji. To podporzadkowanie si¢ napi-
som publicznym lezy generalnie w interesie adresata: zapobiega ka-
rom czy sankcjom (zakazy, nakazy), przynosi korzysci (pozwolenia,

' W zbiorze napisoéw praskich znalazlo si¢ okoto tysiaca zdje¢ z lat 2018-2022.

2 Brno, Ceské Budgjovice, Hradec Kralové, Ostrava, Olomouc, Pardubice.
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ostrzezenia). Nalezy jednak pamigtac, ze napisy publiczne nie zawsze
sg odwzorowaniem relacji hierarchicznych z dominujgca pozycja na-
dawcy instytucjonalnego. Autorem napisOw moze by¢ rownie dobrze
rady gminy, wspolnota mieszkaniowa, wilasciciel budynku, galeria
handlowa, lokator, placoéwka medyczna, koleje panstwowe, komuni-
kacja miejska, zaklad energetyczny, gazownia, administracja pan-
stwowa, szkota, przedszkole itd. Odbiorcg zas lokator, pacjent, klient,
podrézny, przechodzien, zmotoryzowany, go$¢ hotelowy, wlasciciel
psa, osoba z niepetnosprawnosciami, uczen itp. Z jednej strony napis
moze przybierac tres¢ i forme w pewien sposob narzucong przez obo-
wigzujgce przepisy, a z drugiej moze by¢ sformutowany w indywi-
dualny sposob, np. napis na drzwiach domu wielorodzinnego dotycza-
cy ich zamykania. Czynniki te powoduja, iz j¢zyk obecny w napisach
bywa zréznicowany stylistycznie. Znajdziemy w napisach zarowno
elementy przynalezne stylowi administracyjnemu, jak i te, ktore wy-
nikaja z indywidualnych kompetencji jezykowych ich autorow. Np.
W napisie bedacym przyktadem komunikacji instytucja — obywatel
(np. zakaz parkowania w okreslonym miejscu) zetkniemy si¢ z wier-
ng, nienaganng realizacjg szablonu wypowiedzi administracyjnej
praktycznie wolng od bledow jezykowych i stylistycznych. Natomiast
w napisie, ktorego autorem napisu bedzie wiasciciel sklepu, a jego
adresatami klienci (informacja o niespozywaniu alkoholu przed skle-
pem), mozemy znalez¢ rozne nieporadnosci czy nawet btedy. Dlatego
tez w zroznicowanych napisach publicznych znajdziemy nie tylko
utarte sformutowania, bedace jezykowymi wyktadnikami konwencjo-
nalizacji, ale takze w znacznie mniejszym stopniu elementy jezyka
potocznego.

Dwujezyczne napisy stoleczne

Praga to miasto stoteczne, centrum turystyczne Republiki Czes-
kiej, siedziba wielu zagranicznych firm i koncernéw. Obecnosé ob-
cokrajowcOw sprawia, ze miasto to ma inny charakter niz pozostale
czeskie i morawskie miasta. Odmiennos¢ ta dotyczy samego jezyka
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komunikacji w przestrzeni publicznej. Z oczywistych wzgledow w ta-
kich warunkach jezykowi czeskiemu towarzyszy angielszczyzna, be-
daca wspotczesng lingua franca. To wspotistnienie wida¢ szczegolnie
w §cistym centrum Pragi, przez ktore przewijajg si¢ zar6wno turysci,
jak i obcokrajowcy zatrudnieni w czeskich lub zagranicznych fir-
mach. Dwuj¢zyczne napisy widniejg praktycznie wszedzie i prze-
kazuja rozne informacje. Najczgsciej, co jest charakterystyczne dla
napisoOw w ogole, spotyka si¢ zakazy. Ich tematyka nie jest zréznico-
wana, odnosi si¢ przede wszystkim do zakazu dwu czynnosci: palenia
i parkowania w okre§lonym miejscu: ZAKAZ KOURENI — NO SMO-
KING3; ZAKAZ KOURENI U VSTUPU DO BUDOVY! — NO SMOKING AT
THE ENTRANCE TO THE BUILDING!; ZAKAZ KOURENI U VSTUPU DO
BUDOVY! — SMOKING NEXT TO THE BUILDING ENTRANCE IS PROHI-
BITED!; NEPARKOVAT CASTY VJEZD —NO PARKING FREQUENT ENTRY.

Jak wida¢, udokumentowane zakazy naleza do najbardziej ty-
powych, stereotypowych formut zdkaz + rzeczownik odczasowniko-
Wy (zdkaz kourent) oraz formut z bezokolicznikiem (neparkovat).

Dwujezyczne czesko-angielskie napisy moga by¢ rozszerzone
o wyktadniki grzecznosci (w czeskim prosim) tagodzace kategorycz-
no$¢ dyrektywy: PRO PRIVOLANI VYTAHU, POUZIJTE PROSIM, VASI
HID KARTU — PLEASE, USE YOUR HID CARD TO CALL THE ELEVATOR;
ZAVIREJTE VRATKA, PROSIM — CLOSE THE DOOR, PLEASE; PROSIM
NEPARKOVAT! — NO PARKING PLEASE!; PROSIM ZAVIREJTE — PLEASE
CLOSE; PROSIM, ZAMYKEJTE DVERE I PRES DEN! — PLEASE LOCK THE
DOOR DURING THE DAY!; ZVONTE, PROSIM — RING THE BELL, PLEASE.
W praskich napisach uzyte sa typowe konstrukcje: prosim + roz-
kaznik 2 os. l. mn. oraz prosim + bezokolicznik.

Dwujezyczne napisy czesto spotykamy na drzwiach praskich
placowek handlowych i ustugowych: OD SEBE — PUSH; TLACIT — PUSH;
TAM — PUSH; SEM — PULL; POZOR AUTOMATICKE DVERE — PUSH AND
GO. Kroétkie, niekiedy jednowyrazowe napisy tego typu petnig funkcje
dyrektywng: wskazuja kierunek czy sposob otwierania drzwi itp.

3 Napisy w jezyku angielskim nie sa oceniane pod wzgledem ich poprawnosci
jezykowej.
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Dwujezyczno$¢ napisOw moze réwniez dotyczy¢ szczegdlowej
instrukcji otwierania drzwi: PRO OTEVRENI DVERI ZADEJTE PIN NEBO
POUZIJTE VSTUPNI KARTU — TO ENTER USE YOUR PIN CODE OR KEY
CARD; NEOTVIREJTE DVERE DRIVE NEZ SE ROZSVIT{ ZELENE SVETLO!
(CCA 3 VTERINY) — DO NOT OPEN THE DOOR BEFORE THE GREEN
LIGHT! (CCA 3 SECONDS); PRESS THE BUTTON OF BELL AND WAIT
UNTIL THE DOOR IS OPENED — ZAZVONTE A CEKEJTE NA OTEVREN{
DVERI.

Powyzsze dwa napisy zostaly zarejestrowane na praskim Starym
Miescie na drzwiach kamienic, w ktdrych zamieszkujg rowniez cu-
dzoziemcy. Czynnik ten z pewnos$cig wplywa na zamieszczanie po-
dobnych tresci w dwu jezykach. Wielojezyczna spoteczno$¢ zamiesz-
kujaca w budynku wielorodzinnym z pewnos$cig oddziatuje na sfor-
mulowanie ponizszych napisow-nakazow: CLOSE THIS DOOR!!! IT IS
FOR YOUR SAFETY!!! — ZAVIREITE TYTO DVERE!!! JEDNA SE I O VASI
BEZPECNOST; VAZENI VLASTNICI A NAJEMNICI, DOPORUCUJEME
VAM, TRIDIT ODPAD A ZAMYKAT DVERE — DOBA NOCNIHO KLIDU:
22.00-06.00 - PROSIME O DODRZOVAN]{ ~ DEAR OWNERS AND TENANTS
WE RECOMMAND YOU - SORT WASTE AND LOCK THE DOOR -
NOCTURNAL REST PERIOD: 22.00-06.00 PLEASE RESPECT.

W przypadku drugiego napisu mamy do czynienia z rozbudowanag
forma, ktora nie jest standardowa. Jego autorem jest najpewniej cu-
dzoziemiec (nie Anglik i nie Czech), o czym $wiadczg btedy ortogra-
ficzne zaréwno w angielskim (w oryginale respekt zamiast respect),
jak i czeskim tekscie (w oryginale doporucuyeme zamiast doporucu-
jeme). Niestandardowos$¢ tego napisu potwierdza uzycie czasownika
doporucovat, incydentalnie pojawiajacego si¢ w czeskich napisach
publicznych. Ogolnie wersja czeska wykazuje cechy kalki tekstu an-
gielskiego, nawet na poziomie interpunkcyjnym.

Nieopodal Muzeum Narodowego na niewielkim skwerze zarejes-
trowany zostal napis-pozwolenie: VALENI PO TRAVE POVOLENO! -
PICNIC LAWN, ktory w ttumaczeniu na polski moglby przybra¢ forme
piknikowanie dozwolone | organizacja pikniku dozwolona. Podobny
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napis nie zostat udokumentowany w innych czeskich i morawskich
miastach.

Wplyw cudzoziemcow na tworzone napisy dobrze podsumowuje
napis w czterech jezykach (czeski, angielski, niemiecki, rosyjski)
widniejgcy na drzwiach jednego ze sklepéw na ulicy Bialogorskiej
(czes. Bélohorskd): VCHOD — ENTRACE — EINGANG - BXO/I.

Powyzszy napis to chyba najbardziej jaskrawy przyktad tego, w ja-
ki sposob obecnos$¢ adresata (adresatow) moze wspotksztalttowac
skierowany do niego komunikat.

Napisy dwujezyczne tworza odrebny, w sumie niewielki w porow-
naniu z jednojezycznymi, zbior napisow, typowy dla duzej metropolii,
w ktorej obecnos¢ obcokrajowcow jest zjawiskiem naturalnym.

Znakomita wigkszo$¢ napisoOw zarejestrowanych w czeskiej me-
tropolii to napisy jednojezyczne, w jezyku czeskim. Znalazty sig¢
wsrod nich zakazy, nakazy, pro$by, ostrzezenia i pozwolenia. Jest to
powszechna prawidlowo$¢ wynikajaca z funkcji napisow, ktore regu-
luja okreslone zachowania w przestrzeni publicznej. Akty dyrek-
tywne, bo o nich mowa, t¢ funkcj¢ wtasnie petnig. Ich adresatem moze
by¢ tak ogot spoteczenstwa, jak i okreslona jego cze$¢: zmotoryzowa-
ni, osoby palace, lokatorzy, klienci, wtasciciele psow itp.

Zakazy

Praktycznie na kazdym kroku spotykamy zakazy parkowania badz
w formie opisywanych tu napisow, badz znakéw drogowych, niebe-
dacych obiektem naszej analizy. Zwykle sa one formulowane za po-
mocg konstrukcji zakaz + rzeczownik odczasownikowy, czyli zdkaz
parkovani. To, co zwraca uwage w zebranych napisach, to obudowa-
nie tego zakazu dodatkowymi informacjami, uzasadniajacymi jego
obowigzywanie lub informujacymi o sankcjach w przypadku jego
nierespektowania: ZAKAZ PARKOVANI - POZOR VYJEZD; MANIPU-
LACNI VJEZD — ZAKAZ PARKOVANI; ZAKAZ PARKOVANI A POSKOZO-
VANI VEREJINEHO PROSTRANSTV{ POD POKUTOU DO 50.000,- KC - UMC
PRAHA 4, a takze w formie dtuzszej:
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SOUKROMY POZEMEK! ZAKAZ PARKOVANI VSECH DRUHU VOZI-
DEL! JE POVOLENO POUZE KRATKODOBE STANI, ZA UCELEM NALOZE-
Ni A SLOZENI NAKLADU. ZAKAZ PLATI I PRO OBYVATELE DOMU C.P.
1294, 1295, 1296 —- MAJITEL POZEMKU — SVJ JIVENSKA 1294-1295.

Zakazy mogg by¢ formutowane z uzyciem czasownika zaprze-
czonego, ktory moze wystepowaé w formie rozkaznika drugiej osoby
liczby mnogiej neparkujte: VIEZD — NEPARKUJTE!, NEPARKUJTE PRED
GARAZI; POZOR - VYJEZD — NEPARKUIJTE!; ZDE NEPARKUIJTE, lub bar-
dziej kategorycznego bezokolicznika neparkovat. VIEZD — NEPAR-
KOVAT; ZDE NEPARKOVAT!; NEPARKOVAT — SOUKROMY POZEMEK —
PROSTOR VYHRAZEN PRO ZASOBOVANI A OBSLUHU OBJEKTU RIO-
SPORT; NEPARKOVAT — SPRAVA DOMU - ZASOBOVANI{; NEPARKOVAT —
VJEZD DO GARAZE; NEPARKOVAT - CASTY VYJEZD - GARAZE. Wymie-
nione zakazy nie wystepuja samodzielnie, zawierajg dodatkowe infor-
macje wskazujace na przyczyng lub przyczyny zakazu: wjazd do ga-
razu, administracja, zaopatrzenie, wtasnos¢ prywatna.

Zakaz parkowania moze by¢ sformutowany poprzez wskazanie
pewnej zbiorowosci, ktorej dane ograniczenie nie dotyczy: PARKO-
VANIPOUZE PRO CLENY BYTOVEHO DRUZSTVA REPO 97. Wykorzysty-
wanie wzmocnionej partykuly pouze jest zabiegiem szeroko stosowa-
nym w wielu czeskich napisach dyrektywnych.

Podobny efekt zapewnia napis ograniczajacy wjazd na okreslony
teren do 0sob, posiadajacych pozwolenie: VIEZD NA ZAKLADE POVO-
LENI, SOUKROMY POZEMEK! PARKOVANI JEN NA POVOLENI MAJITE-
LU; VJEZD JEN S POVOLENIM TJ PANKRAC. Uzyty w tym napisie wyraz
povoleni czgsto wystepuje w tekstach prawnych (m.in. w czeskim ko-
deksie cywilnym i karnym), co potwierdza oddziatywanie jezyka
prawnego na stron¢ jezykowa napisow. Uzyta partykula wzmacniajg-
ca jen dodatkowo podkresla rygorystyczno$¢ napisu. To samo mozna
powiedzie¢ o podkresleniu terenu prywatnego Soukromy pozemek!

Posredni akt mowy mozna widzie¢ w napisie: TISKARNA — VIEZD
DENNE POUZIVAN. Cho¢ nie mamy w tym przypadku do czynienia
z eksplicytnie wyrazong dyrektywa, to oczywiste jest, ze za przeka-
zang informacjg stoi zakaz parkowania.
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W zgromadzonym materiale znalazly si¢ dwa zakazy dotyczace
zmotoryzowanych, ktore rejestruja stosunkowo nowe zjawisko, jakim
jest wyposazenie samochoddéw w instalacje gazowe: VIEZD VOZIDEL
S PLYNOVYM POHONEM ZAKAZAN; ZAKAZ VIEZDU VOZIDEL POHA-
NENYCH PLYNEM.

Powyzsze napisy zostaly udokumentowane na praskim Starym
Miescie 1 w dzielnicy VrSovice. W obydwu przypadkach napisy wid-
nieja na drzwiach wjazdowych do garazy zamknigtych. To przyktad
wplywu zmian technologicznych w otaczajacej nas rzeczywistos$ci na
tres¢ napisow publicznych.

Przestrzen miejska to nie tylko miejsca parkingowe, ale takze bu-
dynki i tereny, do ktorych wstep lub przebywanie moga by¢ rowniez
zabronione. Cho¢ standaryzowany, nieuszczegdlowiony Zdakaz vstupu
w przestrzeni miejskiej si¢ pojawia, to najczesciej jednak jest posze-
rzony o dodatkowe elementy. Czgsto s3 to miejsca bedace czyjas
wlasnoécig 1 fakt ten znajduje odzwierciedlenie w ich tresci: SOU-
KROMY POZEMEK — ZAKAZ VSTUPU NEPOVOLANYM OSOBAM; DET-
SKE HRISTE — SOUKROMY POZEMEK SVJ TADZICKA — VSTUP ZAKA-
ZAN — ZAMYKAT. Jak mozna zauwazy¢, informacja o terenie pry-
watnym (czes. soukromy pozemek) znajduje si¢ w prepozycji wobec
wlasciwego zakazu, niejako otwierajgc tre$¢ napisu. Informacja ta jest
istotna ze wzgledu na konsekwencje, jakie moze ponie$¢ osoba, ktora
nie zastosuje si¢ do zakazu. Wkroczenie na teren prywatny moze bo-
wiem stanowi¢ wykroczenie i pociggac za sobg kare grzywny lub od-
powiedzialno$¢ karna.

Zakaz moze by¢ wyrazony takze czasownikiem zaprzeczonym
wraz informacja, kogo nie dotyczy: SOUKROMY POZEMEK — NEVSTU-
PUJTE — VSTUP POUZE PRO NAJEMNIKY A CLENY TJ PANKRAC. Infor-
macja o prywatnym terenie moze by¢ pomini¢ta, a obszar $cisle wska-
zany: ZAKAZ VSTUPU DO PROSTOR ZAHRADY MATERSKE SKOLY'! Za-
kaz moze dotyczy¢ konkretnej grupy osob: POULICNIM PRODEJCUM
VSTUP ZAKAZAN.

Powyzszy napis przypomina polski Akwizytorom dzigkujemy, kto-
ry w istocie nie jest podzigkowaniem, a zakazem.
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Zakazy wprowadzania psow do budynkoéw (restauracji, sklepow,
biur, instytucji itp.) lub na okres$lony teren (np. szkoty, przedszkola)
spotka¢ mozna wszedzie. Przybieraja one najczgsciej postaé zdkaz
vstupu i vstup (je) zakdzdn: PSUM VSTUP ZAKAZAN; ZAKAZ VSTUPU
SE PSY.

Zakazy tego typu mogg dotyczy¢ rowniez wyprowadzania psow
na okreslony teren: VSTUPUJETE NA SOUKROMY MAJETEK — ZAKAZ
VENCENI A VOLNEHO POBIHANI PSU; ZAKAZ VSTUPU PSU DO AREA-
LU; ZAKAZ VSTUPU SE PSY DO AREALU SKOLKY.

Podkreslenie wlasno$ci prywatnej, czgste w napisach publicznych,
stanowi uzasadnienie wprowadzenia okreslonego zakazu. Zakaz do-
tyczacy wilascicieli pséw moze dotyczy¢ odpowiedzialnos$ci za zacho-
wanie psa: PEJSKARI POZOR!!! NENECHAVEJTE PSA MOCIT NA FASA-
DU A V OKOLI VSTUPU. FASADA JE CHEMICKY OSETRENA! Napis ten
dobrze ilustruje przenikanie elementdéw czeszczyzny nieliterackiej
(nespisovna cestina) do tekstow w sytuacji oficjalnej. Elementem tym
jest tu adresatyw pejskari, notowany w Slovniku nespisovné cestiny ze
znaczeniem ‘majitel psa, resp. kdo chodi psa venéit’ (SNC 2009).

Tradycyjny napis stanowi zakaz palenia w miejscach publicznych
realizowany utartymi, reprodukowalnymi frazemami koureni zakdza-
no 1 zdkaz koureni z ewentualnym wskazaniem miejsca obowigzywa-
nia: KOURENI ZAKAZANO; ZAKAZ KOURENI V CELEM AREALU.

Réwnie typowym napisem jest zakaz pozostawiania materiatow
reklamowych (ulotek, gazetek itp.) na klatkach schodowych, przy
drzwiach wejsciowych czy w skrzynkach pocztowych: NEVHAZUJTE
REKLAMNI TISK!!!; NEVKLADEJTE REKLAMY!; NEDAVEJTE SEM ANI
DO DOMU ZADNE REKLAMY A LETAKY.

Powyzsze zakazy sa wyrazone za pomocg czasownikow zaprze-
czonych nevhazovat, nevkladat i neddavat w formie rozkaznika drugiej
osoby liczby mnogiej, ktore w czeszczyznie sa — jak wiadomo — for-
mulami grzeczno$ciowymi. Okazuje si¢, ze czasownik nevhazovat,
ktory najczesciej pojawia si¢ w gotowych, standaryzowanych tablicz-
kach dotyczacych zakazu wrzucania/pozostawiania materiatlow rekla-
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mowych*, w przestrzeni publicznej zastepowany jest przez inne cza-
sowniki (nevkladat, nedavat). Powyzsze formy nie wyczerpuja reper-
tuaru napiséw zabraniajacych dystrybucji reklam i ulotek, o czym
$wiadczg zakazy: NECHCEME ZADNE REKLAMNI LETAKY! DEKUIJE-
ME.; V DOME SI NEPREJEME ZADNE LETAKY A JINE REKLAMY.

W obydwu napisach uzyte zostaty formy pierwszej osoby liczby
mnogiej, ktére mozna traktowac, zgodnie z klasyfikacjg aktow mowy
J.R. Searle’a, jako asertywy (Searle 1976, s. 10—11). W tym kontek-
scie jednak nalezy je interpretowac jako akty dyrektywne — zakazy.
W obydwu napisach autor jest wskazany jako zbiorowy — my miesz-
kancy. Zabieg ten przydaje zakazowi stanowczo$ci. Podobny efekt
przynosi uzycie przymiotnika Zddny, ktéry dodatkowo wzmacnia ne-
gacje. Formuta podzickowania, zamykajaca zakaz, jest czgstym zja-
wiskiem w dyrektywnych napisach publicznych. Mozna jg interpreto-
wac jako antycypacj¢ zgodnych z zalozeniami zachowan tych, do
ktorych napis jest skierowany, i w zwigzku z tym podzickowanie im
za to. Mozna w podobnych rozwigzaniach widzie¢ rowniez element
dodatkowo zache¢cajacy do dziatan zgodnych z oczekiwaniami autora
czy autorow napisu. Potwierdzenie przedstawionej interpretacji moz-
na znalez¢ w ponizszym napisie dotyczacym zakazu palenia: DEKUJE-
ME, ZE KOURITE POUZE NA VYHRAZENYCH MISTECH.

Napis ten jest zawoalowanym zakazem palenia, formalnie stano-
wigcym akt podzigkowania. Moglby on zosta¢ zastgpiony np. przez
napis Koureni povoleno pouze ve vyhrazenych prostorach, ktory jest
pozwoleniem.

Wspomniana forma pierwszej osoby liczby mnogiej neprejeme si
moze byC zastgpiona trzecig osobg z bezposrednim wskazaniem na
autora napisu — obyvatelé domu: UPOZORNENI. - OBY VATELE DOMU SI
NEPREJI, ABY BYLI OBTEZOVANI PODOMNIMI PRODEJCI A NABITKOU
SLUZEB RUZNYCH SPOLECNOSTI. - DEKUJEME ZA RESPEKTOVAN{!!!

Uzycie czasownika zaprzeczonego neprit si jest wyrazem, podob-
nie jak jego polskiego odpowiednika nie zyczy¢ sobie, niezadowolenia

* Jednymi z takich standaryzowanych samoprzylepnych naklejek sa Nevhazovat
letaky! i Nevhazovat reklamni tisk!
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ze stanu rzeczy, ktory mial miejsce w przesztosci. W tym przypadku
mozna mowi¢ nawet o przestrodze czy ostrzezeniu pod adresem akwi-
zytoréow i posrednikéw. Podobnie jak w pozostatych napisach napis
zamyka formuta podzigckowania, cho¢ rzadka i nietypowa dekujeme
za respektovani®. Nietypowos¢ ta wynika z faktu, ze w udokumento-
wanych napisach w innych czeskich i morawskich miastach wyraze-
nie to nie wystgpito ani raz.

W zbiorze praskich napisow znalazt si¢ taki, ktory dokumentuje
ich rozbudowang forme, na ktorg sktadaja si¢ trzy akty mowy: UDR-
ZUJTE PORADEK!! - ZAKAZ ODKLADANI ODPADU MIMO SBERNE
NADOBY!! - PROSTOR JE MONITOROVAN PRUMYSLOVOU KAMEROU!!
W tym napisie wystepuje nakaz (udrzujte porddek), zakaz (zdkaz od-
kladani odpadu mimo sbérné nadoby) i ostrzezenie (prostor je moni-
torovan prumyslovou kamerou).

Nakazy

Nakaz to obowigzek okreslonego zachowania lub dziatania adre-
sata. W odroznieniu od zakazow, zobowigzujgcych do powstrzymania
si¢ od okreslonego zachowania lub dziatania, nakazy wskazujg, co na-
lezy zrobi¢. Podobnie jak w przypadku zakazow, nakazom nalezy si¢
podporzadkowac. Niepostuszenstwo moze, cho¢ nie musi, skutkowac
sankcjami. W przypadku nakazéw mamy wiec do czynienia z aktem
dyrektywnym, czyli z sytuacja, w ktdrej beneficjentem czynnosci czy
zachowan adresata pozostaje nadawca — autor napisu.

W materiale praskim znalazly si¢ przede wszystkim nakazy
odnoszace si¢ do kwestii porzadkowych i bezpieczenstwa okreslonej
spolecznosci, ktora najczesciej tworza mieszkancy domu wieloro-
dzinnego. Ich autorem jest zwykle administracja lub wlasciciel, na-
kazujacy okres$lone zachowania i dziatania. Utrzymanie porzadku jest
sprawg nadrzedng i czesto wyrazane jest eksplicytnie:

> Za typowa, powszechnie uzywang formule tego typu mozna uznaé w jezyku
czeskim dékujeme za pochopeni.
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UDRZUJTE PORADEK — NEUKLADAT VECI MIMO KONTEJNER! —
V PRIPADE PLNYCH TRIDENYCH KONTEJNERU DEJTE PAPIR, SKLO
A PLASTY DO SMESNYCH KONTEJNERU NEBO JE ODNESTE DO KON-
TEJNERU V MAGNITOGORSKE ULICI. - POPELARI ODVAZEJ{ ODPAD JEN
KDYZ JE PRISTUPNY. UKLIDOVE SLUZBY PAK VESKERY ODPAD
NAHAZEJI DO SMESNYCH KONTEJNERU, ALE STOJI TO ZBYTECNE
VLASTNIKY PENIZE.

UDRZUJTE PORADEK - JE ZAKAZ COKOLIV ODKLADAT MIMO KON-
TEJNER. — KDO NEPOSLECHNE A VOLNE ODLOZ{ JAKEKOLIV VECI, TAK
VYBOR SVBJ ZAJIST{ UKLIDOVOU FIRMU A ZASLANOU FAKTURU BUDE
VYMAHAT NA TOM, KDO NEPORADEK ZPUSOBIL.

Powyzsze napisy, udokumentowane w praskiej dzielnicy VrSo-
vice, dotycza odpowiedniego wyrzucania smieci. Oba napisy laczy
podobna kompozycja. Zardéwno pierwszy, jak i drugi zaczyna si¢ od
nakazu zachowania porzadku, po czym pojawia si¢ zakaz wyrzucania
$mieci poza pojemniki, a konczy rozbudowany opis konsekwencji (fi-
nansowych) niezastosowania si¢ do okreslonych dziatan, ktory mozna
interpretowac jako ostrzezenie. Zreszta wyrzucanie i segregowanie
$mieci staje si¢ jednym z gtdéwnych tematow korespondencji w przes-
trzeni publicznej administracji (wtascicieli) z mieszkancami (lokato-
rami), czego dowodem jest napis: VAZENI NAJEMNICI, DO POPELNICE
PATRI POUZE KOMUNALNI ODPAD. OSTATNI JE NUTNO ODVEZT DO
SBERNEHO DVORA. DEKUJI. HANSEATIC INVESTMENTS S.R.O.

Nadawcag podobnych w tresci napisow moze by¢ rowniez sam
mieszkaniec (lokator) apelujgcy w imieniu wiasnym i innych miesz-
kancéw o zachowanie porzgdku: UKLIZEJTE PO PSECH!!!; NECHCEME
ZIT NA SMETISTI — NEODKLADEIJTE SVOJE TASKY S ODPADKY DO
PARCIKU — UKLIZEJTE PO SVYCH PSECH. W drugim napisie mamy
w praktyce trzy akty mowy: stwierdzenie, zakaz i nakaz.

W zebranym materiale udokumentowane zostaty napisy motywo-
wane wzgledami bezpieczenstwa, a $cislej konieczno$cig zamykania
drzwi wejSciowych do budynku. Napisy typu Zavirejte dvere widnieja
praktycznie wszg¢dzie, na drzwiach wejsciowych placowek hand-
lowych 1 ustugowych, szpitali, urzgdéw czy domoéw mieszkalnych.
W ponizszych podkresla si¢ niebezpieczenstwo zwigzane z obecnos-
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cig 0sob postronnych (bezdomni, akwizytorzy i in.): ZAVIREJTE DVE-
RE A VRATKA!!! NEBO BUDOU U PUDY OPET PRESPAVAT BEZDOMOV-
CI.; NEZAPOMEN DUKLADNE ZKONTROLOVAT ZAVRENI DVERI VSTUP-
NfHO PORTALU! - DO DOMU NEPOUSTEJ NEZNAME OSOBY! —~ PODOM-
Ni OBCHODNICI A PRODEJCI NEJSOU V TOMTO DOME VITANI!

Nalezy odnotowac ultymatywno$¢ pierwszego napisu — albo beda
zamykane drzwi i furtka, albo na strychu zné6w beda nocowac bez-
domni.

W napisie drugim przypomnieniu o zamykaniu drzwi (zwraca
uwage zwrot na ty uzywany rzadziej niz na pan) towarzyszy niezbyt
uprzejma formuta Podomni obchodnici a prodejci nejsou v tomto do-
mé vitani! (pol. Obnosni sprzedawcy i akwizytorzy nie sq mile widziani).

Swiadomos$¢ faktu, ze pewne dziatania s w interesie mieszkan-
cow mozna zaobserwowac w napisach, ktore wyrazajg to wprost: VE
VLASTNIM ZAJMU, DOVIREJTE DVERE., DVERE ZAVIRAME PRO VLAST-
Ni BEZPECNOST!!! Uzycie w ostatnim napisie formy tzw. pluralis mo-
destiae mozna interpretowac jako przejaw strategii grzecznosciowej
ze strony nadawcy, utozsamiajacego si¢ z adresatem (Kraus 2010,
s. 165).

Prosby

Zakazy i nakazy moga by¢ rozszerzone o leksykalny wyktadnik
aktu prosby prosim. W rezultacie jego uzycia mamy do czynienia z in-
nym rodzajem dyrektywy. Leksykalna nominacja intencji prosby
zmienia charakter dyrektywy, znacznie ograniczajac jej kategorycz-
no$¢. Ponadto, w odroznieniu od zakazu i nakazu, prosba jest aktem
dyrektywnym, ktory w teorii nie naktada na adresata obowigzku jej
spelnienia. Jest to niekategoryczny akt dyrektywny, tradycyjnie
wskazywany w zbiorach zwrotow etykietalnych.

Praskie napisy-prosby lokalizujg si¢ w analogicznych miejscach,
co zakazy i nakazy, regulujac podobne kwestie organizacyjne i po-
rzadkowe.
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Tradycyjnym miejscem napiséw publicznych, w tym prosb, pozo-
staja drzwi wejéciowe’ do budynku mieszkalnego, sklepu czy insty-
tucji. Dotycza one przede wszystkim wlasciwego ich otwierania lub
zamykania: PROSIME, TLACTE — DVERE SE SPATNE OTEVIRAIJf; PRO-
SIME ZVONTE -~ !!! VYCKEJTE NA UPLNE OTEVRENI BRANKY!!!; PRO-
SIME ZVONTE -~ Z BEZPECNOSTNICH DUVODU ZAMYKAME DVERE —
DEKUJEME; PROSIM VYCKEJTE UPLNEHO OTEVRENI VRAT; ZAMEK
OPRAVEN - PROSIME ZAMYKEJTE; PROSIME ZAVIRAT DVERE; OME-
ZENY PROVOZ RECEPCE — PROSIM ZVONTE; PROSIM ZVONTE NA
RECEPCE; POUZIJTE PROSIM VEDLEJSI DVERE.

Nalezy odnotowac, ze w wigkszosci udokumentowanych napisow
uzyta jest pierwszoosobowa forma liczby mnogiej prosime, co mozna
thumaczy¢ checig autora wyrazenia woli okreslonej zbiorowosci.
Udokumentowane prosby przybieraja typowa forme tego aktu w
jezyku czeskim prosim/prosime + rozkaznik 2 os. I. mn. Z reguty
wlasciwa prosba otwarcia czy zamknigcia drzwi jest obudowana in-
formacjami dodatkowymi. Przy czym te ostatnie moga mie¢ rdézny
charakter i dotyczy¢ sposobu otwierania czy zamykania drzwi, jego
uzasadnienia np. wzgledami bezpieczenstwa: UPOZORNEN{ — KE
VSTUPU DO AREALU SKOLKY; PROSIM, VYUZITE Z BEZPECNOSTNICH
DUVODU VSTUP PAVILONEM A A B+D. TENTO VSTUP JE URCEN POUZE
PRO PROVOZN{ ZALEZITOST{. DEKUJEME ZA POCHOPENI.

W powyzszym napisie moze wyodrebnic:

—jegonominacjg¢ (upozornéni),

—akt prosby (ke vstupu do aredlu skolky, prosim, vyuZijte z bez-
pecnostnich ditvodit vstup pavilonem A A B+D),

—informacjg¢ (fento vstup je urcen pouze pro provozni zalezito-
sti),

—akt podzigckowania (dékujeme za pochopeni).

To pozwala interpretowac powyzszy napis jako makroakt, sktada-
jacy si¢ z wielu aktow mowy. Ewa Malinowska, opisujac wypowiedzi

 Moze to byé takze furtka.
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administracyjne, uzywa tego terminu na okreslenie tekstow typu de-
cyzja administracyjna, zawiadomienie czy wezwanie. Badaczka wy-
roznia w makroaktach dwa elementy podstawowe: mikroakt wyko-
nawczy oraz mikroakt dyrektywny. Dodatkowym elementem moze
by¢ mikroakt perswazyjny (np. uzasadnienie decyzji) (Malinowska
2001, s. 47-48). Ustalenia te mozna odnie$¢ rowniez do napisow pu-
blicznych tu analizowanych, widzac w nich dwa z wymienionych:
mikroakt dyrektywny’ i mikroakt perswazyjny. Wtasnie ten ostatni
najczesciej stanowi o oryginalnosci i niepowtarzalno$ci napisu pu-
blicznego. Cechy te wynikajg z wyjatkowosci sytuacji, w ktorej napis
funkcjonuje, a takze uobecnienia si¢ indywidualnych postaw i zacho-
wan jego autora lub autorow.

W zebranych napisach-prosbach podejmowana jest ta sama tema-
tyka, ktora poruszana jest w zakazach i nakazach:

—kolportaz materiatéw reklamowych: ZADNE REKLA-
MY PROSIM — DEKUIJL,

—palenie wyrobdw tytoniowych: PROSIME, ZDE NEKUR-
TE.;

— parkowanie: PROSIM NEPARKUJTE, MiSTO JE URCENO VY-
HRADNE PRO ZASOBOVANI LEKARNY;

—kwestie porzadkowe: ODVOZ ODPADU PONDELI A CTVRTEK
— PROSIME, PRI PARKOVANI, O MEZERU MEZI AUTY NA SIRKU PO-
PELNICE; INFORMACE PRO NAJEMNIKY — Z DUVODU REKONSTRUK-
CEBYTU BUDE ZDE V CHODBE SLOZENA STAVEBNI SUT. POSTUPNE
BUDE ODVEZENA. PROSIME NAJEMNIKY, NEPRIDAVEJTE ZADNY
DOMOVNI ODPAD. DEKUJEME.; PROSIME OCISTETE SI OBUV!; PRO-
SiM 0 DODRZOVANI NOCNIHO KLIDU PO 22H. DEKUIJL

Powyzsze napisy z powodzeniem moglyby zosta¢ zastgpione bar-
dziej kategorycznymi wariantami typu nevhazujte reklamy, neparkuj-
te, nechte mezeru i dodrzujte nocni klid. Sytuacja ta pokazuje, ze napi-
sy publiczne zarowno tworza i kultywuja okreslone wzorce gatunko-

7 Mikroakt dyrektywny utozsamiamy z aktem wykonawczym.
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we, jak i pozostawiajg autorom sporo mozliwosci odnosnie do zwer-
balizowania okreslonych tresci.

Wspomniane kwestie bezpieczenstwa, a $cislej zamykania drzwi,
bywaja podstawa rozbudowanych napisoéw-prosb, ktorych autorami
jest wlasciciel (pierwszy nizej) i lokatorzy (drugi nizej):

VAZENI NAJEMNICI, S OHLEDEM NA FAKT, ZE V POSLEDNI DOBE SE
NAM PO DOME POTULOVALA OPAKOVANE VELMI PODIVNA INDIVI-
DUA, VAS DURAZNE ZADAM O DUSLEDNE ZAMYKANI OBOU VCHODU.

NIKDO PRECE NECHCE RESIT VYKRADENY BYT, PREPADENI CI JINE
PODOBNE ZALEZITOST{. DEKUJI ZA POCHOPENI.

P.T. — PRI PRUCHODU TEMITO VSTUPNIMI DVERMI VZDY LASKAVE
ZKONTROLUJTE, ZDA SE DVERE UPLNE DOVRELY. POKUD NE, STACI
ZMACKNOUT VNITRN{ KLIKU ZAMKU A DVERE SE DOVROU. V MINU-
LEM TYDNU SE NEZAVRENYMI DVERMI DOSTALI DO DOMU ZLODEJI
A ZPUSOBILI ZNACNOU SKODU. JE PROTO V ZAJMU VSECH OBYVATEL
A UZIVATELU DOMU, ABY DVERE NIKDY NEZUSTAVALY BEZ DOZORU
OTEVRENE. BUDEME-LI VSICHNI ZODPOVEDNI A BUDEME DUSLEDNE
ZAVIRAT DVERE, BUDOU MIT ZLODEJI DALEKO MENSI SANCI SKODIT. —
DEKUJEME ZA POCHOPENTI. H. A P. ZEZULKOVI

Cho¢ pierwszy napis nosi wyrazne cechy wypowiedzi administra-
cyjnej (vazeni najemnici, s ohledem na..., dirazné zadam, dekuji za
pochopeni), to rOwniez zawiera okreslenia pejoratywne (potulovat se,
podivna individua) charakterystyczne dla stylu potocznego. Zwraca
uwage uzycie czasownika zddat zamiast prosit, ktory jest oficjalny,
ma wigkszg site illokucyjng. Uzywajac go, nadawca zaklada, ze ma
prawo oczekiwaé od adresata spetnienia prosby, podporzadkowania
si¢ jego woli. Przekonanie o shusznoSci wskazywanych w napisie-
-prosbie uzasadnionych dziatan czyni z niego akt bardziej kategorycz-
ny. Dodatkowo kategorycznos¢ dyrektywy poteguje przystowek
durazné (pol. stanowczo).

Drugi napis, zawierajacy praktycznie nieuzywany wspotczes$nie
adresatyw P.T. (fac. pleno titulo), przypomina formalnie instrukcje
zamykania drzwi z pouczeniem, dlaczego nalezy to robi¢. Trudno nie
zauwazy¢, ze prosim — leksykalny wyktadnik intencji prosby nie jest
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uzyty. Jego funkcj¢ przejmuje przystowek laskave — laskaveé zkontro-
lujte (pol. uprzejmie prosze skontrolowad).

Ostrzezenia

Ostrzezenia tworzg odrebng grupe napisow, ktore w swojej mode-
lowej strukturze mogg zawiera¢ element fatyczny, element dyrektyw-
ny i element uzupetniajacy (Komorowska 2008, s. 40). Niemniej zare-
jestrowane w Pradze trzyelementowe ostrzezenia wystepujg rzadko.
Najczesciej mamy do czynienia z dwoma elementami. Pozor! nie jest
tylko fatyzmem, ale ostrzezeniem samym w sobie. Po nim przywoty-
wana jest czynnos¢, jaka nalezy wykonaé lub przyczyna ewentual-
nych negatywnych skutkow wynikajacych z jej niewykonania. Naj-
czgsciej napisy-ostrzezenia dotycza:

—zagrozeniazdrowia lub zycia w wyniku okres$lo-
nego niebezpieczenstwa: NEBEZPECI PADU DO PRO-
HLUBNE; OPATRNE OTVIRAT! ROZBITE SKLO; POPELNICE — POZOR
SCHODY!®; POZOR - PRUCHOD STAVBOU — DBEJTE ZVYSENE
OPATRNOSTI; V OBJEKTU PROBIHAJI STAVEBN{ PRACE. DBEJTE
ZVYSENE OPATRNOSTI;

—konsekwencji nieuprawnionego wejscia na te-
ren strzezony:!'"POZOR!! OBJEKT JE STREZEN VOLNE POBIHA-
JICIMI PSY; VAROVANI — PROSTOR JE CHRANEN ALARMEM, TATO
PRODEJNA JE STREZENA KAMEROVYM SYSTEMEM.;

—konsekwencji nieprawidlowego parkowania: NE-
PARKUITE PROSIM — UMOZNETE NAM VYJEZD NASICH VOZU -
NEBEZPECI POSKOZENI VASEHO VOZIDLA; NEPARKOVAT!!! ZASO-
BOVACI VYTAH — HROZI POSKOZEN{ AUTOMOBILU.

8 W dzielnicy Jinonice udokumentowany zostat napis Pozor na schod za dver-
mi!, ktory w zbiorze napisow czeskich stanowi pewien wyjatek. Zwykle pozor jest
sygnalem fatycznym, po ktorym znajduje si¢ nominacja, czyli Pozor! Schod!, Po-
zor! Kluzka podlaha!. Ponadto tego typu teksty, zwykle dodatkowo wzbogacone
o elementy ikoniczne i standaryzowane na zoitym tle (kolor ostrzezen), widnieja
praktycznie wszedzie.
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Nalezy mie¢ na uwadze, Ze napisy publiczne mogg przybiera¢ for-
me zarowno standaryzowanych naklejek lub tabliczek, jak 1 indywi-
dualnie wykonanych, najczesciej w formie wydruku. Przykladem
standaryzowanego napisu na zottym tle jest nebezpeci padu do pro-
hlubné (pol. niebezpieczenstwo upadku), ktory jest powszechnie dys-
trybuowany w postaci tabliczki lub folii samoprzylepnej. Pozostale
napisy, cho¢ majg indywidualnych autorow, to w duzym stopniu wy-
korzystuja oni srodki leksykalne typowe dla stylu administracyjnego,
utrwalone i w ten sposob jeszcze bardziej utrwalajace sie w §wiado-
mosci rodzimych uzytkownikow, np. objekt (prostor) je stiezen (chra-
nen) alarmem (kamerovym systemem), dbejte zvysené opatrnosti, ne-
bezpeci padu. Co wigcej, przytoczone frazemy mogg stanowic krot-
sze, odrebne napisy o wigkszym stopniu ogdlnosci, np. pozor schody,
dbejte zvysené opatrnosti, opatrné otvirat. Whasnie og6lnosc charak-
teryzuje tabliczki i naklejki standaryzowane, ktore czesto autorzy ze-
spalaja, uzupehiajac tre§ciami motywowanymi sytuacyjnie (np. po-
pelnice — pozor schody!). W ten sposdb napisom nadawany jest rys in-
dywidualny, bedacy wynikiem kompetencji jezykowych, cech osobo-
wosciowych czy upodoban estetycznych ich autorow. Mozna stwier-
dzi¢, ze w tym zjawisku mozna widzie¢ zrodto wariantywnosci na-
pisow publicznych. Potwierdzeniem tego moze by¢ choc¢by formuta
hrozi poskozeni automobilu, zarejestrowana w napisie publicznym
tylko raz’, a takze ponizszy rozbudowany napis-ostrzezenie: POZOR! —
KLUZKA VENKOVNI DLAZBA - DBEJTE PROSIM ZVYSENE OPATR-
NOSTI. - OMLOUVAME SE ZA KOMPLIKACE. - DEKUJEME VAM ZA PO-
CHOPENTI. -~ VYBOR SVJ.

Powyzszy napis to zlozenie kilku aktow mowy. Mozemy w nim
wyodrebni¢ ostrzezenie, prosbe, przeproszenie i podzigkowanie.
Pewne elementy tworzgce autonomiczne, stereotypowe napisy pu-
bliczne zostaty rozszerzone: kluzka venkovni dlazba (kluzkad dlazba),
dbejte prosim zvysené opatrnosti (dbejte zvysené opatrnosti). Rozbu-

? Uzycie czasownika hrozit stanowi absolutny wyjatek w zbiorze kilku tysiecy
napisow zebranych w kilkunastu miastach Republiki Czeskie;j.
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dowana takze zostata utarta formuta podzigkowania poprzez dodanie
zaimka osobowego dékujeme vam za pochopeni (dékujeme za pocho-
peni).

Na praskim Smichowie zarejestrowany zostat klasyczny napis-os-
trzezenie: POZOR! CERSTVE NATRENO! Ten modelowy wrecz akt os-
trzezenia, odpowiednik polskiego Uwaga! Swiezo malowane, nie po-
jawit si¢ na standaryzowanej tabliczce czy naklejce, a na wydruku
komputerowym niezbyt starannie przyklejonym do umalowanej juz
tawki.

Pozwolenia

Napisy tego typu nalezy traktowac jako akty dyrektywne kompe-
tentnej instytucji lub osoby o braku istnienia przeszkdd odnosnie do
dokonania okre$lonych dziatan czy czynnosci.

W zbiorze praskich napisow znalazty si¢ pozwolenia z uzyciem
imiestowu przymiotnikowego biernego povolen: DOPRAVNI OBSLUZE
VIEZD POVOLEN; VSTUP POVOLENIO; PACIENTUM VSTUP NA AMBU-
LANCE POVOLEN; ZAKAZ NAVSTEV — NAVSTEVNICI JSOU POVINNI
HLASIT SE NA VRATNICI. VSTUP JE POVOLEN POUZE S KONTAKTNI
OSOBOU.; SOUKROMY POZEMEK -~ PARKOVANI POVOLENO JEN REZI-
DENTUM SE SOUHLASEM VYBORU SVJ UZBECKA 1409-1412 — AUTA
BEZ POVOLENKY VYBORU SVJ BUDOU RESENY JAKO PRESTUPEK
ORGANY CINNYMI V PRESTUPKOVEM RiZENI. Jak wida¢, pozwolenie
moze dotyczy¢ wstepu, wjazdu lub parkowania os6b uprawnionych
(pacjentow, mieszkancow, zaopatrzenia, shuzb drogowych). Pozwole-
nia bywaja obwarowane spelnieniem okreslonych warunkéw, np.
uzyskaniem zgody okreslonego organu: parkovani povoleno jen rezi-
dentim se souhlasem Vyboru SVJ Uzbecka 1409—1412. Zreszta przy-
toczone pozwolenie zawiera réwniez formule prewencyjng: auta bez
povolenky vyboru svj budou resSeny jako prestupek organy cinnymi

1 Napisowi temu towarzyszy wizerunek psa. To przyktad czestego wykorzysty-
wania w napisach publicznych elementéw ikonicznych tu nieanalizowanych.
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wujac, analiza napisoOw publicznych powinna obejmowac nie tylko
ich strone jezykowa, ale takze by¢ poszerzona o strong ikoniczng (roz-
planowanie napisu, obrazki na nim zamieszczone, czcionki pisma,
material, kolory itd.). Wydaje sie, ze takie badania przeprowadzone na
gruncie stylistyki, pragmatyki, genologii czy frazeografii jednoje-
zycznej 1 przekladowej moga by¢ bardzo perspektywiczne.

Literatura

Bogustawski Andrzej, 1988, Jezyk w stowniku. Desiderata semantyczne do
wielkiego stownika polszczyzny, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolif-
skich.

Czachur Waldemar, 2020, Teksty minimalne jako przedmiot badan genologicz-
nych. ,tekst i dyskurs — text und dyskurs” 13, s. 25-42.

Chlebda Wojciech, 2018, Czy mikroteksty mogg byc¢ obiektami frazeografii
(przektadowej)?, [w:] Stowo z perspektywy jezykoznawcy i umacza, t. 7:
Frazeologia z perspektywy jezykoznawcy i thumacza, red. Alicja Pstyga, Ta-
tiana Kaganowicz, Magdalena Buchowska, Gdansk: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Gdanskiego, s. 40-53.

Komorowska Ewa, 2008, Pragmatyka dyrektywnych aktow mowy w jezyku
polskim, Szczecin — Rostock: Print Group.

Kraus Jifi, 2010, Rétorika a Fecova kultura, Praha: Karolinum.

Malinowska Ewa, 2001, Wypowiedzi administracyjne — struktura i pragmatyka,
Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego.

Searle JohnRogers, 1976, A Classification of lllocutionary Acts, “Language in So-
ciety” 5, s. 1-23.

Slovnik nespisovné cestiny, 2009, ed. Jan Hugo a kol., Praha: Maxdorf.

597

Grazyna BALOWSKA DOI: 10.14746/00.2023.4.6
Uniwersytet Opolski

Jezykowo-kulturowy obraz dziecka
w czeskim dowcipie

Keywords: linguistic and cultural picture of the world, Czech language joke, child,
symmetrical and asymmetrical relation

Kluczowe slowa: jezykowo-kulturowy obraz $wiata, czeski dowcip jezykowy,
dziecko, relacja symetryczna

Abstract

The article presents an attempt to recreate a fragment of the linguistic and cultural
image of a child captured in Czech language jokes. These texts perpetuate the image
of a child primarily in preschool, early school and teenage years. Single examples of
references to the earliest period of a child’s life — infancy — were also registered. The
paper presents the functioning of a child in three types of social space: family, educa-
tional and peer. The author comes to the conclusion that in jokes a child is perceived
through the eyes of an adult, and therefore, on the one hand, such features are empha-
sized, which are a certain lack in relation to adulthood: little knowledge about the
world, naivety, helplessness, immaturity, and on the other hand, behaviors such as
laziness, truancy, anti-social behavior.

Artykut prezentuje probg odtworzenia fragmentu jezykowo-kulturowego obrazu
dziecka, jaki zostal uchwycony w czeskich dowcipach jezykowych. Teksty te utrwa-
laja obraz dziecka przede wszystkim w wieku przedszkolnym, wczesnoszkolnym
i nastoletnim. Zarejestrowane byly takze pojedyncze przyklady odniesienia do naj-
wezesniejszego okresu zycia dziecka — wieku niemowlecego. Referat prezentuje
funkcjonowanie dziecka w trzech typach przestrzeni spoteczne;j: rodzinnej, edukacyj-
nej i rowiesniczej. Autorka dochodzi do wniosku, ze dziecko w dowcipach postrze-
gane jest oczami dorostego i w zwiagzku z tym podkreslane sa z jednej strony takie
jego cechy, ktore stanowig pewien brak w stosunku do dorostosci: mata wiedza
o $wiecie, naiwno$¢, bezradnos¢, niedojrzatosé, z drugiej zas strony takie zachowa-
nia, jak lenistwo, wagarowanie, zachowania antyspoteczne.

Niniejsze rozwazania stanowig probe¢ rekonstrukeji wycinka po-
tocznej wiedzy o $wiecie, skladajacej si¢ na jezykowo-kulturowy
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obraz dziecka utrwalony w czeskich dowcipach jezykowych'. Zajmo-
wac si¢ wiec bedziemy gatunkiem ustnej tworczosci humorystycznej
o funkcji ludycznej, majacej anonimowy charakter (por. Brzozowska
2008, Buttler 2001, Skudrzykowa 2000). Dowcip jako swoisty gatu-
nek mowy odzwierciedla mentalng wizj¢ swiata danej zbiorowosci,
stanowi rezerwuar zbiorowego doswiadczenia bedacego naiwng, po-
toczng wiedzg o otaczajgcej rzeczywistosci. W centrum tego doswiad-
czenia stoi czlowiek, ktory dokonuje subiektywnej oceny i warto$cio-
wania elementow $wiata z wlasnej perspektywy i zgodnie ze swoim
punktem widzenia (Bartminski 1999). Specyfika dowcipu spoczywa
m.in. w tym, ze ocena tych elementow jest przejaskrawiona i wyol-
brzymiona, a zrodtem komizmu sg najczesciej sytuacje, w ktorych na-
ruszone zostaja podstawowe, oczywiste normy zycia. Gléwnym za-
tem tworzywem wigkszosci dowcipow sa funkcjonujace w $wiado-
mosci spotecznej uproszczone sady o rzeczywistosci, powielane i utr-
walane przez dowcip stereotypy negatywne, bedace jednym z istot-
nych elementow jezykowego obrazu $wiata.

Przyjmujemy tu za Jerzym Bartminskim, Ze jezykowy obraz $wia-
ta ,jest zawarta w jezyku, roznie zwerbalizowang interpretacja
rzeczywistosci dajaca si¢ uja¢ w postaci zespotu sadow o Swiecie.
Moga to by¢ sady »utrwalone«, czyli majgce oparcie w samej materii
jezyka, a wigc w gramatyce, stownictwie, w kliszowanych tekstach
(np. przystowiach), ale takze sady presuponowane, tj. implikowane
przez formy jezykowe, utrwalone na poziomie spolecznej wiedzy,
przekonan, mitow i rytuatoéw” (Bartminski 2012, s. 12).

Przedmiotem naszych badan jest obraz dziecka, jaki mozna odtwo-
rzyé na podstawie analizy czeskich dowcipow?. Na potrzeby rozwa-
zan przyjmujemy definicje wieku dziecigcego za autorami stownika

! Artykut ten stanowi kontynuacje badan autorki nad obrazem cztowieka w czes-
kim dowcipie jezykowym. Opracowany zostal obraz mezczyzny (Balowska 2014)
i kobiety (Balowska 2021).

2 Materiat jezykowy poddany analizie zostal wyekscerpowany glownie z dwu
zbioréw czeskich dowcipow Spalicek dobrych ceskych vtipii (I 2005, 11 2006) oraz
z Internetu.
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pedagogicznego, ktorzy ten okres zycia okreslajg jako ,,pocatecni ob-
dobi zivotni drahy kazdého jedince, zacinajici narozenim a koncici
zménou ditéte v adolescenta (tj. asi ve véku 14—15 let)” (Pricha, Wal-
terova, Mares 2008, s. 41). Jak slusznie zauwazaja autorzy, okres ten
to czas intensywnego wszechstronnego rozwoju: fizycznego, inte-
lektualnego, emocjonalnego, jezykowego i spotecznego, w ktorym
ksztattujg si¢ zasadnicze cechy osobowe jednostki. Podkresli¢ nalezy,
Ze na procesy te ma istotny wptyw w pierwszym rzedzie rodzina, na-
stepnie takze szkota i srodowisko spoteczne.

Zgodnie z podziatem, przedstawionym w przywotanym kompen-
dium, wydzielamy nastgpujace fazy okresu dziecigcego: ,,novoro-
zenecké odbobi; kojenecky vék (zhruba prvni rok zivota); batoleci vék
(od 1 roku do 3 let); predskolni vék (od 3 do 6 let); obdobi Skolni zra-

11-12 let do zhruba 15 let)” (Pricha, Walterova, Mares 2008, s. 41).
Biorac powyzsze pod uwage, mozemy stwierdzi¢, ze analizowane
czeskie dowcipy utrwalaja obraz dziecka przede wszystkim w wieku
przedszkolnym, wczesnoszkolnym i nastoletnim. ZarejestrowaliSmy
takze pojedyncze przyktady odniesienia do najwcze$niejszego okresu
zycia dziecka — wieku niemowlecego. Badane dowcipy utrwalaja
sposob funkcjonowania dziecka w trzech typach przestrzeni spotecz-
nej: rodzinnej, edukacyjnej i rowiesniczej, co odpowiada petieniu
przez nie roli odpowiednio: niedorostego cztonka rodiny, ucznia i ko-
legi/rowiesnika. Dwie pierwsze relacje dziecko — rodzic/dorosty
czlonek rodziny oraz dziecko — nauczyciel maja charakter asyme-
tryczny, trzecia zas$ dziecko — rowiesnik jest relacjg symetryczng.

Przestrzen rodzinna

Dziecko petni tu role niedorostego cztonka rodziny. Wystepuje
najczesciej w relacji do rodzicdw, nastepnie babcei 1 dziadka. Spora-
dycznie pojawia si¢ takze w kontaktach z cztonkami dalszej rodziny,
ktorych reprezentantka jest tu ciotka. Relacje migdzy dzieckiem a ro-
dzicami sg, jak wspomniano, asymetryczne — to rodzice ustalajg zasa-
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dy, udzielaja pouczen, wskazowek okreslajacych sposob funkcjono-
wania dziecka w rodzinie i poza nia, oraz podejmuja ostateczne de-
cyzje z tym zwigzane.

Na utrwalony w badanym materiale obraz dziecka jako cztonka
rodziny sktadajg sie takie podkategorie, jak proces wychowania, auto-
rytet ojcowski, ré6zne sposoby usprawiedliwiania si¢, spryt, psoty
1 szczeros¢.

1. Dziecko podlega procesowi wychowania

Analizowane dowcipy rejestrujg jedng z podstwowych funkcji
rodziny, jaka stanowi wychowanie potomstwa — rodzice sg pierwszy-
mi wychowawcami dziecka. Istotng metoda wychowawcza stoso-
wang przez nich, a takze przez innych dorostych cztonkéw rodziny,
jest dzialanie werbalne, w zakres ktoérego wchodza pouczenia rodzi-
cielskie i rady od bliskich krewnych dziecka. Dotycza one przede
wszystkim stereotypowego wyobrazenia o przysziosci dziewczat
i chtopcoéw oraz rdl spotecznych zwigzanych gtéwnie z zamazpoj-
$ciem 1 ozenkiem, jakie na nich czekajg w dorostym zyciu. Badany
material jezykowy utrwala tradycyjng wizje $wiata spoleczenstwa pa-
triarchalnego, w ktorym dziewczgta juz od dziecinstwa sa przygo-
towywane do petnienia w przysztosci roli Zony i matki (por. Balowska
2021). Nalezy zgodzi¢ si¢ tu z Anng Christou, ktora zauwaza, ze ,,cely
divei veék smétoval k provdani a obrad svatby byl jakymsi kulmi-
na¢nim bodem, definitivnim pfechodem do dospélosti a zacatkem
nové zivotni role” (Christou 2020, s. 57).

W prezentowanych dowcipach mamy do czynienia z odidealizo-
wanym przekazem pokoleniowym na temat malzenstwa, ktore ukazy-
wane jest mtodemu cztowiekowi w sposob pragmatyczny: na pierw-
szym miejscu stawiane jest zabezpieczenie finansowe, a nie szczgscie
rodzinne, mito$¢ i zgoda. Uwypuklone zostaly elementy negatywnego
stereotypu funkcjonujacego w potocznym wyobrazeniu, takie jak:
maz jako zywiciel rodziny vs. rozrzutna zona, zdrady, idealizacja mat-
ki przez me¢za, malzenstwo jako walka plci. Przyjrzyjmy si¢ poniz-
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szym przyktadom pouczen wychowawczych skierowanych do dziew-
czat i chtopcow:
Osmileta dcera se svéfuje otci: ,,Hrozné rada nakupuji.”

,»To je ovSem katastrofa, protoze nenajdes manzela, ktery by stejné rad vydélaval
penize.”

,, V&I mi, vnucko, v zivoté Zeny byva jen jedna velka laska!”
,»A kdo to byl u tebe, babi¢ko?”
,Namoinici.”

Povid4a maminka malému Skolakovi u jidla: ,,Jakypak, Ze ti nechutna! Za dvacet
let budes manzelku otravovat vypravénim, jak ti maminka vyborn¢ varila!”

,»Lati, pro¢ se zZenich a nevésta drzi za ruce, kdyz jdou na svatbu?”
,»T0 je takovy zvyk, synku. Boxefi pfed zapasem si taky podavaji ruce.”

Innym typem przekazu pokoleniowego w relacji ojciec — syn jest
kontynuacja rodzinnych tradycji zawodowych. Dla wielu rodzin,
takze wspolczesnych, przekazywanie umiej¢tnosci zawodowych
z pokolenia na pokolenie jest istotng warto$ciag cementujgcg wigzi ro-
dzinne. W dowcipie zjawisko to przedstawione zostalo w krzywym
zwierciadle, mamy bowiem do czynienia z realizacjag modelu profe-
sjonalnego w rodzinie patologicznej, w ktorej dziecko staje si¢ ofiarg
przestepczych zainteresowan ojca.

Pta se gangster svého syna: ,,Jak dopadly ve skole zkousky.
,»Vyborné, tati, kiizovy vyslech trval asi pil hodiny. Nedostali ze mé ani slovo!”

Symptomatycznym przyktadem asymetrycznego charakteru re-
lacji dziecko —rodzic, bedgcym przejawem naduzywania wtadzy ro-
dzicielskiej, jest kolejna metoda wychowawcza stosowana w rodzi-
nach — kara fizyczna. Autorytarny sposéb wychowania tego typu,
zwigzany z naruszeniem nietykalnosci cielesnej dziecka poprzez
przemoc, bol i upokorzenie, jest charakterystyczny przede wszystkim
dla ojca. W analizowanych dowcipach kary cielesne sg czesto wykorzy-
stywane jako element tzw. czarnego humoru stuzacego wyszydzeniu
nie tylko okrutnej ,.karzacej reki ojca”, ile przede wszystkim takiego
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wzorca wychowania, w ktorym karanie fizyczne jest nadal akcepto-
wane spotecznie.

Nalezy tu przypomnie¢, ze w perspektywie historycznej stosowa-
nie kar cielesnych znajdowato instytucjonalne uzasadnienie w ko-
nieczno$ci sitowego ,,wyplenienia niepostuszenstwa dziecka, ktore
pojmowane bylo [np. jeszcze w XVIII w. — G.B.] jako zamach na au-
torytet rodzica” (Wasilewska 2013, s. 35; por. tez Dvotackova-Mala
iin. 2019). Dzi$ stosowanie sity wobec dziecka jest niedopuszczalne
i prawnie zabronione w wigkszosci europejskich krajow (w tym
w Polscce od 2010 roku). Mimo tego kwestia tzw. klapsa jest wcigz
dyskutowana, a problem ten wskazuje na wyrazng polaryzacj¢ zarow-
no polskiego, jak i czeskiego spoleczenstwa’.

Przytoczone ponizej przyktadowe dowcipy utrwalajg obraz dziec-
ka karanego fizycznie przez ojca, cz¢sto za przyzwoleniem matki, za
niespelnienie oczekiwan rodzicow, m.in. za zte zachowanie, brak po-
stepdw w nauce czy pobrudzenie podczas zabawy.

Pfijde dcera domi ze $koly a v zakovské ma poznamku: ,.Je drza a neustale
vyrusuje.”

Druhy den pfijde dévce do Skoly a dava precist ucitelce odpovéd’: ,,To ma po
matce. Zmlatil jsem je obé. Otec.”

Otec piivadi z détského hiiste dité, které je Spinavé od hlavy k paté a nadava: ,,Co
jsi delal? Kde ses tak zaspinil? Ja vezmu opasek a tak té...”
Manzelka na néj vola: ,,Nebij ho, tfeba to neni nas kluk!”

? Obecnie czeski rzad przygotowuje nowelizacje ustawy, ktéra ma uznaé kary fi-
zyczne za niedopuszczalny $rodek wychowawczy. Kwestia kar cielesnych to zagad-
nienie szeroko dyskutowane w czeskich mediach. Burzliwa spoteczng dyskusje wy-
wotal na poczatku 2022 roku wywiad z ministrem Marianem Jurecka, ktéry wypo-
wiedziat si¢ przeciwko wprowadzaniu do kodeksu karnego zakazu cielesnego kara-
nia dzieci, podkreslajac m.in.: ,,Jako tata péti déti si myslim, Ze dat do zdkona usta-
noveni, které fika, ze rodi¢ ve vyjimecné situaci nemtize v ramci vychovy vilbec dat
pohlavek nebo takzvané lepnout jednu na zadek, neni spravné. Je zasadni umét od-
liSovat, co je nasili nepfimetené a dlouhodobé a co je akt, ktery rodi¢ pouzije tfeba
jen nékolikrat za zivot k vymezeni mantineld” (https://zpravy.aktualne.cz/domaci/
rozhovor-marian-jurecka/r~652¢97¢c27eb911ec b5Sbd0cc47ab5f122, dostep: 20.04.2023).

603

Potrzeba uzasadnienia kary prowadzi do wyjasnienia dziecku, ze
bol, jaki sprawit mu rodzic, wynika z mito$ci do niego.

Otec vysvétluje synovi: ,,Ten vyprask jsem ti dal proto, Ze t¢ mam moc rad.”
,»Ale, tati, tolik lasky si snad ani nezaslouzim!”

Przyktad powyzszy w humorystyczny sposob pigtnuje surowos¢
wychowania, ktora przez wieki obowigzywata jako spoteczno-kultu-
rowy wzorzec dyscyplinowania i ksztaltowania charakteru dziecka.
Karanie fizyczne jako podejscie wychowawcze argumentowano m.in.
troska o jego przysztos¢. Wedlug Ewy Jarosz i Marka Michalaka ,,Bi-
to takze po to, by zapewni¢ pomys$lno$¢ w dalszym zyciu. W wiekach
$rednich, ale takze pozniej, bicie byto uwazane za przejaw dbatosci
o dziecko, jego dobro” (Jarosz, Michalak 2018, s. 12)*. Do dzi$ jesz-
cze istnieje przyzwolenie spoteczne na tego typu metody karania dzie-
cigcych zachowan nieakceptowanych przez rodzicow czy opiekundw,
uzasadniajace karcenie cielesne prewencjg w mysl zasady Czego Jas
sig nie nauczy, tego Jan nie bedzie umial.

2. Autorytetem dla dziecka jest ojciec

Najmlodsze dziecko uczy si¢ poznawac $wiat samoistnie, poprzez
obserwacje¢ 1 nasladowanie dorostych. W nieco p6zniejszym wieku
swojg cieckawos¢ co do otaczajgcej go rzeczywistosci zaspokaja takze
poprzez stawianie pytan o sposéb funkcjonowania §wiata. Przejawia
wowczas bezgraniczng ufnosé, ze rodzice wiedzg wszystko, szczegol-
nie za$ ojciec, ktory w oczach dziecka uchodzi za doswiadczonego,
madrego i1 posiadajacego rozlegla wiedz¢ we wszystkich dziedzi-

* Warto podkresli¢, ze ,,W XVII wieku do ograniczania stosowania kar cieles-
nych nawotywat stynny europejski pedagog Jan Amos Komenski. W nieduzym
dziele poswigconym edukacji rodzinnej z 1632 roku zalecat unika¢ w miarg mozli-
wosci zbyt czestej chlosty, jednak samo bicie dzieci jako $rodek wychowawczy
akceptowal, radzit, by tak postepowac z dzie¢mi zuchwatymi, natrgtnymi i niepo-
stusznymi i w ten sposob przyzwyczajac je do uleglosci” (Jarosz, Michalak 2018, s. 19).
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nach’. Utrwalony w badanych dowcipach obraz ukazuje dziecko jako
osobe, ktora zaspokajajac potrzebe poznawania Swiata poprzez zada-
wanie ojcu wielu pytan, w sposob niezamierzony obnaza jego nie-
wiedze¢ i demaskuje jego przechwalki:

Zvédavy synacek se pta svého otce: ,,Tatinku, je Tichy ocean opravdu cely den
tichy?”

,,Prosim t&, zeptej se me na néco chytiejsiho!”

,»Tak dobfte, fekni mi tedy na co zemielo Mrtvé mote?”

Pepicek se pta otce: ,,Tati, automobil se pisSe s mékkym nebo tvrdym y?”

,,Napis prosté auto.”

W naszym materiale pojawily si¢ takze takie przyktady rozmow
ojca z dzieckiem, w ktorych rejestrujemy odwrocenie rol: ojciec igno-
rujacy dziecko i traktujacy je jako nierdéwnorzednego rozmowce, mo-
ze si¢ od niego uczy¢ logicznego myslenia, kojarzenia faktow i wysu-
wania wnioskow. Notabene wedtug Witolda Brzezinskiego odwroce-
nie porzadku hierarchicznego, kiedy dziecko staje si¢ dla dorostego
wzorem do nasladowania, jest typowg cecha wspolczesnego obrazu
dziecka jako konstruktu spoteczno-kulturowego®.

. Tati, co je to kamzik?”

,»Ale... takova blba ryba.”

,,Ale tady piSou, ze kamzik skace po skalach.”
,,No tak vidi§, jaka je to blba ryba!”

> Iwona Bielinska-Gardziel wérod profili jezykowo-kulturowego obrazu OJCA
w polszczyznie wyrdznia profil ojca-patriarchy, na ktéry sktadaja si¢ takie jego
cechy, jak: madros¢, doswiadczenie, surowosc i stawianie wysokich wymagan oraz
trudnos¢ w okazywaniu uczué¢ (Bielinska-Gardziel 2010, s. 101n.).

% Badacz stwierdza: ,,Z kolei glownym rysem drugiego obrazu jest postrzeganie
dziecka poprzez posiadanie przezen okres§lonych, ocenianych jako cenne przymio-
tow, ktore sa wlasciwe dla jego natury i ktorych nie posiada dorosty. Fakt ten nie tylko
dowarto$ciowuje dziecko, ale i dokonuje jego wywyzszenia, ktdre prowadzi do od-
wrocenia hierarchicznego porzadku: nie dorosty dla dziecka, lecz dziecko dla doro-
stego jest wzorem do nasladowania” (Brzezinski 2012, s. 142).
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. Tati, jak jsem se dostal na svét?”

,,Prinesl t& ¢ap, Filipku.”

,»A jak maminka?”’

,» Tu taky pfinesl ¢ap.”

,»A tebe tati, taky?”

»M¢ taky.”

A co dédecek, tati?”

,» Toho taky pfinesl ¢ap.”

A maly Honzik si do domaciho sesitu se Skolni tlohou pod napisem Piivod mé ro-
diny napsal: Uz t7i pokoleni nebyl v nasi rodiné zaznamendn normalni porod.

3. Dziecko jest kreatywne w usprawiedliwianiu si¢

W powszechnej opinii dziecko charakteryzuje tendencja do czgste-
go wymyslania réznorodnych powodow, za pomoca ktorych chce
unikng¢ nieprzyjemnych konsekwencji lub ukry¢ prawde. Zwykle do-
tyczy to postgpowania, ktére w jego przekonaniu jest niewlasciwe,
poniewaz nie jest zgodne z oczekiwaniami rodzicow/dorostych.
Dziecku zatem przypisuje si¢ umiejetnosc, jaka jest kreatywnosc
w poszukiwaniu przekonujacych wyjasnien, mogacych wythumaczy¢
je przed rodzicami w zwigzku z problematycznymi sytuacjami, kto-
rych bylo uczestnikiem takimi, jak niepowodzenia w szkole czy nie-
odpowiednie zachowanie. Daje mu to bowiem nadziej¢ na ztagodze-
nie emocjonalnych reakcji rodzicoOw oraz spodziewanej kary. Ten po-
wszechny sad eksponuja analizowane dowcipy:

Milosek oznamuje doma otci: ,,Tati, zitra ve Ctyfi pfijd do Skoly, je tam ro-
di¢ovskeé sdruzeni v uz§im kruhu.”

,Jak jako — v uz§im kruhu?”

,»NO, ty, nas tfidni a pan feditel.”

~,Mami, pamatujes si na tu vazu, jak ses vzdycky bala, Ze by se mohla rozbit?”
,»Ano, a co ma byt?”
,Nic, jenom, Ze ted’ uz se bat nemusis...”

,,Pro¢ mas z déjepisu stale pétky?” zlobi se otec na syna.
,» Vi§, tati, ja za to nemtzu! U¢itel se pofad pta na véci, které se staly pfed mym
narozenim!”
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4. Dziecko jest sprytne

Z naszego materialu wytania si¢ obraz dziecka sprytnego, ktore
posiada zdolno$¢ szybkiego i praktycznego radzenia sobie w kazdej
sytuacji, m.in. w relacjach rodzinnych w celu czerpania z niej ko-
rzysci:

,,Nastav ruce, Milosku, nasypu ti ofechy,” povida teta malému synovci.
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,,Dej je radsi tatinkovi, teto,” fekne maly.
,»Ale pro¢? Ty nemas ofisky rad?”
,,Jo, to mam, ale tat’ka ma vétsi ruce.”

Vnuk: ,,Mily dédo, blahopteji ti k narozeninam. A nemas-li drobné, klidn¢ sko¢im
rozménit do trafiky!”

Tatka sedi v kitesle a Cte si detektivku. Pfijde k nému syn a fika: ,,Tati, dej mi
dvacku na kino, nebo ti feknu, kdo je pachatel.”

5. Dziecko psoci

Do stereotypowego wyobrazenia wieku dziecigcego przynalezg ta-
kie kategorie, jak figle i psoty. Czesto sg to zachowania, ktore wyni-
kaja z checi eksperymentowania, odkrywania §wiata, poznawania
przestrzeni, w ktorej mate dziecko funkcjonuje. Jednak w miarg jego
rozwoju pojawiajg si¢ takze zachowania $wiadomie psotne, przez
otoczenie niecakceptowane, oznaczane jako niegrzeczne a nawet zto-
sliwe, zwlaszcza wtedy, kiedy wyrzadzajg innym szkodg¢ lub przy-
kros¢, cho¢ w zamierzeniu miaty by¢ tylko Zzartem lub zabawg. T¢
ceche dziecka eksponuja nastgpujace dowcipy:

,,10 je neuvértitelné, jak jste, déti, potichu!” pochvaluje si matka.

,»Ti8e, mami, tatinek usnul,” napomina ji Karlicek.

,»A Ze jste najednou tak ohleduplni?” divi se matka.

My ¢ekame,” povida Honzik, ,,az mu dohoti mezi prsty ta cigareta...!”

Maly chlapecek se snazi dosdhnout na zvonek u dveti. Kolemjdouci pan mu
pomuize a zazvoni.
,,Dekuji,” fekne slusné chlapecek, ,,a ted’ rychle zdrhejme!”

607

Jarda jde s rodi¢i do ZOO a jak pfijdou do pavilonu Selem, kluk se hned hrne ke Ivi
kleci, ale rodi¢e ho napomenou:
,,Jarousku, nechod’ k té kleci
,»Ale neboj mami,” odpovi chlapec. ,,J4 mu neublizim.”
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6. Dziecko jest szczere

Pozytywny stereotyp dziecka utrwala takie jego cechy, jak szcze-
ro$¢, otwartosé i uczciwos¢ postepowania. Prostolinijnos$¢ charakteru
dziecigcego powoduje, ze méwi ono zawsze to, co mysli, nie potrafi
bowiem jeszcze odrdézniaé tresci, ktorych nie powinno z roéznych
wzgledow ujawnia¢, ani nie umie jeszcze ukrywaé prawdziwych
mysli 1 uczué. Spontaniczne i szczere reakcje dziecka w relacjach
z dorostymi cztonkami rodziny w sposob humorystyczny oddaja po-
nizsze przyktady:

»Teto,” vyzvida se maly Petficek, ,,pro¢ si davas ten krém na oblicej?”

,Prece abych byla hez¢i, Petticku!”

,»Ale moc to nepomaha, vid?”

Pepicek Novakt odpovida do telefonu: ,,Tata neni doma, je na pracovni poradg,
mama fikala, Ze ho ale pted pllnoci ptinesou!”

Pfijde maly Pepicek k sousedce a fika: ,,Dobry den, maminka se pta, jestli nemate
kilo mouky, a kdyby ta stara krava neméla, tak se mam ptat vedle.”

Przestrzen edukacyjna

Szkota jest kolejng przestrzenig, w ktorej funkcjonuje dziecko. Tu
realizuje role spoteczng ucznia. Jest ,,to miejsce, gdzie nie tylko koeg-
zystuja nauczyciele z uczniami, ale rowniez drugie, po domu rodzin-
nym, §rodowisko spoteczne, w ktorym dziecko przebywa najdiuze;.
[...] Dwa $wiaty: ucznia i nauczyciela, to z catg pewnos$cig §wiaty so-
bie nieprzychylne, w ktérych mozna dostrzec wyrazne znamiona kon-
fliktu” (Karwatowska, Tymiakin 2020, s. 45). Na podstawie zebrane-
go materialu mozemy zrekonstruowac takie elementy stereotypowego
obrazu ucznia, jak to, ze nie lubi szkoty, nie odrabia zadan domowych,
jest sprytny w ukrywaniu brakow wiedzy.
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1. Uczen nie lubi szkoly

W analizowanych dowcipach najwyrazniej zaznaczony jest fakt,
ze dzieci nie lubig szkoty, a odczucie to obejmuje rowniez niechgc
wzgledem nauczycieli. Taki stan rzeczy potwierdzajg mi¢dzynarodo-
we badania, jakie zostaly przeprowadzone przez Uniwersytet Karola
w Pradze oraz Czeska Akademie Nauk’. Badaniu poddani zostali ucz-
niowie z 12 krajow europejskich, m.in. Czech, Stowacji, Wtoch, Nor-
wegii, Niderlandow. Jak twierdzg autorzy,

Prizkum ukazal, ze primérna obliba Skoly mezi ¢eskymi zéky 4. tfid je vyrazné

svwr

v Cesku pak jesté dale klesa, horsi situace uz je jen ve Slovinsku a na Slovensku®.

Omawiany material jezykowy rejestruje skrajnie przerysowane
formy owej niechgci, przejawiajace si¢ w tym, ze uczniowie zle zycza
nauczycielom i szkole jako instytucji. Porownajmy ponizsze przy-
ktady:

Pted $kolou u silnice byla cedule s napisem: ,,Pozor, nepiejed’te déti!”
Jeden z zakd tam dopsal: ,,Pockejte si na ucitele!”

Maly zacek stoji v poli a radostné pozoruje cervenou barvu na obzoru. Kolem jde
pocestny a pta se ho: ,,To t& tak t&si zapad slunce?”
,»To neni zapad slunce, to hoii skola!”

" Badanie przeprowadzit CERGE-EI, czyli zesp6t badaczy z Centrum Rozwoju
Ekonomicznego i studiow doktoranckich UK w Pradze oraz Instytutu Ekonomii
Czeskiej Akademimi Nauk (CERGE - Center for Economic Research and
Graduate Education). Por. https://cuni.cz/uk-6130.html (dostep 15.03.2023).

¥ Autorzy dalej konstatuja: ,,O ndco lepsi situace je na prvnim stupni v oblib&
matematiky. Zde je situace v Ceské republice srovnatelna s pramérem ve sledovanych
zemich. OvSem na druhém stupni $kol obliba matematiky mezi ¢eskymi zaky prudce
pozici tim, Ze ve Skolach je vyrazné vice nespokojenych zakt nez v jinych zemich. Je
to dano predev§im tim, Ze standardni fenomény se v Cesku projevuji abnormalng
siln€. Dochazi zde k obrovskému propadu obliby $koly a uéeni mezi 4. a 8. tfidou. Na
celkové neoblibé $koly a u€eni se v Eeskych 8. tiidach vice nez v jinych zemich podili
chlapci” https://cuni.cz/uk-6130.html (dostep: 20.04.2023).
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Jednym z przejawdw niecheci do szkotly jest takze opuszczanie
lekcji, czyli wagary, cho¢ nalezy tu dodac, ze przyczyny wagarowania
moga by¢ bardziej ztozone i odzwierciedla¢ giebsze problemy ucznia
(rodzinne, rowiesnicze, mlodzienczy bunt itp.), np.:

Matka k synovi: ,,Fando, volali ze skoly. Tvoje ucitelka se na tebe zase stézovala!”
Fanda: ,,To je blbost! Uz pét dni jsem tam nebyl!”

W komunikacji lekcyjnej mamy do czynienia z relacja asyme-
tryczng, w ktorej nauczyciel wystepuje w pozycji dominujacej, ma
przewage nad uczniem ze wzgledu na wiedz¢ oraz do§wiadczenie.
Stosuje akty dyrektywne, aby sktoni¢ ucznia do wykonania polecenia,
np. udzielenia odpowiedzi na pytanie. Taka sytuacje uczniowie potra-
fig nickiedy wykorzystac, aby swoja nieche¢ do nauczyciela wyrazi¢
nie wprost:

Neoblibeny ucitel k zakovi: ,,Kdybys mél sedm jablicek a ja t& o dvé poprosil, ko-
lik by ti jich ztistalo?”
»sedm!”

Inna forma zachowania uczniow odzwierciedlajgca ich nieprzy-
chylny stosunek do nauczyciela polega na lekcewazeniu go, odnosze-
niu si¢ do niego bez nalezytej powagi i szacunku, ignorowaniu upo-
minania, okazywaniu braku zainteresowania nauka, i przejawia si¢
z jednej strony w przeszkadzaniu w prowadzeniu lekcji, a z drugie;j
w tzw. wylgczaniu si¢ ucznia, kiedy przestaje reagowac na to, co dzie-
je si¢ podczas zaje¢, np.:

,»V8ichni dostanete poznamku za vyrusovani, kromé Kropacka, ktery jak vidim
prave spi...!”

2. Uczen nie odrabia zadan

Obraz ucznia, jaki utrwalajg badane teksty, ujawnia brak zaintere-
sowania naukg i zdobywaniem wiedzy. Uzewngtrznia si¢ on takze
W ignorowaniu przez ucznia zadan domowych. Prace domowe odra-
bia za niego najczes$ciej ojciec, przy czym ujawnia w ten sposob swoj
brak wiedzy, np.:
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- Tak co, poznala pani ucitelka, ze jsem ti délal domaci ukol?” vyzvida tatinek.
»Nepoznala. Jen mi fekla, Zze jsem den ode dne hloupéjsi.”

,Pepicku, kdo ti pomahal s domacim tkolem?”
,,Nikdo, pani ucitelko.”

,Pepicku, nelzi! Kdo ti pomahal?”

,,Tatinek.”

,»Tak mu vyfid’, ze Wolker byl Jiii a ne Johnny.”

,,Pro¢ sis dal do domaciho sesitu mou fotografii?” divi se otec.
,,Protoze pani ucitelka povidala, Ze by strasné rada poznala toho chytraka, co mi
pomaha s tkoly.”

3. Uczen jest sprytny

Spryt, swego rodzaju cwaniactwo to cecha, ktora pozwala na ra-
dzenie sobie w kazdej sytuacji i ktorg uczniowie wykorzystujg do po-
krywania niedostatkow wiedzy, bedacych przejawem braku zaintere-
sowania przedmiotem i naukg, przejawiajac przy tym zartobliwy sto-
sunek do rzeczywistosci szkolnej. Jednym z przykladoéw takiego po-
stepowania sg zabawne i kreatywne odpowiedzi uczniéw na pytania
nauczyciela. Humor pozwala im roztadowa¢ napiecie podczas lekcji
oraz rozbawi¢ kolegdw i kolezanki, nie zawsze jednak nauczyciela.
Matgorzata Karwatowska, przywotujac badania Kazimierza Zygul-
skiego,stwierdza:

[...] od wiekow uczniowie wySmiewali szkole, jej nauczycieli, programy i zalecenia,
ktore stanowity dla nich $rodki przymusu. Poprzez $miech dazyli oni do skompenso-
wania sytuacji podporzadkowania, wymagan, zrownowazenia nacisku, ktory szkota
na nich wywierata (Karwatowska 2020, s. 60; por. Zygulski 1985, s. 214).

Przejawy takich zachowan utrwalajg nastepujace dowcipy:
Hodina dé&jepisu.
Utitel: ,,Alesku, copak vi§ o vyznamnych matematicich starého Recka?”

Alesek: ,,VSichni zemfeli...”

Czgsto w analizowanych tekstach pojawiaja si¢ w takiej sytuacji
odwotania do spozywania alkoholu, np:
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»Mazanku, fekni ndm, kdy se pise ¢arka?”
,,Prosim, ¢arka se pise, kdyz vrchni donese nové pivo!”
,,Pepicku, kolik druhti opic znas?”

,»Ani jeden, pani ucitelko, ja jsem abstinent!”

,,Déti, jestlipak je zemska pfitazlivost stale stejna?”
,,Prosim, neni, na Silvestra je vétsi!”

Efekt humorystyczny w powyzszych przyktadach spotegowany
jest przez kontrast dykursu lekcyjnego i potocznego — nieprzystawal-
no$¢ czynnosci spozywania alkoholu do rzeczywistosci szkolne;.

Przestrzen rowiesnicza

Funkcjonowanie dziecka w przestrzeni rowiesniczej oddaje re-
lacje o charakterze symetrycznym, w ktorej pelni ono rolg kolegi —
osoby w tym samym lub zblizonym wieku. Grupe rowiesniczg traktu-
jemy jako typ zbiorowos$ci spotecznej, w ktdrej zachodza okreslone
relacje interpersonalne i ksztattujg si¢ wiezi spoteczne. Jest ona druga
po rodzinie niezwykle istotng przestrzenig w procesie rozwoju dziec-
ka, umozliwiajacg mu zaspokajanie potrzeb, ktorych nie moga zaspo-
koi¢ dorosli: rodzice, krewni, opiekunowie czy tez nauczyciele, m.in.
potrzeb emocjonalnych, bezpieczenstwa czy poczucia wiasnej war-
tosci (Przetacznikowa 1983, por. Borowska 2013). Przynaleznos$¢ do
grupy rowiesniczej pozwala dziecku na zdefiniowanie wlasnej tozsa-
mosci, ksztaltowanie charakteru i osobowosci, rozwijanie zdolnos$ci
komunikacyjnych i umiejetnosci spotecznych. Jest ono zwykle czton-
kiem roznych zbiorowosSci tego typu roéwnoczesnie, poczawszy od
grupy przedszkolnej, klasy szkolnej, przez krag towarzyski, paczke,
po kota zainteresowan, kluby sportowe, harcerstwo czy grupy para-
fialne.

Badane dowcipy odzwierciedlajg relacje rowiesnicze zachodzace
przede wszystkim pomi¢dzy przedszkolakami, uczniami, harcerzami
i czlonkami grupy parafialnej. ZarejestrowaliS§my takze pojedynczy
przyktad relacji miedzy niemowlakami. Ponizej przedstawimy kon-
takty z rowie$nikami z perspektywy rodzaju dziatan podejmowanych
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przez dziecko w danej sytuacji komunikacyjnej. Sa to: sposoby dzie-
cigcego pojmowania rzeczywistosci, sktonnos¢ do przechwalania si¢
i dzialania antyspoteczne.

1. Sposoby dzieciecego pojmowania rzeczywistos$ci

Analizowane teksty wskazujg na wazny aspekt funkcjonowania
dziecka w grupie réwiesniczej, jakim jest mozliwos¢ dzielenia si¢
swoimi uczuciami, problemami, watpliwosciami. Towarzysza im pro-
by wyjasnienia otaczajacej je rzeczywistosci reprezentujace swoiste
dziecigce rozumienie §wiata oparte na ogladzie 1 ocenie rzeczywi-
stosci z punktu widzenia dziecka (Bartminski, Pajdzinska 2008; por.
Wisniewska-Kin 2016)°. Dowcipy natomiast odnosza si¢ do owego
procesu z perspektywy cztowieka dorostego, widzgcego w tych pro-
bach dziecigca naiwnos$¢ i niepetng wiedzg o $wiecie, rejestrujgc tym
samym stereotypowy sposob postrzegania dziecka przez dorostych,
np.:

Povidaji si dvé dévcéatka v matetské skolce: ,,Maminka nevi, jestli si ma to nové
dité nechat, nebo ne.”

,Jak to?” krouti hlavickou druha.

,.No, ja vzdycky vidim, jak ho nejdiiv rozbaluje a pak zase zabaluje...”

Dva kluci si povidaji cestou z kostela: ,,Co si myslis, jak to je s tim d’ablem,
o kterém dnes knéz mluvil?”
,, Vi§, jak to bylo s Jeziskem a Mikulasem... Ur¢ité to zase bude tvij tata!”

° Monika Wisniewska-Kin podkresla subiektywnos¢ kategoryzacji $wiata
w dziecigcym sposobie pojmowania rzeczywistosci i slusznie zauwaza, ze ,,dziec-
ko dokonuje kategoryzacji przedmiotow, biorac pod uwagg ich naturalne wtasnosci.
Takie ich pogrupowanie utatwia mu uporzadkowanie do§wiadczanej percepcyjnie
rzeczywistosci. W procesie percepcji zwraca uwage na rozne aspekty rzeczy (pro-
filuje inne cechy), dlatego tez dany przedmiot moze zaliczy¢ do kilku kategorii.
Najczesciej dokonuje subiektywnej kategoryzacji $wiata, ujmujac go w odpowied-
nie, porzadkujace kategorie naturalne, takie jak: rzecz, wydarzenie, miejsce, spo-
s6b, czynnosé, ktore uwypuklajg istotne dla dzieci sktadniki semantyczne” (Wis-
niewska-Kin 2016, s. 65).
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Wsrod badanych przykladow znajdujemy takze takie, ktore utrwa-
laja stereotypowy sposob rozrozniania plci dziecka na podstawie
barwy odziezy, np.:

Lezi dvé mimina pod piikryvkou. Jedno se pta druhého:
Aty jsi co, dévéatko, nebo chlapecek?”

,Nevim, ale podivam se.”

Nadzvedne pokryvku a fika: ,,Ja jsem chlapecek.”

,»A podle ¢eho to poznas?”

»~Mam modré dupacky.”

Jak zauwaza Pawel Zalewski,

Ple¢ uznawana jest za naturalnie przyjmowana kategori¢ poznawcza juz na
najwczesniejszych etapach rozwoju psychospotecznego. Potwierdzono automa-
tyczny charakter takiego dopasowania; zardwno dzieci, jak i dorosli w automatyczny
i niekontrolowany sposob dziela napotkanych ludzi wedtlug postrzeganej ptci, nawet
jezeli kontekst sytuacyjny nie wymaga takich dystynkcji (Zalewski 2021, s. 71)".

Obecnie kulturowo przyjety sposob rozrozniania piei dziecka,
okreslajgcy tzw. typowe barwy zwigzane z picia: rézowa dla dziew-
czynki, niebieska dla chtopcoéw, obowigzuje od lat czterdziestych XX
w. Jeszcze jednak na przelomie XIX i XX w. najmlodsze dzieci byty
ubierane na biato. Konwencja kulturowa przypisujgca ptciom odpo-
wiednie kolory zaczgta obowigzywaé w latach dwudziestych XX w.
wraz z pojawieniem si¢ nowych trendow mody dziecigcej w Stanach
Zjednoczonych i Europie''. Uznano wowczas barwe niebieska odpo-
wiednig dla dziewczynki, r6zowg za$ dla chtopca, poniewaz ,,Niebies-
ki byt kolorem delikatnosci, ktory dodatkowo, w kulturze chrzesci-
janskiej taczy si¢ z wizerunkiem Matki Boskiej — naturalnym wigc

1 Nalezy zgodzié si¢ z ujeciem badacza, wedtug ktérego ,,Rozpoznawanie pici
zachodzi automatycznie ze wzglgdu na swoja powszechno$¢ — nieustannie stykamy
si¢ z egzemplarzami tej kategorii, poniewaz wszyscy ludzie do niej nalezg i sa
wedle niej klasyfikowani. Naturalny charakter tej klasyfikacji przesadza o tatwej
dostepnosci kategorii plci w pamigcei” (Zalewski 2021, s. 71).

' Por. https://zpravy.tiscali.cz/odkdy-je-ruzova-barva-pro-holcicky-a-modra-pro-
chlapecky-508051 (dostegp: 15.03.2023).
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polaczeniem byto ubieranie dziewczynek na niebiesko, co odzwier-
ciedla¢ miato czystos¢ i dobro Maryi. R6zowy dla chtopcow, byt
utagodzong wersja czerwonego — koloru agresji i mocy (a chlopiec to

przeciez przyszty mezczyzna, ktory musi by¢ silny i energiczny)”'%.

2. Sklonno$¢ do przechwalania si¢

Obraz dziecka utrwalony w dowcipach obejmuje takze jedna
z charakterystycznych dla wieku dziecigcego cech, jaka jest skton-
no$¢ do przechwalania si¢. Takie zachowanie w grupie rowiesniczej,
jakkolwiek jest naturalnym sposobem zaimponowania kolegom,
z perspektywy dorostego oceniane jest negatywnie, karcone jako nie-
grzeczne i niepozadane, zaliczane do kategorii ,,nie wypada”. Obecnie
jednak zwraca si¢ uwagg na fakt, ze owa odpowiednio profilowana
naturalna sktonno$¢ moze by¢é pomocna w procesiec wychowania
dziecka, pozwala bowiem rozwing¢ u niego szereg umiej¢tnosci, np.
odwagi do dziatania, samodzielnosci, moéwienia o swoich zaletach
1 osiggnigciach, 1 przyczyni¢ si¢ tym samym do podniesienia poczucia
wlasnej wartos$ci.

Przypisywang dziecku cech¢ nadmiernego chwalenia si¢ obrazuje
ponizszy przyktad:

Pepicek se vratil od mofe a ve Skole se vytahuje na spoluzaky: ,,Cely prazdniny
v ciziné! Tak jsem si zvykl na mofte, Zze kdyz se chci napit vody, musim si ji osolit!”

Warto tu doda¢ komentarz o charakterze geograficzno-kulturo-
wym. Mianowicie z perspektywy kraju, jakim sg Czechy, ktore nie
majg dostepu do morza, wakacje spedzone w powyzszej scenerii
zawsze wiazg si¢ z podrdza zagraniczng. Mozliwo$¢ takiego wyjazdu
$wiadczy o wyzszym statusie majatkowym rodziny, co stanowi dodat-
kowy motyw do chelpienia sig.

12 https://psychologiadziecka.org/niebieski-dla-chlopca-rozowy-dla-dziewczyn

ki (dostep 15.03.2023).
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3. Dzialania antyspoleczne

Dopetieniem obrazu zachowan dziecka w grupie rowiesniczej,
jaki wytania si¢ z analizy zebranego materiatu, sg dziatania niepoza-
dane, noszace znamiona zachowan antyspotecznych. Sg to zachowa-
nia spotecznie nieakceptowane, takie jak zaniedbywanie obowigzkow
domowych i szkolnych, sigganie po uzywki, zaktdcanie porzadku i ta-
du spotecznego, przekraczanie przepisow, przestepczos¢, wypaczanie
systemu wartosci, ostabienie poczucia wlasnej wartosci itp. (por.
Przetacznikowa 1983). Musimy tu jednak dokonaé rozrdznienia
migdzy negatywnym wptywem grupy o charakterze destrukcyjnym,
np. banda/gang, na zachowanie i osobowos¢ jej cztonkow, a negaty-
wnym wptywem jednostek na siebie bez wzgledu na charakter grupy.
Z tym drugim przypadkiem spotykamy si¢ w naszym materiale. Po-
roéwnajmy nastepujacy dowcip:

Dva mali kluci pfepadnou v noci v parku star§iho pana. Povali ho na zem, trosku
profackuji a kdyz uZ je po loupezi, slusné prosi: ,,A hlavné to na nas nikde nefikejte.
My jsme skauti.”

Mamy tu do czynienia ze zderzeniem z rzeczywistos$cig wyobraze-
nia o organizacji mlodziezowej niosgcej pozytywne przestanie, jaka
jest skauting. Powyzszy przykltad bowiem reprezentuje zaprzeczenie
pozytywnego stereotypu skauta, ktory w powszechnej opinii jest
otwarty, honorowy, rycerski, ofiarny, niesie pomoc innym. Tymcza-
sem rzeczywisto$¢ nie zawsze pokrywa si¢ oczekiwaniami spoleczny-
mi, poniewaz w gronie 0sob podzielajagcych powyzsze wartoSci
znajduja si¢ takze cztonkowie, ktérzy nie sa oddani idei skautingu
1 potrafig umiejetnie tuszowac¢ swoje negatywne zachowania.

Przeprowadzona analiza czeskich dowcipow wykazata, ze obraz
dziecka w nich zawarty odwotuje si¢ do kulturowych stereotypow utr-
walonych w spoteczenstwie nie tylko czeskim. Nalezy podkresli¢, ze
teksty te rejestrujg przedmiotowe traktowanie dziecka przez do-
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rostych, ujawniajace si¢ w procesie wychowania oraz edukacji, i od-
zwierciedlajg pewien sposob stygmatyzacji dziecka: w oczach doro-
stych bycie dzieckiem nie jest tozsame z byciem w petni cztowiekiem
(por. Golus 2018, s. 319). Przejawy takiego sposobu myslenia znala-
zty odbicie w naszym materiale i manifestuja si¢ w takich zachowa-
niach dorostych, jak ignorowanie dziecka, lekcewazenie jego proble-
mow, traktowanie go z pozycji wladzy, karcenie cielesne.

Trzeba tu zgodzié si¢ z sadem Bogustawa Sliwerskiego, ktory stan
ten ujmuje nastepujaco:

[...] dziecko nie osiagneto jeszcze form dojrzatosci do bycia czlowiekiem, ono nie jest
jeszcze doroste, nie jest jeszcze madre, kulturalne, samodzielne i nie moze uczestni-
czy¢ w spolecznym procesie pracy, a przez to tez nie moze jeszcze wspotdecydowaé
o sprawach spotecznych ani tez o wlasnych. [...] Podstawowym atrybutem tozsamosci
dziecka jest jakis$ ,,brak”, odkrywany na rézne sposoby, odrdézniajacy dziecko od do-
rostego i sprawiajacy, Ze dziecko jest po prostu dzieckiem (Sliwerski 2007, s. 102;
cyt. za: Golus 2018, s. 319).

Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze dowcipy z jednej strony powielajace
stereotypowe sady, z drugiej jednak dokonujgce ich oceny poprzez
przerysowanie i wySmianie prezentowanych postaw, nie b¢da przyj-
mowane bezrefleksyjnie we wspotczesnym spoteczenstwie coraz bar-
dziej $wiadomym konieczno$ci upodmiotowienia dziecka w relacjach
z dorostymi. Humor bowiem oprocz funkcji ludycznej moze spetniac
takze inng role, moze by¢ rdwnoczesnie narzedziem do przezwycigza-
nia uprzedzen.
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Abstract

The author concentrates in the article on language depiction of a journey in Czech
and Polish phraseology. They introduce selected views on metaphors of a journey
from past up to the present. In both languages phraseologisms connected to individual
phases of a journey are analyzed and compared, with its beginning and the end,
duration, interruption and various circumstances of one’s journey, out of which
emerge expressive concurrences and differences in a conotative stereotype of the
meaning of word journey in Czech and Polish languages.

Abstrakt

Prispévek je vénovan jazykovému ztvarnéni obrazu cesty v ¢eské a polské frazeo-
logii. Pfedstavuje vybrané pohledy na metaforu cesty od historie do soucasnosti.
V obou jazycich jsou analyzovany a srovnavany frazeologismy spojené s jednot-
livymi fazemi cesty, s jejim pocatkem a koncem, trvanim, pferuSenim a riznymi okol-
nostmi cesty, z nichz se vynofuji vyznamové shody a diference v konota¢nim
stereotypu pojmu cesta v ¢estiné a polsting.

1. Uvod

Cesta prezentuje jeden z kliCovych antropologicko-kulturnich fe-
noméntl souvisejicich s kategorizaci svéta a lidského zivota. Je mozné
ji nahlizet z mnoha aspektl: civiliza¢niho, narodniho, $iroce kultur-
niho, kulturné-historického, filozofického, literarniho, matematické-
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ho, 1ékarského, Skolského, ekonomického, nabozenského, tradi¢niho,
mytologického ¢i fantaskniho a mnoha dalSich; jak z pohledu duchov-
niho, tak i prakticky cestovatelského.

Z hlediska lingvistického predstavuje obraz cesty tradi¢ni kon-
cepcni a prostorove i ¢asoveé pojatou orienta¢ni metaforu, je soucasti
mentalniho svéta a zkuSenosti kazdého jedince a jako takova je také
nedilnou soucasti frazeologie a idiomatiky jednotlivych jazykd. Aso-
ciace spojené s obrazem cesty jsou jednak konven¢ni, jednak maji
vyrazny hodnotici potencial a pfinaseji Siroce pojatou a z riiznych hle-
disek nahlizenou perspektivu.

Ve védeckém, a to piedevsim v anatomickém pojeti, je cesta objek-
tivné chapana jako vyznamna sou¢ast konkrétni fyziologické sou-
stavy. To dokladaji terminy jako dychaci cesty, mocové cesty, Zlucové
cesty nebo porodni cesty'. Tato pojmenovani jsou z hlediska utvaieno-
sti realizovana jako terminologicka souslovi a vyznacuji se i pfes svou
jednoznacnost zna¢nou metaforicnosti — cesta (uzitd vzdy v pluralu)
v nich vyvolava ptedstavu néceho, kudy proudi bez prekazky vzduch
nebo télni tekutiny, které se dostavaji na misto uréeni ¢i z téla ven.
Vyznamna je také predstava cesty v téle jako konkrétniho procesu
vcetné zakotveni v prostoru: cesty odn¢kud né¢kam, z néceho do néce-
ho, cesty jako trasy. Zaroven lidské télo vnimame jako neustaly zdroj
cest, misto, v némz v konkrétnim case probiha nespocetné mnozstvi
prenosu informaci. Klicovou pfedstavou korespondujici s anatomic-
kym usporadanim cest v lidském téle je volnost, otevienost, prichod-
nost, cesta bez piekazek. I kdyz je tato predstava konstruovana a vni-

'Viz vyznam 2 u lexému cesta v ASSC: , draha, trasa prekonavana chuizi nebo
jizdou smér pohybu k n&jakému cili: ptdt se na cestu, jit primou cestou, vydat se na
zpatecni cestu. Zkratili si cestu pres pole. Jeli jsme nejkratsi cestou domii. Dolni
cesty dychaci anat. soucast dychaciho ustroji zahrnujici hrtan, pradusnici, pradusky
a plice; dychaci cesty anat. systtm na sebe navazujicich dutych organd, které
privadéji vdechovany vzduch k plicnim sklipkim, soucast dychaciho ustroji, horni
cesty dychaci anat. soucast dychaciho ustroji zahrnujici nosni dutinu, vedlejsi nosni
dutiny a nosohltan; mocové cesty anat. sou¢ast mocového ustroji zahrnujici moco-
vody, mocovy méchyf a mocovou trubici®.
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mana jako racionalni a emocné neutralni, je podlozena mnoha axiolo-
gickymi asociacemi.

V souvislosti s porodnimi cestami je v ptirozeném obrazu svéta ak-
centovan silng také vyznam prvni faze CESTY? — zagatku — a vyznam
slova cesta nabyva v tomto kontextu i symbolické konotace: okamzik
zacatku cesty, okamzik vzniku nového Zivota a také okamzik vedouci
nejen k zméné prostiedi, ale predevSim zacatek cesty sméfujici
k zaclenéni do socialnich vazeb, zacatek nové identity jedince.

1. Teoreticka ¢ast

Jednim z podnétii k napsani prispévku byl fakt, Ze se cesta objevuje
jako klicové predstavové schéma v kognitivni lingvistice, zejména
v jazykovém obraze svéta. Napt. M. Johnson (1987, s. 126) zaradil
cestu mezi 27 zékladnich typt pfedstavovych schémat. [ kdyz byl re-
pertoar téchto schémat upravovan a modifikovan, cesta v ném vzdy
zustala, coz dokazuje, ze nalezi mezi schémata zakladni. Podobn¢
G. Lakoff (2006, s. 269) pracuje se schématem cesty v podob&é ZDROJ
— CESTA - CiL (source — path — goal) vzniklého na zakladé zkuSenosti
¢lovéka s pohybem uvniti prostoru.

Prispévek nema ambici analyzovat v§echny vyznamy slova cesta,
soustfed’uje se na analyzu CESTY z pohledu kognitivné-lingvistického
v Ceské a polské frazeologii, predstavuje rekonstrukci stereotypu
CESTY z komparativniho pohledu ve dvou blizkych slovanskych jazy-
cich. Pfedpokladame, Ze se CESTA v jazykovém obrazu svéta bude
v obou jazycich vyskytovat ve stejnych piedstavovych schématech na
zéklad¢ shodnych ¢i podobnych metafor a s ohledem na historii a his-
torickou zkusenost budou frazémy dolozeny piiblizné ve stejné dobg.
Za vyznamny faktor obsazeny ve frazeologii povazujeme shodné kul-
turni zazemi a s nim spjaty kfestansky kontext. Domnivame se proto,
ze v polsting se bude vyskytovat vétsi mnozstvi frazémii s komponen-
tem CESTY pravé v tomto vyznamovém okruhu. Otazkou je také to, ve
kterém z obou jazyki bude vice konota¢nich domén reflektujicich

2 Velka pismena k oznadeni pojmu cesta uZivdme, mame-li na mysli koncept.
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napf. stav opilosti, a nakolik jsou ve frazémech tematizovany jednot-
livé faze cesty. Predpokladame, Ze nejvétsi podil metaforiky bude
spjaty s cestou jako prostorem. Stranou zamérné ponechavame cestu
v literatufe, nebot’ jeji kontexty a uplatnéni v literarnich dilech by vy-
dalo na samostatny piispévek’, a také novodoby nomadismus, jenz
cestu v dnesnim svété do jisté miry problematizuje. Zamérné také ne-
hodnotime korpusova data orientovana pouze na vyznam slova cesta
a nevénujeme s ohledem na rozsah pfispévku pozormost synonymii
kromé¢ vztahu cesta/pout a droga/podroz.

Frazeologii a idiomatiku i frazém chapeme ve shodé s F. Cerma-
kem, ktery frazeologii vymezuje jako

[...] svébytnou lingvistickou disciplinu, jejiz primarni jednotkou je frazém, respektive
idiom a do niz zasahuji v§echny dal$i jazykové roviny, ktera v$ak pro svou nomina-
tivni povahu nepochybné patii primarné do lexikonu, do jeho oblasti viceslovnych
lexémi (Cermak 2007, s. 225).

Jako podstatu idiomu a frazému uvadi ,,anomalii (nepravidelnost)
v rizném smyslu® a definuje frazém takto:

Frazém, idiom je tedy svou anomalnosti takova jedine¢na a ustalena kombinace
minimalné dvou prvki, z nichz néktery/zadny nefunguje stejnym zptisobem (tj. s ob-
dobnou funkei) v jiném/jinych kombinacich, popt. se vyskytuje pouze v kombinaci
jediné/ngkolika malo (Cermak 2007, s. 225).

Uzitymi metodami je excerpce, mezijazykova komparace a analy-
za struktury konotaci spojenych s pojmem cesta ve vybranych frazé-

3 Na okraj uvadime skupinu &eskych literarnich frazémi tematizujicich CESTU,
nebot’ se jedna o frekventované vyrazivo se znamymi konotacemi. Cesta je latentné
pfitomna ve frazému Jirikovo videni (podle stiedoveékého eposu li¢iciho putovani
uherského rytite Jitika do Irska, kolem 1450 Cesky), bryle mameni / riizové bryle
jsou aluzi na cestu Komenského postavy Poutnika (Labyrint svéta a lusthaus srdce,
1631), symbolem cesty je i maly princ (A. de Saint- Exupéry, Maly princ, 1943).
Dalii konotace pfinaseji citaty: Vsechny cesty vedou do Rima (latinské prislovi),
Cesty mohou byti rozlicné, jenom viili mejme vsichni rovnou (J. Kollar, Slavy dcera,
1824). Daleka cesta ma, marné volani. (K. H. Macha, Mdj, 1936). Sbohem a Sate-
¢ek (V. Nezval, Basné z cesty, 1933, stejnojmenna basen), bylo to prekrasné a bylo
toho dost (Nezval 1933).
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mech (vzhledem k rozsahu ptispévku neanalyzujeme piislovi). Nase
excerpce vychazi z vykladovych slovnikil (ty pouzivame pro popis
vyznamového spektra) a klicovych frazeologickych slovnikli v obou
jazycich, oporou studie byly také slovniky etymologické a pro ¢eStinu
tezaurus. Vyuzili jsme tyto ¢eské zdroje: Slovnik spisovného jazyka
Ceského (1960—-1971), Zaoralkova Lidovda réeni (1996), Slovnik ceské
frazeologie a idiomatiky (2009), Akademicky slovnik soucasné cestiny
(ASSC, 2012—dosud). Z polskych zdrojti jsme pouzili: Stownik jezyka
polskiego PAN (1958—-1969) Doroszewského, Skorupkav Stownik fra-
zeologiczny jezyka polskiego (1989) a Wielki stownik jezyka polskiego
(2007—dosud).

2. Analyticka ¢ast

Rada konotaci spojenych s obrazem slova CESTA ve frazeologii
ma zaklad v etymologické definici. Pro CeStinu vychdzime z Etfymolo-
gickeho slovniku jazyku ceského (2010, s. 84) od V. Machka, pro
polstinu ze Stowniku etymologicznego jezyka polskiego od W. Boryse
(2005, droga, s. 117, podroz, s. 414)*:

stsl. psl. cesta. Nalezi nejspise (jakozto postverbale) k stsl. céstiti (viz cistiti). Vyznam
je chapati tak, Ze pivodné to nebylo totéz co ‘draha’, ale spiSe jen volny prichod,
napi. mezi davem neptatel, v housti apod. (srov. st¢. mecem cestu proklesti, cestu sobé
vymejtiti, protriti sobé cestu apod.), tedy ,,céstiti" misto pfed sebou = €initi je Cistym,
volnym, odklizeti piekazky*.’

droga od XIV w. (daw. w XVI w. idzi$ dial. tez dréga) ‘wydzielony pas ziemi przy-
stosowany do komunikacji’, ‘wszelki szlak komunikacyjny; trasa, odcinek trasy; po-
dréz, wedrowka; sposob postgpowania, dziatania’, kasz. droga ‘droga’, tu tez (w spe-
cjalnym znaczeniu) archaiczna postaé bez przestawki darga ‘wat sztucznie usypany

4 Vybrali jsme nejnovajsi polsky etymologicky slovnik, protoze starsi prace jsou
z pohledu vyvoje moderni etymologie do ur¢ité miry zastaralé (Briickner 1927), ne-
dokoncené (Stawski 1952—1982) nebo nedokoncené a az piili§ originalni (Bankow-
ski 2000).

> R. Vederka (2006, s. 186) fadi slovo cesta mezi substantiva, ktera jsou ze
synchronniho hlediska neanalyzovatelna.
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na moczarach’; zdr. drozka. ... Pierwotne znaczenie ‘to, co jest rezultatem ciggniecia,
rwania, darcia, tarcia: wyzlobienie, wglebienie, bruzda, rowek, podtuzny $lad (np. zo-
stawiony przez co$ ciagnig¢tego po ziemi, wymyty przez wodg, wydeptany przez
zwierzgta lub ludzi, wyzlobiony przez pojazdy)’, stad wtdrnie ‘trasa, trakt, utoro-
wany, wydeptany badz wyzlobiony przez pojazdy pas ziemi do chodzenia, jezdzenia,
Sciezka, droga’.

V cesting€ z hlediska etymologie byla plivodnéj$im vyrazem pro
cestu put: indoevropsky kofen pot (srov. napt. lat. pons — most) ozna-
¢oval to, po ¢em lze prekonavat neschtidny terén. Toto pojmenovani
prostiedku se brzy presunulo na pojmenovani ptislusného déje (Ne-
jedly 1996, s. 52). V polsting je tieba odliSit vyrazy droga (viz vyse)
a podroz:

podréz od XVIII w. ‘przebywanie dtuzszej drogi, podrézowanie’, w XVI w. ‘powin-
nos¢ dostarczania podwod i przewozenia produktéw dworskich, a takze podrézowa-
nia w poselstwie’. Z poswiadczonego w XVI w. podroze n ‘czgste przebywanie
w drodze’ ... od wyrazenia przyimkowego po drodze (zob. droga). Pierwotne zna-
czenie ‘przemieszczanie si¢ po drodze’.

CESTA je z pohledu konceptualniho klicovou civiliza¢ni piedsta-
vou, z hlediska vSednodennosti je to bézna soucast Zivota. S postup-
nym rozvojem civilizace a rozmachem technickych vymozZenosti
a moznosti se cesty stavaji v lidském zivoté béznéjSimi, CastéjSimi
a také se vyrazné prodluzuji, ucastni se jich stale vétsi mnozstvi lidi.
Tento proces se promita do postupného propojovani cesty s predsta-
vou svobody, nebot’ ten, kdo mlize cestovat, neni jednak spoutany
pouze s mistem, kde Zije, neni nevolnikem, jednak ma prosttedky na
cestu nebo si je umi opatfit a také si umi poradit v novych podmin-
kach, v cizim prostiedi a mezi cizimi lidmi, nabyva na cesté novych
zkugenosti, poznava nové, coz mu zpdtnd prinasi (i vnitini) svobodu’.

Z pohledu predstavové analyzy je zakladni soubor piedstav v obou
jazycich spojen s CESTOU duchovni, vnitini, vychazejici z nabozen-
skych predstav. Jednu z nejstarSich kiestanskych metafor prezentuje
cesta poutnika k Bohu, cesta k vé¢nému Zivotu. Tuto pfedstavu do-

5 Podrobné o konceptu SVOBODA viz Vaikova 2019.
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kladaji v obou jazycich shodné frazémy kFizovd cesta’ — droga krzyzo-
wa, pozemska pout, ziemska podréz — wedrowka, posledni cesta/pout’
—ostatnia droga, byt na posledni cesté, doprovazet/vyprovodit nékoho
na posledni cesté — towarzyszy¢ komus w ostatniej drodze, zvoni mu
na posledni cestu. S nabozenskou tradici je spojena symbolika nejisto-
ty v biblickém® réeni — cesty osudu/Pdané/Bozi jsou nevyzpytatelné —
nieodgadnione sq drogi Panskie/Pana/Boze a $patné cesty, cesty do
pekel, droga do piekla, také v transformaci to je cesta do pekel, dale
réeni cesta do pekla je dlazdena dobrymi umysly — droga do piekla jest
wybrukowana dobrymi checiami, prima cesta do pekel — cos prowadzi
prostq drogq do piekla. V polsting je také doloZen vyznamovy posun
ve frazému krzyz/krzyzyk na droge, ktery se uziva ironicky v situaci,
kdy chceme zdiraznit, Ze nas nebude mrzet odlouceni. Historicky ale
tento frazém znamenal v polsting totéZ, co v ¢estin€ — udélat nekomu
krizek na cestu, obvykle na ¢ele ma vyznam pozehnat jej, popiat mu
Stastnou cestu.

Metaforiku tohoto ptedstavového spektra bychom podle Lakoffa
a Johnsona (2002, s. 25) zaradili k ontologické metafote. Vyskyt stej-
nych frazémut doklada historické a kulturni spoje mezi obéma jazyky
v procesu vnimani svéta zprostfedkovaného jazykem.

Dalsi metaforika CESTY je spojena s pojmy smérovani (odnékud
n¢kam), orientace, pohyb, s entitami prostoru a casu. Predstavy vy-
chazeji z davnoveékého pozorovani a sledovani okoli lidi, se snahou
pochopit a také racionalné popsat svét v jeho mnohoznaénosti. Pro -
stor je ve frazémech s komponentem cesta pfitomen samoziejme,
nema geografické rozmery, stoji jakoby v pozadi predstavy, nepfinasi
exaktni rozmér, neni tfeba jej popisovat. CESTA jednoznacné vychazi
z tradi¢ni pfedstavy, zijici v etymologické definici. Je zakotvena
v ohrani¢enych mezich, pfipomina nejéastéji ¢isty pruh ¢i pas, je per-
sonifikovana: cesty se protly — drogi czyjes przecinajq/przeciely sig;

7 ASSC jej oznaduje i jako souslovi a uvadi vyznamy: 1. soubor vyobrazeni
(napf. obrazy, sochy, kaplicky) znazornujici jednotliva zastaveni Kristovy cesty
s kfizem na Golgotu; 2. modlitba, poboznost pfipominajici tuto cestu, konana zprav.
v postni dobé.

¥ Viz Epistola sv. Pavla k Rimantim.
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cesty se propojily — drogi czyjes zlgczyly sie; cesty se rozesly — dro-
gi czyjes rozchodzg/rozeszly sig; cesty se sesly — drogi czyjes zeszly sie.
Z jazykového pohledu mtizeme u danych frazému sledovat vztahy
synonymie i antonymie. Prostor je obsazen ve struktuie frazému sejit
z cesty, mluvit z cesty, byti z cesty (je odlehly, lezi na vzdaleném
misté), daleko od drogi nebo byt/mit néco pri cesté — miec¢ cos po dro-
dze, v nichZ je vyrazné vyjadfen smér doli nebo mimo vymezenou,
oc¢ekavanou trasu. Podobn¢ nevédet/neznat cesty/cestu. Smér nebo
smétovani k cili dokladaji také frazémy jit primou cestou k cili /
smeérovat k cili — is¢ prostq drogq do celu.

Mezi dalsi prostorové orientacni frazémy fadime: jit/uhnout mu
z cesty — ustepowac komus droge, usuwac sie, schodzic¢ komus z drogi;
stat nekomu v cesté, plést se nekomu do cesty, zlata stiedni cesta / za-
chovavat zlatou stiedni cestu, u n¢hoz je v ¢estin€ zdiiraznén moment
setrvani na vymezeném useku cesty a také vyvazenost.

Misto a prostor je pfenesen¢ vyjadieno také vzdalenosti — je na
dlouhé ceste, jet/jit zbytecné dlouhou cestou — ktos nadrabia/nadro-
bit drogi, ktos naklada/natozyt drogi, chystat se na dlouhou/posledni
cestu, jit nejkratsi cestou, nebo jistou métitelnou dimenzi: urazit/ujit
kus cesty — szmat/kawat drogi, cesta se k nému netrhne/netrhla (stale
k nému n&kdo chodi)’.

Obraz prostorového vymezeni cesty a pohybovy obraz je také in-
dikatorem ve frazémech spojenych s opilosti. Opilost pred-
stavuje na jedné strané predstavuje prostorové vyboc¢eni z normalu,
a dolozené frazémy piinaseji Casto kontrast, dokladaji tak asociativni
pojeti polarni antonymie), napt. kazda cesta je mu uzka x cesta mu ne-
staci, mit sirokou X uzkou cestu; Snérovat, dratovat cestu, byt na bo-
Zich cestach — flamovat. Polské ekvivalenty se ndm z uvadénych zdro-
ji nepodatilo dolozit.

Z ptirodni situace ¢erpa starsi frazém zarostla za nim cesta, zarostl
za nim chodnicek s vyznamem zmizel, ztratil se nebo také umiel nebo
zarostla mu nekam/k nékomu cesta — droga gdzies/do kogos zarosta

® U daného frazému je obtizné rozhodnout, zda je v zobrazené piedstave
preferovano mnozstvi navstévnikt, nebo cas.
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s vyznamem prestal tam chodit. Patii sem i polsky frazém czu¢ sie jak
groch przy drodze — necitit se fyzicky ani psychicky dobie.

S prostorem souvisi i pfedstava prekonavani pifekazek
nebo naopak cesta bez piekazek, ktera zije ve frazémech prima cesta,
prosta droga, oteviena cesta, cesta bez prekazek — droga bez przesz-
kod, hladka cesta, schiidna cesta, neschudna cesta, trnita cesta — cier-
nista droga, vyslapanad cesta — utorowana droga, cestou necestou,
stat/lezet/byt nekomu nebo nécemu v cesté, postavit se nekomu do ces-
ty, zastoupit nékomu cestu, plest se/vstoupit nékomu do cesty / zkrizit
nékomu cestu — stawa¢ komus na drodze, wchodzié¢/wiazi¢ komus
w droge, odcigc/zatarasowac/zastqpic/zabiec/zajs¢ droge komus, ktos
zabiega/zabiegl droge komus; ktos zastepuje/zastgpit droge komus;
ktos przecina/przecigl droge komus; ktos zachodzi/zaszedt droge; od-
stranit/odklidit nekoho/néco z cesty, neprelozit pres cestu ani stebla/
/steblo, jit oklikou, jit primou cestou — ktos idzie/poszedl/podgza/po-
dgzyl/zmierza prostq drogq; cesta je volna — droga wolna; tudy cesta
nevede — nie tedy droga, tudy vede cesta; neni jiné cesty nez..., nic
tomu nestoji v ceste, Castecné také droga wolna — délej, jak myslis.
Prostorova piedstava je spojena také s frazémy byt na dobré/nejlepsi
cesté, byt na Spatné/nejhorsi ceste — ktos/cos jest na dobrej/najlepszej
drodze, zta droga nie prowadzi do celu.

Vyznamnou roli ve frazémech hraje ¢as vyuzivany jako prvek
kategorizace svéta. Je vniman jako néco znamého, neohrani¢eného,
jeho plynuti je chapano jako vécné, jeho perspektiva neni oporou jed-
notlivych udalosti, ale ve své procesualnosti v sob¢ uchovava vyvoj.
Obe¢ kontinua, Cas i prostor, tvoii pfedobraz prazdné nadoby neucho-
pitelné velikosti, kterou je mozné do nekonecna opakovang plnit.

Ve frazémech se ¢as na cesté projevuje ve spojeni s pohybem a
souvisi s akcentaci metonymizované CESTY jako procesu. To se
promitd do pojmenovani faze cesty, nejcastéji jejiho zacatku: byt na
cesté — by¢ w drodze; vydat se na cestu — wejs¢ na droge — zacatek,
zrod néceho, smetovani; cesta v case — podroz w czasie; dité je na
cesté — dziecko jest w drodze; néco je na cesté — cos jest w drodze; za-
stavit se na puli cesty — ktos staje/stangt w pot drogi, ktos wycofu-
Jje/wycofal si¢ w pot drogi, ktos zatrzymuje/zatrzymat si¢ w pot drogi,
ktos zawraca/zawrocil w pot drogi; nechat viiz v polou/piili cesty (ne-
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dokoncit praci ¢i zapoatou véc) — zatrzymac/wstrzymac sie w pot
drogi.

Jako dalsi pfedstavové schéma miizeme vymezit CESTU jako p o -
stoj, prostiedek, zpusob, postup, ASSC uvadi také jako
vyznam 4 ,,sled urcitych krokt smétujicich k cili“. Tyto jevy souviseji
ve vétsSing frazémd s moralnim, etickym ¢i obecné hodnoticim aspek-
tem charakteru cesty a jeji konotace. Z antropocentrického pohledu se
jedna o vybér perspektivy, kterou frazém zachycuje, a v fad¢ dokladt
také o pfitomného ¢i nepfitomného lidského ptivodce ¢i ovlivitovate-
le. Charakteristicka je oscilace mezi cilem a prostfedkem a jejich pro-
pojeni, prolinani obou piedstav. Tyto obrazy jsou ve frazémech:
odvratit nékoho ze (spravné/nalezité) cesty — ktos zawraca/zawrocit
kogos z drogi czegos; jit svou vlastni cestou — ktos idzie/poszedt/po-
dgza/podqgzyt swojg/witasng drogq, ktos chadza/chodzi witasnymi dro-
gami; svest nekoho z pravé cesty, — zwiez¢ na manowce; chodit po
kluzkych cestach/cestickach/stezkach — dé€lat nebezpetné véci, zejsé
na sliskq/ztg droge — chovat se ilegalné nebo nemoralné; Aledat si
cestu k nécemu/k nékomu; razit nekomu cestu — otwierac/torowac
komus droge do czegos; mit namasténou/uslapanou cestu — miec uto-
rowang droge, dadt se na pravou/jinou/spraviou cestu — pojs¢ dobrg
drogg nebo polské rozboj na prostej/rownej/wolnej drodze — ziejmé
a skandalni zneuziti, které nékomu zpusobilo finanéni ztratu.

Zpusob vyvstava v souboru predstav v téchto frazémech cestou
milosti — w drodze taski, w drodze wyjgtku — vyjimecn¢, formou
vyjimky, jit svou/viastni cestou — swojq drogg — svym zpusobem,
elektronickou cestou, otéhotnét prirozenou x umélou cestou, soudni
cestou, cestou prava, legalni cestou, ustavni cestou — drogq sgdowa,
drogg prawng, drogg polubowng, najit cestu feseni sporu. Tento typ
frazém je v polstin€ vyrazné frekventovanéjsi nez v cesting, v obou
jazycich je uzivan v pravni a administrativni oblasti. Dalsi frazémy
daného typu jsou jit cestou nejmensiho odporu, udélat néco kratkou
cestou, suchou cestou; droga na skroty — v polsting s vyznamem rych-
lejsi a leh¢i, ale povazovany za nespravny zptisob dosazeni cile, dro-
ga przez meke — soubéh udalosti, které jsou pro nékoho velmi t€zké
nebo bolestivé, ktos wrocit/powrocit z dalekiej podrozy (sport.) —
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né¢komu se podarilo nedostat gol, neprohral, ackoli byl v situaci, kdy
to vypadalo, ze prohrat jist¢ musi.

S metaforikou zpiisobu souvisi i pojem cesticka, s nimz jsou spo-
jovany preferencné negativni konotace, napt. chodit po zakdzanych
cestickach, délat néco po cestickdach (archaické) s vyznamem d¢lat
néco tajné, oklikami néceho dosahovat nebo /ledat cesticky — prosa-
zovat své zajmy, podobn¢ najit si cesticku/cesticky, umetat nekomu
cesticky/cesticku, vyslapavat nékomu cesticku, chodit jen po vysla-
panych cestickach. V polsting jsou ale cestiCky — drozki, v pluralové
formé vyhrazeny pro nabozenské kontexty: drozki kalwaryjskie/ma-
ryjne, drozki Meki Panskiej, drozki pielgrzymkowe, drozki rozancowe.

Samostatnou kategorii frazémi tvoii piaci formy: Stastnou/do-
brou cestu / prat Stastnou/dobrou cestu. V polsting se zde uziva syno-
nymné szczesliwej podrozy nebo szczesliwej drogi a pro fidice také
szerokiej drogi (dobre dojed).

3. Zavér

Cilem naseho prispevku byla dil¢i analyza pojmu CESTA ve vybra-
nych frazeologismech ve dvou zapadoslovanskych jazycich, ¢estiné
polstiné. Nami analyzovany jazykovy material jednozna¢né doklada,
7ze CESTA svou metaforikou naleZzi mezi archetypalni konceptudlni
schémata, a to v obou jazycich. Pfedstavova schémata vytvareji po-
dobné typy v ¢esting i polstiné. Nas predpoklad, Ze v polsting existuje
vice frazémi s naboZenskou konotaci, se potvrdil ¢aste¢né (u kompo-
nentu drozka). Naopak mizeme konstatovat, Ze v obou jazycich je
nej- vetsim predstavovym schématem CESTA spojena s prostorovou
a Ca- sovou orientaci, pfestoZe prostor a €as ani v jednom jazyce ne-
jsou vyjadieny verbalné s pouzitim danych pojmi. Metaforika cesty
a obraz cesty ve frazeologii vychazi z pfedstavy ohrani¢ené¢ho pruhu
zemé. Pro dal$i badani by bylo vhodné porovnat ze stejného hlediska
pti- slovi a vyuzit také korpusova data.
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Abstract

The article deals with selected language means which keep the attention of
hearers, arouse interest in the contents and express the contact of the speaker and the
hearer: namely suitable addressing, using of the first person plural (the preacher does
not exclude himself from the community of the believers) and language and stylistic
features of the spoken utterance.

W artykule zajmuj¢ si¢ wybranymi S$rodkami, ktére podtrzymuja uwage
stuchaczy kazan i wyzwalaja zainteresowanie ich trescia oraz wzmagaja kontakt
nadawcy i odbiorcy. Sa to: wlasciwie wybrany sposob zwracania si¢ do stuchaczy,
bezposrednia forma per ,,ty”, uzycie pierwszej osoby liczby mnogiej (kaznodzieja nie
wylacza si¢ ze wspolnoty wiernych) i cechy wypowiedzi méwionej w warstwie
jezyka i stylu.

Jezyk kazan jest badany z réznych perspektyw: oferowane do ana-
lizy jest migdzy innymi ich stownictwo oraz Srodki oddzialywania na
stuchacza. Niniejszy artykul' powinien stanowié¢ czesciowy wkiad
w poznanie wybranych srodkow, ktore podtrzymujg uwage stuchaczy
kazan i wyzwalajg zainteresowanie ich trescig oraz wzmagaja kontakt
nadawcy i odbiorcy. Sg to $rodki znane i wyprébowane, ale nie zawsze

! Artykut powstal na podstawie mego wystgpienia na VI Interdyscyplinarnej
Migdzynarodowej Konferencji Naukowej ,,Jezyk religijny dawniej i dzi§ (w kon-
tekscie teologicznym i kulturowym)” w wrzesniu 2012 r. w Paradyzu. Tekst wysta-
pienia nie zostat opublikowany.
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wykorzystywane. Zastuguja na analizg¢ filologiczna, ktéra moze znaj-
dzie zastosowanie w procesie przygotowania kaznodziejow. Bedzie-
my je obserwowac na materiale kazan w pisanej, drukowanej postaci,
odwotam si¢ jednak réowniez do przykladow zastyszanych, czyli
tekstow w postaci moéwionej: w tym drugim typie przyktadoéw korzy-
sta¢ bede z wlasnej pamigci i notatek we wiasnym archiwum. Wszyst-
kie badane tu przemowy byly prymarno przeznaczone dla liturgii ka-
tolickiej. Jednak srodki skuteczno$ci, ktore zamierzamy tutaj omo-
wi¢, mogg mie¢ bardziej uniwersalne zastosowanie i z pewnoscig od-
najdziemy je w kaznodziejstwie innych wspolnot chrzescijanskich.

Na wstgpie uwaga terminologiczna: wyraz kdzani (kazanie)
w czeskim Srodowisku katolickim zwykle okresla odpowiednig czes$¢
mszy $wigtej lub nabozenstwa nastgpujaca po ewangelii, gdy ksiadz
lub diakon przemawia do zgromadzenia wiernych, czyli jest to litur-
giczna wypowiedz ustna nazywana homiliq: tak ja charakteryzuja ofi-
cjalne dokumenty koScielne po reformie liturgicznej ogloszonej na
Soborze Watykanskim II (Dokumenty... 1995, s. 149; Sobor Watykan-
ski... 1968, s. 67). Wspodlczesna homiletyka katolicka rozroznia
nastepnie homilie jako cze$¢ liturgii, zwlaszcza mszy $w., od kazania
jako przemowy duchowej wyglaszanej poza kontekstem liturgii, na
przyktad w nabozenstwach (zob. m.in. Przyczyna 2020, s. 15-21). Ale
wyrazu homilie w codziennej komunikacji katolikow czeskich prawie
si¢ nie spotyka: wedlug nich kazatel (kaznodzieja) kdze (wygtasza),
a zgromadzenie shucha kdzani (kazania). To szersze uzycie stowa ka-
zanie potwierdzajg takze znawcy sytuacji w jezyku polskim:

W szerokim rozumieniu kazanie to kazda jednostka przepowiadania: homilia, ka-
zanie, konferencja rekolekcyjna. Polski homileta Jan Twardy opowiada si¢ za takim
rozumieniem kazania. Jego zdaniem, kazanie to publiczne gloszenie stowa Bozego,
ktore przyjmuje roézne formy, takie jak: homilia, kazanie tematyczne, konferencja,
przeméwienie, nauka, egzorta (Stawinski 2020, s. 46).

Pozwole sobie wigc takze w swoim artykule okresla¢ wszystkie
analizowane teksty jednym polskim terminem kazanie.

Przemowa liturgiczna, fachowo nazywana homilig i w Czechach
zwykle kazanim, ma szczegdtowo wyjasnic tekst biblijny, ktory pod-
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czas nabozenstwa zostal przeczytany, a ma réwniez zadania formacyj-
ne: moze doradza¢, napominac, przekonywac lub mie¢ cele ogdlniej-
sze, to znaczy ma zainteresowac kogos$ czyms. Typowymi, podstawo-
wymi funkcjami tak ukierunkowanych kazan sg funkcja konatywna
(celem jest apel) 1 perswazyjna (intencja jest przekonanie adresata).
Obie te funkcje bazujg na roznych $rodkach jezykowych i metodach
komunikacyjnych (o $rodkach perswazji w polskiej homiletyce pisata
Dorota Zdunkiewicz-Jedynak 1996). Aby kazanie zadziatalo na stu-
chacza, powinno mie¢ nie tylko wazka, przemyslang tres¢, ale row-
niez odpowiednig forme, dzigki czemu bgdzie dobrze odbierane i oka-
ze si¢ skuteczne.

Do podstawowych srodkow pozwalajgcych na nawigzanie kontak-
tu nalezy zwracanie si¢ do sluchaczy, nie tylko na wstepie, kiedy sy-
gnalizuje rozpoczecie tej czesci ceremonii, ale tez w trakcie kazania,
gdy bezposredni zwrot moze ozywi¢ uwage shuchaczy czy tez pod-
kresli¢ waznos$¢ przekazu. Niektdre zwroty sg juz tradycyjne i usta-
lone, mogg wszak przywolywaé rozmaite konotacje, a w konsekwen-
cji subiektywne reakcje odbiorcow. Na przyktad zwrot drazi vérici
(drodzy wierni) jest dzi§ juz lekko patetyczny, moze tez irytowac
obecnych w kosciele niewierzacych; najczesciej wystepujace przez
lata bratri a sestry (bracia i siostry) w ostatnich latach bywa w imi¢
zgodnosci z etykietg zamieniane na sestry a bratri (siostry 1 bracia).
Mozemy jedynie spekulowag, ilu stuchaczy zwraca uwage na to, czy
kaznodzieja uzyt tej ,,wlasciwej” formy i czy zwrocit si¢ do nas z do-
statecznym szacunkiem. Inny zwrot adresatywny mili pratelé (drodzy
przyjaciele) wydaje si¢ by¢ neutralny, ale dla kogo§ moze trochg zbyt
$wiecki, nieodpowiedni®, a zwroty prdtelé Bozi (dostownie: Bozy
przyjaciele) czy wreszcie déti Bozi (dzieci Boze) brzmig sympatycz-
nie, ale niekiedy mogag by¢ rowniez odbierane jako natrgtne, zwla-
szcza gdy sg przez kaznodziej¢ wielokrotnie powtarzane. Mysle, ze

2 Zwrotdw prdtelé, mili piatelé uzywa sie w jezyku czeskim czesto w codziennej
komunikacji (podobnie jak w jezyku polskim Mili/Drodzy/Szanowni Parnstwo), mo-
ga by¢ zatem odczuwane jako nieodpowiednie w kosciele (przyp. thum.).
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wlasciwie wybrany sposob zwracania si¢ do stuchaczy to taki, ktory
nie powoduje niestosownych mysli i rozwazan, nie odwodzi uwagi
stuchaczy od tematu kazania.

Zdarza si¢ niejednokrotnie, ze ksigdz rozpoczyna kazanie bez
poczatkowego zwrotu do odbiorcoéw, lecz od razu rozwija mysl ewan-
gelii, ktora wlasnie zostata odczytana, a ktora moze wywotata w shu-
chaczach pytania i watpliwos$ci. Podam przyktad ze swoich zbiorow.
Czytanie z Ewangelii dotyczyto wytrwatej modlitwy i konczylo si¢
zdaniem: ,,Jesli wiec wy, cho¢ Zli jestescie, umiecie dawaé dobre dary
swoim dzieciom, o ilez bardziej Ojciec z nieba da Ducha Swictego
tym, ktorzy go o to prosza” (Lk 11, 13). Po przewidzianym porzad-
kiem liturgii dialogu (,,Oto stowo Panskie” —,,Chwata Tobie, Chrys-
te”) 1 po chwili ciszy ksiadz powiedziat: ,,No tak! Ja marzytem o no-
wych adidasach, a dostane Ducha Swigtego!” — i kontynuowat, wy-
jasniajgc t¢ mysl. To wyprobowany $rodek przykuwajacy uwage, nie
da si¢ go jednak stosowac za kazdym razem. Potrzeba tu rozwagi
1 umiaru.

Kazanie bez poczatkowego zwrotu do odbiorcow jest prawdopo-
dobnie nowszym trendem: Stanistaw Koziara odkryl, ze w pigciu to-
mach tak zwanych Swietokrzyskich kazar radiowych (Krakow 1983—
—1991) ,,na taczna ilos¢ 579 kazan 1 homilii ponad potowa, bo az 323,
nie posiada w ogoble form adresatywnych [...] W pozostatej grupie
tekstow, ktorych jest 256, formy adresatywne pojawiajg si¢ gtdwnie
w czgsci poczatkowej — 179, rzadziej w toku kazania” (Koziara 1994,
s. 141). Koziara jako przyczyne tej mniejszej liczby podaje m.in. fakt,
ze ,.kaplan na poczatku [Mszy $w. — K.K.] zwraca si¢ z pozdrowie-
niem do wiernych” (a nast¢pnie nie czuje potrzeby powielania adre-
su), a takze ,,powszechne korzystanie [...] z gotowych materialow
kaznodziejskich, ktore [...] nie ograniczajg tekstu okreslonym typem
form adresatywnych” (Koziara 1994, s. 144).

3 Cytaty biblijne na podstawie wydania Pismo $wiete Starego i Nowego Testa-
mentu w przekladzie z jezykow oryginalnych, oprac. zesp6t biblistow polskich z ini-
cjatywy benedyktynow tynieckich, wyd. 5 popr., Poznan: Pallottinum, 2008.
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Intencja kaznodziei, by powigzac¢ zakonczenie czytania biblijnego
z poczatkiem kazania, a tym samym poming¢ zwykly zwrot do shu-
chaczy, jak opisano powyzej, jest wigc przypadkiem szczegdlnym.

Innym srodkiem kontaktowym, ktory w uzyciu rowniez moze oka-
za¢ si¢ problematyczny, jest zwracanie si¢ do stuchaczy bezposrednio
— per ,,ty”. Kaznodzieja przemawia w drugiej osobie liczby pojedyn-
czej, chociaz ma przed soba wielu ludzi, przewaznie starszych niz on:
,,Pomysl sobie, ile dobrego Pan Bog ci darowat. Czy ty Mu za to jeste$
cho¢ troche wdzigczny?” Wyraza wielkie zaangazowanie czy nawet
osobistg troske duszpasterza o kazdego wiernego z osobna, ale bywa
to tez nieszczere, i jesli takie jest, miewa niemity wydzwigk. Do tego
dochodza jeszcze okolicznosci historycznojezykowe. Jezykowe spo-
soby wyrazania szacunku (w jezyku czeskim tzw. vykdni — uzycie
drugiej osoby liczby mnogiej wobec drugiej osoby liczby pojedyn-
czej), réznice migdzy formami grzeczno$ciowymi i familiarnymi —
przynajmniej w czeszczyznie —rozwinely si¢ stosunkowo p6zno (zob.
Gebauer 1929, s. 142). Stad tez w kazaniach Ojcow Kosciola, ktdre sg
czytane do dzi$, spotykamy zwroty w drugiej osobie liczby pojedyn-
czej. Na nas wspoélczesnych oddziatujg by¢ moze inaczej niz na pier-
wotnych stuchaczy: dla nich byty neutralne, dla nas moga by¢ moc-
nym $rodkiem apelatywnym. Drugiej osoby liczby pojedynczej chet-
nie uzywat $w. Augustyn (354-430) albo §w. Jan Chryzostom (350—
—407). Wystepuje tez w znanym miejscu maryjnego kazania Sw. Ber-
narda (1090-1153):

Kimkolwiek wiec jestes$, gdy pojmiesz, ze w potopie tego §wiata chyboczesz si¢
raczej wsrdd burz i nawatnic, miast kroczy¢ po ziemi, nie odwracaj oczu od blasku tej
Gwiazdy, jesli nie chcesz si¢ pograzy¢ na skutek burzliwych podmuchéw. Gdyby si¢
zerwaly wichury pokus i gdybys$ natrafil na skaty utrapien, patrz na Gwiazde, przyzy-
waj Maryje. Jesli miotajg toba fale pychy albo niezdrowej ambicji, czy tez oszczer-
stwa albo zazdrosci — patrz na Gwiazdg, przyzywaj Maryje. Kiedy gniew albo chci-
wos¢, albo cielesna pozadliwos¢ uderzy w duchowa 16dz — patrz na Maryje (Liturgia
godzin 2014, 5. 1334-1335).

Dodajmy, ze w Ewangelii per ,,ty”” zwraca si¢ do nas Jezus Chrys-
tus: ,, Ty za$, gdy chcesz si¢ modli¢, wejdz do swej izdebki, zamknij
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drzwi i mddl si¢ do Ojca twego, ktory jest w ukryciu. A Ojciec twoj,
ktory widzi w ukryciu, odda tobie” (Mt 6, 6). Syngularne formy dru-
giej osoby w wypowiedziach liturgicznych odnoszg si¢ nie do jedne-
g0, ale do wszystkich obecnych stuchaczy.

CzeSciej pojawia si¢ w kazaniach eksplicytny sposob zwracania
si¢ do calego zgromadzenia przez uzycie liczby mnogiej, co daje
efekt, ktory prowizorycznie okreslitem jako ,,kaznodziejski inkluzyw-
-ekskluzyw”: pierwsza osoba liczby mnogiej obejmuje rowniez prze-
mawiajacego duchownego, druga osoba odnosi si¢ tylko do stucha-
czy. Kiedy w kazaniu zabrzmi jaki$ postulat czy polecenie, mozna od-
nie$¢ wrazenie, ze dotyczy tylko osob §wieckich, a ksi¢zy juz nie. Wi-
da¢ to wyraznie na przyktadzie fragmentu ze §w. Augustyna:

Juz przedtem wspomniatem, aby$cie nie przebywali w kosSciele bezowocnie,
stuchajac o tak wielu swigtych sprawach, a nie postepujac $wigcie (Liturgia godzin
1988, s. 140).

Piszac o drugiej osobie liczby mnogiej w kazaniach, Dorota Zdun-
kiewicz-Jedynak wskazuje nawet na ryzyko, ze ,,wyraza si¢ w ten
sposob swoisty manicheizm”, bo chodzi o $§rodek ,,wyraznego, zdecy-
dowanego dystansowania si¢ wobec fali zta, ktora dotyka jego stucha-
czy” i jego samego nie (Zdunkiewicz-Jedynak 1994, s. 152). Takim
przyktadem — owszem, literacko wystylizowanym — jest kazanie
Monsignore O’Duffy’ego z powiesci Brucea Marshalla Chwata cory
krolewskiej (All glorious within); ze wzgledu na czytelnika cytuje je
w przektadzie czeskim i polskim:

Ve jménu Otce a Syna a Ducha Svatého. Amen. Drazi bratfi, protoZe se ve vasi
farnosti rozléza tolik zpupnych hfichi, zavolal mé vas dobry faraf k vam, abych vam
daval misie a zahnal vas zpét na cestu Pané [...] Podivame-li se na nyné&jsi svét,
vidime, jak se na dlazbé nasSich mést hemzi velké fvouci, chrochtajici, chlastajici,
smilnici, rouhajici se, naparujici se, zpupné pohanské davy, a vSichni ti lidé se po-
kladaji za Gictyhodné obcany, protoze nosi na hlavach klobouky a pies sebe nepromo-
kavé plaste, kterymi je vidét, a také jesté paraplata. Nezasluhuji si ucty ani za mak.
Nezasluhuji si ucty, protoze si nev§imaji Bozich pfikazani. A tahle velka fvouci,
chrochtajici, chlastajici, smilnici, rouhajici se, naparujici se, zpupna pohanska masa
bude spolykana peklem, ve kterém bude hotet po celou vé¢nost, neda-li si vas pozor.
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A vy, drazi bratti v Jezisi Kristu, vy jste ¢asti té velké fvouci, chrochtajici, chlastajici,
smilnici, rouhajici se, naparujici se, zpupné pohanské masy (Marshall 1948, s. 114).

W imie Ojca i Syna i Ducha Swictego, amen. Moi drodzy bracia, poniewaz tyle
grzechow grasuje po tej parafii, wasz zacny proboszcz wezwat mnie, bym wygtosit
nauki misyjne i zagnal was z powrotem na droge Pana [...] Gdy patrzymy dzi$ na
swiat, widzimy wielka ryczaca, chrzakajaca, chulaszcza, rozpustna, bluzniercza py-
szalkowata, rozszalala poganska mas¢, mrowiaca si¢ po brukach naszych miast i uwa-
Zajaca si¢ za zbiorowisko godnych szacunku obywateli z powodu kapeluszy na glo-
wach i plaszczy nieprzemakalnych, przez ktore wszystko widaé, i parasolek. Ale oni
nie sa godni szacunku. Nie sa godni szacunku, poniewaz za nic majg przykazania
Boze. Totez ta wielka ryczaca, chrzakajaca, rozpustna, bluzniercza, pyszatkowata,
rozszalata poganska masa $cieknie jakby kanatem do piekta, aby piec si¢ tam przez
cala wieczno$¢, jesli nie bedzie bardzo uwazaé. I wy, moi drodzy bracia w Jezusie
Chrystusie, jestescie czescig tej wielkiej ryczacej, chrzakajacej, hulaszczej, rozpust-
nej, bluznierczej, pyszalkowatej, rozszalalej, poganskiej masy (Marshall 1995,
s. 88-89).

Kaznodziejski inkluzyw-ekskluzyw moze by¢ oczywiscie wzgle-
dem stuchacza funkcjonalny i nie pozbawiony powazania, szacunku,
i mozna go zn6w odnalez¢ u cytowanego wczesniej §w. Augustyna:

[...] przypomnijmy stowa powiedziane im przez proroka. Stuchajcie wiec z uwaga,
my za$ bedziemy shucha¢ z bojaznig [...] Wlasnie przed chwila ustyszeliSmy ten
wyjatek i dlatego postanowiliSmy o nim do was méwié. Bog udzieli pomocy, aby$my
powiedzieli prawde, jesli nie zechcemy szukac jej u siebie. Gdyby$my bowiem glosili
wlasna nauke, byliby$my pasterzami, ktorzy pasa siebie samych, a nie owce. Jesli na-
tomiast gtosimy Jego nauke, On jest waszym Pasterzem, kimkolwiek bylby posrednik
(Liturgia godzin 1988, s. 190).

Jezeli nie wynika to wprost z tre$ci komunikatu, wlasciwsza dla
kazan jest, jak sadzg, pierwsza osoba liczby mnogiej: stosujac ja,
kaznodzieja nie wylacza si¢ ze wspolnoty wiernych. (O funkcji cza-
sownikowej kategorii osoby w kazaniach pisata tez Katarzyna Tre-
fler-Smyczek 2020.)

Dla lepszego oddziatywania na stuchaczy kazanie winno mie¢
charakter wypowiedzi mowionej, to znaczy cechy mowy w warstwie
jezyka i stylu. Powstaje tu problem praktyczny. Wielu ksiezy nie po-
trafi wyglosi¢ spdjnej mowy bez kartki, totez tekst kazania odczytuja.
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Jezeli wigc jest ono napisane w stylu wypowiedzi pisanej, zawiera
wyrazne $rodki jezyka pisanego, to z reguty nie oddziatuje indywi-
dualnie, trudniej odbiera si¢ je stuchem, a stuchacze moga mie¢ pro-
blem ze skupieniem uwagi. Potrzeba zatem, ale jest to sztuka, stylizo-
wac pisang postac kazania tak, zeby przy czytaniu brzmiata naturalnie
jak wypowiedz ustna. A je$li kaznodzieja uzywa tekstow z wydanego
zbioru kazan innego autora, moze je wczesniej przyblizy¢ do postaci
mowionej, nie powinien jej tylko mechanicznie odtwarzac.

Struktura jezykowa wypowiedzi méwionej to wielkie zagadnienie
lingwistyki; nie zamierzam w tym miejscu czynic¢ ogolnego przegladu
srodkow 1 metod. Wypowiedz moéwiona nie oznacza oczywiscie wy-
powiedzi nieliterackiej, niekultywowanej. Poprawnym jezykiem li-
terackim mozna mowi¢ w sposob naturalny, cho¢ w jezyku czeskim
jest to zapewne trudniejsze niz w polskim. Styszatem wiele kazan
wyglaszanych nieliterackim jezykiem potocznym (tzw. obecnd cCesti-
na), ale kiedy w niektorych potoczno$¢ byta funkcjonalna i pojawiata
si¢ glownie w egzemplach, w innych byta bezcelowa, irytujaca. Jezyk
pisany odznacza si¢ skondensowang strukturg zdan, zdania przecigzo-
ne licznymi czlonami sktadniowymi mozna na potrzeby wypowiedzi
ustnej podzieli¢ na krotsze 1 bardziej przejrzyste syntagmy. Dla mowy
typowe jest powtarzanie tego samego wyrazenia (zwykle przedmiotu,
o ktorym si¢ mowi) i czgste odsylanie do niego. Nastepnie rowniez
uzywane sg wyrazenia, ktorymi oddziela si¢ rozwinigtg fraz¢ imiennag
od frazy werbalnej. Oto przyklad z kazania zachowanego w postaci
pisanej, brzmigcego jednak jak wypowiedz ustna. Jego autorem jest
sw. Karol Boromeusz (1538—1584):

Wszyscy wprawdzie, przyznajg, jesteSmy stabi, ale Pan Bog udzielil nam $rod-
kow, z ktorych jesli tylko zechcemy, mozemy tatwo skorzystaé. Spojrzmy wiec na
kaptana, ktory wie, ze wymaga si¢ od niego $wigtosci zycia, wstrzemigzliwosci
i anielskich obyczajow w postgpowaniu. Chciatby tego wszystkiego, ale nie mysli
o zastosowaniu prowadzacych ku temu $rodkow: postu, modlitwy, unikania ztych
i szkodliwych rozméw oraz niebezpiecznych poufatosci (Liturgia godzin 1988,
s. 1329).

Pozwole sobie na maty eksperyment. Chociaz uwazam, ze przy-
toczony fragment brzmi catkiem naturalnie jako tekst méwiony, po-
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dam go jeszcze wilasnej redakcji, uzupetniajac o $rodki typowe dla
wypowiedzi ustnej:

Zapewne wszyscy jesteSmy stabi, zakladam to. Ale Pan Bog daje nam $rodki,
ktore tatwo nam pomoga, oczywiscie, jesli nam na tym zalezy. Jest ksiadz, ktory
chcialby wies¢ zycie bez skazy, ktory wie, ze tego si¢ od niego wymaga, i chcialby
by¢ powsciagliwy i zy¢ jak aniol, bo tak to ma by¢; jednakze ten ksigdz nie zamierza
uzy¢ $rodkow, ktore sa do tego odpowiednie: nie posci, nie modli si¢, nie unika kon-
taktow ze ztymi ludzmi, nie unika znajomosci, ktore sa dla niego szkodliwe i nie-
bezpieczne.

Whniosek: Przypomnielismy kilka $rodkow jezykowych, ktore
wzmagajg oddziatywanie i poprawiajg odbior wypowiedzi mowione;.
W kazaniach winno sig¢ je stosowac, pamigtajac o powaznym charak-
terze nabozenstwa i o mozliwych subiektywnych reakcjach odbior-
cow. Nawigzywanie kontaktu ze stuchaczami stanowi konieczny ele-
ment konstrukcji gatunkéw homiletycznych. Kazanie to nie fachowy
referat, ale zywe stowo.

Przelozyt Jarostaw Malicki
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Do kostela na bohosluzbu, na msi, nebo na liturgii?
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Abstract

The article deals with the meanings and lexicographical treatment of expressions
denoting religious, particularly Christian ceremonies, in Czech. In the article, the
nouns obrad ‘ceremony’, bohosluzba ‘(church) service’, mse ‘Mass’ and liturgie
'liturgy' are examined, with particular attention to their respective semantic and lexi-
cographic features. Attention is paid to the differences in usage of these terms,
because although each of them can refer to a liturgical ceremony, they are nonetheless
not always freely interchangeable.

Clanek se zabyvé vyznamy a lexikografickym zpracovanim vyrazd oznacujicich
nabozenské, zejména kiestanské obtady. Postupné jsou zde zkoumana substantiva
obrad, bohosluzba, mse a liturgie, a to zejména z hlediska sémantického a lexikogra-
fického. Pozornost je vénovana rozdiliim v uzivani téchto vyrazi, protoze i kdyz
vsechny v nékterém ze svych vyznamti mohou oznacovat bohosluzebny obtad, nejsou
vzdy volné zaménitelné.

! Tato publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu
pro jazyk &esky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.
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1. Uvod

I ¢lovek, ktery se sam nehlasi ke kfest’anstvi, se obcas setka se si-
tuaci, kdy ma né&jak pojmenovat obtad n¢které z kiestanskych cirkvi.
V tu chvili mnozi zavahaji, jaky vyraz pouZit, aby se nedopustili néja-
kého faux pas. Krom¢ substantiva obrad se totiz nabizeji dalsi vyrazy,
zejména bohosluzba, liturgie a mse, které vSechny oznacuji bohoslu-
zebné obtady, nejsou vsak vzdy volné zaménitelné. Ve svém piispév-
ku se budu zabyvat sémantikou a rozdilem v uzivani téchto vyrazi, za-
meétim se i na jejich lexikografické zpracovani, a to jak na jejich podo-
bu v dosavadnich vykladovych slovnicich ¢estiny, tak i na budouci
zpracovani ve vznikajicim Akademickém slovniku soucasné cestiny
(dale: ASSC).?

2. Sémantika a lexikografické zpracovani vyrazu obi'ad, boho-
sluZba, mse a liturgie
2.1. Obrad

vvvvv

vvvvv

Ceského (dale: SSIC) rozliduje u lexému obrad dva vyznamy, Slovnik
spisovné cestiny (dale: SSC) pouze jeden, srov. piislusné heslové stati
z téchto slovniki:

obitad, -u m. (6. j. -u, -¢)

1. slavnostni provadéni statniho, spolecenského, ndbozenského aj. aktu, slozené z fa-
dy rtiz. ukonu, zprav. pfedepsanym n. ustalenym zptisobem; ceremonie: dvorni o-y;
uvitaci o.; o. ¢epeni (pii svatb&); pohrebni, smutecni o-y; expr. jidlo se mu stalo

% Za konzultace k tomuto &lanku dékuji faraii Cirkve Ceskoslovenské husitské
Mgr. Lukasi Bujnovi, fimskokatolickému knézi Mgr. Petru Hruskovi, Ph.D., du-
chovnimu Pravoslavné cirkve v ¢eskych zemich doc. PhDr. Hanusi Nyklovi, Ph.D.,
kazateli Bratrské jednoty baptistd Mgr. Davidu Slamovi, faratce Ceskobratrské
cirkve evangelické Mgr. Anné Sourkové a duchovnimu Cirkve adventistl Vitézsla-
vu Vurstovi, B.Th.
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pravym o-em, jen se mnou nedélejte zadné o-y okolky;
2. kniz. souhrn pfedpist o ukonech zvl. bohosluzebnych, zplsob, jakym se konaji; ri-
tus: slouzit msi podle o-u slovanského (SSIC)

obrad, -u m slavnostni akt provadény ustalenym zplsobem, ceremonial: svatebni,
pohiebni obiad; dvorni obfady; expr. jidlo je pro ného obiadem (SSC)

V ASSC heslo obfad dosud zpracovano nebylo, jako ¢lenka au-
torského kolektivu tohoto slovniku v§ak navrh zpracovani mohu pied-
lozit jiz nyni. SSIC prvni vyznam definuje jako ,slavnostni provadéni
statniho, spole¢enského, nabozenského aj. aktu‘, SSC pak jako ,slav-
nostni akt‘. Pro pojeti SSIC mluvi napf. spojeni pohieb bez obiadu,
pro pojeti SSC zase nahrazeni vyrazu obiad vyrazem akt v typickych
kolokaénich spojenich jako smutecni obrad/akt, obrad/akt svéceni
apod. Ob¢ pojeti Ize v definici zohlednit formou dvou vyznamovych
odstinti. Oba slovniky uvad¢ji v definici adjektivum slavrnostni, tento
rys v8ak ziejme neni obligatorni, jak ukazuje i opozice slavnostni vs.
skromny obrad, 1ze tedy uzit napt. formulaci ,,akt zprav. slavnostniho
razu“. (Podstatna jména ceremonie a ceremonidl jsou v ASSC naproti
tomu vyloZena jako ,slavnostni obfad, jedna se tedy o kohyponyma
obradu, ktera oznacuji prave rizné slavnostni akty.)

V dokladech z Ceského ndrodniho korpusu (dale: CNK) se &asto
objevuje spojeni velkopdtecni obrady (173x v SYN v11). Nejedna se
o volné spojeni, ale o terminologické souslovi oznacujici fimskokato-
lickou bohosluzbu slouzenou na Velky patek misto mse (tento den se
v fimskokatolické cirkvi nekona svatost eucharistie, a tim padem ne-
muze byt slouZena ani mse svata — eucharisticka bohosluzba). Spojeni
velkopdtecni obrady bude tedy zpracovano jako vykladané souslovi
a pripojeno k prvnimu vyznamu hesla obrad.

V ASSC bude zohlednén i druhy vyznam substantiva obiad uva-
dény v SSJC — ,souhrn ptedpist o bohosluzebnych tkonech’. Jako
plné synonymum tohoto vyznamu bude uvedeno substantivum ritus.

Zde tedy navrh heslové stati substantiva obiad v ASSC:

obrad (2. . -du, 6. j. -du, -d&) podstatné jméno rodu muzského nezivotného
1. spolecensky nebo nabozensky akt zprav. slavnostniho razu, slozeny z fady riznych
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ukont, provadény piedepsanym nebo ustalenym zpusobem; slavnostni provadéni to-
hoto aktu: smutecni / pohiebni obrad; obrrad korunovace / kitu / svéceni vody, pohieb
s obradem / bez obradu; Snoubenci maji moznost volby mezi cirkevnim a civilnim sva-
tebnim obradem.,; Slavnostni obrad vitani obcéanki se kond na radnici.; Jidlo je pro
Francouze obrad, ktery si vychutnavaji nejcastéji s rodinou nebo s prateli. [ velko-
patecni obrady nab. (v fimskokatolické cirkvi) bohosluzba s ¢etbou pasiji konana na
Velky patek odpoledne namisto mse

2. nab. ptedepsana forma a zpusob konani nabozenskych obfadu 1; syn. ritus: liturgie
byzantského obradu; katolicka cirkev vychodniho obradu teckokatolicka; Karel IV.
zalozil klaster na Slovanech pro mnichy slovanského obradu.,; Kostel byl vysvécen ja-
ko misto pro bohosluzby rFimského obradu.; Svatba se konala podle Zidovského obra-
du.

2.2. Bohosluzba

Substantivum bohosluzba jiz bylo v ASSC publikovano, proto zde
vlastni navrh jeho lexikografického zpracovani podavat nebudu.
Zajimavé je nicméné sledovat proménu definice tohoto podstatného
jména ve vykladovych slovnicich ¢estiny. V Prirucnim slovniku jazy-
ka ceského (dale: PSIC) je bohosluzba definovana jako ,sluzba Bohu
n. bohiim; nébozensky, cirkevni obfad‘. V SSJC byla tato definice
mirné upravena: ,(v nab. pojeti) sluzba bohu n. bohtim, nabozZensky n.
cirkevni obfad‘. Pfidany ptedvyklad ,,v nabozenském pojeti“ vSak
zadnou novou informaci oproti vlastnimu vykladu nepfinasi, jedna se
spiSe o dobové poplatny prvek. Spojka nebo doplnéna mezi adjektiva
nabozensky a cirkevni rovnéZ neni namiste, protoze navozuje dojem,
jako by cirkevni obfad nebyl obfadem nabozenskym. V definici SSC
byl nadbytecny predvyklad ,,v nabozenském pojeti“ opét vypustén
a definice upravena na ,sluzba bohu n. bohtim jako cirk. obrad‘. Auto-
ru definice se zde spojenim obou ¢asti vykladu spojkou jako podafilo
1épe objasnit pon¢kud vagni spojeni ,,sluzba bohu n. bohtim*. Ne pii-
1i$ $t’astné spojeni ,,nabozensky nebo cirkevni obfad* v§ak autor bo-
huzel zredukoval na v kontextu definice rovnéz nevhodné souslovi
»cirkevni obrad®. Vztahuje-li se totiz definice na vSechna teisticka na-
bozenstvi (v definici je explicitn€ ptipousténa dokonce moznost sluz-
by vice bohtim, tzn., jsou v ni zahrnuta i naboZenstvi polyteistickd),
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neni vhodné takovy obfad nazyvat cirkevnim, protoZe cirkev je termin
spojovany témet vyhradné s kiest’anstvim.

Se vSemi zminénymi vyhradami se uspokojivé vyporadali autofi
definice substantiva bohosluzba v ASSC, ktefi jeho vyznam vykladaji
jako ,naboZensky obtad k oslav¢ a uctivani Boha, bohi‘. Vyznamové
nepfilis srozumitelné spojent ,,sluzba bohu nebo bohiim* se v definici
jiz neobjevuje, jako opérné slovo bylo zvoleno pouze substantivum
obrad, konkrétné pak nabozensky obrad, jenz pokryva obtady vSech
naboZenstvi, a to monoteistickych i polyteistickych, jak explicitné
ukazuje posledni c¢ast definice ,,Boha, bohti“. Srov. celou heslovou
stat v ASSC:

bohosluzba (2. j. -Zby, 2. mn. -Zeb) podstatné jméno rodu zenského

nabozensky obtad k oslave a uctivani Boha, bohi: katolicka / pravoslavna / evange-
licka bohosluzba; zidovskd / hinduisticka bohosluzba; velikonocni / nedélni bo-
hosluzba; bohosluzba v kostele /v synagoze, chodit na bohosluzby

Mezi autory ASSC probéhla diskuse nad relevanci dalsiho vyzna-
mového prvku pojmu bohosluzba, a to rysu ,,spolecného shromaz-
déni*. Jeden z ptivodnich navrhii definice v ASSC byl ,obfad k oslavé
Boha uskute¢nény setkanim véficich®. Tento vyznamovy rys uvadéji
také nékteré teologické slovniky a encyklopedie, napi. u hesla bo-
hosluzba v Liturgickem slovniku R. Bergera se uvadi, ze ,liturgie, bo-
hosluzba ... oznacuje bohosluzebné shromazdéni cirkevni obce...¢
(Berger 2008, s. 246). V slovniku Judaismus, krestanstvi, islam je bo-
hosluzba definovéana jako ,zakladni podoba vetejného kultu soustie-
déna v kiestanstvi zpravidla na zvéstovani evangelia, na eucharistii,
popft. na dalsi svatosti (Pavlincova, Horyna 2003, s. 254). Adjekti-
vum verejny 1 dalsi ¢asti definice v sob& rovnéZ implikuji rys ,,0¢asti
véficich®. Autoii ASSC se viak nakonec rozhodli pro definici s $ir$im
vyznamovym zabérem a dodatek o setkani véticich v ni neuvadéji.

Také doklady nalezené v CNK vesmés potvrzuji, Ze vyrazem bo-
hosluzba jsou nejcastéji nazyvana modlitebni shromazdéni véficich
(vedena knézem). Jedna-li se o riizné specialni knézské ukony typu
zehnani ¢i svéceni, at’ uz napt. velikono¢nich pokrmt, lazenskych
prament, byt véficich atd., pouziva se spiSe vyraz obrad. Podobné
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i svatostné, slavnostni ¢i smutecni akty, jako svatba, kiest nebo po-
hieb, nebyvaji oznacovany jako bohosluzby, ale jako obrady (srov.
napt. Rukoveét posvatnych obradii pravoslavné cirkve, ktera obsahuje
postup obradu kitu, svatosti manzelstvi, pohibu, zpovédi, zaopatfova-
ni nemocnych, pozehnani trody, svéceni vody, bytu atd.).

Hranice mezi obfadem a bohosluzbou ovSem neni ostra, nékdy je
mozné uzit oba vyrazy. Zalezi také na Gzu té které cirkve (resp. toho
kterého nabozenstvi). Rimskokatolicky knéz Petr Hrugka, ktery byl
konzultantem tohoto ¢lanku, vysvétluje, ze v fimskokatolické cirkvi je
kazdé zehnani zasazeno do alespon kratké bohosluzby, tzn. soucéasti
celého obfadu je pozdrav lidu, ¢teni Boziho slova, modlitby véticich,
pak nasleduje samotné Zehnani a nakonec Modlitba Pané. Proto podle
néj slovo bohosluzba mize byt uzito i jako obecny vyraz, kterym lze
pojmenovat rozliéné cirkevni obfady. Dalsi konzultant, husitsky faraf
Lukas Bujna, by naproti tomu slovo bohosluzba vyhradil pouze pro
spole¢nou modlitbu shromazdéné obce.

Z jazykového hlediska zajimavé je u substantiva bohosluzba uziti
morfologického Cisla. Jde o ojedinély piiklad podstatného jména, kte-
ré se krom¢ bézné opozice singularu a pluralu (bohosluzba — bo-
hosluzby) v uréitych pripadech uziva i jako singulare tantum (bo-
hosluzba) a plurale tantum (bohosluzby).

Nejprve se zastavime u pripadd, kdy je slovo bohosluzba uzito ja-
ko singulare tantum, jako hromadné substantivum. Nejcastéjsi je toto
uziti ve spojenich slovanskd, ptip. staroslovénska nebo latinskd bo-
bohosluzby na nasem uzemi. Substantivum bohosluzba zde tedy oz-
nacuje vlastné ,soubor bohosluzeb* a je v tomto ptipadé synonymni se
substantivem /liturgie (1. vyznam, viz dale). Srov. korpusové doklady:

[1] V roce 863 prisli [Konstantin a Metod¢j] na pozvani knizete Rostislava na Velkou
Moravu, aby zde §ifili slovanskou vzdélanost a bohosluzbu ve srozumitelném jazyce.

[2] V Sazavském klastete se péstovala slovanska bohosluzba jako dédictvi vérozvésti
Cyrila a Metod¢je az do roku 1096.
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[3] Silici vlivy latinské bohosluzby pomalu, ale jisté vytlacovaly staroslovénskou li-
turgii do pozadi.

Starsi slovniky toto uziti reflektuji, ale vzdy jen v ramci exemplifi-
kace. PSIC vétny doklad Predkové nasi prijavse viru Kristovu, méli
nejprve bohosluzbu slovanskou opatiil dovykladem ,,uzivali pii cir-
kevnich obfadech jazyka slovanského®. SSJIC uvadi pouze piiklad
slovanska bohosluzba v nasich zemich, bez jakéhokoli vysvétleni.
SSC doklad slovanskd bohosluzba uvadi s blize nespecifikovanym
dovykladem , liturgie”. ASSC pak toto hromadné uZiti substantiva bo-
hosluzba nereflektuje jiz viibec. Diivodem je mimo jiné i fakt, ze uziti
substantiva bohosluzba jako singulare tantum i ve vySe zminénych
kontextech konkuruje béZna opozice jednotného a mnozného (isla.
Srov. napf. tyto korpusové doklady:

[4] Cyril a Metodg;j byli bratti povolani z Recka na Velkou Moravu, kde prosadili sta-
roslovénstinu jako jazyk pro slovanské bohosluzby.

[5] Knize Btetislav II. roku 1097 ptidé€lil opatstvi bfevnovskym benediktintim, ktefi
na Sazavé zavedli latinské bohosluzby.

[6] Po nekolik staleti [klaster] pusobil jako vyznamné stfedisko hlaholského pisem-
nictvi a staroslovénskych bohosluzeb.

Druhé z hlediska kategorie Cisla zajimavé je uziti substantiva bo-
hosluzba jako plurale tantum, tedy podstatného jména pomnozného.
Tomuto ptipadu se z vykladovych slovnikii ¢estiny nejvice vénoval
PSIC, ktery u hesla bohosluzba uvadi samostatné podhesli bohosluzby
s kvalifikatorem ,,pomn., vykladem ,hlavni bohosluzebny obfad, na
pf. mSe u katolik(* a ptiklady Lideé po rannich bohosluzbach jiz davno
odesli a Konati bohosluzby. Toto uziti je zachyceno jesté v SSIC, ktery
v ramci exemplifikace uvadi ptiklad po nedélnich bohosluzbach
s dovykladem ,,po mgi. SSC ani ASSC jiz pomnoZné uZiti substanti-
va bohosluzba neuvadéji. Diivodem je skute¢nost, Ze jako plurale tan-
tum bylo substantivum bohosluzba zachyceno hlavné v textech 19.
a 1. poloviny 20. stoleti, kdy bylo toto uziti béZzné, v nov¢jsich dokla-
dech se s timto uzitim jiz témef nesetkavame. Vyjimkou jsou texty po-
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chézejici z prostiedi evangelické cirkve, v jejimz izu se toto pom-
nozné uziti zachovalo dodnes.’> Sv&déi o tom i nasledujici doklady
z CNK:

[7] Hostem farniho sboru Ceskobratrské cirkve evangelické bude v nedgli 15. Ginora
faraf a poslanec Parlamentu CR Svatopluk Karasek. Dopoledne od deviti hodin bude
kézat pii bohosluzbach v kostele Ceskobratrské cirkve evangelické ve Sladkovského
ulici.

[8] Na Velky patek 29. bfezna v krnovském evangelickém kostele bohosluz-
by zacinaji v 17 hodin ¢tenim pasiji.

[9] Program oslav uzaviely bohosluzby v evangelickém kostele.

[10] Také v sousednim Senior domé mame jednou tydné evangelické bohosluzby.

2.3. MSe

Vyraz mse pochazi z latinského missa, a to z posledni véty bo-
hosluzby, pronesené knézem, Ite, missa est, doslova ,jdéte, rozpusténa
(poslana, propusténa) je‘. J. Rejzek ve svém Ceském etymologickém
slovniku uvadi, ze ,.k ¢emu se vztahuje tato véta, vSak neni zcela jisté,
nejspis ke shromazdéni, ale mozna i k posvécenému chlebu a vinu,
které se v ranych dobach kiestanstvi posilaly k sousednim kfestan-
skym spolecenstvim® (Rejzek 2015, s. 435).

Vyznam substantiva mse je podle SSIC, SSC i Akademického slov-
niku cizich slov (dale: ASCS) ,hlavni liturgicky obfad v katolické cirk-
vi‘. V posledni dob¢ se vSak slovo mse v tisku i v béZné komunikaci
rozsitilo jako univerzalni vyraz nahrazujici vSechny dal§i v ivodu
zminéné vyrazy, tedy bohosluzbu, liturgii, a dokonce i vyznamove

vvvvv

[11] Svate¢ni msi bude celebrovat hlava estonské pravoslavné cirkve.

[12] Kromé klasickych ptlnoénich v katolickych kostelech mohou na $tédrovecerni
ms$i vyrazit také evangelici.

3 Za upozornéni na tuto skute¢nost dékuji evangelické farafce Anné Sourkové.
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[13] V plzeniském kostele sv. MikulaSe fecti katolici slavi bozskou liturgii, msi, ktera
se velmi podoba msi pravoslavné.

[14] Pravoslavny knéz slouzil msi v 30 metrech. (doklad z MF DNES, jako mse je zde
oznacovan obfad svéceni chramové véze po rekonstrukci)

[15] Mnozi z ptitomnych mohli zidovskou msi vidét poprvé a byli piekvapeni jeji
neokazalosti.

[16] Snad kazdy z Gcastniki muslimské mse mél v ruce mobil a snazil se posledni
rozlouceni s Alim natocit.

Je ziejmé, ze v uvedenych dokladech je slovo mse uzito v §irSim,
neterminologickém vyznamu, ktery dosavadnim slovnikovym vykla-
dim neodpovida. Vhodnost uziti slova mse ve vyse uvedenych kon-
textech jsem konzultovala s nékolika duchovnimi riiznych kiestan-
skych cirkvi (viz poznamku €. 2). Osloveni duchovni husitské, pravo-
slavné a nékolika protestantskych cirkvi se shoduji, Ze mse je fimsko-
katolicky termin a v kontextu jejich cirkve jeho pouziti neni namistg.
Oznaceni mse je podle nich v nekatolickych kiestanskych cirkvich
vétSinou spojovano s jinou formou spirituality, pfiznacnou prave pro
fimskokatolickou cirkev. Tim spiSe se miizeme domnivat, Ze jesté pro-
blemati¢téj$i bude uziti tohoto terminu pro oznaceni bohosluzeb
jinych naboZenstvi, v uvedenych korpusovych dokladech konkrétné
judaismu a islamu.

Jak jsem zminila v ivodu tohoto ¢lanku, laicky uzivatel zpravidla
nezna adekvatni terminy pro rtizné obiady vSech kiestanskych cirkvi
a dalsich naboZenstvi, proto hleda univerzalné pouzitelny vyraz. Uziti
substantiva mse v§ak neni z vySe uvedenych diivodu pfilis§ vhodné. Ja-
ko z konfesijniho hlediska neproblematické pojmenovani Ize misto to-
ho doporugit vyraz bohosluzba. Jak jiz bylo fe¢eno, v ASSC bylo pod-
statné jméno bohosluzba definovano dostate¢né Siroce jako ,nabozen-
sky obtad k oslavé a uctivani Boha, bohti*, svym vyznamem tedy slo-
vo bohosluzba pokryva obfady nejen vSech kiestanskych cirkvi, ale
i vSech dalsich monoteistickych i polyteistickych nabozenstvi. Uziti
substantiva bohosluzba lze tak doporucit vzdy, kdyz si nejsme jisti,
jaky vyraz pro piislusny nabozensky obtad pouzit, a to i za cenu, ze
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v nékterych specialnich ptipadech by bylo tieba vhodnéjsi uzit sub-
stantivum obrad (viz vyse zminéné akty zehnani, kiti, pohibii apod.).

Z vyseuvedeného vyplyva, ze mse a bohosluzba nejsou synonyma,
byt se tak slovo mse Casto uziva, ale jedna se o hyponymné-hypero-
nymni vztah, kde bohosluzba je nadtazeny a mse podfazeny pojem.
I v ramci fimskokatolické cirkve je mse jen jednim z riznych typt bo-
hosluzeb, byt tim nejdilezitéjsim (dal§imi jsou napt. adorace, kiizova
cesta nebo jiz zminéné velkopatecni obrady).

V ASSC substantivum mse dosud publikovano nebylo, mdj navrh
jeho lexikografického zpracovani vsak jiz vysel v drobnosti vénované
vyznamum slova mse v Casopise Nase re¢ (Koutova 2022). Definici
jsem v souladu s koncepci ASSC formulovala tak, aby obsahovala
kromé generického zatazeni i podstatné rysy daného lexému. Neslo
mi pfitom o vycerpavajici teologickou definici, ale o uvedeni nejpod-
statnéjSich ryst a diferen¢nich prvkd, jimiZ se mse 1isi od jinych (ze-
jména kiestanskych) bohosluzeb. Fundovany vyklad, o ktery bych se
pii tvorbé definice mohla opfit, jsem hledala v dostupnych teologic-
kych slovnicich. Slovnik krestanské kultury uvadi, ze mse je ,zakladni
obrad katolického kultu, jehoZ podstatnym prvkem je proménovani
chleba a vina na pamatku Posledni vecefe‘ (Lemaitrova, Quinsonova,
Sotova 2002, s. 240). Ve slovniku Judaismus, kiestanstvi, islam se uva-
di, Ze mSe je ,od 6. stol. obecné uzivany nazev pro obifad v fim.-kat.
cirkvi, v jehoz ramci se uskuteénuje formou obéti svatost eucharistie’
(Pavlincova, Horyna 2003, s. 383). R. Berger ve svém Liturgickém
slovniku definuje msi jako ,na Zapad¢é prevladajici oznaceni nejdi-
lezitéjsi bohosluzebné formy kiestanské obce; sklada se z bohosluzby
slova a eucharistie* (Berger 2008, s. 296).

Teologické slovniky se tedy shoduji na podstatném rysu mse, a tim
je konani svatosti eucharistie v jejim ramci. Slaveni svatosti eucharis-
tie Ize také oznadit za diferencni rys, kterym se mse li$i od ostatnich
fimskokatolickych bohosluzeb. Oproti pfedchozim vykladovym slov-
nikdim jsem ve svém navrhu definice jako opérné slovo nepouzila vy-
znamov¢ Siroky vyraz obrad, ale sémanticky specifi¢téjsi vyraz bo-
hosluzba. Jako vyjadfeni jejiho vysadniho postaveni v ramei fimsko-
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katolickych bohosluzeb jsem ponechala adjektivum hlavni. Na rozdil
od starSich vykladovych slovnikti jsem msi nespecifikovala jako bo-
hosluzbu katolickou, ale izeji jako bohosluzbu fimskokatolickou,
protoze tecti katolici pro tuto bohosluzbu stejné jako pravoslavni
a dalsi vychodni kiestané uzivaji termin svatd nebo bozska liturgie,
starokatolici pak davaji pfednost oznaceni eucharisticka slavnost.

Rovnocennou viceslovnou alternativou jednoslovného terminu
mSe je souslovi mse svatd. Predchozi vykladové slovniky ceStiny
(PSIC a SSJC) tuto variantu reflektovaly pouze v ramci exemplifika-
ce, pro zpracovani v ASSC jsem navrhla uvedeni pfimo v zahlavi
hesla.

Jako druhy vyznam slova mse uvadgji slovniky (SSJC a ASCS)
,cyklicka vokalni skladba, zprav. s privodem varhan n. orchestru, do-
provazejici me$ni obfady, popt. provozovana i koncertng‘ (SSJC),
resp. ,vokalni n. vokalné-instrumentalni Gtvar na text me$niho ordina-
ria, missa‘ (ASCS). Mesni ordinarium, zmitiované v definici ASCS,
tvoii pevné ¢asti mse, tj. takové, které se béhem liturgického roku
neméni. Jak ale ukazuje piiklad zndmé Ceské mse vanocni J. J. Ryby,
miZze byt mSe komponovéna i na texty svatecni, proto jsem definici
pojala Sifeji jako ,vokalni nebo vokalné-instrumentalni skladba na
text n¢kterych ¢asti mse*.

Ve zminéné drobnosti v Nasi Feci jsem se zabyvala i otazkou
zohlednéni problematického univerzalniho uziti substantiva mse, tj.
vyznamu ,(jakykoli) naboZensky obiad, bohosluzba‘. V ASSC se po-
dava popis soucasné lexikalni normy a vzhledem k ¢asovému odstupu
od vydani predchozich vykladovych slovnikli a zménam ve slovni
zasobé se zde uvadeji i (dostatecné lexikalizované) vyznamy, které
SSIC, SSC a ASCS nezachytily (srov. Kochova, Opavska 2016,
s. 14-15). Pokud jde tedy o diskutabilni rozsiteny vyznam substantiva
mse, koncepce ASSC mluvi spide pro jeho zafazeni do slovniku.
Avsak vzhledem k tomu, Ze se jedna o citlivé téma (véficim jinych
nabozenstvi a jinych kiestanskych cirkvi nez fimskokatolické mize
vadit, kdyZ se vyrazem mse oznacuji jejich bohosluzby), nepovazuji
za vhodné tento vyznam pouze registrovat bez jakéhokoli vysvétlu-
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jiciho komentare. Pfipojila jsem proto vysvétlujici uzivatelskou po-
znamku (viz nize).

Zde tedy muj navrh lexikografického zpracovani substantiva mse,
publikovany v Nasi reci:

mse (2. j. mse) podstatné jméno rodu zenského lat.

1. néb. mse (svatd) hlavni bohosluzba fimskokatolické cirkve, jejiz podstatou je sla-
veni eucharistie (svatosti ustanovené JeziSem Kristem na pamatku jeho posledni
vecere): nedelni / slavnostni / poutni msSe; ranni / vecerni / puilnocni mse svatd,
zadusni / dékovnad mSe; zpivat / ministrovat pri msi svaté, liturgické predmeéty pro sla-
veni mSe; Kneéz slouzil / celebroval msi svatou.; Kazdou nedéli chodime do kostela na
msi.

2. nabozensky obrad, bohosluzba: V pizerniském kostele sv. Mikulase recti katolici
slavi bozskou liturgii, msi, kterd se velmi podoba msi pravoslavné.; V synagoze v Ra-
kovniku se jednu dobu stridaly sobotni Zidovské mse a nedélni mse cirkve husitske.
V ptipadé nekatolickych kiest'anskych cirkvi a jinych nabozenstvi je v tomto vyzna-
mu vhodnéj§i pouzit oznaceni bohosluzba.

3. hud. vokalni nebo vokalné-instrumentalni skladba na text n€kterych ¢asti mse 1:
Rybova vanocni mSe; Shor zazpiva Bachovu MSi h moll.

2.4. Liturgie

Slovo liturgie pochazi z feckého leiturgia — ,vetejna sluzba‘, resp.
,sluzba lidu, obci‘ (srov. Rejzek 2015, s. 383). V kiestanské tradici to
znamena, ze Bozi lid ma uéast na Bozim dile (srov. Katechismus kato-
lické cirkve 2002, s. 281).

Vyklad substantiva /iturgie se jevi jako ze vSech dosud zminénych
vyrazl nejkomplikovanéjsi. Podivejme se, jak si s nim poradily dosa-
vadni ¢eské vykladové slovniky:

liturgie, -e f. cirk. souhrnny nazev pro bohosluzebné ikony a osoby, pro bohosluzeb-
né misto, natadi atd. Rimskd, feckd, kopticka liturgie. Slovanska liturgie bohosluzby
konané slovanskym jazykem. D sluzby bozi, mse (hl. v cirkvi vychodni). Pop ods-
louzil liturgii a vySel pred kostel. Hol. Pien. Dnesni parlamentni prdce, at’ ve vybo-
rech, at'v plenu na ,,dohodnutych* a nezménitelnych predlohach je pouha liturgie, ze
které mizi naboZensky obsah: demokracie. Pxit. (PSIC)

liturgie -e Z. (z lat. fec.) bohosluzebné tikony, obfady, bohosluzebny fad; bohosluzba:
latinskd, slovanskd 1.; odslouzit I-i (Hol.) msi (SSIC)
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liturgie -e Z <1 <> bohosluzebné obtady a tikony, bohosluzba: slovanska, latinska li-
turgie (SSC)

liturgie -e 7 < <> cirk. souhrn bohosluZzebnych tkoni a obtadt a jejich pevné stano-
veny fad, bohosluzebny potad: latinska, slovanska I. (ASCS)

Vidime, Ze nejvice prostoru heslu liturgie vénoval PSIC, ostatni
slovniky maji exemplifikaci velmi chudou a rizné vyznamy slova [i-
turgie postihuji v ramci pouze jednoho slovnikového vyznamu, ¢asto
s &asteénym synonymem bohosluzba. Heslova stat’ uvadéna v PSIC je
sice podstatné $ir$i, uvadi vSak podle mého nazoru jak ve vykladu, tak
v exemplifikaci zbyte¢né ¢i nevhodné daje (,,bohosluzebné osoby,
misto, naradi atd.”, uvedeni pfeneseného dokladu), a podstatné rysy
zde naopak chybi. Pro vice informaci proto opét nahlédneme do teolo-
gickych slovniki a encyklopedii.

Vyklad hesla liturgie v Liturgickém slovniku R. Bergera se pro uce-
ly v§eobecného vykladového slovniku pfili§ nehodi, nebot’ neni podan
jako exaktni, neutraln¢ formulovana slovnikova definice, ale svym
ptiznakovym, mysticko-poetickym stylem cili hlavné na zasvéceného
véficiho ¢loveka, srov.:

Liturgie, bohosluzba [...] oznacuje bohosluzebné shromazdéni cirkevni obce, ve
kterém dava Kristus skrze Ducha svatého ve zvéstovani a svatostnych znamenich
véticim podil na svém velikono¢nim mysteriu a umoziuje vykoupenému ¢loveku dat
Otci odpoved chval a dikt (Berger 2008, s. 246).

Pro nas jsou v tomto vykladu podstatné zejména tyto prvky: litur-
gii a bohosluzbu autor pojima jako synonyma a nazyva tak bohoslu-
zebné shromazdéni véricich, spojené ziejmé zejména s eucharistii
(coz naznacuje onen ,,podil na velikonocnim mysteriu‘).

Slovnik krestanské kultury uvadi, Ze liturgie je ,vefejné uctivani
projevované Bohu‘. Dale se zde uvadi, Ze liturgie je ,v uzsim slova
smyslu postup tohoto uctivani‘. Heslova stat’ pak pokracuje timto en-
cyklopedicky pojatym vykladem:

Liturgie se mize lisit podle kraji a doby: mluvime o liturgii vychodni a zapadni.

K vychodni patii liturgie fecka, ktera vychazi z liturgie sv. Chrysostoma (sv. Jana Zla-
toustého) a sv. Basila, dale napf. arménska, byzantska, koptska. Zapadni liturgie je
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dnes reprezentovana piedevsim liturgii fimskou (Lemaitrova, Quinsonova, Sotova
2002, s. 212).

V této Casti vykladu se tedy jiz vyznam slova liturgie posouva
smérem k vyznamu substantiva ritus. K jesté uz§imu vymezeni do-
chazi v zavéru vykladu:

Rimsti katolici dnes asto oznaduji timto vyrazem slaveni svatosti oltaini, eucha-
ristii. Pravoslavni nazyvaji svilj zakladni obfad eucharistickou nebo bozskou liturgii
(Lemaitrova, Quinsonova, Sotova 2002, s. 212).

Podle této casti vykladu by tedy liturgie byla pouze konkrétnim ty-
pem bohosluZzby, a to bohosluzbou eucharistickou.

S eucharistickou bohosluzbou ztotoziuje liturgii i Encyklopedie
nabozenstvi, kterd uvadi, ze ,,béhem doby se liturgie v katolické a pra-
voslavnych cirkvich vyvinula ve slavnostni bohosluzbu s presnym
pribéhem, v jejimz centru je eucharistickd slavnost. Jiz v raném stfe-
dovéku rozliSujeme rizné mesni liturgie, jako liturgie fimska, sv. Ba-
sila, sv. Jana Zlatoustého, Petrova aj.“ (Murrer, Elser, Ewald 1997,
s. 184-185).

Ve slovniku Judaismus, krestanstvi, islam jsou piehledné uvedeny
ti1 vyznamové okruhy slova liturgie:

Vefejny obtad uctivani Boha (“bohosluzba) ¢i ptredepsané potadi modliteb a

liturgie mse svata, v pravoslavi sv. liturgie, jejiz Gstiedni ¢asti je “piijimani (slaveni
“eucharistie) (Pavlincova, Horyna 2003, s. 366-367).

Podle tohoto slovniku je tedy /iturgii nazyvana eucharisticka bo-
hosluzba pouze v pravoslavi, v fimskokatolické cirkvi se této ustfedni
bohosluzbé tika mse svata.

Rovnéz podle Encyklopedie Diderot se slovem liturgie oznaCuje
eucharisticka bohosluzba ve vychodnich cirkvich, v jinych ptipadech
(tj. mluvime-li o bohosluzbach zapadnich cirkvi) je takto ozna¢ovana
oficialni bohosluZzba, tzn. zfejm¢e bohosluzba s pevnym, piedepsanym
poradkem:

[...] oficialni bohosluzba. V katolické cirkvi [ ...] zahrnuje msi, ostatni svatosti, liturgii
hodin a nékteré obfady. Ve vychodnich cirkvich se liturgii mini eucharistickd bo-
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hosluzba, v nékterych protestantskych cirkvich pfedem urceny pribéh ¢teni, modliteb
a zp&vl v bohosluzbe (Encyklopedie Diderot 1998, s. 665).

Uvadi-li se ve vykladu ,,v katolické cirkvi zahrnuje msi, ostatni
svatosti, liturgii hodin a n€které obfady*, miize to znamenat jednotlivé
formy liturgie, ale i to, Ze liturgii je myslen cely soubor (oficialnich)
bohosluzeb a obfadt. Pro druhou interpretaci hovoii 1. vydani slovni-
ku Judaismus, krestanstvi, islam (Pavlincova a kol. 1994), kde se
uvadi, Ze ,,dnes v fim-kat. cirkvi znamena liturgie vSechny predepsané
sluzby Bozi (vCetné hodinek)“ (Pavlincova a kol. 1994, s. 228).

Mame tu tedy nékolik vyznamovych okruht slova liturgie, k nimz
ckvivalentné k lexému mse pridavam jesté vyznam ,vokalni skladba
na text liturgie‘:

1. bohosluzba (jakakoliv),

2. oficialni bohosluzba (s pevnou, pfedepsanou strukturou),
3. soubor bohosluzeb a obfadl dané cirkve,

4. poradek zavazny pro tyto bohosluzby, ritus,

5. (ve vychodnich cirkvich) eucharisticka bohosluzba,

6. vokalni skladba na text liturgie (eucharistické bohosluzby).

W

Je jasné, Ze tuto sémantickou §ifi nebude mozné postihnout v ramci
jednoho vyznamu, jak to ¢inily pfedchozi vykladové slovniky Cestiny.
Néekteré z vyznamovych okruhit bude nicméné vhodné zpracovat
v ramci jednoho vyznamu jako sémantické odstiny.

Jako prvni vyznam navrhuji z frekvenénich i sémantickych divo-
di uvést ,soubor bohosluzeb a obiadt dané cirkve‘. K tomuto vyzna-
mu bude vhodné pfipojit i vyznamovy odstin ,pofadek zavazny pro ty-
to bohosluzby*, protoze ve vétsin€ dokladt se tyto dva vyznamové
okruhy navzajem prolinaji, srov. napf. nasledujici doklady z CNK:

[17] Reckokatolicka cirkev uziva vychodni liturgii, ale za svého nejvyssiho predstavi-
tele uznava timského papeze.

[18] Existuje mesianské zidovstvi, evangelikalni judaisticky proud uznavajici Jezise
jako Mesiase, ale zachovavajici si tradi¢ni zidovskou liturgii.
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Jak ukazuje posledni uvedeny doklad, tento vyznam se tyka i obra-
di zidovskych?, proto bude namisté pred vlastni vyklad doplnit zpres-
nujici sémantizacni poznamku ,,v kiest’anstvi a v judaismu®. Jako ¢as-
te¢né synonymum tohoto vyznamu lze uvést substantivum ritus. Co se
tyCe vztahu tohoto vyznamu k substantivu bohosluzba, je tu liturgie
hyperonymem bohosluzby (nabozenského obiadu).

Druhy vyznam hesla /iturgie by mél zachycovat uziti tohoto sub-
stantiva jako oznaceni nabozenského obfadu, bohosluzby. Vyse uve-
dené definice z ndbozenskych slovnikti naznacuji, Zze jde zejména
o bohosluzbu kiest'anskou (uziti v kontextu jinych naboZenstvi je zce-
la netypické), a to zpravidla o bohosluzbu obfadniho typu, pii které se
dodrzuje ur€ity predepsany poradek. Muzeme tedy fici, Ze vyraz litur-
gie je v tomto vyznamu synonymem substantiva bohosluzba, byt sy-
nonymem pouze &asteénym (v ASSC se pii vykladu vyznamu b&zné
pracuje s ¢astecnou synonymii, proto zde mtizeme slovo bohosluzba
uvést jako Castecné synonymum, i kdyz je jeho vyznam $irsi). Jako
oporu pro vyklad tohoto vyznamu slova liturgie mtizeme tedy uzit sta-
vajici definici substantiva bohosluzba v ASSC, tj. ,nabozensky obiad
k oslavé a uctivani Boha“, doplnény o zptesnéni ,,zprav. s uritym pre-
depsanym poradkem™ a ¢astecné synonymum bohosluzba. Omezeni
tohoto vyznamu na kiestansky kontext mtizeme opét signalizovat sé-
mantiza¢ni poznamkou, a to ,,v kfestanstvi® nebo presnéji ,,v kiest'an-
stvi, zejména zapadnim®, nebot’ ve vychodnich kiestanskych cirkvich
ma substantivum liturgie zce vymezeny terminologicky vyznam ,eu-
charisticka bohosluzba“.

Jako treti vyznam hesla liturgie bude zpracovan pravé posledné
zminény vyznam ,eucharisticka bohosluzba ve vychodnich kiestan-
skych cirkvich>*. Stejné& jako mse v ¥imskokatolické cirkvi je i liturgie

* Srov. i vyklad vyznamu slova liturgie v judaismu, ktery uvadi slovnik Judais-
mus, krestanstvi, islam: ,soubor obfadl pfedepsany k vefejné bohosluzbé* (Pavlin-
cova, Horyna 2003, s. 137).

> K vychodnim kiestanskym cirkvim patii zejména cirkev pravoslavnd, cirkev
feckokatolicka a starobylé vychodni cirkve, jako asyrska, koptska, etiopska atd. V de-
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jen jednou z riiznych bohosluzeb pravoslavné a feckokatolické cirkve,
jména vecerni a jitini, které spolu tvoti tzv. celonocni bdeéni, dale se
slouzi rizné ptilezitostné bohosluzby, jako napt. panychida — bo-
hosluzba za zesnulé). Pti tvorbé definice se miiZeme inspirovat vykla-
dem pouzitym u hesla mse, nebot’ svatd liturgie (nazyvana téz bozskd
liturgie) je ve vychodnim kiest'anstvi obdobou fimskokatolické mse
svaté. 1 zde budou proto v podhesli vyznamu uvedeny rovnocenné
viceslovné varianty jednoslovného terminu /liturgie — svata liturgie
a bozska liturgie. Dodejme jeste, ze liturgie a mse jsou v tomto vyzna-
mu kohyponymy substantiva bohosluzba.

Kone¢né ¢tvrty vyznam substantiva liturgie je opét analogicky
k poslednimu vyznamu hesla mse. Jedna se o vokalni® skladbu na text
casti liturgie (eucharistické bohosluzby).

Jako vykladané souslovi zpracujeme i termin uzivany v fimskoka-
tolické cirkvi liturgie hodin. Jedna se o soubor riznych modliteb ko-
nanych v konkrétni hodiny v priibéhu celého dne. Jiny nazev pro tento
soubor modliteb je denni modlitba cirkve (tento nazev bude uveden
v definici jako synonymum).

Muij navrh zpracovani hesla liturgie v ASSC tedy vypada takto:

liturgie (2. j. -ie) podstatné jméno rodu zenského fec.

1. nab. (v kiestanstvi a v judaismu) souhrn v§ech bohosluzeb, bohosluzebnych tikontt
a obtfadi; forma a zplsob jejich konédni, bohosluzebny potradek, ritus: katolickd /
evangelicka / Zidovska liturgie; rozpory mezi slovanskou a latinskou liturgii na Velké
Moravé; Bozi hod velikonocni je v kiestanské liturgii nejvyznamnéjsi svdtek.; Recko-
katolicka cirkev uziva vychodni liturgii, ale za svého nejvyssiho predstavitele uznava
rimského papeze.; Na Velky patek je Fimskokatolicka liturgie strohd, nekond se mse,
ale pouze bohosluzba sloZena ze cteni textii a zpévu.; Zatimco v katolické cirkvi stoji
v popredi bohosluzby samotna liturgie, reformované krestanské cirkve kladou vétsi

pouze cirkev pravoslavna a tfeckokatolicka.

¢ Na rozdil od mse zde nebude uvedena té7 charakteristika ,,vokalné-instrumen-
talni“, protoze ve vychodnim kfest'anstvi se pii bohosluzbach pouze zpiva, neuzivaji
se zadné hudebni nastroje.
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diraz na kazani.

2. nab. (v kiestanstvi, zejména zapadnim) ndbozensky obtad k oslavé a uctivani Bo-
ha, zprav. s ur€itym pfedepsanym potfadkem, bohosluzba: mesni liturgie mse svata,
Kardinal Dominik Duka posvétil pii slavnostni liturgii novy oltar v kostele Panny
Marie Vitezné.; Tradicni liturgie v bazilice svatého Petra ve Vatikanu vcéera zahdjila
krrestanské velikonocni svatky.; Zakladem bohosluzebného Zivota husitské cirkve je li-
turgie, kterou vypracoval Karel Farsky.; Behem katolické kiestni liturgie prijima do-
spély katechumen po udéleni kitu jesté svatost birmovani.

3. nab. (svata / bozska) liturgie hlavni bohosluzba pravoslavné a feckokatolické cirk-
ve, jejiz podstatou je konani eucharistie (svatosti ustanovené Jezisem Kristem na
pamatku jeho posledni vecete): liturgie sv. Jana Zlatoustého; Pravoslavny knéz
slouzil liturgii.; Na paschalni piilnocni a jitini bohosluzbu navazuje slavnostni svata

liturgie s eucharistii.; Jsou riizné ndazvy pro bohosluzby, pri nichz se kona prijimani:
Fimsti katolici jim 7ikaji mSe, pravoslavni kifestané bozska liturgie, baptisté vecere
Pane.

4. hud. vokalni skladba na text ¢asti liturgie 3: Shor zazpiva Bozskou liturgii sv. Jana
Zlatoustého, opus 41, P. 1. C’ajkovského.

0 liturgie hodin nab. (v fimskokatolické cirkvi) soubor modliteb konanych v kon-
krétni hodiny v pribéhu celého dne, denni modlitba cirkve

3. Zavér

Naznacené sémantické relace mezi vétsinou polysémnimi vyrazy
obrad, bohosluzba, mse a liturgie ukazuji, ze pro laika mize byt sku-
te¢n¢ obtizné se v nich zorientovat, a neni proto piekvapujici, ze uzi-
vatelé tyto vyrazy neziidka zaménuji. Ne vzdy je vSak takova zdména
vhodna, protoze kazdy ze zminénych vyrazt je do jisté miry séman-
ticky specificky a jeho uZiti je zpravidla omezeno na urcity kontext.
Za nejuniverzalnéjsi vyraz mtizeme oznacit substantivum bohosluz-
ba, které ma ze vSech zkoumanych vyrazi nejvétsi uplatnéni pfi ozna-
¢ovani nabozenskych obfadi riznych kiestanskych cirkvi i jinych
naboZenstvi. Lze ho tak doporucit vzdy, kdyZ si nejsme jisti, jaky
vyraz pro oznaceni urcitého nabozenského obtadu pouzit.
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Abstract

The usage of the primary prepositions do + genitive (G) and na + accusative (4) (not only in
local, dynamic and directional, i.e. a direction designating meaning) in speech is rather difficult
for people speaking foreign language. In case of a range of mountains the preposition do + G is
usually connected with the plural (do Krkonos), while the preposition na + 4 with the singular
(na Sumavu). Nevertheless, in practical speech we can meet with exceptions. In this study the
occurence of prepositions for les — forest — (do Ceského lesa), pohori — range of mountains — (do
poho#i Rila), vrch — hill — (na Zddrské vrchy) and vysina — height — (na Golanské vysiny) is
analysed. The distribution of the above prepositions is commented briefly from the linguo-didac-
tic point of view.

Regové uziti priméarnich piedlozek do + G a na + Ak (a to nejen ve vyznamu lokalnim dyna-
mickém smérovém, tedy pohybu urcitym smérem) je pro jinojazy¢né mluvci dosti obtizné.
V ptipadé pohoii se prepozice do + G poji obvykle s pohotimi v plurdlu (do Krkonos), prepozice
na + Ak s pohotimi v singularu (na Sumavu). V fedové praxi se viak setkavame s riiznymi
vyjimkami. V ptispévku se analyzuje vyskyt prepozic s pojmenovanimi les (do Ceského lesa),
pohori (do pohoFi Rila), vrch (na Zd'arské vrchy) a vysina (na Golanské vysiny). Redova distri-
buce zminénych predlozek je z lingvodidaktického hlediska struéné komentovana.

Ceské piedlozky patii z pohledu oslovenych zahraniénich bohemisti studujicich
na Ustavu bohemistickych studii Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
jednoznaéné k nejobtiznéj$im kapitoldm mluvnice estiny (blize Hrdlicka 2000), a to

" Tento vystup vznikl v ramci programu Cooperatio, v&dni oblasti Lingvistika.
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z né€kolika relevantnich pfi¢in. Lze je rozdglit do dvou zakladnich skupin, a sice na
divody povahy a) jazykové a b) lingvodidaktické.

Ad a) Vedle zna¢ného, a nadto stale rostouciho poctu ceskych piedlozek (k 19
prepozicim primarnim je tfeba v soucasnosti pficist pfes 500 prepozic sekundarnich,
viz Vlkové 1988 aj.)? pfipomindme zna¢nou pestrost jejich vyznami (v tuzemské od-
borné literatuie se uvadi na 20 vyznamovych celkil, napt. pfedlozkova spojeni s vy-
znamem mistnim, ¢asovym, ucelu, pficiny, zptisobu, zfetele, podminky apod. viz
Kroupova 1985, Blatna 2006 aj.), ale také nemalou synonymii i riznou stylovou
platnost ptedlozek (srov. Nebylo to k nim /viici nim prilis vstiicné, Pohadali se nejspis
kvili penéziim / pro penize / skrz penize). Upozoriiujeme rovnéZz na nemalé nebezpeci
interference, ktera se obvykle projevuje fe€ovym uzivanim neadekvatnich predlozek
inevhodnych padut (viz polské Jdu do doktora misto nalezitého Jdu k doktorovi, ruské
Je to pro nich misto spravného Je to pro né aj.).

Ad b) Situaci jinojazyénym mluvéim zpravidla neusnadiiuje ani stavajici zpra-
covani daného slovniho druhu v mnohych u¢ebnich materialech ¢estiny pro cizince,
které se kromg jiného vyznaGuje vyraznym sémaziologickym piistupem,’ nezadou-
cim formalismem a neziidka absenci vhodnych lingvodidaktickych instrukei (ty jsou
Casto zapotiebi zejména k adekvatnimu uzivani sémanticky prazdnych ¢i chudych
ptedlozek pivodnich), blize Hrdlicka 2000, 2009 aj.

Jednu z dilezitych, dalo by se fici bazovych oblasti (rozsahlou a sloZitou, srov.
Hrdlicka 2001, 2022) ptedstavuji velmi pocetna a vyznamové bohaté rozrtiznéna
predlozkova spojeni s vyznamem mistnim (ADV Loc). V pfispévku se strucné zasta-
vime u fe€ového uziti predlozek do + G ana + Ak (obé patii v soucasném jazyce nejen
mezi nejuzivanéjsi ceské prepozice, ale lexémy vibec) ve vyznamu dynamickém
smérovém (pohyb ur¢itym smérem) s vybranymi pojmenovanimi ¢eskych i zahra-
ni¢nich pohoti. Tato oblast sice piedstavuje jen zlomek celé problematiky, s niz se
v rizné mife setkavaji jinojazy¢ni mluv¢i v podstaté jiz od pocatku akvizice Cestiny,
presto je dulezitd a zajimava.

Na konkurenéni uplatnéni zminénych pivodnich ptedlozek narazime jiz v obecné
roving, srov. spojeni Jede na hory versus Jede do hor.* V prvnim piipadg, v kazdo-

2 Monosylabické primérni prepozice se vyjma piedlozku k piekryvaji se slovesnymi pre-
fixy. Pfi této pfilezitosti poukazujeme na jejich uzkou feCovou kooperaci a vzajemnou ucelnou
provazanost. V komunikatu podporuje predlozka vyznam piedpony, odpovida ji svou funkci,
resp. vyznamem (Auto vjelo do gardze; Vysel z feditelovy kanceldre), neziidka i svou formou
(Napsala to na papir; Predstoupil pied shromazdéné studenty).
vyraznéj§i uplatiiovani pfistupu onomaziologického (tedy za popis prepozic prehledny, systé-
movy, uspofadany po vyznamovych celcich), ktery ovSem znemoziuje stavajici tradi¢ni a domi-
nantni horizontalni prezentace ¢eské deklinace, resp. systému padu.

4 Roli miize hrét i vyznam ,,vzdaleny cil cesty*, srov. analogicka spojeni Jede na tdbor x Jede
(=vjizdi) do tabora, Chystaji se jet na poust’x Chystaji se vyrazit do pousté atd. Zajimavy piipad
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denni komunikaci nepomérné ¢astéj$im, ma mluv¢i podle naseho soudu obvykle na
mysli béZznou cestu (za ucelem turistiky, lyzovani aj.), kdezto z druhé alternativy je
mozné vyrozumivat, ze se muze jednat o zdliraznéni zamysleného proniknuti do pii-
slusného teritoria, do ,,nitra” hor, ,,dovniti” (v Gvahu pfipada kupf. vyzkumna expe-
dice, horolezecka vyprava apod.).

Jakym zplsobem fecovy vyskyt prepozic v danych kontextech nerodilému mluv-
¢imu Cestiny srozumitelné a naucitelnym zptsobem vylozit? Prvni pokusy dobrat se
spolehlivych doporudeni® oéekavany vysledek nepiinesly (srov. naprosto neuspo-
kojivy vyklad Marav,® ktery zcela opomijel kli¢ovou roli mluvnického &isla), mapo-
valy totiz situaci pouze dil¢im zptisobem.

S uréitym odstupem se objevuje jednoducha, avsak vcelku osvédéena poucka:
jednotlivé vrcholy ¢i cela pohofi v Eisle jednotném se uzivaji s ptedlozkou na + Ak (na
Snézku, na Kralicky Snéznik, na MilesSovku, na Jestéd, na Pradéd, na Rz’p / na horu
Rip, na Kunétickou horu, na Svaty kopecek, na Jansky vrch; na Sumavu, na Kavkaz,
na Malou Fatru, na Ural, na Ceskomoravskou vysocinu, na Drahanskou vrchovinu,
na Plzerniskou pahorkatinu, na Tibetskou ploSinu, na Starou planinu), jsou-li v pluralu,
uziva se s velkou pravidelnosti prepozice do + G (do Krkonos, do Beskyd, do Je-
senikii, do Javornikii, do Karpat, do Krusnych hor, do Orlickych hor, do Vysokych Ta-
ter, do Alp, do And, do Pyreneji), viz Hrdlicka 2000 aj.

Jak je ze selektivniho piehledu zfejmé, plati ona lingvodidakticka instrukce spo-
lehlivé jak v pfipadé, kdy neni zminéna povaha geografického utvaru (hory, vrchovi-
na, vysocina, pahorkatina, planina, plosina), tak také v situacich opacnych.

V fecové praxi se ovSem setkdvame s uréitymi spojenimi, ktera vyse zminénému
pravidlu nepodléhaji. Pfipomeneme alespoii n¢které z nich, zejména ta predlozkova
vyjadfeni, ktera jsou podle naseho soudu pro pokrocilejsi zahrani¢ni bohemisty z ko-

predstavuje syntagma Jede na Kavcéi hory (Cast Prahy).

Prepozice do + G vykazuje vyraznou tendenci pojit se s prostory a s lokalitami spise
uzavienymi, ohrani¢enymi, vu¢i okoli nize polozenymi (at’ pfirodnimi, nebo cElovékem
vytvofenymi), napf. do propasti, do udoli, do niZiny, do prirvy, do rokle, do karnonu, do
soutésky, do prissmyku, do Povltavi (do 0doli podél daného toku), do Podkrkonosi (doli pod
zminéné pohoti, na jeho Gbo¢i), do prikopu, do sklepa, do suterénu, do podchodu, do Sachty, do
Jjamy, do dolu, do zdkopu atd. Piedlozka na + Ak obvykle uvozuje utvary s parametry praveé
opaénymi. Neziidka se ov§em jedna o vyznamy Gcelové (ADV Fin), srov. Jde na obéd — ptame
se nikoliv ,,jde kam?”, ale ,,pro¢?”, ,,s jakym cilem?”, ,,za jakym tucelem?” — aby ob&dval.

3 K vyraznym piispévkim (oviem s podstatné 8irsim dopadem) patii kupf. Danes 1964,
Cechova 1981, Cermak 1996 aj.

© ,Také unazvi pohoii neni situace jednoducha. Je sice pouze spojeni na Sumavu, na Sumavé
proti vyhradnimu do Tater, v Tatrdch, ale u nazvu Krkonose mame kolisani na Krkonose, na
Krkonosich/do Krkono$, v Krkonosich. Oboji spojeni je piiblizné stejné casté, nekdy se
uplatiiuje ovSem i jemny stylisticky rozdil. U nazvi cizich pohofi je téméf vyhradné spojeni
svado:doAlp...” (Mara 1968, s. 132).
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munikacniho hlediska relevantni, a pokusime se odchylnou fe¢ovou distribuci uvazo-
vanych piedloZek struéné okomentovat.

1) Jednu z nepocetnych vyjimek potvrzujicich pravidlo pfedstavuje syntagma Jede do
Himalaje. To je ov§em snadno osvojitelné a jeho nalezité uziti podle naSeho minéni
nepusobi jinojazyénému uzivateli zasadnéjsi potize. Obdobné se s piedlozkou do +
G mohou pojit i jina pohoti (Jede do Hindikuse, do Sierra Nevady, do Centralniho
masivu aj., patrné vlivem expanze konkurenéni piedlozky na + Ak se vSak miizeme
variantné setkavat i s ni). Roli mtze sehravat i formalni tvaroslovi: jde-li o méné
uzivané nazvy hor, nabizi se ,,invariantni” tvar akuzativu (formalné shodny s nomi-
nativem), kterému muze dat mluv¢i prednost pied potencialng tvarove nejistou for-
mou genitivu, srov. Jede na Rodopy, na Pirin apod.

2) Jinou odchylkou je spojeni piedlozky do + G s lexémem les, srov. Jede do Ceského
lesa, do Slavkovského lesa, do Bavorského lesa atd. Vysvétleni je zde veelku pros-
té. Obecné pojmenovani les (pfestoze je v singularu) se ustalen¢ poji s danou pre-
pozici, a ta se neméni, ani kdyz se zminéné apelativum zméni v proprium.

3) Systémové (a nejspiSe uzualné) se prepozice do + G poji s pojmenovanim pohori
(a také stredohori), a to i pies singularovou podobu pfislusného horského utvaru
(jde o nominativ jmenovaci, diky némuz se Ize opét vyhnout piipadné obtizné
flexi):’ jede na Atlas, na Rilu versus do pohoii Atlas, do pohori Rila; jede do Ceské-
ho stredohori, do Francouzského stredohori. Lexém pohori mize mit i vyznam
konkretizujici, upfesiujici: uvede-li mluvci napt. Ze jede do pohori Chiiby, do po-
hori Smrciny, je situace ziejma, v opaéném piipadé tomu tak byt nemusi (komuni-
kant se miize domnivat, Ze se jedna o nazev obce aj.).

4) S pluralovymi podobami pojmenovani vrch, vysina se obvykle (na prvni pohled ne-
pravidelné) poji ptedlozka na + Ak: Jede na Pdalavské vrchy (ale i na Palavu), na
Golanské vysiny® (ale také na Golany), na Zd'arské vrchy, na Hostynské vrchy, a to
patrné z toho dtivodu, ze se fika ,,jit na vrch(ol)”, tedy na nejvyssi bod ptislusného
utvaru.

Co dodat zavérem? Snad jen tolik, Ze jsme daleci domnivat se, ze by timto
struénym piispévkem byla zminéna problematika popsana, byt’ jen v relativni iplnos-
ti. Ukazuje se totiz, ze je natolik rozsahla, bohata a pestra, Ze jeji soustavnéjsi analyza
nepochybné nabidne a odhali jesté dalsi zajimavé lingvistické i lingvodidaktické ten-
dence a podnétna zjisténi.
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7 Srov. i podobné Jede do podhiiri Krkonos aj.
¥ Srov. ovsem spojeni vyndset nékoho do (nebeskych, nadoblacnych) vysin, zavody do vrchu,
jet na kopec (na jeho vrchol) versus jet do kopce (pouze smétovani vzhiiru).

663

Cechova M., 1981, K expanzi predlozky na v soucasné jazykové praxi, ,Nase fe¢” 64,
s. 33-45.

Cermak F., 1996, Systém, funkce, forma a sémantika ceskych predlozek, ,,Slovo a slovesnost”
57, s. 30-46.

Danes F., 1964, Maly priivodce po dnesni Cestiné, Praha, Orbis.
Hrdli¢ka M., 2000, Predlozky ve vyuce cestiny jako ciziho jazyka, Praha, Karolinum.

Hrdli¢ka M, 2001, K uzivani predlozkovych spojeni s vyznamem mistnim, ,,Bohemistyka”,
¢. 1,s.137-152.

Hrdli¢ka M., 2009, Gramatika a vyuka cestiny jako ciziho jazyka, Praha, Karolinum.

Hrdli¢ka M., 2022, Ke strukture sémantického celku v onomaziologicky koncipovaném popi-
su mluvnice cestiny jako ciziho jazyka. ,,Journal of Slavic Languages” 27, s. 1-17.

Kroupova L., 1985, Sekunddrni predlozky v soucasné spisovné cestiné, Praha, UIC CSAV.

»Slavica Pragensia” X, s. 131-136.
Vlkova V., 1988, K nékterym aspektiim uzivani predlozek, In: Praktické kapitoly ze spisovné
&eitiny (J. Petr, ed.), Praha, UJC CSAV, s. 67-73.

664



RECENZJE, OMOWIENIA, NOTY

Michaela KOPECKOVA DOI: 10.14746/b0.2023.4.11
Univerzita Palackého v Olomouci

ProCzeFor — Pronunciation of Czech for Foreigners

Ve druhé poloving roku 2022 byla vydana dvojice unikatnich praktickych cviceb-
nic k nacviku vyslovnosti pro nerodilé mluvéi studujici ¢estinu jako druhy jazyk, je-
jichz autorkami jsou foneti¢ky s dlouholetou praxi Zdena Palkova a Jitka Veroikova
z Fonetického tustavu FF UK v Praze. Publikace Vyslovnost spisovné cestiny pro
cizince — cviceni pro cizince (modrd) a Souhrnnad a tematicka cviceni — k ndcviku
vyslovnosti a mluvené cestiny pro cizince (Gervend)' vznikly pedeviim, jak samy
autorky uvadéji, na zékladé potieb pro vyuku vyslovnosti v ramci letnich kol
a dalsich jazykovych kurzi.?

Procvi¢ovani vyslovnosti pfi vyuce Cestiny byva Casto upozad’ovano na tikor
slozité gramatiky i rozsahlého lexika, coz je patrné i v mife vyslovnostnich cviceni
v klasickych uéebnicich &estiny pro cizince. Nejen z tohoto diivodu je pak vice nez
vitané mit k dispozici pomucku, jez poskytuje komplexnéjsi a rozsahlejsi material
k vyuce a procvi¢ovani ¢eskych hlasek, hlaskovych spojeni a dalsich jevi zvukové ro-
viny ¢estiny. Takovymi jsou naptiklad oddil publikace Flip (Your) Teaching! 2 (Ko-
peckova 2017) zahrnujici prakticka cvi€eni spolu s navody a tipy pro lektory, jak
s materidlem efektivné pracovat, ¢i Cvicebnice vyslovnosti cestiny nejen pro skolni
vuku (Stépanik, VIkova-Mejvaldova 2018), jeZ obsahuje mj. piiklady variantni
vyslovnosti (napf. stfedoceské), se kterou se cizinci mohou v kazdodennim zivoté
setkavat.

Cvicebnice Z. Palkové a J. Verorikové vsak v této oblasti nabizi zcela jedinecny
material, zejména proto, ze v nich uzivatel najde nejen velké mnozstvi riznorodych

' Zdena Palkova, Jitka Verotikova, Vyslovnost spisovné Cestiny (cviceni pro cizince).
Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2022 a Jitka Veronikova, Souhrnnd a tematicka
cviceni (k ndcviku vyslovnosti a mluvené cestiny pro cizince). Praha: Filozoficka fakult Uni-
verzity Karlovy, 2022.

? Jak je jiz v textu naznadeno, publikace jsou barevné odlidené (modra a Servena). To miize
byt mj. praktické oznaceni pfi praci na lekci. OdliSeni na zédklad¢ barev vyuzivam dale v textu
pro snadné;jsi orientaci.
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cviceni k opakovani i testovani feCovych dovednosti, konkrétn¢ vyslovnosti hlasek,
slov, slovnich kombinaci atd., ale také QR kody propojujici tiStény material s aplikaci,
jeznabizi zvukové stopy ke v§em cvicenim (vice k samotné aplikaci niZe po struéném
predstaveni tisténych cvicebnic).

Modra cvi€ebnice je svym uspofadanim a také naplni nékterych cviceni inspi-
rovana znamou praktickou priruckou Zdeny Palkové Zakladni kurs ceské vyslovnosti
(pro cizince) (Palkova 1989), jez byla publikovana na konci 80. let minulého stoleti.?

Po kratkém tivodnim slové, v némz se mj. nachazi struénd instrukee, jak s knihou
zachazet, nasleduji kapitoly zaméfené na procvicovani jednotlivych ¢eskych hlasek
(v€etnérazu), a to v ramci slov, slovnich spojeni i celych vét. Zde je nutno ocenit, Ze je
material velmi obsahly a hlasky, jez maji byt primarné procvi¢ovany, se nachazi vzdy
v odli$nych pozicich (inicialnich, medialnich, finalnich) i v rizném hlaskovém okoli.
Zohlednény jsou i oteviené a zaviené slabiky, v ptipadé konsonantti » a / pak pozice
slabikotvorné. Pozornost je dale zaméfena na souvislou fec, pficemz je kladen diraz
na asimilaci znélosti a asimilaci artikulace, slovni ptizvuk a melodii, resp. intonaci
v ¢esting. Také v ramci téchto jevi poskytuje publikace mnoho rtiznorodych cviceni,
na jejichz zakladé ma student moznost zlepsit své fe¢ové dovednosti na roviné seg-
mentalni i suprasegmentalni.

Kazda kapitola obsahuje kratky avod, v némz jsou ptedstaveny skupiny hlasek
(napf. alveolarni okluzivy ¢, d, n; vokaly o, ¢) ¢i konkrétni probirana fecova slozka.
Jsou zde uvedeny principy tvoreni hlasek, pravidla pro realizace hlaskovych spojeni
(asimilace), zakladni typy kadenci v ¢estin€ apod. U jednotlivych cvi€eni pak 1ze najit
dalsi tipy ¢i doporuceni k nacviku daného jevu.

Samotnych cvifeni je velké mnozstvi, a nabizi tak moznost vybrat si praveé ta-
kova, ktera jsou pro vyuku vyslovnosti v danou chvili potfebna. Cviceni jsou z veétsi
Casti drilova a je zde Casto kladen dliraz na nacvik jasného odliseni komplikovanych
dvojic, napt. zvukové diference dy x di, znélych a neznélych konsonantti (napf. p x b,
s % z), vokalické kvantity (napf. a x d, u x u) atd. Ke konci kazdého dil¢iho oddilu ma
uzivatel moznost se s vyuzitim aplikace ,,otestovat” (vice dale).

Cerveni cvi¢ebnice méa obsahové ponékud jiny charakter, zejména s ohledem na
vybér lexika. Zatimco v modré se vyskytuji i slova zastarala, méné frekventovana
apod., aby byla naplnéna pfedev§im potieba obsahnout veskeré pozice, hlaskové
okoli atd., v této publikaci je zohlednéna spise vyuzitelnost zde procvi¢ovaného lexi-
ka nasledné v praxi. Od toho se odviji i odliSné uspofadani kapitol, ackoliv i zde se
ptizvuk a intonaci az k del$im textim. Zaroven jsou kapitoly uspofadany tematicky
(napf. staty a mésta, casové udaje atd.).

* Tato prirucka nebyla a neni doplnéna o 74dny zvukovy material.
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Stejné jako v pfipadé modré cviebnice jsou v uvodu prezentovany instrukce, jak
s knihou zachazet, a struéné informace o fazeni a naplni jednotlivych kapitol a o praci
s aplikaci. Nasleduji dv¢ kapitoly, jez jsou vénovany zvukové roviné ceského jazyka
a vztahu ortografie a vyslovnosti. Nejedna se pouze o teoreticky vyklad. Obé kapitoly
jsou vzdy doplnény o cvi¢eni k praktickému nacviku hlasek (s pfihlédnutim k riznym
pozicim a hlaskovému okoli) i hlaskovych spojeni, pfedevs§im ve formé drilu (napf.
minimalni pary typu ede x ete, asa x asa apod.). V pfipadé druhé kapitoly je vy-
slovnost procvicovana na jednoduchém a zaroven praktickém lexiku, konkrétné na
vlastnich jménech. Uzivatel si miZe opét kromé jednotlivych hlasek procvicit i dalsi
fe¢ové slozky — asimilaci znélosti, asimilaci artikulace ¢i ptizvuk.

Jak bylo feceno vyse, kapitoly, jichz je dohromady sedmnact, jsou usporadany
i tematicky, pficemz se naro¢nost lexika mirné stuptiuje. Ve ¢tvrté kapitole lze nalézt
zakladni fraze (podékovani, predstavovani, pozdravy apod.), v kapitolach 7-10 uzi-
vatel procvicuje dny v tydnu, mésice, ro¢ni obdobi, hodiny, data, barvy atd., pficemz
jsou tato slova a slovni spojeni jiz soucasti celych vét ¢i v kombinaci s riiznymi prepo-
zicemi, nachazime zde dvojice adjektivum X adverbium apod. Student si tak béhem
nacviku vyslovnosti osvoji i dalsi jazykové dovednosti. V kapitole 15 ma uZzivatel
moznost se naucit spravnou realizaci nazvi evropskych metropoli. Autorka velmi
peclivé voli rizné slovni kombinace a ptikladové véty, jez mohou byt pro uzivatele
v fei uzitedné (napt. Helsinky. — Pochdzi z Helsinek. — Ziju v Helsinkdch.), a zahrnuje
textim, v piipadé Sestnacté kapitoly se jedna o pfislovi, v pfipadé sedmnacté pak
o souvislé texty. Tyto ¢asti jsou urceny predevs$im pokrocilejSim studenttim.

Kromé zminénych tematickych nalezneme v knize také tfi kapitoly souhrnné
(uréené zejména k opakovani zakladnich zvukovych vlastnosti ¢estiny) a pét kapitol
vstupnich, které nékterym kapitolam predchazi a vétSinou zahrnuji cviceni s ikolem,
napi. dopliiovani diakritiky, hlasek atd.

Celou cvicebnici uzavira kapitola 18, jeZ je oznacena jako Priloha. Ta obsahuje
dalsi poslechova cviceni, ale za zminku stoji zejména jeji prvni ¢ast, v niz lze pro-
cvitit slovni zdsobu vztahujici se k Cesku (napt. k Ceské republice, v Cesku, z Ceska,
Cech, Cesi atd.) a k dal§im statiim a hlavnim mé&stiim, a to ve formé: Reykjavik. — Jsou
z Reykjaviku. — Je v Reykjaviku.

Stejné jako v ptipadé modré cvicebnice, i zde je ke v§em cvicenim pfifazen QR
kod, ktery nasméruje uzivatele do aplikace se zvukovymi stopami pro dalsi opakovani
¢i testovani. U kazdé kapitoly je také strucny uvod, jak s kapitolou zachazet, v ramci
jednotlivych cviceni jsou pak uvedeny tipy nebo doporuceni, na co davat pii
vyslovnosti pozor, jaké fecové slozky jsou zde procvicovany atd.

Aplikace ProCzeFor, jez je s obéma cvi¢ebnicemi propojena pomoci QR kodu,
dava uzivateli prostor k dal§imu nacviku. Pravé vyuziti QR kodu lze povazovat za

667

idealni. Uzivatel nemusi hledat webové stranky a slozité se ke cvi¢enim proklikavat
(pfipadné jesté huife — hledat pfehravac pro pfilozené CD), naopak se hned dostane
pravé k tomu, co potiebuje. S ohledem na samotny nacvik, at’' uz se jedna o minimalni
pary, slovni kombinace, celé véty atd., nabizi aplikace dvé moznosti: poslech a opa-
kovani nebo trénink a test.

Poslech je vzdy doplnén textem, pfi opakovani je jiz text skryt a student si opakuje
slova a slovni spojeni pouze na zaklad¢ vlastni percepce. Pfi tréninku si uzivatel
procvicuje veskeré varianty, které jsou ve cviceni obsazeny (napf. krdsny — krasni),
zatimco Vv testu jiz musi vybirat pouze variantu, kterou slysi. Aplikace pak uzivatelo-
vy odpovédi vzdy hned vyhodnocuje. Velkou vyhodou je moznost tzv. ,,michani”
jednotek pouzitych ve cviceni, coz lze vyuzit jednak pro opakovany nacvik, jednak
pro testovani skupin studentt, aby od sebe nemohli ,,opisovat”. U kazdého cvi¢eni
pak aplikace nabizi i kontrolu, a to ve formé ikony ,,0¢icka”. Po jeho rozkliknuti se zo-
brazi procvi¢ované slovo, slovni spojeni atd. transkribované pomoci ¢eské (CZ) i me-
zinarodni (IPA) fonetické abecedy a oscilogram znazornujici realizaci feci.

Kromeé klasického drilu (vybér spravné varianty apod.) se v aplikaci vyskytuji ta-
ké dalsi moznosti procvi¢ovani, zejména na zaklade percepce, napt. dopliovani dia-
kritiky, hlasek, celych slov atd., vybér ptizvucné slabiky, oprava slovosledu, hledani
spravné prepozice ¢i rozhodovani o tom, zda dojde v daném spojeni ke znélostni asi-
milaci.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze jsou obé¢ cvicebnice uréeny piedevsim pro spolu-
préci lektora a studentii (veskery text je v ¢esting). Pro lektora (zejména ,,nefonetika”)
jsou velmi uzite¢né zminéné Givodni informace a pravidla k hlaskam a dal$im slozkam
zvukové roviny, stejn¢ jako tipy k jejich nacviku. K opravdu efektivnimu procvico-
vani problematickych hlasek a jevti je nutné, aby se lektor s knihami pfedem seznamil
ajednotliva cviCeni si peclive prosel. Bude tak mit moznost vhodné vybrat a nakombi-
novat cviceni, ktera studenti aktualn¢ potiebuji. Pro samostudium lze cvicebnice
vyuzit také, nejsou vSak vhodné pro zacatecniky, zejména kviili mozné jazykové ba-
riéte. Pro pokrocilejsi studenty pak mtize byt narocny pravé vybér vhodného cviceni,
pokud nebudou chtit postupovat systematicky a udélat vSechna cviceni, kterd cviceb-
nice nabizeji. Pro samostatnou préci je vSak velmi dobfe vyuzitelna pravée aplikace.

Jak bylo feceno v uvodu, cvicebnice spolu s aplikaci nabizeji zcela jedine¢ny ma-
terial k procviCovani fe¢ové dovednosti, jez byva Casto ve vyuce Eestiny pro cizince
upozad’ovana. Kromé nepieberného mnozstvi cviceni, ktera nejen v ptipadé Cervené
cvicebnice umoziuji i efektivni procvi€ovani frekventovaného lexika, at’ uz jedno-
zakladni informace ke zvukové strance cestiny. Opomenout nelze ani to, Ze autorky
vzhledem ke konkrétnim doporuc¢enim a dal§im tiptim zde pfedavaji své know-how.
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Pokud jde o samotnou aplikaci, nema mj. diky rychlému propojeni s textem
aktualné konkurenci. Lze ji vyuzit pfi vyuce, at’ uz skupinové nebo individualni,
i k samostatné praci. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o e-material, maji autorky moz-
nost jej neustale dopliiovat a aktualizovat. Pro snadn&jsi pouzivani k ni existuje i ma-
nuél, ktery lze najit online (www.proczefor.cz). K pfipadnym dotazim pak slouzi
e-mail proczefor@ff.cuni.cz. Nic tedy nebrani lektorim ani studentiim, aby s nacvi-
kem vyslovnosti ihned zacali.
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Ondfej SEFCIK DOI: 10.14746/b0.2023.4.13
Masarykova univerzita v Brné

Profesor Marie Krémova'

Reknéme si to upfimné, tak jak to méla rada nade pani profesorka, pro¢ to délat
jinak: pokud se nékdo narodi na St&dry den, pak lehce narusi piipravu vano&nich
svatku. Jako vano¢ni darek se mala Marie narodila do rodiny univerzitniho profesora
Josefa Hrabaka v roce 1940.

Malokdy se stane, Ze se tak $tastné skloubi genetické pfedpoklady a intelektualni
prostiedi doma, ale pokud se tak stane, ma zvédavé a zvidavé dité ty nejlepsi pied-
poklady pro duSevnich rst... a téch predpokladii se Marii Hrabakové dostalo §t'ast-
nym fizenim osudu dost a dost. Pfitom doba nebyla radostna, od Mnichova uplynuly
dva roky, univerzita byla jiz pfes rok uzaviena a nedaleké Kaunicovy koleje potemné-
ly nej¢ernéj$imi stiny véznéni a poprav. Mariin domov ale byl zla uSetfen a zlstal ji
drahym domovem po cely Zivot a tim kotvi§tém, kam mifi lod’, a kofenem, z né¢hoz
roste zdravy strom.

Marii to tahlo k univerzitnimu prostiedi cely zivot, vystudovala na brnénské uni-
verzité obor ¢estina a rustina (1962, promovana filolozka) a bohemistice a slavistice
zustala vérna po cely zivot, v§echny odbocky nakonec vedly vzdy domi.

Jeji odborné &innost zacala na dialektologickém oddéleni Ustavu pro jazyk Gesky
Akademie véd od roku 1968, nakonec ji ale tlak doby pfimél k pfestupu na filozo-
fickou fakultu, protoze v roce 1971 bylo nutné ,,uklidit” do akademie Milana Jelinka,
a Marie byla tim, kdo si to s nim vyménil. Casto sice litovala své milované dialektolo-
gie (ale vlastné ji nikdy neopustila, v jeji specifické forme), nakonec si vsak pedago-
gickou ¢innost oblibila a vytrvala v ni jesté dlouho do dichodu. Zakotvila pak na
Ustavu &eského jazyka na filosofické fakulté a jeji odborna ¢innost se zaméfila na fo-
netiku a fonologii, sociolingvistiku, dialektologii, pedolingvistiku a stylistiku.

Nasledoval pfiorzeny postup v odbornosti a akademickych zebficcich, po promo-
ci nasledovala interni aspirantura a titul PhDr. (1966, v oboru Eesky jazyk na zakladé
prace Prizvukovani predlozek na Brnénsku), v roce 1972 ziskala titul CSc. (v oboru

! Piedneseno na pohibu prof. Marii Krémové dne 17. brezna 2023.
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bohemistika — soucasny Cesky jazyk praci Méstskd mluva brnénskd), habilitovana by-
la nejdfive jmenovanim v roce 1988, to bylo potvrzeno habilitacnim spisem Bezne
mluveny jazyk v Brné v roce 1991 a kone¢né v roce 1998 nejvyssi odborna meta: pro-
fesorka pro obor ¢esky jazyk.

Po letech stravenych na Ustavu &eského jazyka Marie Krémova v roce 1995 spo-
luzalozila s Adolfem Erhartem Ustav jazykovédy (dnes: a baltistiky) a byla jeho prvni
vedouci. Na nové zalozeném ustavu akreditovala nové studijni obory obecné jazyko-
védy a baltistiky, pokracovala doktorska studia indoevropeistiky. Kdo nékdy zakladal
obory a ustav, tusi, jaka to byla dfina, zvlast¢ v dobé napjatych fondt a turbulentnich
zmén. Vedouci pak Marie Krémova byla az do roku 2004, kdy jeho vedeni pfedala au-
torovi této feci s charakteristickym vyrokem: ,.ted’ si to uzijte chvilku vy.” Nutno fici,
ze v tom okamziku byla ona budovatelska faze ukoncena a tistav byl zcela sobéstacny.

Nicméné nékdo si ale prosté neda fici a v devadesatych letech poméahala navic za-
lozit a provozovat i nové katedry ¢estiny na univerzitach v Opavé a Ostrave, které by
bez jejiho osobniho nasazeni (a ostatné i dlouhych cest vlakem tam a zpatky), ostatné
Ostravska univerzita také ocenila Marii Krémovou titulem emeritni profesorky.

Nase fakulta ji titul emeritni profesorky piedala hned v roce 2009, ale kdo Marii
Krémovou znal, védél, Ze to neznamena, zZe slozi ruce do klina a bude tocit prsty
mlynek, protoze i pak se podilela na ptimé vyuce (a¢ s vékem stale méné a mén¢) a ve-
deni diplomovych a disertacnich praci se s nasazenim sob¢ vlastnim vénovala az do
poslednich chvil. Vzdycky si byla védoma jisté marnosti titulll a poct, ale pfesto ji pra-
vem zahtaly u srdce, protoze to byly pocty ne ,,vysezené”, ale odpracované a nékdo ji
vzdy musel navrhnout, za svou odbornou ¢innost byla ocenéna naptiklad Zlatou me-
daili Masarykovy univerzity a Cenou mésta Brna a fadou dalSich ocenéni, jako byla
tieba Cena dékana Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.

Jméno Marie Krémové si v pritbéhu let ziskalo svou proslulost i za hranicemi nasi
zemé, nebot’ vedla dlouholetou a plodnou spolupraci se slovenskymi, polskymi,
némeckymi a rakouskymi uéenci z univerzit v Bratislavé, Banské Bystrici, Rezné,
Poznani a Vidni.

Pokud jsem na zacatku hovofil o tom, jak novorozena Marie Hrabakova svym
ptrichodem pozménila jedny Vanoce v jedné brnénské profesorské roding, pak je nut-
no dodat, jak jist¢ budou souhlasit ti, ktefi ji znali a mnozi z nich jsou zde, Ze odchod
takového Cloveéka jiz zadnou radost v sobé nema, zv1asté pokud doty¢na osoba zila, ja-
ko zila Marie Krémova. Tento smutny den nastal letos, Sestého biezna, po kratkych
komplikacich plynoucich z vice dlouhodobgjsich zdravotnich problému, kterymi Ma-
rie Krémova trpéla se state¢nosti a humorem.

Cesk4 lingvistika i celd akademicka obec ztraci v profesorce Krémové nejen
predni odbornici na dialektologii, specialistku na ¢eskou fonetiku a fonologii, stylis-
tiku a sociolingvistiku, ale také vynikajici a oblibenou pedagozku, bfitkou komenta-
torku, nebojacnou kriticku a laskavou radkyni a patef kazdého kolektivu.
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Neni zde prostor pro vycet nejzasadnéjsich tituld, napsanych samostatné ¢i se
spoluautory, aspon tedy stru¢né: Poznavani spolecnosti a rozvijent jazyka v predskol-
nim veku (1980), Bezné mluveny jazyk v Brné (1981), Fonetika a fonologie ceského
Jjazyka (1984), Metodika jazykové vychovy v predskolnim véku (1987), Fonetika a fo-
nologie. Zvukova stavba soucasné cestiny (1990 a vicekrat v novych pfepracovanych
vydanich), Jazyk a kultura vyjadrovani (1998). Nutné zminit pravé podily na spo-
le¢nych dilech, spoluautorstvi knih Kapitoly z déjin Ceské jazykovédné bohemistiky
(2007, s Janou Pleskalovou, Radoslavem Vecerkou, Petrem Karlikem), Kronika tak
Feceného Dalimila (2005, s Hanou Vrbovou a Marii Blahovou), Integrace v jazycich,
Jjazyky v integraci (2010, s mnoha spoluautory), Soucasnd stylistika (2008; s Marii
Cechovou a Evou Minafovou), Prirucni mluvnice cestiny (1995, s Miroslavem Grep-
lem, Petrem Karlikem, Markem Nekulou a Zdenkou Rusinovou, vice vydani); Encyk-
lopedicky slovnik cestiny (2002, s Jarmilou Bachmannovou, Petrem Karlikem, Mar-
kem Nekulou a Janou Pleskalovou) a Novy encyklopedicky slovnik cestiny (2017,
s Petrem Karlikem, Markem Nekulou a Janou Pleskalovou).

Mén¢ znamou stranku ¢innosti Marie Krémova byla ta spolecenska, zde bych rad
pfipomnél, Ze pomahala spoluobnovovat zensky spolek Vesna, v jehoz ptedstaven-
stvu byla do roku 2003 a nejednalo se funkci sinekurni a bez prace, bylo to ve stejné
dobg¢, kdy ze zarodku piplala novy ustav a prace pro Vesnu nebyla bez zna¢né namahy
a bez ¢asovych naroku, naopak. Nedocenéna, protoZze znama jen t€m, jichz se tykala,
byla jeji osobni pomoc lidem, zde zminim tfeba péc¢i o jejiho starého ucitele Jana
Chloupka, kterému ulehcovala konec zivota svymi navstévami, jak jen mohla, kdyz
byl mnohymi byvalymi kolegy okézale zapomenut, nejednalo se ale o jediny a isolo-
vany pfipad, jen jeden z mnoha, které zde nemohu jmenovat.

Mozna si myslite, Ze toto je konec, ale to se mylite, protoze Marie Krémova méla
jesté vice fazet. I v narodnim tisku si v§imli toho, Ze s ni odesla opravdova znalkyné
méstské mluvy, tedy i toho, ¢emu se fika hantec a pod ¢imz si predstavuje kdekdo
kdeco, ve skute¢nosti jeji znalosti byly mnohem hlubsi, od mluveného standardu
k tzv. plotnactiné. Samozvanych znalct hantecu je, Ze by s nimi §lo topit pod kotly
Starobrnénského pivovaru, ale jen jedna osoba méla odbornou supervizi nad brnén-
skou verzi My Fair Lady (ze Zelniaku), ktera byla prenesena do Brna i prostiedim a ja-
zykem a nemusite hadat, kdo touto osobou byl. Muzikal byl diky technicky pre-
ciznimu hantecu hitem a hraje se pofad, jen s minimalnimi pauzami, pies dvacet let.
Pfipominam, ze profesor Higgins (v Brné Hradsky) je povolanim fonetik, coz nas
opét vraci k jedné z odbornych zalib Marie Krémové.

Pokud mohu vzpominat jako jeji student, pozdgji podfizeny kolega a pak nadii-
zeny kolega, pak musim fici, ze k profesorce Krémové se ¢lovék musel lidsky dostat
postupné, nebyla typem, ktery by stal o lacinou popularitu a strpél lenost a vylozené
nesnasela samolibost... byla v tomto jako to vino, co pil Karel IV s Buskem z Velhar-
tic... kdo si uvykl, nahle zjistil, Ze je pfitomnosti rovné a upfimné osoby, ktera nema
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zapotfebi nikomu lichotit a jesté vice nesnese podlézavost vuci sobé, osoby, ktera
odhali seberozpoznané génie a nevaha jim propichnout lichotivé sebeiluze. O takové
lidi ostatné nestala a oni utekli, aby zlstali v pfijemnych pfedstavach o sob& samych.
Ti, ktefi se dostali dale, poznali pratelskou a napomahajici dusi, od niz pochvala byla
vzdy jen zaslouzena a upiimna, jako byla upiimna v kritice a kterd uméla poradit, a to
velmi dobie, kdyz byla pozadana. Studenti, ktefi ji poznali blize, zlstali jejimi ce-
lozivotnimi obdivovateli a v této chvili nas takovych taky par je.

Za sebe si pamatuji dobie dodnes okamzik, kdy jsem pochopil, Ze jsem si zaslou-
zil jeji davéru. Nebylo to v okamziku povéteni néjakym administrativnim ukolem ¢i
né&jakou pochvalou za odvedenou praci, natoz hlubokou myslenu, ale §lo o toto: v de-
vadesatych letech, kdy jsem délal jest¢ doktorat, mne pozadala, abych o dovolené
nakrmil virtualni famagoci rybicku, kterou méla tehdy instalovanu jako spofic a ktera
se musel tu a tam ,,nakrmit”, jinak virtualné posla... fekla mi tehdy: ,,je to blbost, ale
prosté bych nerada ji tady nasla na monitoru bfichem vzhtru.”

Na takovou Marii Krémové vzpominejme: jako osobnostné nesmirné pevnou
osobnost s kritickym mySlenim, s velkou laskavosti a pevnou patefi, jako ¢lovéka vel-
kého i v mali¢kostech a jako dobrou védkyni, pedagozku a také ptitelkyni. Odpo-
¢ivejte v pokoji, pani profesorko, snad se jednou setkame na druhé strané, tieba i za
zvukQ My Fair Lady.

Helena CHYLOVA

. . DOI: 10.14746/b0.2023.4.14
Zapadoceska univerzita v Plzni ©

Marie Cechova jubilujici

Slugelo by se napsat ke kulatému jubileu, ale profesorka PhDr. Marie Cechova,
DrSc., pfi vybéru a psani medailonti vyznacnych bohemistickych osobnosti dirazné
razi heslo: ,,Pétky neslavime”. Takze nebylo mozné v zadném odborném periodiku
ptipomenout, Ze oslavila v minulém roce 85 let. Posledni medailon a jubilejni sbornik
vysel k jejim 80. narozeninam', ale M. Cechova s neutuchajicim elanem poslednich

' J. Kostecka, Shornik k Zivotnimu jubileu profesorky Marie Cechové. Cerveny Kostelec:
Nova Geitina doma a ve svéts. Pavel Mervart, 2017, s. 7—11. Bibliografie praci M. Cechové
viz J. Papcunova, A. Nejedla, Bibliografie védeckych praci profesorky PhDr. Marie Cechové,
DrSc. za léta 1967-2007. In: Co vSechno slovo znamend: Sbornik prispévkii vénovanych
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Sest let stale intenzivné pracuje a dovolim si fict, Ze pfekvapuje svou energii,
védeckou a organizacni aktivitou.

V roce 2019 ziskala cenu Milady Paulové vyhlasovanou MSMT CR a udélovanou
vyznamnym ¢eskym badatelkam za celozivotni piinos ¢eské véde. Tato cena piedsta-
vuje jedno z mnoha potvrzeni profesniho vyznamu M. Cechové. Cena je vyznamna
nejen pro ni osobng, ale také pro bohemistiku, které M. Cechova zasvétila cely Zivot.
Od svych poslednich kulatych narozenin stadila vydat tii monografie: Re¢ o Feci
(2017) — soubor stati zaméfenych na uzivani feci v riznych komunikacnich oblastech,
Zivot s cestinou. Ceska — cestindika — Cechovd (2020) analyzujici dynamiku soudas-
né feCoveé praxe a Svet v Cestiné a svét cestiny. Za Cestinou a pro cestinu (2022) na-
vazujici na obé pfedchozi monografie a zachycujici vyvoj a soucasny stav sledované
problematiky.

M. Cechové se pravideln& zidastiuje védeckych lingvistickych i lingvodidak-
tickych konferenci, ¥idi s energii sobé vlastni vydavani ¢asopisu Cesky jazyk a litera-
tura, je editorkou tii monografii na Katedfe eského jazyka literatury FPE ZCU
v Plzni: Od praxe k teorii a zpét ve vyucovani cestine I, II (2019, 2021, spolecné
s M. Spévackovou) a Utvareni ceské narodni identity do 19. stoleti. Literaturou a v li-
terature, Skolou a ve skole (2021, spole¢né s D. Frantou a M. Spévackovou), pfipravu-
je odborné prednasky, pracuje v redakénich radach dalsich odbornych ¢asopist a vy-
dava fadu Casopiseckych studii i ¢lankd publikovanych v domacich i zahrani¢nich
sbornicich, bohata je i také jeji ¢innost recenzni. Za vSechny jmenujme z posledni
doby alespoi ¢lanky Recovd a vzdélavaci praxe a jejich vyzkum (,,Didaktické studie”
12, 2020, s. 114-123), Kam spéje vyvoj nejen flexe proprii? (,,Bohemistyka” 2020,
&. 3, s. 345-360), Regiondini problematika ve vyucovani (,,Cesky jazyk a literatura”
72, 20212022, s. 174-179), Budou talentovani cestindri handicapovani? (,,Cesky
jazyk a literatura” 73, 2022-2023, s. 6-10).

Nesmime zapomenout ani na organizovani a dlouhodobou pfipravu pani profe-
sorkou milované Olympiady v Ceském jazyce, ktera se po letech uskutec¢iovanych on-
line, opét vraci k normalnimu pribéhu.

0 osobnosti M. Cechové a jejim profesnim ptisobent jiZz bylo napsano mnohé, ve
v§ech padech byva sklofiovan jeji vyznam pro bohemistiku, rozvoj didaktiky ¢eského
jazyka v oblasti teoretické i praktické, pfi tvorbé uéebnic, vypocitavany jsou jeji prace
lingvistické a lingvodidaktické. Je tieba ocenit, ze do svych praci dokazala vélenit své
dlouholeté zkusenosti ze Skolské praxe a diky tomu také vytvorit ,,éechovskou” skolu
mnoha svych nasledovnikd. Svou laskou k ¢esting, osobnim ptikladem, odvahou, pra-
covnim nasazenim, odbornou erudici a také prostfednictvim mnoha systematicky

profesorce PhDr. Marii Cechové, DrSc., Usti nad Labem, UJEP, 2007, s. 15-30. L. Zimova,
Zivotm'jubileum prof. PhDr. Marie Cechové, DrSc. ,Nase te¢” 90, 2007, s. 161-164.; M. Ba-
lowski, Zivotm'jubileum prof- M. Cechové. ,,Bohemistyka” 2007, ¢. 3, s. 237-238.
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zpracovanych ucebnich texti ovlivnila a stale ovliviiuje nékolik generaci ucitel Ces-
kého jazyka na zékladni a stfedni $kole.

A samoziejmé i mnohé studenty univerzitni. Pro mé soucasné studenty je zosob-
nénim zejména dvou publikaci Soucasné stylistiky (spole¢né s M. Krémovou a E. Mi-
nafovou, 4.vyd., 2008) a oblibené mluvnice Cestina — f'e¢ a jazyk (s kolektivem au-
tort, naposledy rozsifené a upravené vydani, 2023).

Osobné jsem pani profesorku poznala béhem doktorského studia a jako jeji dokto-
randka se citim dosud. Dnes tizce spolupracujeme pfi redigovani &asopisu Cesky jazyk
a literatura a zblizka mam moznost vidét, kolik usili a ¢asu je tieba, aby kazdé ¢islo
bylo napnéno tématy dtilezitymi a inspirativnimi nejen pro ucitele ¢eského jazyka, ale
i pro bohemisty.

M. Cechova patii k osobnostem, které radi pomohou a poradi, jeji vstéicny ptistup
ke studentim a mlad$im kolegtim je pfislovecny, jeji peclivost a trpélivost v pfistupu
k jejich pracim je nezmérna. Pokud potiebujete poradit v bohemistickém ¢i didak-
tickém tématu, pani profesorka chvili pfemysli, nakr¢i nos a pak fekne: Mél(a) byste
se podivat jesté tam, o tom psal(a)... Druha jeji reakce je: Ja se podivam do knihovny
a ozvu se... Jeji pehled a pamét’ je mozno oznacit za ohromujici.

Stale ptichazi s novymi myslenkami a tviir¢imi naméty a setkani s ni je obohacu-
jici profesné i lidsky. Za vSechny jeji zaky, studenty, doktorandy i kolegy si dovoluji
pogratulovat k jejim narozenindm a popiat pani profesorce hodné sil, elanu a pevné
zdravi, aby mohla dal pobyvat na své chaté a radovat se na zahrad¢ z kvetoucich rost-
lin. A dal inspirovat studenty, mladé a mladsi ucitele a kolegy, aby se vénovali védé
a bohemistice.

Lubomir HAMPL DOLI: 10.14746/b0.2023.4.15
Slezska univerzita, Katovice

Prvni setkani slovanskych jazykovédcii na Opolské univerzité

V krajském mésté Opoli 18. kvétna 2023 roku — na pidé Opolské univerzity — by-
la zahajena prvni mezinarodni védecka konference Slovanské jazyky v diachronnim
a synchronnim pojeti, ktera se tykala pravodni jazykozptyné tematiky: Mezi historii
a soucastnosti. Tato pofadana konference byla dvoudenni a ukoncila se 19. kvétna.
Setkali se zde vyznamni ¢esti, polsti a ukrajinsti lingvisté, ktefi seznamovali Gcast-
niky pfedmétné konference se svymi soucastné provadénymi a také dlouhodobé usku-
teciiovanymi jazykovédnymi prizkumy.
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Poradatelem zminéné konference — jak jiz bylo vyse uvedeno — byla Opolska uni-
verzita v Opoli, a konkrétné Katedra slovanskych jazyka Ustavu jazykovédy. Cestnou
patronatni zastitu prejal Gestny konzul Ceské republiky v Opoli dr Artur Zurakowski.
Podporovatelem konferenc¢niho pfedsevzeti bylo detaSované opolské oddéleni Sdru-
zeni spoluprace Polsko-Vychod (Stowarzyszenie Wspotpracy Polska—Wschadd), kte-
ré zastupovala naméstkyné predsedy zminéného filidlniho pracovisté dr Irena
Danecka. Konferenci slavnostné oteviela poradatelka (pfedsedkyné organi-
za¢niho vyboru) tohoto zminéného mezinarodniho sympozia dr hab. prof. UO
Grazyna Balowska. Jménem organizatorQ piivitala hosty a sdélila jim, ze je
opravdu rada, ze tolik castniki ma zijem prohlubovat slovanskou spolupraci
v oblasti Siroce chapané védy, predevsim z odvétvi humanistiky, soustied’ujice se na
predmétné jazykovédné discipling. Piitomni byli specialisté a vysokeé tiidy odbornici
z &eskych, polskych, slovenskych a ukrajinskych vysokoskolskych stfedisek. Ceska
republika byla reprezentovana: Akademii véd Ceské republiky v Praze, Univerzitou
Karlovou v Praze, Slezskou univerzitou v Opavé, Univerzitou v Hradci Kralové, Ma-
sarykovou univerzitou v Brn¢, Ostravskou univerzitou v Ostravé. Polskou stranu re-
prezentovali experti z akademického prostfedi: Univerzity Adama Mickiewicze
v Poznani, Slezské univerzity v Katovicich, Jagellonské univerzity v Krakove,
Opolské univerzity v Opoli, Univerzity Mikulase Kopernika v Toruni, £.odZské uni-
verzity v Lodzi. Slovensko bylo zastupovano Univerzitou Matéje Bela v Banské Bys-
trici. Ukrajinu reprezentovala dvé akademicka stfediska: HamiomampHa my3mdanHa
akazneMis Ykpainu, KuiB i Binauupkuii Hanionansauit TexHIYHUE YHIBEPCUTET.

Plenarniho jednani se ztcastnili tii prelegenti. Zahajila Jana Hoffman-
nova z Ustavu pro jayzk Eesky z Akademie véd Ceské republiky. Ve své piednasce,
kterou pojmenovala Nazvy ¢lankii ve slavistickych a bohemistickych ¢asopisech (frek-
ventované struktury jako soucdst akademického psani) se zaméfila na problematice,
v jaké mife jsou srozumitelné tituly védeckych ¢lankt pro odbératele textu. Zabyvala
se standardizovanymi kroky a postupy pfi tvorbé védeckych ¢lankli, metatextovymi
frazemi a rovnéz frekventovanymi strukturami nazvt ¢lankd. K tomuto ucelu pro-
zkoumala nazvy piispévku v Sesti roénicich (2015-2020) vybranych ¢eskych a pol-
skych slavistickych a bohemistickych ¢asopist (Stylistyka, Bohemistyka, Slavia, Slo-
vo a slovesnost, Nase rec) vénovanych lingvistice, ale i literarni védé. Druhy z pied-
nasejicich Mieczystaw Balowski z Univerzity Adama Mickiewicze v Po-
znani ve svém piispévku Polsko-czeskie pogranicze jezykowe w swietle antroponimi
se soustiedil na otazce proprium oznacujici bud’ osobu nebo poptipadé skupinu osob
zakodovanou v psané podobé — véetné s jejich variantami, vyskytujicimi se na pol-
sko-Ceském pohranici — které obvykle graficky ztvarnéné jsou velkou inicialou. Tteti
z pfednasejicich Andrzej Charciarek ze Slezské Univerzity v Katovicich ve
své piednasce Korpus tekstow w leksykografii jednojezycznej i przekladowej se
zaméfil na narodni korpusy a obzvlast’ prozkoumal lexém klika v riznych vyznamech
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a kolokacnich spojenich. V multimedialni prezentaci se zabyval textem z mnoha thla
pohledt — s dlirazem na aspekt lexikograficky, sociolingvisticky a na diachronni per-
spektivu.

Po plenarnim jednani a po kavové-cajové piestavce shromazdéni Gcastnici zmi-
néné prvni mezinarodni konference se rozdélili do dvou jazykovédnych skupin, kde
v panelech byly pfednaseny refaraty z lingvistické problematiky, tykajicich se termi-
nologickych aspektt a lexikalné srovnavaciho nazvoslovi. V prvni sekci bylo ptedne-
seno Sest referatii. Nejdiive Jifi Zeman z Univerzity v Hradci Kralové v pfispév-
ku Jazykové kontakty cestiny a slovenstiny v povilecném obdobi zdlraznil srozumi-
telnost téchto dvou typologicky a geneticky blizkych slovanskych jazyka, ale po-
dotknul, Ze pofad existuje jev proplétani matefského jazyka do struktury druhého
jazyka. Kontakt ¢estiny a slovenstiny v 2. poloving 20. stoleti vytvarel pfiznivé pod-
minky pro uzivani slovenskych jazykovych prvki v ¢eskych projevech. Ptispévek
sledoval fungovani slovakismti v ¢eskych mluvenych projevech a textech v riznych
oficialnich i soukromych komunika¢nich situacich. Nasledovné Gabriela Ol-
chowa z Univerzity Matéje Bela v Banské Bystrici ve svém piispévku Slovensko
dobry ndpad, Cesko zemé pribéhii — obraz poludniowych sgsiadéw w polskojezycz-
nych przewodnikach turystycznych srovnavala, jak jsou pfedstavovany z hlediska
jazyka i symboliky tyto dva staty v turistickych privodcich, které jsou prodavany
avefejn¢ dostupné na polském kniznim trhu vydavané riznorodymi nakladatelstvimi.
V dal§imreferatu Lubomir Hamp!l ze Slezské univerzity v Katovicich seznamil
ucastniky s prispévkem pojmenovaném Jakq terminologie stosowac w odniesieniu do
Republiki Czeskiej (historia a wspotczesnosé, czyli inspiracje — emocje — innowacje —
neologizmy), kde poukazal na rozdilnosti v ¢eském a polském mysleni tykajicich se
nazvi Cesko/Cechy a jinych jednoslovnych vyrazi a zkratek v souvislosti s Ceskou
republikou a byvalou Ceskoslovenskou republikou. Jeho z4jem se soustied’oval na
tom, jak lexikalni jednotky v translaénim procesu jsou pfevadény a prekadany hlavné
do polstiny, ale i do anglictiny a jinych svétovych jazykl v ramci mezijazykového
rozboru. Hovoril také o uvnitijazykové analyze, tedy o tvz. zemépisnych lexikalnich
ekvivalentech a o politické terminologii (tedy o Ufednim nazvoslovi) vcetné se
soucasné objevujicimi se neologizmami, které polskojazyénému uzivateli jazykové
komunikace jsou velice malo, respektive — da se fici — pouze okrajové znamé.

Ctvrty referét pojmenovany Diskreditacni Fecovd strategie v debatdch ceskych
politikii prednesla Ekaterina Rycheva zKarlovy Univerzity v Praze, ve kte-
rém poukdzala na promyslenou techniku, jakou pouzivaji n¢kteti politici béhem debat
nebo v pribehu piedvolebni kampang. Zdiraznila, Ze k realizaci diskreditacni strate-
gie v politickych debatach se pouzivaji rizné taktiky feci: taktika obviniovani, nega-
tivni hodnoceni, nalepkovani, pfimé a nepfimé urazky atd. V projevech politiki se
pouzivaji riizné vyrazové prostiedky, které posiluji pragmaticky vliv na védomi
ptijemce: metafory, pfirovnani, frazémy a hovorova slovni zasoba. Paty pfispévek
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A3biK08ble Cpedcmea peyesble npuemvl MaHUNYaAYuY ungopmayueil na catime PHUA
Hogocmu zreferovala Jadwiga Tarsa z Opolské univerzity, ve kterém vystizné
vystihla feCové a informacni manipulace v souvislosti s valkou na Ukrajiné. V Sestém
prispévku nazvaném Jezykowo-kulturowy obraz dziecka w czeskim dowcipie autorka
textuGrazyna Balowska zOpolské univerzity hovofila o jevu vtipu, tedy jaky
maji vliv na jazykové-kulturni obraz ditéte, véetn€ s konceptualnim portrétem domé-
ny analzyvaného ditéte v zkoumaném jazyce. V tomto ptispévku autorka zaprezento-
vala, jak funguje dité ve tfech vrstvach socialniho prostoru: rodinném, vzdélavacim
avrstevnickém. Dosla k zavéru, ze ve vtipech je dit¢ vnimano o¢ima dospélého, a pro-
to jsou na jedné strané zdurazilovany takoveé rysy, které predstavuji urcity nedostatek
ve vztahu k dospélosti: mala znalost svéta, naivita, bezradnost, ale na druhé strané
existuje také takové chovani, jako je lenost, zaskolactvi nebo dokonce antisocialni
chovani.

V paralelné probihajicim druhém jazykovédném bloku bylo predneseno Sest
prispévki. V prvnim referatu Aleksandra Zig¢ba ze Slezské univerzity v Kato-
vicich seznamovala posluchace s pfispévkem Metaoperatory narracyjne w Naro-
dowym Korpusie Jezyka Polskiego. Autorka popisuje moznosti vyuziti zasoby
Narodniho korpusu polského jazyka v procesu odliSovani vypraveééskych, tedy nara-
tivnich metaoperatorti. Nasledovné Radostaw Marcinkiewicz z Opolské
univerzity piednesl referat pojmenovany Lingwista w sklepie plytowym (o jednost-
kach leksykograficznie wykluczonych). Tteti piispévek O npoexme sxcnepumenmans-
H020 Noabeko-pycckozo crosaps dcapeona zreferovala Elena Nevzorova-
Kmech z Lodzské univerzity. Pfedmétem referaru byly polské a ruské slangove-
hovorové jednotky. Byly uvedeny v komparativnim aspektu, aby se mohlo dosahnout
co nejlepsiho vysledku pfi vytvareni ¢lankl obsahujicich pteklad a zaroven prvky
etymologického a vysvétlujiciho odkazu. Dalsi pfispévek mél dvé autorky Sonu
Schneiderovou a Viktorii Lachmannovou ze Slezské univerzity
v Opavé. Prednesly ptednasku Soucasny jazyk ve verejné komunikaci pracovnich
poptavek. Jejich piispévek se zabyval jazykem soucasnych pracovnich poptavek ne-
boli inzeratl nabidek prace, které v uréitych sektorech a na nékterych pracovnich
portalech inklinuji k neformalnimu jazyku, tedy vyuziti prostiedkid jazyka nespi-
sovného, slangového, anglicismi a jazyku komunikaéné zaméfenému spise na mladé
pfijemce takového textu. Dalsi prelegentka Magdaléna Lapunikova rovnéz
ze Slezské univerzity v Opavé méla pfipravenou piednasku Jazykova zdvorilost
v soucasné cestiné. Hovofila jak jsou popsany nejcastéjsi zdvorilostni formule u za-
kladnich mluvnich akti a jak jsou nastinény moznosti jejich prekladani. Zdrojem dat
byla ¢eska a francouzska ¢ast digitalniho paralelniho korpusu InterCorp. Ve svém
pfispévku upozornila na moznosti porovnani s dal$imi jazyky, zejména s anglictinou
a polstinou v ramci planovaného vyuziti ziskanych poznatkd. Posledni Sesty referat
tohoto panelového bloku prezentovala Adéla Kerekova zMasarykovy univer-
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zity z Brna. Privodni tematika znéla: Sociodialektologie: nové moznosti dialektolo-
gie?, zkteré vyznélo, Ze vyznamnym lingvistickym smérem, ktery poodhaluje spleti-
tosti jazyka a spole€nosti, je pravé popisovana sociolingvistika.

Nasledovné nastala obcerstvovaci kdvove-cajova prestavka a pozdéji ucastnici
této prvni mezinarodni konference navstévovali s privodcem riiznoroda zakouti mu-
zea Opolské univerzity. V podvecernich hodinach byla pfipravena pro tcastniky
slavnostni vecere.

V patek 19. kvétna, béhem druhého dne konference prvnim referujicim v ranni
jazykovédné sekcibyla Katarzyna Dembska zUniverzity MikulaSe Koperni-
ka v Toruni, ktera ve svém piispévku Kontaminacja jako sposob tworzenia ekspresy-
wnych nominacji 0sob (na przykladzie jezyka czeskiego) hovotila o eskych lexikal-
nich inovacich (jako nové formé a jevu v jazyce), protoze pozorujeme dynamicky
rozvoj Cestiny, ktery je vysledkem ménici se mimojazykové skutecnosti. Jako jev
v prostoru jazykové hry prezentovana kontaminace dovoluje, aby mohly vzniknout
takové lexikalni jednotky, které plni v jazyce ne jenom nominativni funkci, ale
ztvarménou rovnéz expresivné. Dalsi pfednaska méla tfi autory: Katju Bran-
kadkecovou Karolinu Skwarskou i Lucii Saicovou Rimalo-
vou ze Slovanského tstavu Akademie véd CR. Referat mél dost dlouhy nézev: Slo-
vesna prefixace, valence a jejich interakce pri oznacovani pohybu v zdpadoslo-
vanskych jazycich: konfrontace ceského prejit k a jeho ekvivalentii v zdpadoslo-
vanskych jazycich na zaklade paralelniho korpusu InterCorp. V prispévku se autorky
zaméfily na piiklady ceského slovesa piejit k s lokdlnim vyznamem a jeho ekviva-
lenty ve slovenskych, polskych a hornoluzickosrbskych paralelnich textech (InterCorp
v 15). Zduraznuji, ze pokud vychdzime z dotazu ceského prejit k, kontrastivni analyza
ukazuje, ze kazdy jednotlivy jazyk obvykle pouziva jednotlivé prvky (slovesny koten,
prefixy, adverbia, predlozkové fraze) v jiné mife pro vyjadfeni vyznamu této situace
premisténi. Srov. pfiklad pfekladu D. Adamse Stopar* vesmiru. Nasledujici referujici
osobou byla Aleksandra Wojcik z Jagellonské univerzity v Krakové, ktera
seznamila posluchace s tématikou Rozwdj imiestowow przystowkowych i frazeologi-
zmow imiestowowych w jezyku czeskim — podobienstwa i roznice. Diky metodam kor-
pusni a statistické jazykovédy byl proveden rozbor piechodnikti a také konkrétné
sprecizovanych ustrnulych piechodnikt napt. pocinaje ‘poczynajac od’ nebo chténe-
chte ‘chcac nie cheac’, tedy lexikalizovanych form, které jazykove v ramci slovnich
druht funguji jako piedlozky nebo piislovce. Prozkoumano frekventivitu zminénych
prechodniki ve frazeologickych jednotkach v riznych stylech cestiny 20. a 21. sto-
leti. Potom se zaprezentovala Katarzyna Jankowiak ze Slezské univerzity
v Katovicich, kterd ve svém piispévku Jezyk polski i czeski w Spiewie — analiza
polskiej i czeskiej wersji utworu zespotu Brathanki provedla translatologicky rozbor
z oboru muzikologie. Zaprezentovala fonetické a sémantické rozdilnosti mezi Cesti-
nou a polstinou. Posledni referujici osobou v rannim panelu byla Oxsra Caxa-
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poBa viz HamionansHa mMy3u4na akanemist Ykpainu, Kuis, ktera méla pfipraveny
pfispévek nazvany Tpasmosana moena ocobucmicme AK 006’€km 1iH2B0NEPCOHO-
noeiunux docniodcens. Na zakladé materialu hry N. Nezhdana Uzavrené nebe, napsa-
né v prvnich mésicich rusko-ukrajinské valky, byly analyzovany strategie jazykového
chovani a zvlastnosti jazykové existence traumatizované jazykové osobnosti.

Po piestavce nastal posledni blok referati. Nejdiive Aleksander Gadom-
ski z Opolské univerzity ve svém piispévku Deomoyus memoodonoeuu meonun-
esucmuyeckux uccredosanuii hovoril o metodologickém vyvoji teolingvistického
badani. Zddrazioval, Ze teolingvistika je svétskou nadnarodni védou spadajici do
jazykovédy, Ze se déli na obecnou a podrobnou, tedy kiest'anskou, teolingvistiku spo-
jenou s islamem a jinymi nabozenstvimi. Déle zastaval nazor, Ze se teolingvistika déli
na teoretickou a aplikovanou, na synchronni a diachronni. Soucasné teolingvistika
musi fesit didaktickou, vychovnou, socialni, kulturni, etickou a jinou problematiku.
Potom Cepriit Kot viz. Binaunekuit Hanionaneauii TexHiuaMiAd YHIBEpCHTET
ptipravil ptednasku nazvanou IIpeomem meoninesicmuku. Jeho referat prezentoval
dosavadni chapani pfedmétu teolingvistika, navrzené lingvisty z Anglie, Némecka,
Polska, Ruska, Srbska, Ukrajiny a nékolika dalSich zemi. Byl analyzovan vyvoj toho-
to konceptu a byla uvedena jeho vlastni definice. Pak Halina Gadomska
z Opolské univerzity vypravéla a seznamovala Ucastniky sympozia s tématikou
Cneyuguka noobopa 5KkeusaieHmos nepesooax pPycCKO-NONbCKUX NPABOCLAGHbIX
sopmonumos. Hlavni ulohou referatu byla identifikace a pfehledna ukazka rozdilt
a shod na jazykové, kulturni, translacni a lexikografické urovni probihajici skrz srov-
navaci rozbor ruskych a polskych pravoslavnych heortonymd, tedy tykajicich se napf.
cirkevnich svatkul, viz. rus. Pascha / pol. Wielkanoc / Ces. Velikonoce. Nasledovné
Wiktor Szwaja z Ostravské univerzity v Ostravé prezentoval referat Jezyk po-
wiesci Atlantyda Andrzeja Chciuka. Zkoumajice literarni svét Atlantidy, poukazal na
ruznorodé jazykové kody (vSeobecnou polstinu preplnénou latinou, anglictinou
a francouzstinou) a také na lvovské nafeci, tedy tzv. balak véetné s lexémy pochaze-
jicimi z jidi§ a s proplétanou némcinou. Pozorujeme, vliv mnohojazy¢nosti a mno-
hokulturnosti velkého knizectvi Balaku. Posledni referujici osoboubyla Anna No-
wicka z Ostravské univerzity v Ostrave. Jeji prispévek se tykal problematiky
Dziecko we frazeologii polskiej, ve kterém uskuteénila obsahovou a lingvistickou
analyzu domény ,,ditéte” v polské frazeologii a idiomatice.

Program zminéné opolské konference byl neobycejné bohaty a pestré ztvarnény,
ve kterém reprezentativné zaznély opravdu piekrasné ptipravené piednasky, zohled-
fyjici ne jenom teoretické aspekty, ale i excerpéné vyprofilované z praktického hle-
diska jazykové ptiklady. Béhem dvoudenniho sympozia ucastnici méli prilezitost si
poslechnout pétadvacet referatt. Prispévky — jak jiz bylo uvedeno — byly zaméfeny na
ruznoroda lingvisticka odvétvi, ktera se tykala specialistickych obort.
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Mohli jsme se piesvédCit, ze referaty prezentované b&hem dvoudenni prvni
uspofadané mezinarodni opolské konference se tykaly velice Siroké a riznorodé te-
matiky, zaméfené na diachronnim zkoumani slovanskych jazyki, soucasném stavu
a rozvojovych tendencich, na lexikografickych popisech slovanskych jazykd, jazy-
koveé-kulturnim obrazu svéta Slovant, na slovanské teolingvistice a také na novych
smérech zkoumani slovanské lingvistiky. I kdyz konferenénimi jazyky byly vSechny
slovanské jazyky, vetSina referatt zaznéla v polsting (srov. dvanact piispévki), sedm
bylo referovano v cesting, ¢tyfi v rustin€ a dva v ukrajinsting.

Zminéna védecka konference byla na vysoké metodologické trovni. VétSina
ucastnikti ve svych referatech prezentovala ne jenom solidni rozbor z oblasti svych
uskuteciiovanych priizkumd, ale méla také na zfeteli analyzu provadénou konfronta-
tivné komparatistickou metodou. V kazdém bloku po ukonéeni jednotlivych tematic-
kych sekci nasledovala vzdy meritorni diskuse a aktivni vyména zajimavych inspi-
racnich nazort, které byly dopliiovany vystiznymi pfipominkami, dopliujicimi
komentafi, vhodnymi konkluzemi a zajimavymi tvofivymi tezemi véetné s napadity-
mi a poucujicimi ptfiklady. Byly pocitovany plodné dialogy mezi ticastniky konfe-
rence — tedy mezi pfednasejicimi a posluchaci — a vSe probihalo v milé, piijemné,
sympatické, piivétivé a srde¢né naladé. Jménem organizatord prvni mezinarodni
védeckou konferenci vénovanou slovanskym jazyktim v diachronnim a synchronnim
pojeti, tedy to, co je mezi historii a soucastnosti, slavnostn¢ v odpolednich hodinach
v jednaci sini muzea Opolské univerzity v Opoli uzaviela dr hab. prof. UO Gra-
zyna Balowska.
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