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Parenteze jako prostredek
hierarchizace publicistického textu

Parentheses as a Means of Hierarchizing Journalistic Texts

PETRA PATCHOVA

Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-8134-4216
E-mail: petra.patchova@pedf.cuni.cz

Abstract: The text deals with parentheses as a means of text hierarchization, i.e.,
the gradation of meaning in statements and texts, which allows the author to present
selected information as less important, supplementing the basic message, or,
conversely, to emphasize it and draw attention to it. We base our analysis on
contemporary journalistic texts for the purposes of a thesis (Pat’chova, 2013), which
was continuously updated between 2015 and 2020.

During the research of available literature and the subsequent classification of in-
dividual excerpts, it became apparent that there is no uniform concept of the interpre-
tation of parentheses/insertions; the available concepts are rather general, and the
criteria on the basis of which individual authors define parentheses/insertions do not
agree or even contradict each other.

The concept of parentheses is significantly influenced by the work of J. Hrbacek
(1994), who contrasts parentheses with so-called reliefing. Both phenomena are cha-
racteristic of the journalistic style, in which authors commonly and extensively use
graphic symbols—dashes, parentheses, and colons—within the vertical structure of
the text.

@@@ Bohemistyka, 2026 (1) © The Author(s). Published by: Adam Mickiewicz University in Poznan, Open Access article, distributed
@ under the terms of the CC Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 International licence (BY-NC-ND, https://creative-

commons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/)

Abstrakt: Text pojednava o parentezi jako prostiedku tzv. hierarchizace textu,
tedy vyznamového odstupniovani vypovédi a textu, které umoziuje autorovi vybrané
informace prezentovat jako méné dulezité, dopliujici zakladni sdé€leni ¢i je naopak
zdliraznit a upozornit na né. Vychazime z analyzy soucasnych publicistickych textl
pro potieby diplomové prace (Pat’chova, 2013), jednak prubézné aktualizované
v letech 2015-2020.

Pii reSerSi dostupné literatury a nasledné klasifikaci jednotlivych excerpt se
ukazalo, Ze neexistuje jednotné pojeti vykladu parenteze/vsuvky; dostupna pojeti jsou
spise obecna a kritéria, na zaklade kterych jednotlivi autofi parentezi/vsuvku vymezu-
ji, se neshoduji, nebo si dokonce odporuyji.

Do pojeti parenteze vyrazné zasahuji prace J. Hrbacka (1994), ktery parentezi
konfrontuje s tzv. reliéfizaci. Oba jevy jsou charakteristické pravé pro publicisticky
styl, v némz autofi v ramci vertikalniho ¢lenéni textu bézné€ a v hojné mife vyuzivaji
grafické znaky — pomlcky, zavorky a dvojtecky.

Keywords: parenthesis (parenthetical insertion), textual hierarchization, semantic
text structure, journalistic style, vertical text structuring, graphic devices,
textual reliefing

Kli¢ova slova: parenteze (vsuvka), hierarchizace textu, vyznamova struktura textu,
publicisticky styl, vertikalni ¢lenéni textu, grafické prostiedky, relié-
fizace

Konstituovani pojmu parenteze v Ceské lingvistice

Na parentezi je v Ceské lingvistice pohlizeno z pohledu syntak-
tického, stylistického a textového. Z hlediska syntaktického najdeme
prvni zminky u F. Kope¢ného (1962), ktery pracuje s Sirokym pojetim
parenteze, pricemz tak oznacuje vSechny vypovedi piipojené bez syn-
taktického zallenéni bez zfetele na umisténi. Naopak V. Smilauer
(1969) povazuje umisténi za hlavni charakteristicky rys parenteze
a samostatné o tomto jazykovém jevu pojednava v oddile ,,vsouvani®,
pri¢emz vsouvani oznacuje jako nulovy syntakticky vztah. Parentezi
objasnuje jako vedlejsi myslenku, ktera je vloZzena do hlavniho sd€leni
tak, ze prerusuje organické pasmo fe¢i. Autor ji klade v ptipadech, kdy
dodate¢né pripojuje néjaky detail, néco vysvétluje, omlouva se za
pouzity vyraz, dale tehdy, vyjadiuje-li citovy vztah k obsahu ¢i se roz-
mysli nad spravnosti idaje nebo vyrazu. V neposledni fadé ma paren-
teze funkci kontaktni, umoziiuje autorovi textu dovolavat se adresato-
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vych zkugenosti nebo ho vyzvat k zamysleni apod. (Smilauer, 1969).
V. Smilauer rozdéluje parenteze do dvou skupin. Za prvé jsou to pa-
renteze prilezitostné, které jsou aktualni, dané situaci, a za druhé uvadi
parenteze ustalené a kleslé, ve vétSiné piipadl lexikalizované, vy-
jadtujici naptiklad jistotni modalitu. Jedna se o ptipady Casté prave
v publicistickém stylu, jako naptiklad jak zndmo, jak je videt apod., do
této skupiny tadi i vyrazy typu bohudik, bohuzel ad.

Nejpodrobné&jsi analyzu a popis parenteze provedla ve své mono-
grafii Parenteze v soucasné cestiné Blazena Rulikova (1973). Autorka
definuje parentezi jako vypovéd vlozenou bez syntaktického zac-
lenéni a specifikuje charakteristické rysy parentetickych vypovédi. Za
jeden ze zakladnich rysi parentetickych struktur uvadi skute¢nost, Ze
vsunutim vedlej$iho sdéleni do struktury zakladniho sdéleni dochazi
k preruSeni syntaktické navaznosti zapocaté vypovédi. Tento rys pa-
rentetickych vypovédi oznacuje jako ,,pfetinajici charakter vlozeni*
(Rulikova, 1973, s. 25). Hlavnimi aspekty pro vymezeni parenteze
jsou podle Rulikové zptisob ptipojeni, obsahova souvislost, obsahova
napln a umisténi vzhledem k zakladni vypovédi. Zde uvadi umisténi
v interpozici jako jediné mozné.

Pro tuto praci je vyznamné, Ze na zavér B. Rulikova ptipousti
formalni podobnost volné piipojeného sd€leni (tedy sdéleni v postpo-
zici) a sdéleni vlozeného. Jako mozné feseni navrhuje vytvoteni a za-
vedeni nového terminu (jiného nez vsuvka) pro voln¢ piipojena sdéle-
ni, nebo doporucuje alespon odliSeni obou riznych jevii odpovidajici-
mi piivlastky (vsuvky konstrukéni, syntaktické a vsuvky tematickeé,
promluvové; viz podrobngji Rulikova, 1973, s. 35). Jak je patrné, od-
liSeni se tyka pfedevsim Ceského terminu vsuvka, ktery je v Ceské
lingvistice pouzivan zejména v souvislosti s vlozenymi vyrazy pieru-
Sujicimi syntaktickou navaznost zakladni vypovédi. Parenteze se
v historii chapala §iteji, coz umoznovalo zahrnout do terminu mimo ji-
né i vypoveédi volné piipojené.

Na problematiku parenteze a dalSich volné pfipojenych a vloze-
nych vyrazi v textu poukazuje i Mluvnice cestiny 3 (1987), a to z hle-
diska souvéti a dale v ramci textové syntaxe. V obecném pojednani

o souveti (Mluvnice cestiny 3, 1987) se problematice parenteze vénuje
J. Hrbacek. O parentezi se zminuje v souvislosti se souvétnym spo-
jenim vypovédi, pficemz zdlraziiuje, Ze ani formalni prvky, odpovi-
dajici charakteristice souvéti, nezarucuji, Ze se o souveti skutecné jed-
na. Konkrétné to doklada na piikladu volné pfipojenych (parente-
tickych) vyrazl s formou véty uvozené hypotaktickymi spojovacimi
vyrazy. Takovato spojeni, zahrnujici juxtaponované véty piipojené
k bazové vypoveédi volné, jen na zaklad¢ asociacnich vztahd, a véty
parentetické, postradaji podle J. Hrbacka jakykoliv ze sémantickych
mezipropozi¢nich vztaht, které jsou k realizaci souvéti nezbytné.
O vétach parentetickych dale pise, Ze to jsou takové, které ,,predstavu-
ji sdéleni z jiné promluvové roviny, pfetinajici sdéleni véty rdmcove
(mohou byt nejen v interpozici, ale téZ v antepozici nebo postpozici):
Polsko, nelekejte se prosim, mélo 93 politickych stran“ (Mluvnice
Cestiny 3, 1987, s. 445).

V mluvnici Cestina — fec a jazyk (2000) popisuje J. Hrbagek paren-
tezi z hlediska formalniho. Zdtraziuje, Ze sdéleni z vedlejsi promlu-
vové linie v interpozici a antepozici se funkéné€ nijak vyrazné nelisi,
ale presto se od sebe odliSuji. Vymezuje parentezi pravé na zakladé
umisténi ve véte a poukazuje na to, Ze ,,pretina syntaktickou strukturu
vypovédi“ (Cechova a kol., 2000, s. 278). Vyzdvihuje jeji aktualizaéni
funkci v textu.

K problematice parenteze se v Mluvnici cestiny 3 vratila i B. Ruli-
kova. Nepodava zde vSak samostatny vyklad o parentezi, ale fadi ji do
skupiny syntakticky nezaclenénych vypovédi. Termin parenteze dale
neuziva a dany jazykovy jev popisuje formulacemi jako napiiklad
volné pripojené a viozené vyrazy v textu, nesouvetné pripojené slozky
v textové jednotce, nesouvétné pripojené vyrazy, sdéleni z vedlejsi
promluvové linie apod. Ve svém ptispévku vyzdvihuje predevsim spo-
lecné znaky vSech typli nesouvétné pripojenych vét a vyrazl, které
prevazuji nad specificnosti vyplyvajici z pozice a zpisobu pfipojeni.
Dale poukazuje na skute¢nost, ze ,,volné pripojené a vlozené vyrazy
v textu jsou vyznamné z hlediska obsahové struktury a hierarchizace



textu, tedy Ze umoznuji zapojeni vedlejsi obsahové linie do hlavniho
sdeleni® (Mluvnice cestiny 3, 1987, s. 678).

Skutecnost, ze B. Rulikova nezavadi v Mluvnici cestiny 3 sjedno-
cujici termin pro volng piipojené vypovedi a neakcentuje nevhodnost
uzivani terminu parenteze pro sdéleni z vedlejsi promluvové linie jak
vlozené, tak volné pfipojené za hlavni sdéleni, pfinasi do odborné li-
teratury pojednavajici o tomto jazykovém jevu jisté nejasnosti, a to
patme i proto, ze termin parenteze (a vsuvka) je — vzhledem k jeho
uzivani v pracich z nasledujicich let — zazity.

Prirucni mluvnice cestiny (2003) se o vsuvce zminuje okrajove
Vv poznamce o spojovani vét v souveti:

5 Vsuvky pferusuji zakladni linii promluvy sdélenim z jiné myslenkové roviny:
Zurnalista ma, jak znamo, vzdycky naspéch.; Petr se — a vim to zcela bezpeéné —
minuly tyden rozvedl (s. 556).

Z hlediska stylistického nachdzime zminky o parentezi ve vSech
hlavnich ptehledovych monografiich publikovanych koncem 20. a za-
catku 21. stoleti. J. Chloupek se v praci Stylistika cestiny (1991) za-
byva parentezi v ramci textové syntaxe a zohlednuje predevSim
moznosti obohacovani textu. Poukazuje také na souvislost s publicis-
tickym stylem a predklada pojem parenteze specificky publicistické.
J. V. Becka (1992) na prvnim misté charakterizuje vsuvku (parentezi)
jako sdéleni prerusujici souvisly proud feci, které neni s vétou syntak-
ticky spjato. Timto sdélenim muze byt néjaké doplnéni, dodatek, vy-
svétlivka, pfipominka ¢i poznamka k obsahu véty. Jako doplnéni ¢i
dodatek mize autor zamyslet i syntakticky za¢lenénou slozku vypo-
védi, tedy vétny Clen. Takové vétné Cleny nabyvaji podle J. V. Becky
povahy parenteze svou platnosti, nikoliv vSak po strance formalni;
1 proto je autor oznacuje jako tzv. sekundarni parenteze. E. Minafova
v Soucasné stylistice cestiny (Cechova a kol., 1997) poukazuje na pa-
rentezi v souvislosti s publicistickym stylem a jako parenteze speci-
ficky publicistické oznacuje sdéleni vyjadiujici postoj autora nebo
nekoho jiného k obsahu sdéleni ¢i jeho forme. Podle Minafové umoz-
fiuje autorovi druhd vlozena komunikacni linie opirat se o nazor auto-
rity a vkladat cizi nazory (Cechova a kol., 1997). I ptes jisty sklon ke

frazeologizaci urCitych formulaci pfevazuje u tohoto jazykového jevu
charakter prostfedku stylové aktivizace v textu, jak uvadi Minatrova.

Diplomova prace L. Janikové Parenteze z hlediska stylového
(2009) prinasi na zaklad¢ reserSe literatury pét zasadnich kritérii pro
posuzovani parenteze. Dany jev se podle jejiho soudu musi nachazet
v interpozici, nezaclenény do syntaktické struktury zakladni vypove-
di, dale musi vykazovat obsahovou souvislost se slovem ¢i ¢asti bazo-
vé vypovedi, nikdy vSak nenavazuje na celou bazovou vypovéd’ a je
graficky ¢i zvukové odd€len.

Z hlediska textového se vedle zminénych autorl parentezi zabyva
rovnéz Bohumila Junkova, jezZ pojednava o parentezi v publikaci Ja-
zykova dynamika soucasné publicistiky (2010). Prace se zamétuje na
publicistické texty z lexikalniho hlediska, pticemz v kapitole Konku-
renty jazykoveé a graficke je vénovana znacna pozornost praveé paren-
tezi. Pfi popisu vertikalniho ¢lenéni upozoriiuje na vyuzivani riznych
typt a druhd pisma, jeho velikosti a barvy a v souvislosti s ¢lenénim
textu pii vkladani dodatkovych komentaiti a vsuvek akcentuje i uziva-
ni interpunkénich znakd. Pro nasi praci je pozoruhodny hlavné fakt, ze
B. Junkovéa pracuje s terminem parenteze a jako hlavni rozliSovaci
aspekt uziva prave interpunkéni znaky a jejich funkci ve véte. Zaroven
pomiji formalni charakter parenteze (zpisob piipojeni, konstrukéni
typ ad.) a aspekt umisténi sd€leni z vedlej$i promluvové linie nezmi-
fiuje vitbec. Za parentezi tak oznacuje jak sdéleni vsunuta do hlavniho
sdéleni:

Co by ?yli Americani bez Phelpse (plavec s osmi zlatymi, rychlejsi nez vydra),
provokuji Cinané,

tak sdéleni voln¢ pripojena:

Fakt je lepsi pockat, jak se dohodne Vladimir Vladimirovi¢ s Barackem Ba-
rackchovic¢em (tatinek prezidenta USA se také jmenoval Barack Husain Obama).

Neukotvenost pojmu vsuvka/parenteze

Jak z vysSe uvedeného stru¢ného prehledu literatury zabyvajici se
problematikou parenteze (vsuvky) vyplyva, ndzory na jeji formalni



vymezeni se lisi, pfipadn¢ je autofi viilbec nezohlediiuji. V podstaté
dochazime pouze k zavéru, ze parenteze — jako sdéleni vedlejsi —neni
do zékladni vypovédi syntakticky zaclenéna, coz oviem neplati abso-
lutné¢ vzhledem k piikladim, které vyse uvedeni autoii ve svych
vykladech pouzivaji. Jednotlivi autofi nezavisle na sob& oznacuji jako
parenteze i ptipady, které ostatni autoti vylucuji apod.

Nedostate¢nost tohoto vykladu potvrzuje i na§ vyzkum, ktery po
aplikaci zakladnich kritérii odhalil velké mnozstvi ttvart, které jsou
svou formou a zejména funkci parentezi velmi blizké, avsak nespliuji
vsechna kritéria vymezena pro jeji charakteristiku. Jedna se naptiklad
o obsahové vedlejsi sdéleni umisténé v postpozici, obsahové vty
uvozené zajmennym piisloveem jak a spojkami aby a -li ¢i jejich
asyndetickou formu a véty uvozené vztaznymi vyrazy coz, ¢imz
a pricemz.

K urCeni téchto spornych piipadi vedly az prace J. Hrbacka
v Mluvnici cestiny 3, Narys textové syntaxe a Clanek Relié¢fizace
wwpovedi a textu (1994), které podavaji komplexni popis ¢eského
souvéti. J. Hrbacek upozornuje v souvislosti s problematikou parente-
ze 1 na nepresnosti uvadéné ve studiich ostatnich autord a predstavuje
pojem reliéfizace vypovedi a textu. Definuje jej jako ,.komunika¢né
vyznamové odstupniovani vypovédi nebo textu grafickymi a zvu-
kovymi prostfedky, aniz se pfitom porusi syntakticka struktura
vypovedi nebo textu® (Hrbacek, 1994b, s. 67).

Shrnuti poznatku a vychodiska pro analyzu

Na zakladé poznatkl vyplyvajicich z reSerSe odborné literatury po-
vazujeme za vhodné zachovat stdvajici pojem parenteze a jeho rovno-
cenny Cesky protcjSek vsuvka. Domnivame se vSak, ze laicka i od-
borna vetejnost pristupuje k parentezi pii produkci i percepci textu
z funkéniho hlediska a vnima ji jako komunikacné-pragmaticky
prvek. Tim rozumime zejména fakt, Ze namisto syntaktického (for-
malniho) hlediska, které urCuje parentezi na zaklad¢ jejiho umisténi,
je akcentovan jeji dopliujici, dodatkovy charakter.

Tento zavér potvrzuji i vysledky analyzy soucasnych publicis-
tickych textl, ktera prokazala nezanedbatelny vyskyt volné pfipo-
jenych prvki v postpozici, tedy za bazovou vypovédi, ackoliv ostatni
charakteristiky tohoto sdéleni se jednozna¢né shoduji s tzv. pravou pa-
rentezi.

Z vyse uvedeného vyplyvaji tyto charakteristické znaky parenteze:

1. Z hlediska formalniho/syntaktického:

a) mozna forma nevétna, vétna, souveétnd, v pripadé vétné podoby
je mozné uvozeni podradicimi spojovacimi vyrazy (nejedna se
oviem o vétu vedlejsi, J. Stépan o nich hovoii jako o polovedle;jsi
vétach; Stépan, 2011),

b) ptipojeni k zakladni vypovédi bez moznosti urceni formalné syn-
taktického vztahu uvnitf (souvétné) vypovédi, pfipadné jde
o specificky nulovy vztah, tzv. vsouvani.

2. Z hlediska funk¢niho/komunikac¢né pragmatického:

a) obsahova souvislost vzdy jen s casti zakladni syntaktické kon-
strukce,

b) tzv. ,,volné* pfipojeni nebo vlozeni, uréené volnéjsi obsahovou
souvislosti s informacemi z bazové vypovedi a signalizované pti
¢teni zvukovymi prostiedky, jako je rovna melodie, hlubsi ton
arychlejsi tempo, v psaném textu pak vyznacené graficky prede-
v§im zavorkami a pomlckami,

¢) vyjadiuje dopliujici, dodatkové sdé€leni tykajici se obsahu nebo
formy zakladni konstrukce, které nenaleZi do hlavni promluvové
linie,

d) prostiedek pro vyznamové odstupiiovani textu/vypovedi.

Dale se (nejen) v publicistickém stylu oddélené interpunkcénimi
znaky (pomlcky, zavorky, dvojtecka) setkavame s nize uvedenymi
vyrazy, které jsou u nékterych autorii ur¢ované jako parenteze. K nim
zaujimame takovato stanoviska:

— Véty uvozené zajmennym prislovcem jak jsou vsuvkami jen
v piipadé, vztahuji-1i se pouze k ¢asti zakladni syntaktické konstru-
kce, nikoliv k celé zakladni vypovédi, a jejich pozice je tedy pevné
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dana. V ostatnich pfipadech jde o tzv. obsahové véty s pfevracenym
syntaktickym vztahem.

— Podobn¢ se vyskytuji tzv. komentujici zavislé véty uvozené vyrazy
Jjestli, -li, pokud a aby pripominajici svou formou parentezi. Ty
ovSem komentuji vétu fidici jako celek a v mluvnicich jsou
urovany jednotné jako véty zavislé. O parentezi se tedy nejedna.

— Véty uvozené vztaznym zajmenem coz, ¢imz, pricemZ jsou sou-
vétné, jedna se o vedlejsi vétu navazovaci.

— Pokud je syntakticka konstrukce ¢lenéna prostfednictvim pomlcek,
zavorek Ci dvojtecky, ale je zde patry jakykoliv formalni syntak-
ticky vztah a zaroven se nejedna o asyndetické pfipojeni, mluvime
o tzv. reliéfizaci textu dle teorie J. Hrbacka (1994a, b).

— Taktéz identifikujeme 1 apozici oddélenou vySe uvedenymi inter-
punk¢énimi znaky namisto tradi¢nich ¢arek jako apozici reliéfizova-
nou.

Analyza nasbiraného materialu

Analyza prokazala, Ze interpunk¢éni znaky jako poml¢ky, zavorky,
dvojtecka ptipadné ¢arka se uZzivaji pro odd¢leni sdéleni jak pfipo-
jenych volné, bez syntaktického vztahu, tak syntakticky zaclenénych.
Nize uvadime stru¢ny prehled a kategorizaci nalezenych jazykovych
jevi. Zvolenou metodou sbéru jsme dosahli celkového poctu 2176
vétnych a souvétnych konstrukci obsahujicich hledany jazykovy jev,
ato v poméru 66 % (1441) — vyrazy syntakticky zaclenéné, reliéfizo-
vané ku 34 % (735) — vyrazy pfipojené bez syntaktického vztahu.

Vyrazy pripojené bez syntaktického vztahu
Parenteze

Z konecného poctu 605 volné pfipojenych a vlozenych vyrazi
vyslo najevo, Ze pfevazna vétsina téchto vyrazl pfinasi dopliujici, do-

datkové sd€leni, tzv. dopliujici sdéleni vécné obsahové (Cetnost
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vyskytu 427). Dalsi typ, autorské komentujici poznamky, se vyskyto-
val vyrazné mén¢ (171).

V analyzovanych publicistickych textech se vyskytuji tfi typy do-
plnujiciho sdéleni vécné obsahového. Prvnim typem jsou dodatky
popsané B. Rulikovou (1974, 1987), které bychom mohli oznacit jako
tradicni (252), jako druhy typ se jevi ptipady specifické, podminéné
typem textu, ve kterém se nachazi (175), tfetim jsou dodatky apo-
zi¢niho typu (49).

Mezi tradi¢ni dodatky fadime dopineni, dalsi rozviti ¢asti obsahu
bazové vypovédi (110), zptesnéni (49), vysvétleni (34) a asociacni typ
s velmi volnou souvislosti (6). Volba interpunkéniho znaku u tohoto
typu dodatkového sdéleni odpovida obecnym charakteristikam. Vét-
Sina piipadd je umisténa do zavorek (78), které jsou typické pro sdé-
leni vedlejsi, méné dulezité; vétsina zbyvajicich excerpt je od bazové
vypovédi oddélena pomlckami (29), minimum jinak (dvojtecka 1,
stiednik 1, ¢arka 1). Co se tyc¢e formy, jsou tyto dodatky vétSinou po-
vahy vétné (96), ve ¢tyfech ptipadech je nevétny vyraz rozvity vedle-
j8i vétou, zbytek jsou vyrazy nevétné (10). Dodatky jsou do bazové
vypovédi zaclenény vétsinou prostiednictvim koreference. Z hlediska
umisténi dopliujici sdeleni vécné obsahové nezapada do teorie
o pretinajicim charakteru parenteze/vsuvky a pomérné ¢astym vysky-
tem za bazovou vypovéedi (33), potvrzuje odklon od formalniho hle-
diska k hledisku komunikaéné-pragmatickém; napt.:

Kafka odjel asi mésic po Puiné zmizeni do baltskych lazni Miiritz — obvykle se
uvadi, Ze za sestrou Elli a jeji rodinou, ktera tam tehdy pobyvala. Vyzkum srovnaval
i védomosti &trnactiletych — Cesi si podle autori vedli nadpramérné, skonéili 18. z 36
zemi, ale ve srovnani s deset let starym hodnocenim se zhorsili.

Z nasbiraného materialu je patrné, Ze volbou parentetické formy do-
plnujiciho sdéleni vécné obsahového se autor snazi vyhnout stylistické
neobratnosti, jako je napiiklad opakovani véty vedlejsi ptivlastkové:

Pro péstovani na polich schvalila Unie pouze dvé odridy — kukufici, ktera se
pouziva prevazné pro krmné éely (péstuje se ve Spanélsku, Cesku, Portugalsku, Ru-
munsku a nékolika dalsich statech, celkova vymeéra vSak neni velka), a brambor pro
vyrobu technického Skrobu,
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¢i vyuziva jeji aktualizacni funkce:

Zviklany osud muzy, Sansoniérky a pfilezitostné herecky (hrala napiiklad
v brilantni Marii Antoinetté Sofie Coppolové ¢i v Godardové Made in USA), s niZ si
kromé drogové zavislosti kruté pohrala i rakovina, je naprosto opacny, nez zazila
postava maloméstské Maggie. Zatarasy vedou navstévnika rozbahnénou cestou
kolem rybnicku na prostranstvi (pozemek ziskal za stokorunu od sympatizujici souse-
dky, na pfevod bunkru ¢ekd) s pecliveé zastfizenym travnikem a slozitym systémem
péchotnich zatarast z ostnatych dratu a traverz.

Z kontextu je zjevné, ze autor voli dopliujici sdéleni Cisté dle
svych preferenci a védomé vyjadiuje sviij postoj ¢i hodnoceni daného
obsahu. Muze tak napf. vécné naznacit konfrontaci, poukazat na
nesrovnalost ¢i upozornit na nejasnost. I v téchto piipadech je uzito
vétné formy a sdéleni jsou umisténa do zavorek. VéEty jsou pripojeny
na zaklad¢ koreferen¢ni navaznosti lexikalné ¢i stejnym nevyjadre-
nym podmétem:

V jeho tymu nebyli ekonomové (Klaus jich mél na rozdavani), pravnici, bankéfi
ani diplomaté., Na fotografii kamene nalezeného na skladce zeminy v prazskych

Vysocanech (kdmen pochazi z Brumlovky) vidime zkamenélou soucastku pocitace
typu s€ot.

Zptesnéni jako dodatek k bazové vypovédi se v analyzovaném ma-
terialu nachazelo poméme Casto (49). VétSina byla umisténa do zavo-
rek (41), zbyvajici byly oddéleny pomlckami (7) a ¢arkou (1). Do této
skupiny fadime dodatkova sdéleni udavajici procentualni hodnotu:

Do roku 2007 se obavy ponékud snizily (55 procent moznost iitokt pfipustilo),
mezidobi vSak statni bezpecnostni slozky vyuzily k rozsifeni svych kompetenci,

— konkrétni ¢astku:

[...] takze vétSina studentd si musela kurzy platit (v Praze 30 tisic korun za Ctyfi
tydny) ze svého.),

— Casovy udaj:

Bleskova navstéva na otocku — jen o néco vice nez ¢tyfi hodiny — takova byla
véerejsi cesta nejvlivngjsi evropské politicky Angely Merkelové do Prahy,

— pocet lidi:
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Imigranti nebo piislusnici etnickych mensin (ve Finsku se jedna ptedevsim o 290
000 Svédi a zhruba 10 000 Romit) mohou navitévovat , piipravku®, kde se bdhem
jednoho roku naudi finsky,

—ajiné:
Letos je to naptiklad nevazané ,,divadlo noir* John Sinclair v rezii Petry Tej-
norové ¢i scénicka kompozice Vetielec, vyuzivajici prvky pohybového i koncep-

tualniho divadla, v niz rezisér Jifi Adamek zkouma moznosti prace s hercem (tento-
krat s hereckou jedinou, Kristinou Madéricovou).

Jak je i z vybranych ptikladu zjevné, v této skupiné ptevladaji
vlozené vyrazy nevétné povahy (41) nad vétnou formou (8), pfiCemz
vsechny vétné parenteze byly umisténé v zavorkach.

Dalsi pocetnéj$i skupinou jsou dodatkova sdéleni piinasejici
vysvétleni n€jaké informace z bazové vypovédi (34). Opét pievazuje
umisténi do zavorek (30) proti oddéleni pomlckami (4). V této sku-
piné je pomér mezi vétnou a nevétnou formou vyvazengjsi, ale i presto
pievlada nevétna forma (20 ku 14). PfevaZzuje obsahova souvislost
s predchazejicim vyrazem (anaforicka navaznost):

V loiiském roce odebrala inspekce 393 vzorkli masa z provozoven v celé zemi, 40

z nich bylo nevhodnych ke spotiebé (proslé datum spotieby, nazelenald barva,
oslizlost), dva obsahovaly bakterie salmonely,

nad navaznosti kataforickou:

Jeji oficialni videa maji na YouTube miliény zhlédnuti a az do ¢ervna leto$niho
roku byl jeji videoklip Bad Romance (vice nez 300 miliont klikli) nejcastéji
zhlédnutym videem v§ech dob (nez ho sesadila teenagerska hvézdicka Justin Bieber),
jeji twitter ¢te vice nez 1,5 milionu lidi, ktefi dostavaji zpravy o tom, jaké zpévacka
doporucuje laky na vlasy, ptipadné jak dopadla operace jejiho otce.

Asociacni typ byl v excerpovaném materialu zastoupen malo (6).
Takto vlozené ¢i pripojené vyrazy piinéaSeji obdobné jako dodatkova
sdéleni néjakou informaci navic, v tomto pifipadé vSak s bazovou
vypovédi souvisi velmi volng:

Pocasi je sice vétsinu roku destivé (univerzita ma dokonce vlastniho psychologa

pro studenty z jizni Evropy, aby jim pomohl vyrovnat se s osklivym podnebim), ale od
jizdy na bicyklu méalokoho odradi.
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Druhym vymezenym typem jsou parenteze tzv. specifické (Cetnost
vyskytu 175). Tyto parenteze jsou vazané na typ textu, ve kterém se
nachazeji, a zaroven kazdy tematicky zaméfeny ¢lanek tyto parenteze
obsahuje v hojné miie. Jedna se az na malé vyjimky o vyrazy nevétné,
evokujici autorovu snahu po co nejuspornéj$im vyjadieni nezbytnych
informaci. VSechny nalezené dil¢i typy jsou uvadény v zavorkach,
pouze v jednom pifipadé je parenteze oddélena od bazové vypovedi
pomlckou. Jak jsme uvedli vyse, pokud bychom excerpovali vS§echny
parenteze tohoto typu, jejich pocet by byl o mnoho vyssi. Pro potieby
vyzkumu v$ak vybirame pouze prikazné mnozstvi, protoze se dané
typy ve vétsiné piipadl opakuji. L. Janikova (2009) tyto vyrazy za
pravou parentezi nepovazuje a fadi je na pomezi apozice a parenteze.
Oznacuje je jako identifikaci. Odivodiuje to zejména tim, Ze
tyto vyrazy nijak vyrazné nepferusuji bazovou vypovéd a vzhledem
ke své povaze mohou stat i na konci vypovédi. My se ov§em umisténi
v interpozici jako vymezujiciho rysu parenteze vzdavame a znovu pfi-
pominame fakta o nevétnych/slovnich parentezich, uvedena J. Hrbac-
kem v mluvnici Cestina — ec a jazyk (2000, s. 279), a tyto vyrazy me-
zi parentezi fadime. Cetnosti vyskytu je kvili vy$e uvedenému spise
orienta¢ni, ale vzhledem k jednotnému piistupu pii excerpci piece jen
dosvédCujici. Nejcastéji (50) se vyskytuji parenteze uvadejici poli-
tickou pfislusnost zminovanych politikli, coz odpovida i frekvenci
¢lankd tykajicich se politické scény v excerpovaném materidlu.
Umisténi zavisi na poloze jména daného politika, vzdy se jedna o kon-
taktni navaznost. Nejvice se setkavame se zkratkou dale nerozvitou:

Podle prizkumi vefejného minéni ma Jaroslav Palas (CSSD) velkou $anci
vystiidat ve vedeni Moravskoslezského kraje Evzena Tosenovského (ODS).

V ptipad¢ politické strany Strana zelenych se vyskytuje i plné
znéni: Ministerstvo Skolstvi véera dokoncilo program, kviili kterému
musela odstoupit ministryné Dana Kuchtova (Strana zelenych). V pii-
padé vyctu politikli téze strany, je identifikace uvedena za poslednim
zminénym a obsahuje shrnujici vyraz:
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Nejlépe z dotazovani vySli hejtman JihoCeského kraje Jan Zahradnik,
moravskoslezsky hejtman Evzen ToSenovsky a Ivan Kosatik z Olomouckého kraje
(v8ichni tfi ODS).

Uvadéni pracovniho zatfazeni uz neni tak ¢asté (4):

S pokracovanim feditelek ,,rebelskych® divadel se evidentné nepocita, Daniele
Sélkové (Divadlo v Dlouhé) a Doubravce Svobodové (Divadlo Na zabradli) pisel
dopis, v némz. .. Ja bych jich par znal: Zuzana Smidova (OECD), Michaela Erbenova
(MMF), Jana Matesova (Svétové banka, ministerstvo §kolstvi), Katefina Smidkova
(CNB), Hanka Polackova-Brixi & Olga Jonasova (Svétova banka).

Ve ¢lancich o sportu je bézné, ze se v zavorkach uvadi prislusnost
ke klubu daného sportovce. Autofi kulturni rubriky Casto vyuzivaji
parenteze k uvedeni bibliografického udaje, a to v riiznych formach.
Vétsinou se vSak jedna o rok vydani, pfipadné vydani ¢eské verze do-
plnéné o nakladatelstvi, autora, pokud neni zminén v hlavni linii, ¢i
originalni nazev:

Prvni roman Navrat do Crow Lake (Crow Lake, 2002, ¢esky Knizni klub 2008)
psala pét let a dalsi tfi roky jej neusp€$né nabizela riznym nakladatelstvim.

Rok vzniku se uvadi formou parenteze i u zmifiovaného filmu ¢i
vytvarného a jiného dila:

Jesté v Polsku natoceny Nz ve vodé (1962) mu oteviel cestu k mezinarodnimu
publiku, Hnusem (1965) jej spolehlivé Sokoval a poté vytvoril nestarnouci satanis-
ticky horor Rosemary mé détatko (1968) ¢i skvély film noir Cinské &tvrt (1974).

Vedle toho umoznuje parenteze autorovi pripojit ptesnou adresu
zminované instituce:

Ceské muzeum vytvarnych uméni (CMVU) najdete ve tiech domech v Husové
ulici (€.p. 19-21) uz pétatficet let.

¢1 datum konani uvedené akce:

Prvni z nich voli napiiklad 18. mezinarodni festival BITEF v Bélehradu (15. —30.
9.), ktery si k oslavam své plnoletosti nadélil hned dva projekty...

Casté je také uvedeni jména herce nebo herecky za filmovou, se-
ridlovou ¢i divadelni roli:
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Ctyficatnik Jacob (Mads Mikkelsen) vypadé na prvni pohled jako idealni proto-
typ do promofilmu néjaké charitativni organizace, zastiesujici vzdélavaci programy
ve tfetim sveéte.

BéZné se uziva parenteze k uvedeni Zivotopisnych dat ¢i ak-
tudlniho veéku zminované osoby:

Thomas Bernhard (1930-1989) je jednou z nejvyrazngjSich a nejprovokativ-
néjsich postav rakouské literatury. Rodina, otec Stelian Covaciu (43), matka Georgi-
na (37) a Ctyfi déti, méla v Rumunsku sice diim, ale neméli tam praci ani co jist.

Ve ¢lancich s tematikou tykajici se napf. automobilismu se setka-
vame s uvedenim vykonu:

Zmény jsou i v motorizacich — volit bude mozné mezi 1,2litrovym benzinovym
motorem s ¢asovanim sacich i vyfukovych ventila (69 kW a primérna spotieba 5,0
1/100 km) a 1,3litrovym dieselovym motorem DdiS (55 kW, 4,2 /100 km).

Tieti typ, ktery patii do skupiny dopliujici sdéleni vécné obsaho-
vé, jsou dodatky tzv. apozicniho typu (Cetnost vyskytu 49). A¢koliv
jsou tyto parenteze svou funkci v zasadé totozné s vybranymi typy
v ramci adordinacni skupiny, fadime je k parentezi pro jejich syntak-
tickou nezaclenénost. Vice nez v piedchazejicich typech je zde ziejma
snaha po stru¢nosti vyjadieni, nékteré vyrazy nabyvaji az heslovitého
charakteru. V drtivé vétSiné se takto umist'uji do zavorek vyrazy
nevétné formy. V excerpovaném materidlu se vyskytuji vyrazy vy-
jadtujici uplny vycet entit souhrnné oznacenych predchazejicim vyra-
zem (4):

Zaslouzi si proto prostor, ktery ji vénujeme (s. 12, vl 6-19, 36-41), i nasazeni
silného kvarteta naSich autort (Tabery, Spurny, Kundra, Svehla).

Cast&jsi jsou ale vlozené nebo piipojené vyrazy vyjadiujici vycet
neuplny nebo alespoii svou nezaclenénosti netplnost evokujici. A¢
bez lexikalni signalizace, vyrazné tyto vyc¢ty pfipominaji exemplifika-
ci s uvozenim napt.:

Herec a jeho cil neni jedina pfirucka herectvi za poslednich dvacet let, par se jich

epizodnich symbolil (ptacek uvéznény v télocvicne, zafici ikona Panny Marie, pes
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probihajici troskami mésta) vede k piespfili§ nastavovanému zavéru a Ze jeho zaliba
v bodrém rozpravéni postav zpusobuje pfiliSnou rozmachlost filmové narace.

Dale nezaclenéné prvky do zékladni linie vyjadfuji identifikaci
zminované osoby prostfednictvim (uméleckého) dila:

Jednoducha, &ista variace romanopisce Chabona (Uzasna dobrodruzstvi Kavalie-
ra a Claye — Pulitzerova cena; ¢esky Odeon 2004) na téma posledni ptipad Sherlocka
Holmese se vyznacuje umétenou hravosti, néznym vtipem a stinem sentimentu.

Objevila se i klasifikace bez syntaktického zaclenéni:

Byl jsem pfi té prilezitosti osloven v televiznim pofadu spolu s Markem Radit-
chem ($éfkuchaf a §éf naseho soutézniho tymu), kdy se i u nas stanou ze skvélych
kuchatt celebrity.

Jak bylo vySe naznaceno, celkovy pocet autorskych komentujicich
poznamek je ovlivnén vyklady v Mluvnici cestiny 3 (1987), které se
tykaji obsahovych vét uvozenych zajmennym ptislovcem jak, tedy
konstrukci s pfevracenym syntaktickym vztahem mezi vétou nadfaze-
nou a podfazenou, komentujicich zavislych vét a vét uvozenych
vztaznym zéjmenem coz a jeho variantami. Autoti Mluvnice cestiny 3
tyto ptipady povazuji za syntakticky zaclenéné, i kdyZ neodmitaji jisty
vsuvkovy charakter téchto vét. BéZn¢ jsou vsak i v pozdéjsich pracich
tyto véty fazeny k parentezi. Po vyfazeni téchto ptipadi mizeme
konstatovat, ze autorské komentujici poznamky se v excerpovanych
materialech nachéazely celkem ve 171 pfipadech, z toho — pfi za-
chovani typologie B. Rulikové (1987) — poznamky spojové: 27, styli-
zacni/formulacni: 165 a kontaktové: 7.

Pti blizsi charakteristice nalezenych parentezi tohoto typu je zjev-
né, ze autofi jen minimalné zapojuji do textu subjektivizujici prvky,
jak byly dfive autorské komentujici poznamky chapany. Poznamky
priblizujici ¢tenafi osobnost autora, jeho nazory ¢i postoje tykajici se
obsahu ¢i formy sdéleni se vyskytuji ojedinéle a spiSe slouzi autorovi
k vytvafeni vlastniho stylu (napf. ¢lanky Jittho X. Dolezala). Vyji-
mecn¢ je v téchto ptipadech uzito prvni osoby singularu, o néco vice
poznamek obsahuje predikat v prvni osobé pluralu, vétsina je vSak
v trpném rodé¢ ¢i ve tvaru pfechodniku pfitomného rodu muzského.
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Spojové poznamky vyjadiuji modalitu sdéleni s odkazem na
vlastni ¢i ctenafovy zkuSenosti, pramen sdéleni (6):

A nez se seSla ,,zejma se zejmou* (pfedpokladejme, ze tak to fika Krakonos), tak
se z téhle mistni kuriozity stal sbératelsky artikl.

Prostednictvim komentujicich poznamek vklada autor do textu
hodnoceni, a to vécné:

U ilegalni emigrace je tento pomér 57 (Spatn€) — 32 (neni problematicka). Rodi se
z piimocarych konfliktti, v nichz mé obvykle kazdy svou pravdu, ke smiru a nasledné
spolupraci se vdova s advokatkou museji prokousavat za cenu tGstupkid a kompromisa,
které je mohou sblizit (hadka v zavéru filmu je opravdu silnd), nebo citové zabarvené:
Literatura mlc¢enlivého naroda se rozhodné nenachazi v krizi (zavist, zavist), proto ji
budeme vénovat hlavni téma nékterého z dalSich Cisel A2.

Styliza¢ni/formulaéni poznamky jsou charakteristické
tim, Ze usnadnuji ¢tenafi orientaci v textu, komentuji zptsob vyjadieni
¢i zvoleny vyraz nebo umoziuji autorovi text aktualizovat, né¢im ho
zpestrit, ozvlastnit. Jedna se o nejvice zastoupeny typ ze skupiny au-
torskych komentujicich poznamek. Cetnost vyskytu je 135 piipadt
z celkového poctu 175. Vice nez jinde jsou tyto parenteze vyjadio-
vany ustalenymi konstrukénimi typy se sklonem k automatizaci a fra-
zeologizaci. Tyto parenteze Casto obsahuji sloveso mluveni (¢i jiného
smyslového slovesa nahrazujiciho verbum komunikace) v trpném
pricesti ¢i prechodniku, které implikuji objektivitu a nestrannost a na-
hrazuji prvni osobu: ... Feceno politicky nekorektné autorcinymi slovy,
... Z odstupu vidéno, ... tak Fikajic. Tyto parenteze jsou navic v textu
oddé¢leny casto jen ¢arkami (61), coz signalizuje plynulejsi zapojeni
do bazové vypoveédi nez pomlcky (20), zavorky (41) ¢i dvojtecka.
Nejcastéjsim typem jsou poznamky tykajici se uzitého vyrazu ¢i ko-
mentujici zptisob vyjadieni (43):

V zemi, kde tyto prestizni noviny doporucuji text, pro n€jz jsou védci z IPCC
,-zhovadili panikafi“ (autor chtél patrné napsat ,,panikari®, ale stejné jako jinde v jeho

textu zapracovala nesnesitelna lehkost klavesnice), zatimco pro jiné jsou ekologové
prevleceni marxisté a Rusku panuje ,,totalita“, se nelze divit ni¢emu.
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Oproti ostatnim typiim parenteze nachazime v této skupin€ i pocet-
néjsi zastoupeni parentezi, které souviseji s nasledujicim vyrazem (13):
Lumetiv pevné ukotveny svét zapadni spolecnosti se v Michalkovové verzi

razem roztiisti do prostoru, v némz (slovy jednoho z porotci) je zakon mrtev, nebot’
v ném nezbylo nic lidského,

nejednou uvedeném doslovné jako citace v uvozovkach.

Kontaktové parenteze jsou, jak se zda, taktéz zalezitosti spiSe
mluveného projevu nez psaného textu. Analyza prokazala pouhych 11
ptipadl. Jedna se vétsinou o piimé osloveni adresata ve druhé osobé
pluralu:

Musim se pfiznat, Ze jsem par michelinovych restauraci navstivil. V Monaku,
v Italii, v Anglii, samozfejmé v kolébce gastronomie ve Francii (Provence, Pafiz,
Savojské Alpy), ve Svycarsku a Némecku — ale véfte, 7e fakt neni hvézda jako
hvézda. Néktefi Cesti politici (dosad’te si je do obrazku sami) si takovou kresbu
nepochybné zaslouzi, protoze politiku jako ,,uméni mozného* nam piedvadéji obcas
opravdu nemozné. Countryman ma s koném asi tolik spole¢ného jako ja s Johnym
Cashem (ne, opravdu nechtéjte, abych zpival).

Dale se vyskytovaly fe¢nické otazky:

Crystal Castles pfekonavaji tuto nostalgii punkovou syrovosti (nefikaji snad
pankaci No future?), jinak jsou ale hrdi nositelé v§ezravé estetiky ,,cokoliv zafungu-
je*“. Podivni vyslanci (koho jiného nez vlady?) vytrvale poustéli malé davky hrizy
s jistotou, ze nakonec u nékoho zaberou.

Mezi excerpty se objevily i pfipady, které nazyvame charakterizu-
jici citaty. I pfes velmi nizky pocet ve vztahu k celkovému poctu ex-
cerpt, vymezujeme tuto skupinu kvuli jeji specificnosti jako sa-
mostatnou. V podstaté se jedna o pfevraceny vztah mezi jednotlivymi
slozkami parenteze oznacované B. Rulikovou jako uvozujici zakladni
sdéleni. V tomto ptipadé do zavorek autor vlozi nikoliv uvozeni, ale
pfimou tec, ktera charakterizuje zminiovanou osobu:

Werichovi bylo v té dobé prakticky zakazano hrat i publikovat (,,i kdybych napsal
Bidniky nebo Hrabéte Monte Christo, tak bych nenasel nakladatele), zatimco Vo-
skovcovy pracovni plany hatila hospodaiska krize ve Spojenych statech. Tu se pre-
zentuje jako podnikatel (,,nechci byt bohaty, ale jsou tu nové podnéty*), tu jako politik
(,,;nechci byt hrobat spole¢ného statu®). Pak si také ,,vyzkousi podstatu kapitalismu*
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a zalozi investi¢ni fond Trend. KdyZ v ném pak zahu¢i miliarda korun, tvafi se: ja nic,
j& muzikant.

Do této skupiny spada i sdéleni interpretujici, objasiiujici obsah
bazové vypovedi:
Z druhé strany muze existovat odpor proti zdkladné motivovany nikoli odkazem

k dil¢imu prostoru (,.klidn¢, ale ne na naSem dvorku®), nybrz k celosvétové bez-
pecnosti.

V publicistickych textech se samoziejm¢ v hojné miie vyskytuji
1 textové orientatory. Nejcastéji jsou tyto odkazy vyuzivany autory
riznych tvodniku ¢i editorialt, kdy odkazuji na jednotlivé ¢lanky
v ramci aktualniho ¢isla daného periodika. Nejvice se setkavame s od-
kazem na konkrétni stranku/stranky:

Proto se také tématu Ceského predsednictvi EU vénujeme na nékolika mistech:
v &lanku Silvie Lauder (s. 16-19), komentaii Marka Svehly (s. 12) a poznamce Jacqu-
ese Rupnika (s. 15), eseji Petra Placéka (s. 62) a ve volné&jsi souvislosti také v analyze
rusko-némeckych vztahti nasi redaktorky Anneke Hudalla (s. 30-31).

Dalsi uvedené ptiklady uz nejsou vyhradné zalezitosti ivodniku,
ale 1 tam se s nimi Casto setkavame. UZiva se viz, na snimku, vice:

Staci se podivat na nas filmovy pramysl, kterému ted’ razantné prospéji takzvané
pobidky, jez si u politikd filmati prosadili az po dlouhych letech ptesvédéovani (viz
¢lanek na s. 69).

%

Dale jsou Casté odkazy na star$i ¢lanky ¢i Cisla:

Rozhovor Viliama Bucherta s Petrem Koubskym, odbornikem v oblasti moder-
nich technologii (MF DNES 16. ¢ervna), se pokousi dobrat hranic internetového
vpadu do lidského soukromi.

Setkavame se i s odkazy na webové stranky:

V dnesni dobé nejpronikavéji piisobi na Portalu ¢eské literatury (www.czlit. cz),
kde ptedevsim jeho pravidelna rubrika Pond€lnik je pro kazdého ¢eského intelektuala
pravidelnou davkou emoci.

Vyrazy této skupiny mohou orientovat ¢tenafe v rozlozeni stranky
¢i uptesnovat odkaz zminény v bazové vypovédi:
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Nyni nemoci trpi odhadem 35 miliont lidi (pocty najdete vpravo). Pokud jste
ochotni nam napsat, kde ve vasi vsi ¢i mésté neni A2 k dostani, a¢ by méla byt, poslete
mu onu cennou informaci na adresu distribuce@tydenikA2.cz nebo pouzijte
webovou stranku tydenikA2. cz (rubrika knihkupectvi).

Z celkového mnozstvi 81 textovych orientatord jsou pouze dva
pripady odd¢leny od bazové vypoveédi pomlckou, ostatni, jak je zuve-
denych piikladi ziejmé, jsou umisténé do zavorek. Pokud budeme viz
chapat jako ustalenou formu, kterda uz v bézném uziti ztratila funkci
vypovédi, jedingm vétnym vyjadienim odkazu na konkrétni stranu je
priklad uvedeny niZe. Pravé ten je oddélen pomlckou. Ptripoustime
ovSem, Ze oproti ostatnim uvedenym piikladiim, ma tato konstrukce
silny vsuvkovity charakter:

Vytvarny redaktor Petr Vamous reportuje z videniské expozice o praci reziséra
Rainera Wernera Fassbindera, autora filmového projektu Berlin Alexanderplatz — od-
povéd na soutézni otazku, jak se jmenuje autor predlohy filmu, naleznete na strané 8.

Zavér

Tento ¢lanek si kladl za cil vyjasnit pozici syntakticky nezacle-
nénych vyrazi v textu, které jsou odd€lené od zakladni syntaktické
struktury prostfednictvim interpunkénich znak pomlcek/pomicky,
zavorek, dvojteCky a ve specialnich piipadech i ¢arky/Carek.

Na zaklad¢ studia odborné literatury a analyzy nasbiraného ma-
teridlu jsme zjiStovali vztah mezi vloZenou (parentetickou, vsunutou)
vypovédi a vypovedi volné ptipojenou za zakladni vypoveéd a snazili
jsme se zaujmout jasny postoj k terminologii této problematiky. Zkou-
mani obou jazykovych jevil souasné nam umoznilo odhalit pficiny
nejednotnosti pojeti a terminologické neduslednosti tykajici se paren-
teze. Zejména ta prezentuje jazykovy jev, ktery muze byt vykladan
(a také je) z riznych hledisek, ktera koresponduji s odbornym zame-
fenim autora. V teoretické ¢asti shrnujici poznatky o parentezi, bylo
uvedeno, Ze tato hlediska jsou trojiho druhu, a to formalni/syntaktic-
ké, funkéni/sémantické a komunikativné-pragmatické, zohlednujici
vyznam parenteze pro hierarchizaci textu.

Autofi ¢asto mezi parenteze fadi i jevy v jinych odbornych publi-
kacich klasifikované jako syntakticky zaclenéné, a vétSinou si tak pro-
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tite¢i, protoze jako jednu z charakteristik parenteze uvadéji prave syn-
taktickou nezaclenénost do bazové vypovedi. Odivodnéni pak vyply-
va prave ze zvoleného pfistupu.

Nejcastéji se vyskytuje dopliujici sdéleni vécné obsahové uvadeé-
jici dopliujici informaci, ktera je ovlivnéna konkrétnim typem pub-
licistického textu a jeho tématem. Pokud analyzujeme zpravu tykajici
se politické situace v zemi, nejCastéji se bude vyskytovat doplnéni po-
litikovy pfislusnosti k politické strané€, pfevazn€ umisténé do zavorek.
Podobné v kulturné zamétenych ¢lancich mizeme ocekavat napi.
uvedeni jména herce ¢i herecky za jeho/jeji roli, bibliografické udaje
¢i odkazy na misto konani zminované akce. Rovnéz autorské komen-
tujici poznamky se vyskytuji pomérné Casto, nejvice pak parenteze
styliza¢ni/formulaéni.

V tomto piipad¢ je ovSem zajimavé, Ze autorské komentujici po-
znamky spojové, vyjadiujici subjektivni nazory autora, tykajici se
napf. modality sdéleni ¢i podavajici hodnoceni jeho obsahu, jsou za-
stoupeny pouhymi dvaceti péti ptipady. Pravé tyto parenteze jsou ve
starSich pracich oznaCované jako ,,pravé® ¢i ,.typicky publicistické®.
Nizky pocet téchto parentezi je dan zejména vyklady Mluvnice cestiny
3 (1987), ktera sdéleni typu jak prohlasil, jak je znamo, vi se, zda se
apod. urCuje jako syntakticky zaclenéné.

Pravé v tomto striktnim dodrZzovani formalniho hlediska spatiu-
jeme jisté nedostatky. Na zaklad€ vlastnich zkuSenosti a malé sondy,
kterou jsme provedli v souvislosti s touto praci, vime, Ze pokud v lai-
kovi pojem parenteze, ale spiSe vsuvka, néco evokuje, jsou to praveé
vySe uvedené konstrukce. Stejné tak i odborné prace Casto zavéry
Mluvnice cestiny 3 nerespektuji.

Na zavér se nabizi otazka, zda ¢asté uzivani grafického ¢lenéni au-
tor substituci explicitné¢ vyjadfeného vyznamového vztahu za
interpunk¢ni znak nemaskuje své syntaktické a stylistické nedostatky
nebo napiiklad pohodlnost, ¢i dokonce neochotu vypisovat slozité
vyznamové souvislosti. Na to ostatné narazi uz J. Kofensky ve svém
clanku Syntakticka stranka novin (1965), ve kterém popisuje syn-
taktické nedostatky publicistickych texti zpiisobené autorovou sna-
hou po vyrazové tispornosti, aby vyhovél narokiim, které jsou na néj
v ramci zurnalistiky kladeny.
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Abstrakt: Studie zkouma, jak dichotomie ,,MY versus ONI“ strukturuje ¢esky
vetejny diskurz o klimatické krizi. Na zdkladé sedmi ohniskovych skupin
(2022-2023) interpretovanych prostiednictvim kritické analyzy diskurzu a teorie re-
prezentace socialnich aktéri (van Leeuwen) ukazuje, Ze rAmce ZAHRNUTI/VYLOU-
CENI a AKTIVIZACE/PASIVIZACE umoziuji zachytit a spoluutvaiet vnimanou naléha-
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Ctenafe rozhodné neptekvapi tvrzeni, Ze jazyk, kterym mluvime,
ma nezanedbatelny vliv na naSe smysleni a jednani. Plati to i v diskur-
zu o environmentalni problematice. Pfipomenime na uvod rozdilné
aluze a rtizné urovné nalé¢havosti, které vyvolavaji tfi do zna¢né miry
synonymn¢ vyuzivané vyrazy globalni oteplovani, klimaticka zména
a klimatickd krize." Britsky filozof Timothy Morton odmita pojem kli-
matické zmény ve vefejném diskurzu s odivodnénim, Ze zamlzuje
a znejist'uje naléhavou realitu toho, co oznacuje, podobné jako kdyby-
chom holocaust nazvali ,,zménou Zivotniho stylu® (2013, s. 7). Usili
pfipomenout naléhavost probihajicich zmén a nutnost uspisit miti-
gatni a adaptacéni opatieni” se odrazilo v pojmu klimatickd krize, ktery
se v poslednich letech rozsitil v mezinarodnim i domacim medialnim
diskurzu. Vyznamem jazyka v problematice klimatické zmény se
zabyvaji napiiklad norska lingvistka Kjersti Flottum (2017),’ v $irsi
perspektiveé ekolingvistiky, zkoumajici vztahy mezi jazykem a zivot-
nim prostiedim, se tomuto tématu vénuje predev§im Arran Stibbe

! Mezi pojmy je rozdil, ktery se uplatiiuje spise v odborné komunikaci. Globalni
oteplovani konkrétné oznacuje jeden z disledki antropogenni zmény klimatu, jehoz
projevy pocituje i obyvatelstvo Ceské republiky, druhé dva pojmy zastfesuji vice
propojenych projevi véetné tani ledovcl a zvysujicich se hladin oceant, snizovani
biodiverzity nebo acidifikace oceant (napt Kennedy a Lindsey, 2015).

% Mitiga&ni opatieni se zamé&fuji na zmirn&ni pii¢in zmény klimatu (napi. podpora
obnovitelnych zdroji energie), adaptacni opatieni usiluji o pfizptisobeni se probihaji-
cim zménam a sniZzeni dopadu globalniho oteplovani na lidi, ptirodu i infrastrukturu.

3 Flottum upozoriiuje (viz také Flettum a Gjerstad, 2017), e jazyk hraje zasadni
roli v tom, jak lidé chapou klimatickou zménu a jak na ni reaguji. Zptisob komunikace
existence klimatické zmény a opatieni, ktera jsou kvili ni pfijimana, formuje vefejné
minéni, politické akce, kulturni postoje a chovani jednotlivcd. Svtij vliv ma vybér
lexika, aktivizace ¢i pasivizace recipientd, uréeni zodpovédnosti, vyuziti pozitivnich
(klima jako pfilezitost) a negativnich (evokace strachu a beznadéje) ramct problému.
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(2015).* V &eském kontextu ptipomenime analyzu medialniho diskur-
zu o Green Dealu z hlediska energetiky v praci Marty Kolarové
(2023). Flgttum upozoriuje (viz také Flottum a Gjerstad, 2017), ze
jazyk hraje zasadni roli v tom, jak lidé chapou klimatickou zménu
a jak na ni reaguji. Zptisob komunikace existence klimatické zmény
a opatieni, ktera jsou kvili ni pfijimana, formuje vefejné minéni, poli-
tické akce, kulturni postoje a chovani jednotlivct. Sviij vliv ma vybér
lexika, aktivizace ¢i pasivizace recipientl, ureni zodpovédnosti,
vyuziti pozitivnich (klima jako pfilezitost) a negativnich (evokace
strachu a beznadéje) ramcti problému.

V této studii se zam&fim na texty svédcici o tom, do jaké miry
Ceska verfejnost pocituje naléhavost klimatické zmény a v jaké roli se
vnima vzhledem k jejim pfi¢inam a nasledkm v ramci Evropy a celé-
ho svéta. Protoze jde o velmi Siroké téma, zazim ho na podoby dicho-
tomie MY — ONI, pfedevsim pii sledovani projevlil binarnich opozic
ZAHRNUTI a VYLOUCENI (inclusion a exclusion), ale v této souvislosti
také AKTIVITY a PASIVITY socidlnich aktérl (activation a pasivation)
— z€asti zde vychazim z hojn€ vyuzivaného van Leeuwenova schéma-
tu analyzy socialnich aktért v textu (2008). Jazykové projevy téchto
opozic budu sledovat v ramci n€kolika zakladnich témat: jak obyvate-
1¢ Ceska vnimaji Eeské ekvivalenty pojmu Green Deal, Zelena dohoda
a Zeleny ude¢l, nakolik se identifikuji s Gsilim o tzv. zelenou transfor-
maci’ (M4 o ni Cesko a Evropska unie usilovat? Kdo nese zodpovéd-
nost v ramci svéta?) a jak chapou soucasnou situaci (Jsme v klima-

* Ekolingvistika obecné zkoumd, jak naSe jazyky ovliviiuji mysleni, emoce,
postoje a chovani mluvéich k pfirodé. S vyuzitim kritické analyzy diskurzu analy-
zuje politické, vefejné a medialni diskurzy o pfirodé¢ a zméné klimatu, zkouma
mocenské vztahy v jazyce a zaméfuje se na to, jak piibéhy formuji naSe vztahy
k ptirode.

> Green Deal je strategicky pldn Evropské unie na dosaZeni uhlikové neutrality
prostiednictvim pfechodu na udrzitelnou ekonomiku Setrnou k Zivotnimu prostiedi.
Do cestiny se vétSinou pieklada jako Zelena dohoda, méné Casty je pieklad Zeleny
udél. Zelena transformace oznacuje proces prechodu k udrzitelnéjsi spoleénosti
a ekonomice.
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tické krizi? Nebo se krize tyka jinych zemi a/nebo budoucich genera-
ci?). Natvod se budu vénovat vztahu vetejnosti k pfirodé a ceské kra-
jing, ktery s probiranymi tématy Gzce souvisi.

Vychazet budu z nahravek a prepist setkani sedmi ohniskovych
skupin uskuteénénych v ramci projektu neziskové organizace zaméie-
né na vyzkum a komunikac¢ni strategie environmentalni problematiky
Institut 2050 pod vedenim Jana Krajhanzla. Ohniskové skupiny (focus
groups) jsou jednou z metod kvalitativniho vyzkumu, jejimz ucelem
je zjistit postoje vybranych jednotlivcd k problému predlozenému ba-
datelem. Vyuzivaji skupinové interakce a zivé diskuze usmériované
badatelem v roli moderatora pro porozuméni postojim, motivacim,
prozitkiim a zkuSenostem ucastniki (Morgan, 2001).

Setkani sledovanych ohniskovych skupin se uskutecnila ve dvou
kolech na podzim 2022 (Ctyfi skupiny) a na jafe 2023 (tfi skupiny)
a ucastnilo se jich vzdy sedm ¢i osm diskutujicich, kteti byli predem
informovani o tom, Ze se bude mluvit o tématech souvisejicich se
zménou klimatu a Green Dealem. Struktura diskuze se mezi prvnim
(oznacuji jako 1FG1-4) a druhym kolem (dale 2FG1-3) mirné pro-
meénovala, v pfipad¢ potfeby tedy budu mezi obéma koly rozliSovat.
Vénovat se budu pouze verbalnim projeviim uéastniki.’

MAME hezkou piirodu, ale ONA SE NAM niéi

Vsechny schiizky ohniskovych skupin zaéinaji otazkou ,,na ro-
zehiati“, zaméFenou velmi obecné na pocit ze Zivota v Ceské repu-
blice. V prvni sérii byla otdzka formulovana konkrétnéji, obsahleji
a tazatel¢é zdtraziovali, Ze se zajimaji o subjektivni zkuSenosti ucast-
nikd. (,,Jak se podle vés dnes Zije v Ceské republice? Na co mizeme
byt hrdi? Zajimaji nas vaSe postoje a nazory, nehodnotime vas®.)
V navazujici sérii byla formulace otazky stru¢néjsi a obecnéjsi, bez
specifikace diivodt k hrdosti (,,Jak se podle vas zije dneska v Ceské

5 Bylo by mozné zaméiit se spoleéné s verbalnimi projevy na mimiku, gestikula-
ci, postoj téla, fyzické projevy emoci a paralingvistické projevy, jako je intonace,
tempo feCi a pauzy.
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republice?*). Odpovédi v obou sériich se pomémé vyrazné lisily.
V prvni sérii zaznivala problematika zivotniho prostiedi a ekologie
obecn¢ vzato zfetelnéji a Castéji ve form¢ hrdosti na rozmanitost
a krasu Ceské krajiny a ptirody, v druhé se ucastnici soustiedili spise
na aktualni problémy (obavy spojené s valkou, drahotou, $patnymi
mezilidskymi vztahy, nedostatkem zubaid, nedostupnosti bydleni),
zaznéla vSak i hrdost na ¢eSstvi a vlastni zemi (2FG3 ,ja jsem hrdej, Ze
jsem Cech, myslim, Ze vieobecné se tu Zije dobie*). Zivotni prostiedi
je zminéno ojedin¢le.

V ohniskovych skupinach prvni série zminili hrdost na krasu ¢eské
krajiny &i p¥irody uz prvni odpovidajici na ivodni otazku. Casté je vy-
jadreni osobniho pozitivniho vztahu s vyuZzitim nominativu pluralu,
odkazujicimu k nespecifikovanému kolektivnimu subjektu (,,my*),
a slovesa mit ve vyznamu vlastnéni. Opakuje se ocenéni rozmanitosti
krajiny: 1FG1 ,,Krajina riznoroda, méni se.) a obecné&ji krasa piirody
(1FG4 ,,mame hezkou pfirodu, mame lesy, rybniky, zvifata. Na to,
jaka jsme mald zemg, tak mame krasnou ptirodu.“ 1FG3 ,,Cechy jsou
prosté hezky.*). Diskutujici spolu s ocenénim piivabii krajiny vyjadiu-
ji i vztah k ni (1. osobou singularu): 1FG2 ,, mame takové krasné
prostiedi a hory, to se mi teda moc 1ibi.“ 1FG1 ,,Mam to tady rad.

Diskutujici ocenujici ptivabnou krajinu si zaroven vSimaji pro-
blému zivotniho prostiedi, predevsim téch, které jsou pozorovatelné
pfimo, jako je znecisténi vod a ovzdusi, odpadky v piirodé nebo kii-
rovcové kalamita, ktera vyrazné zasahla smrkové monokultury v Ces-
ké republice pocinaje rokem 2003. V kontrastu k vyjadfenim popsa-
nym vyse vynika neurcitost vyjadieni pfi odkazovani (resp. neodka-
zovani) na ptuvodce negativnich jevil, pasivni konstrukce s neur¢itym
agentem. Osobni zlstava vyjadieni rozhotceni nad vzniklym nepo-
radkem: 1FG1 ,,[...] nepotadek, protoze kam jdete, vSude jsou papir-
ky, nechapu to. To m¢ teda Stve, Ze se do vodnich tokti vypousti riizny
odpad [...], Ze se tomu dalo predejit. Odhazovani odpadkt na zem ne-
bo nettidéni, Ze zbyte¢n¢ pali odpad do ovzdusi”.

Pokud je urcena pfi¢ina negativnich jevi, pak typicky bez pojme-
novani jeji antropogenni podstaty: 1FG2 ,,Ted tomu ta kiirovcova ka-
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lamita dala troSku zabrat.”“ 1FG3: ,,To je trosku ten kiirovec, to
neni klima.*

V souvislosti s problematikou Zivotniho prosttedi je zména klima-
tu zminéna piimo jen v jedné ohniskové skuping. Ugastnici ocefiuji
zvySujici se adaptaci krajiny na globalni oteplovani formou kraji-
notvornych tprav: 1FG3 ,,Zavodnovani krajiny, odvodiiovani mokia-
d,’ viceméné tedy i péce o &istsi vzduch.“ Zaroven kritizuji upied-
nostiiovani kratkodobého ekonomického zisku pted péci o prirodu,
op¢t bez vyjadreni konatele: 1FG3 ,,Na jedné stran¢ jsou tady ten-
dence ptirodé¢ a klimatu pomahat, na druhé strané se kvuli pfechodné-
mu hmotnému prospéchu likviduje to nejcennéjsi, co mame.* For-
mulace indikujici zahrnuti mluv¢iho do kolektivni identity zodpoveéd-
né na projevy klimatické zmény jsou vyjimecné: 1FG2 ,, Jsme si dost
vyskakovali a nenaucili jsme se dost Setfit a ted’ nam hoii koudel
a nestacime se divit, co se s tou zeméekouli déje.*

Ve druhé sérii ohniskovych skupin je krase krajiny a ptirody
vénovano mnohem méné pozornosti. Zivotni prostiedi a ekologické
problémy se zmiiuji obecné, bez uvadéni konkrétnich jevil (na rozdil
o prvni série). Diskutujici je uvadéji nanejvys ve vyctu aktudlnich pro-
blémi: 2FG1 ,,At uz se jedna o ekologicky problémy, finanéni...*

Zelena dohoda x udél — MY se domluvime x ONI nam diktuji

PrestoZe jde o synonyma oznacujici totéz co Green Deal, vice
ucastnikii reagovalo pozitivnéji na pojem Zelena dohoda, s niZ si spo-
juji vice vzajemnosti a spoluprace nez se Zelenym udélem, ktery
nabyva negativné vnimanych konotaci diktatu, nutnosti a osudovosti
—smoznymi aluzemi na ,,diktat z Bruselu“ —a az vyhruzného vyznéni,
dokonce i ve spojeni s ekologickymi snahami. Pozoruhodné je, ze i pii
uvahach o Zelené dohod¢ jako konsenzu v ramci Evropské unie se
mluvei az na vyjimky nezahrnuji do skupiny, ktera se na nécem do-
mluvila, neobjevuje se vyuziti inkluzivniho ,,my*, ani zminka o aktiv-

7 Zde se respondent bud pieiekl, nebo z neznalosti uvedl opak adaptaéniho
opatfeni.
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ni téasti Ceska na spole¢né umluvé (naptiklad formulaci,,CR se dom-
luvila s/souhlasila...*): 1FG1 ,,Tipovala bych, Ze dohoda je néjaka
mezinarodni imluva, na ¢em se uz vSechny staty dohodly [...] Ze se
néjaci ti¢astnici na né¢em pozitivnim dohodli; dohoda mi zni vcelku
optimisticky, kdeZto udél mi zni az lehce vyhruzné.© ,, Tak u mé ta
zelena dohoda evokuje to samé jako Green Deal. A kdyZ se fekne
udél, tak jak uz zde bylo feceno, tak mi to evokuje n¢jaky negativni
disledek tieba téch zelenych snah.“ ,SpiS ta dohoda, Ze tam je
néjaky konsensus téch statii na nécem se dohodnout a ten dél, to mé
zase [sic!] porad EU a Némecko, ale specifikovat nedokazu.*

MY mala zemicka, které ONI piikazuji

Pii dotazovani na Green Deal je Castou prvni asociaci u€astnikli
ohniskovych skupin jeho ukotveni v ramci Evropské unie, piipadné
(a myln¢) svéta: 1FG1 ,,N¢&jaké snahy v ramci Evropské unie.“ ,, To
se mi prvni vybavi celosvétové hnuti.” 1FG3 ,, Myslite ten Green Deal
na durovni EU?*

Pievazuje predstava, ze Ceska republika je mald zem& ztracena
v rozlehlé Evropé, ktera moc neovlivni, nezmtze. Ztejma je identifi-
kace mluvéich s Ceskem vyjadiovana prostiednictvim nominativu
pluralu (,,my*) pii oznaceni statu, k némuz piislusi: 1FG1 ,,Nejsme
zas tak velky hraci.” ,,JJsme moc mali v tom rybni¢ku.” 1FG3 “NaSe
mala CR n&co sama o sob¢ [nic nezmiize].“ Kdyz badatelé ve druhém
kole ptidali mezi otazky zpochybnéni toho, Ze je Cesko v ramci Evro-
pské unie malou, a tedy nedilezitou zemi,® diskutujici nepresvédéili:
2FG1 ,,My jsme mala zemé; prost¢ jsme maly proti jinym zemim.*
2FG2 ,,My mala zemé jsme, pro¢ bychom si méli hrat na néco jiné-
ho.“ 2FG3 ,, Jsme mala zemé a je to tak, vzdycky na to budem brat
zietel na to, Ze jsme maly.*

Spolu s tim mnoho ucastnikli vyjadiuje presvédceni, Ze za ,,nas*
ceské obcany rozhoduji jini (,,0ni*), ukazuje se tedy nizka uroven

8 Podle dat Eurostatu patii Cesk4 republika v po&tu obyvatel ke stiedn& velkym
zemim a umistuje se v horni poloving Zebficku Elenskych statd EU.
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identifikace s Evropskou unii. Casty je pasivni ptistup, vychazejici
z chybgjiciho pocitu podilu na rozhodovani v ramci Evropské unie:’
1FG2 ,,Green Deal je natizeni ty Evropy.“ 1FG3 ,Ze si nechime
vSechno libit, to, co nam prikaZe nejen EU, Némecko a tak dale.”
1FG4 ,,Evropa [se] na né¢em dohodne, co je pro né vyhodny.“ 2FG3
,.Ja bych zrusil, abychom se nefidili podle Evropské komise.*
Pasivita a jista odtrZzenost od globalniho usili o zmirnéni klima-
tické krize se projevuje i1 v osobnim piistupu diskutujicich, kteti maji
mnohdy dojem, Ze na jejich aktivité, ¢i naopak neCinnosti nezalezi. To
se ty¢e jak ramce Ceska, tak v urdité mife osobnich moznosti
jednotlivych Gcéastnikti: 1FG3 ,, TakZe je vlastné jedno, jestli budu
resit, [...] jestli budu mit dvé nebo jedno auto. Ale dokavad prosté
piesn¢ tadyty nejvétSsi tankery, obchodni lodé apod nepoftesi,
nezkrouhnou, tak my to asi moc nezkrouhnem.“ 2FGT1 ,,[ekologicti
aktivisté] obtéZujou Spatny lidi. My s tim moc nezménime.*

MY Evropa se miZeme pietrhnout, a ONI na to kaslou

Pozoruhodna je proména perspektivy, kdyz se diskutujici vyjadiuji
k zelené transformaci z globalniho hlediska. Nahle mizi predstava ma-
li¢kého Ceska ovladaného z Bruselu a je to ,,mala Evropa“, kdo osa-
mocen¢ stoji proti celému svétu. Evropa se ocita ve skupiné MY, se
kterou se diskutujici identifikuji, a vyhranuji se proti ,,0statnimu
svétu®, piipadné konkrétn&ji proti velkym zemim (asto USA a Cina),
které podle (mnohdy mylného) nazoru ticastnikl ke snaham o zelenou
transformaci nepfispivaji. Objevuji se prvky personifikace Evropy,
chéapané jako mala Cast svéta, ktera si zbytecné ublizuje ekologickymi
snahami, zatimco ,,zbytek svéta“ se o nic takového nepokousi: 1FG2
,JJinak nejvétsi zne&istovatel je asi Cina, Ze to v Evropé asi za tu pla-
netu vSechno nezvladneme.“ 1FG3: ,Evropa je mala oproti t¢m
velkejm mocenskejm statim, které jsou hlavni znecistovatelé.” ,,Ale
my Evropa jsme na to mali pani.* ,,Ten Green Deal to mam za to, Ze

® Paradoxni je, e prvni kolo setkani ohniskovych skupin probihalo na podzim
2022 béhem &eského piedsednictvi v Radé EU.

32



tim se zavazujeme jako staty EU, ostatni svét to viibec nezajima.*
»Dokud budou znecistovany a kontaminovany oceany, dokud budou
nékteré staty masivné kacet a produkovat zplodiny, tak obavam se, ze
[Green Deal] je hra jen na malém piseCku a nemuZe toho moc
vyresit. ,,Nejvétsi znecistovatelé jsou skoro ty nejveétsi zemé, to zna-
mena USA a Amerika a ty se k tomu nechté&ji k tomu piifadit, jim je to
jedno, [...] my nezmiiZeme tady absolutng nic.”“ 2FG2 ,,Ze jsme furt
Evropa malej €lanek v porovnanim se svétem [...] Evropa nemiiZe
spasit svét.“ , My tady zakaZeme brcka a oni tam znecist'uji ptirodu
ohromnym zplisobem.*“ 2FG3 ,,NemiiZe v tom byt Evropa sama,
pak je to sebevrazda jeji.“ ,,M¢& piipada, Ze Evropa se snazi, déla ty
zékony a vSechno, ale co je to platny, kdyZ mala Evropa proti
celymu svétu.“  Nejde Evropu odtrhavat od ostatnich kontinentt,
jede v tom cela Zemé. Evropa miiZe byt zelena a zbytek jako...

S obavami diskutujicich se spojuje i piedstava, ze Ceska republika
i1 Evropska unie uz pro zelenou transformaci délaji dostatek a snazit by
se m¢li jini: 1FGI1 ,,Pfijde mi v ramci EU, Ze svét neni jenom EU,
takZze v ramci t€ nasi unie je to aZ moc nadbyte¢né, aZ moc piehna-
né.“ 1FG3 ,,Evropa jako takova, tak uz je dost proekologicka.* 2FG1
»lady [v Evrop¢] mame hodné prisny normy, ale ve svété to tak
nevypada, Ze by to nasledovali.*

MY jsme v krizi? ONI maji krizi?

Pii zkouméani otazky, zda respondenti povazuji oznaceni klima-
ticka krize (napf. oproti klimatické zmeéné) v souCasné situaci za
opravnéné, se projevuje relativné chranéna pozice Ceské republiky,
ktera zatim cCasto neceli dramatickym ¢i extrémnim projeviim
globalniho oteplovani. Respondenti si tak mnohdy vybavi hojné me-
dializované piipady mimo hranice Ceska (nejéastéji tani ledovci,
piipadné zvysujici se hladinu oceant apod.). Casty je nazor, ze krize
se tyka nékterych &asti svéta, ale ne Ceska. Krize je jinde: 1FG1 ,,M&
pod tim pojmem napada jen americky stat Kalifornie, Ze Clovek slysel
zpravy o tom suchu a tam opravdu vysychaly ty pfehrady tplné ex-
trémné. V naSem podnebnim pasu jsou zmény, ale ty zase nekladu
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jeste pod pojmem krize.” ,,Ja si tieba myslim, Ze krize jeSté neni ta-
kova, beru to tak u nas”.

Je ale zfejmé, ze pro nemaly podil respondentli pojem oznacuje
skute¢nost a upozorituje na naléhavost situace a jeji antropogenni
priciny. I zde ale pfevazuji aluze k jinym ¢astem svéta a projevam kri-
ze, které Cesko piimo nezasahuji, jako je tani ledoveti: 1FG1 ,,Klima-
ticka krize je pro m¢ uz dlouhodoby pojem. Je to soucasny stav pla-
nety, kdy sklenikové plyny rostou.* ,,Ja si myslim, ze hlavn¢ ta plane-
ta je uz tak zatiZena tadytou rozvitou ekonomikou, Ze kdyz se rtist
riistd nasobi, a tieba kdyZ se vezme Cina — to obrovské mnozstvi
[emisi], co tam toho produkuji.“ 1FG2 ,,J4 myslim, Ze to je Kkrize;
Velka krize.” ,,Ja bych jesté chtél fict, ze to urcité ma souvislost s tim,
co se ted’ d¢je, s tim oteplovanim. Ledovce nam tfeba tajou, ze jo.*

Jini respondenti nezpochybiiuji naléhavost situace, ale klima-
tickou krizi vnimaji jako jasnou soucast blizké budoucnosti, néco, co
rozhodné piijde a v lidskych silach je ovlivnit silu jejich projevu:
1FG3 ,,To, co prijde teprve. To, co je ted’ je jenom slabej odvarek.*
,Ja zas fikam, to nas ¢eka teprve. Pokud se nebude investovat do
novych technologii.“ 2FG3 ,,Ja si myslim, Ze to teprve piijde ta krize.
Ze to jesté bude, kdyz se takhle budeme k té pfirodé chovat.“

S budoucnosti si pojem klimatické krize spojuji i respondenti, ktefi
maji tendenci zleh¢ovat jeji hrozbu i soucasné projevy: 2FG2 ,,Klima-
ticka krize. Myslim si, ze jeSté tak daleko nejsme. Klimaticka krize
by bylo, kdyby tady doopravdy nastala u nas poust’ nebo se tady
stalo tpIné néco hriznyho.” 1FG3 ,,Ja jestli mizu si myslim, Ze ta
klimatickd zména, je to ur€ity vyvej klimatu, Ze to neni tak
hrozny.“

MOJE zodpovédnost x NASE zodpovédnost

Mensinovy je nazor, Ze je potieba zvysit ekologické usili v Ceské
republice. V téchto ptipadech se mluv¢i identifikuji s potiebou zmény,
respektive s pfanim, aby se o zménu pokusili vSichni a ¢astecné in-
dikuji pfijeti osobni zodpovédnosti. Nemluvi o tom, co by méla Evro-
pa nebo svét udélat, ale vice zdlraziuji svlj nazor na dany problém.
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Casto pouzivaji prvni osobu singuléru (Ja& bych si pral) nebo pluralu
(nemiizeme 7ict) a obraceji se na ostatni s pfipomenutim osobni
zodpovédnosti (kazdej, jedinec by se mél snazit, zména zacina u kaz-
dyho apod.). 1FG3 ,,Ja bych si asi pral, aby kaZdej ¢lovék piestal uka-
zovat prstem na toho druhyho, ze oni znecist'uji vic a méli by se vic
snazit, ale aby kaZdej vzal tu svou zodpovédnost a zacal jednat.
Zacit u sebe a délat i to malo co miizem a ptijmout to, Ze transformace
bude znamenat transformovat i sim sebe a ten sviij zivot a vlastné
prijmout to omezeni.“ 2FG2 , Nékde se zacit holt musi no. Kdyz
nezacne jedinec, neza¢ne dalsi a dal$i.“ ,Ja si myslim, Ze to je
dilezity pro kazdyho, nejen pro CR, Ze kazdej musi za&it sam u sebe.
2FG3 1,,Ja bych asi zacala u vlastniho prahu, tam vidim velké re-
zervy.“ ,,J4 myslim, Ze musime vSichni za¢it.«

...a priroda si to udéla podle sebe

Obcas respondenti zpochybiuji relevanci Green Deal a snah o ze-
lenou transformaci obecné s poukazem na to, Ze se mohou objevit
emise, kterym lidé nezabrani. MozZnost globalni neantropogenni hroz-
by tak slouzi jako omluva vlastni nec¢innosti: 2FG2 ,,Zelena pro Evro-
pu i pro svét, ale mélo by se to také tykat i pfirodnich katastrof.
Vybouchne sopka, toho CO2 tam bude takovy mnozstvi, co auta za sto
let doké&zou vypustit, tak si myslim, ze by to mélo byt v§echno v rov-
novaze.“ 2FG2 ,,Tady se nam bude zakazovat, bude tady vSechno ze-
leny, ale ptiroda si pfece jenom udéla podle sebe. 2FG3 ,,Je otazka,
jaka [zména klimatu] hrozba jo, protoze ty tsunami a tajfuny to je
vlastné potad, to vi jenom Pan Biih, jestli nas zména klimatu pfivede
k zahub¢ diiv nez néco jiného, to se uréit¢ nema fikat.”

w v

MY v soucasnosti x ONI priSti generace

Jak je vidét z ptistupu k pojmu klimaticka krize, mnoho respon-
dentt chépe krizi jako néco leziciho v blizké budoucnosti, a ne nalé-
haveé pfitomného jiz nyni. Podobné i potfebu mitigacnich a adap-
taCnich opatfeni maji mnozi tendenci odsouvat do blize neurcené bu-

35

doucnosti; az na né bude zemé a spolecnost ptipravena, az skon¢i val-
ka na Ukrajiné, az nebude energeticka krize (to posledni zejména
v ohniskovych skupinach z podzimu 2022).

Predevsim v mistech chranénych pred extrémnimi dopady klima-
tické krize, k nimz Cesko patii, se tak projevuje typicky rys reflexe
,pomalého nasili“, které byva ptehlizeno oproti okamzZitym krizim
valek ¢i nahlych piirodnich katastrof. Koncept piedstaveny Robem
Nixonem oznacuje ,,nasili opozdéné destrukce, které je rozptyleno
v Case a prostoru, opotiebovavaci nasili, jez obvykle viibec neni vni-
mano jako nasili“ (2011, s. 2, pteklad T.D.). Dopady ztraty biodiverzi-
ty, znecisténi ovzdusi ani globalniho oteplovani typicky nejsou bez-
prostfedni ani zfetelné propojené v fetézcich pri¢iny a nasledku, pro
mnohé se tak stavaji neviditelnymi a jejich mitigace nécim, co mize
pockat: 1FG2: ,,V soucasné dob¢ na to nejsme absolutné piipra-
veny.“ ,.Ja si myslim, Ze to je pro pfisSti generaci. My uz s tim toho
moc neudélame. Ja bych poseckala dva roky nez se tady ta situace
s plynem a energiemi trochu uklidni.“ 1FG4 ,,aby se to vSe délo po-
stupné, ne hned ted’, a v§e se ménilo, aby na to nebyl takovej naval.*
2FQG2 ,,Jasi hlavné myslim, ze aby se tipIné zakazala fosilni paliva, tak
na to CR neni tplné p¥ipravena.“ 2FG3 , Neni v tuto dobu vhodna
doba.* ,, Ten smér je spravnej, ale nepospichat.” ,,Ja bych to vidél tak,
aby tam nebylo pevné datum.*

Respondenti, kteti chapou klimatickou krizi jako néco jiz ptitom-
ného a naléhavého, spiSe podporuji opateni 1FG3: ,,Neni ¢as na to,
aby to [lidi] odkladali.” ,,Ja bych si prala, aby to lidi zajimalo.*

Pti sledovani dichotomie MY a ONI v ohniskovych skupinach Ize
shrnout, Ze u mnoha (nikoli v8ak u vSech) respondentii pievazuje
predstava, e Ceska republika je malym tizemim s malym narodem,
ktery nema mnoho vlivu a je odd€lené od okoli, které ho ohrozuje
a diktuje mu, jak si ma pocinat. Tato pocitova odtrzenost od global-
niho spoleéenstvi se projevuje i v pfedstavé chranénosti pied zasad-
nimi dopady klimatické krize, a predevsim v zfetelné nespojitosti me-
zi globalnimi jevy a roli Ceska v jejich pti¢inach i nasledcich. Vyse
jsem citovala nazor jednoho z diskutujicich, ze dokud se budou po
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mofich plavit obrovské tankery, jakékoli osobni uskrovnéni postrada
smysl. Utastnik z jiné skupiny ve stejném smyslu zmiiiuje niceni
Amazonie. Mnozi jmenovali jako zasadni zdroj zne¢isténi Cinu. Ani
jeden z nich ovSem nezvazuje, kolik produktt pfevazenych tankery
a ziskavanych na misté vypaleného pralesa a za cenu zna¢nych emisi
se dovazi do Ceska. Jesté napadngjsimi piiklady jsou vyjadieni pro-
zrazujici predstavu, ze je mozné oddélit stav zivotniho prostiedi od
zmeény klimatu: 2FG3 ,,Ja si myslim, Ze nemusime zménit globalni
klima a pfitom mtzeme udrZet stav té nasi pfirody na néjaké slusné
a solidni urovni.”“ ,,Klima téZko asi ovlivnime, ale Zivotni prostiedi
muzeme ovliviiovat snadnéji.*

Ugastnici ohniskovych skupin vyjadiuji viely vztah k &eské piiro-
d¢ a krajin€, v§imaji si nékterych environmentalnich problémi, neur-
cuji ale jejich pficiny a spise vzacné si uvédomuji uz ptitomné dopady
klimatické krize na ceskou piirodu a krajinu. Klimatickou krizi tak
mnohdy vnimaji jako primarné problém jinych, vice zasaZzenych statu,
anebo néco, co piijde v budoucnosti,'® piipadné ji chapou jako jeden
z ptirodnich jevi, které lidé nemohou vyraznéji ovlivnit. V ramci di-
chotomie MY a ONI je napadna nizka troven identifikace s Evrop-
skou unii a jiz pfipomenuta piedstava Ceska jako malé slabé zemé,
které je zvnéjsku vnucovan Green Deal. Piedstava ,,diktatu z Bruselu*
je obzvlasté silna, kdyz je Green Deal piekladan jako Zeleny td¢l,
v posledni dobé¢ ¢astéjsi varianta Zelena dohoda je respondenty vni-
mana pozitivnéji. Pii srovnavani se ,,zbytkem svéta® se charakteris-
tiky ,,malé zemé* dostava i celku Evropy ¢i Evropské unie. V pfipade,
ze mluvci souhlasi s potfebou aktivnéjsiho ptistupu k feseni problémut
klimatické krize, vyjadiuji se osobné a konkrétné, ¢asto apeluji na
blize neuréené ostatni, aby zménili svij piistup k problematice.

1% Podle novych dat zvefejnénych v rAmei reprezentativniho vyzkumu Institutu
2050 Ceské klima 2024 se povédomi o naléhavosti klimatické zmény zvySuje;
v pruzkumu, ktery se konal od kvétna do srpna 2024, 52 procent respondentti sou-
hlasilo s tim, Ze problémy klimatické zmény je tieba fesit co nejdiive. Potvrdila se
1 pfetrvavajici naklonost k pfirodé a podpora jeji ochrany, zato Green Deal je vni-
man jesté s vétsi nedivérou nez v predchozich vyzkumech (Krajhanzl et al., 2024).
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Jak tvrdi ekonaratologie, jazyk nejen odrazi postoje a piedstavy
o kontextu klimatické krize, ale zaroven je formuje. Zde se to projevu-
je jak pii vymezeni odpovédnosti (MY versus ONI), tak v pfistupu
k feSenim problému, ktera jsou vnimana bud’ jako vnucena zvenci, ne-
bo naopak jako osobni vyzva.
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Abstract: We focus on the phraseme zvonit klicema (to ring with keys) in this text.
This phraseme originated from a micro-event during events in November 1989.
Focusing on linguistic and cultural contexts, we demonstrate the formation of the
phraseme, its semantic change, and the pragmatic and communicative aspects of its
use, represented by actualisations and semantic reevaluation.

Abstrakt: V textu se zamétujeme na frazém zvonit klicema, ktery vznikl na za-
kladé mikroudalosti v dob¢ listopadovych udalosti roku 1989. Na zakladé jazyko-
vé-kulturnich kontextli demonstrujeme formovani frazému, jeho vyznamovou pro-
ménu a pragmaticko-komunikaéni aspekty jeho uzivani, reprezentované aktualiza-
cemi a vyznamovym piechodnocovanim.
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1. Etnolingvistika a frazeologie

V posledni dobé se pii studiu nejen frazeologie obraci velka pozor-
nost na etnolingvistické pristupy, které zkoumaji jazykové prvky
v §irSich kulturné-historickych souvislostech. V nasi lingvistickeé tra-
dici je frazeologicky vyzkum opfen primarné€ o pristupy, které nelze
oznacit jako etnolingvistické, at’ uz jde o obrovsky vyzkum strukturni,
predevdim' metodologické prace F. Cermaka (komplexn& 2007), ma-
terialové a didaktické studie M. Cechové (napt. 1986, 2007), korpuso-
vé vyzkumy M. Kopiivové (napt. 2015, 2021), lexikografické a fra-
zeografické prace F. Cermaka a kol. (1983, 1988, 1994a, 1994b) nebo
E. Mrhacové (napt. 1999) aj. Prvky etnolingvistického ptistupu nalé-
zame implicitné v etymologicky zaméfenych pracich L. Stépanové
(napt. 2004, 2021, 2022) ¢i I. Némce, vénovanych ovSem piedev§im
slovni zasob¢ (souhrnné 2009).

Etnolingvistika pfitom pfedstavuje pro vyzkum frazeologie velice
vyhodnou sadu nastrojt, protoze jeji holisticky pfistup, kombinujici
ruzna védecka hlediska, umoziuje uchopit frazém z vice thli pohle-
du, a to 1 v té oblasti, kam metodologie jinych piistupl nepronikla.
Frazeologie se pro ni jevi jako vhodny material pfedev§im proto, Ze
jde o oblast vyrazovych prostredki, ktera je velice silné kulturné za-
kotvena, jeji sémantika zna¢n¢ dynamicka a v nékterych ptipadech
tézko vysvétlitelna bez SirSich souvislosti.

Frazémy jsou Casto zalozeny na urCitych mikrosituacich, nara-
tivnich strukturach, které jsou jazykové ztvarnény, fixovany a séman-
ticky specifikovany. Proces frazeologizace urcitého (obrazného) spo-
jeni popisuje jiz J. Mlacek (1984, s. 24-33), pfic¢emz mezi zlomové

! Piehled badateld a jejich praci je pouze orienta&ni.
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body utvareni frazému patii v prvé fad€ prehodnoceni existujiciho/jiz
vzniklého piimého ¢i obrazného volného slovniho spojeni tak, ze se
mu pfidava novy (obrazny) vyznam, ktery se ustaluje. Tato prvotni
frazeologizace vétSinou vytvaii ¢asteéné frazeologizované spojeni,
které ma tendenci se dale pln¢ frazeologizovat (druhotna frazeologi-
zace).

Stabilni frazém se mutze dale vyvijet — vstupuje do paradigma-
tickych vztahd, pfi nichz vznikaji riizné varianty a aktualizace, jez
jsou dany promeénujicimi se podminkami, kdy se nékteré konstitutivni
a substituéni lexémy mohou nahle jevit jako kulturné vhodnéjsi ¢i
méné vhodné.” Frazém se miize proméhovat i strukturng, tj. nékteré
slozky frazému se mohou oslabovat co do stability a mohou se z jeho
tésné provazanosti uvolnit, jiné mohou do frazému pronikat, ptipadné
variovat az ke vzniku nového frazému. BéZznym typem jsou rdzné
pripady nominalizaci (Blatna, 2001). Rovnéz se jiz frazeologizovany
vyraz muze za uritych podminek defrazeologizovat, tj. znovu
nabyvat piivodnich dil¢ich sémantickych ryst (k defrazeologizaci fra-
zému srov. napt. Janovec, 2006). Tyto procesy jsou dulezité pro za-
chyceni sémantické dynamiky frazeologie.

Potencialni frazémy vznikaji na zéklad¢ riznych motivaci, vzdy je
ale zapotiebi uréity soulad a ochota jazykového spoleCenstvi ke
sdileni potencialniho frazému, sémantické stabilizaci vyrazu a nas-
ledn¢ dokoncené frazeologizaci. To, ze se nékteré vyjadieni stane fra-
zémem, je do jisté miry dilem nahody, souvisejici s napadnosti vy-
jéadreni, situaci vzniku, atraktivitou pro jazykové spolecenstvi, vy$s§im
mnozstvim téch, kteti se s vyjadrenim setkaji, a dalSimi aspekty. Kaz-
da udalost se ptitom sklada z velkého mnozZstvi mikroudalosti, z nichz
nakonec jen nékteré mohou byt ,,vybrany*, aby vstoupily do frazeolo-

? Prikladem mtize byt dnes nevhodné/nezddouci uZivani etnonym, oznaGeni
muzu, zen a jejich (proto)typickych atributl, které miize vytvaret nezadouci konota-
ce a zakladat nezadouci stereotypy a generalizace, srov. napf. staré frazémy kde
husy, tam stébety, kde Zenské, tam klevety; dlouhé viasy — kratky rozum; mit Zida ve
skrini; Spinavy jako cikan (vice k rodovym preferencim ve frazémech viz napf.
Stichova, 2017, k etnonymu Cikdn srov. napt. Kra¢marova, 2014).
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gického fondu jazyka.> V nasledujicich pasaZich se zamé&fime na
jednu mikroudalost z obdobi sametové revoluce, jejiz verbalizované
vyjadieni se ustalilo (frazeologizovalo), i kdyz paralelné v textech
casto funguje ve svém piimém vyznamu.

2. Sametova revoluce a zvonéni klici

Sametovou revoluci oznacujeme obdobi udalosti po 17. listopadu
1989, jez vyvrcholily padem socialistického rezimu a komunistické
vlady v Ceskoslovensku a pfedznamenaly dalsi vyvoj zemé, resp. poz-
dgji samostatného Ceska a samostatného Slovenska.

Obdobi od demonstrace studentti na Den studentstva (17. 11.),
ktera byla na Narodni tfid¢ v Praze rozprasena, piedstavovalo obrov-
sky sled udalosti, které probihaly paraleln¢, v navaznosti, na riznych
mistech a v riiznych podminkach po celé zemi. Slo o generélni stavky,
kazdodenni demonstrace, vylepovani a roznaSeni plakatd ¢i letakd,
navstévy hercii a vysokoskolskych studentil ve Skolach ¢i tovarnach,
ritualizované az happeningové akce, utvaieni ¢i znovuutvareni riz-
nych hnuti a skupin, z nichz nejvyraznéjsi bylo Obc¢anské forum, poz-
dgji kandidujici ve volbach.*

Sametova revoluce vynesla ¢i vratila do politické a spolecenské
sféry i vefejného zivota jména, ktera maji riznou miru vlivui v dnesni
dobg, po triceti sedmi letech od revoluce, ale jsou i riznymi zptisoby
vnimana a hodnocena, mnohdy kontradiktoricky (napf. V. Havel,

3V &eské historii doslo k n&kolika selskym boufim (povstanim, rebeliim), ov§em
pouze nékteré z nich zustavaji v historicko-kulturnim povédomi mluvéich, a to
nékdy ne kvili sobé samym, ale kvili sekundarnimu zpracovani tématu v beletrii
(o tom viz napf. Janovec, 2024b). Z hlediska frazeologie je zajimavé, ze jako
vzpominka ziistavaji nékteré typy ustalenych jednotek jako dopadnout jak sedlaci
u Chlumce; Kubata dal hlavu za blata (citovano i v romanu Mlhy na blatech Karla
Klostermanna) nebo do roka a do dne (podle zpracovani latky chodského povstani
A. Jiraskem ve Starych povéstech ceskych).

* V pozdgjsich letech se rozdélilo na nékolik politickych subjektdi, z nichz
nejvyraznéjsi a nejvlivnéjsi byly ODS (Obcansko-demokratickd strana) a ODA
(Obcansko-demokraticka aliance).
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V. Klaus, M. Zeman, A. Dubcek, P. Pithart, M. KubiSova, J. Lux,
V. Chramostové, M. Sladek, V. Komarek, V. Skutina a dal3i). Pomé&rné
zahy se zacaly objevovat i medidlni platformy navazujici na tradici
zruSenych periodik, jako byl Casopis Reportér, nezavislé platformy
jednotlivych stran a hnuti — Lidové noviny, MF dnes, pozdgji Prdvo,’
ale také napt. humoristicko-satiricky ¢asopis Skrt.

Pribéh revoluce ptedstavoval soubor veskrze pozitiviné hodno-
cenych udalosti, novych moznosti fungovani ¢lovéka ve spolecnosti,
prvni kroky na cesté za svobodou a demokracii a rozhodné i po dlouhé
dobg pozitivni sebehodnoceni Cechii a hrdost na &esstvi, nové vnima-
ni vlastenectvi, nez bylo to predepsané komunistickou stranou, za-
loZené piedevs$im na formalnich ritudlnich projevech a ve formalnich
a formalizovanych aktech. Projevila se obrovska pospolitost a touha
sdilet nadseni a radost z udalosti, ohleduplnost, otevienost novému,
pluralita nazort a jejich prvotni tolerance. Dil¢i akce mély raz maso-
vosti, ale i1 individualnosti, dobrovolnosti a spontaneity a zaroven n¢-
které prokazovaly uréitou multizanrovost. Na druhou stranu je tfeba
pfiznat celé akci i znacnou davku naivity a nezkuSenosti, protoze byl
pomérng jednoznacné ocekavan uspéch revoluce a zarovein mnoho
lidi ptfedpokladalo, ze dobra nalada, radost a ona pospolitost a ohledu-
plnost uz budou trvalou soucasti spolecenského Zivota.

Z mnoha akci pii demonstracich na Letné, majicich leckdy happe-
ningovy charakter, se pfedev§im vrylo do kulturni paméti zvonéni
kli¢i: po né€kolika dnech revoluce bylo navrzeno, aby ucastnici de-
monstrace na Letné zacali zvonit kli¢i jako symbol toho, ze vladé Ko-
munistické strany Ceskoslovenska uz odzvonilo. Tento akt se nakonec
rozsitil i do dalSich mist v zemi a stal se opravdu symbolem: jednak re-
voluce, jednak symbolem touhy po svobod¢ a zivoté v lepSich ¢asech,
ale i touhy po zménach. Jde o symbol, ktery je jednim z nejsilnéjSich
a snad nejpfipominangjSich — po celou dobu od sametové revoluce

> Pivodni hlavni tifténé médium komunistické strany Rudé prdvo zmutovalo
v noviny Prdvo (1995), vazané na Ceskoslovenskou stranu socialné-demokratickou,
komunisté vytvofili publikacni platformu Halo noviny (do roku 2022, od roku 2022
Nase pravda). Vice viz wikipedie, hesla Rudé prdavo a Halé noviny.
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zustava v kultufe ptfitomen, neustale se opakuje a v riiznych obménach
vraci (viz i dale). Z hlediska sémantického Ize fici, Ze tento symbol
fungoval v pfimém vyznamu piedevsim z pocatku — po volbu prezi-
denta a pak po pil roce pfi prvnich svobodnych parlamentnich vol-
bach. S upadanim euforie a s prvnim roz¢arovanim zacal Zit v textech
1 aktivitach svym dal$im Zivotem se sémantickymi proménami.

3. Sémantické pozadi a vznik frazému

Cela happeningova mikroudalost vychazi ze dvou kulturnich ele-
mentld. V poloze kondni je to zvonéni zvond, které upozoriiuje na
predélovou situaci — na zacatek néceho (bohosluzby apod.), zménu
stavu ¢i ¢asové jednotky (odbijeni hodin, klekani, zvonéni poledne,
ale 1 svatebni zvony na zavér obfadu) ¢i konec nééeho veetné zivota
(navrat zvont z Rima o Velikonocich, kdy zvonéni upozoriiuje na ko-
nec svatého tydne, ale rovnéz umiracek ohlasujici néci smrt, tedy ko-
nec zivota).

Z hlediska aspektu jazykového je to pfima existence slovesa od-
zvonit. Toto sloveso ma podle Slovniku spisovného jazyka ceského tii
vyznamy:

1. (~; co) vykonat zvonéni néceho, vykonat néco zvonénim, zvl. dat zname-
ni: brzy odzvoni jiz po tfeti; hned po odzvonéni vyrazili vSichni ze tfidy;
Skolnik odzvonil konec hodiny; post. (u starSich aparatt) zvonkem ohldsit
ukoncent telefonniho hovoru;

2. (o zvucich zvont) odeznit: odzvonilo poledne;

3. expr. (komu, ¢emu) zpiisobit, pripravit zkdzu, konec, upadek; skoncovat
(s ¢im), zuctovat: nova doba odzvonila fabrikantim; jejich lasce rodice
odzvoni; lid odzvonil staré vlade (https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej
=Hledat&heslo=o0dzvoniti&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no).

Zejména tieti vyznam potom hral roli pii vytvoreni udalosti — me-
taforicky vyznam slovesa byl realizovan konkrétnim symbolickym
aktem a to se nasledné odrazilo v nominaci aktu s vyuzitim nedokona-
vého slovesa, které signalizuje teprve prubéh a ne dokoncenost déje,
a také v nasledné frazeologizaci spojeni zvonit klicema.
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Proces frazeologizace tohoto spojeni postupuje dle tradi¢niho fra-
zeologiza¢niho modelu — volné spojeni s neobraznym vyznamem da-
va vznik obraznému vyznamu, nasledné dochazi ke stabilizaci formy
a utvareni vyznamu fixovaného na celek ,,vyjadiovat podporu de-
mokracii, prosazovat ji, bojovat za ni“.® Frazém v této podob& vy-
jadtuje pozitivni evaluaci, odkazuje k uznavani globalnich hodnot, ja-
ko je svoboda, demokracie, rovnost, slusnost, pospolitost, podpora
apod. Jeho nominalizace zvonéni klicema pak ma piimo jeden z vy-
znamu ,,sametova revoluce®.

4. Formovani frazému a jeho dalsi Zivot

Po prvni spontanni vyzve bylo zvonéni vyuzivano i v dalsi dny de-
monstraci jako prostfedek vyjadieni nespokojenosti s rezimem a jeho
predstaviteli, ale i s vystupujicim fecnikem, ¢i jako podpora dobrého
tecnika, gesto nabyvalo vyznamu ,,mit pravo byt slySen, moci se pro-
jevovat“. Po volb¢ prezidenta 29. prosince 1989 bylo vyhlaseni vy-
sledkt privitano zvonénim divakt na nadvofi Prazského hradu, akt
zvonéni tady vyjadfoval podporu nové zvolenému prezidentovi’ a ra-
dost z vitézstvi nad socialistickym rezimem. Pfi této akci tedy uz
opravdu komunistické vlad¢é odzvonilo a zaroven zvonéni kli¢i pred-
stavovalo otvirani nové kapitoly zivota Ceskoslovenské spolecnosti,
zvonéni vitalo oCekavané lepsi Casy.

Diky kolektivni paméti, v niz je zvonéni kli¢i jako symbolicky akt
sametové revoluce uchovavano, se stava jazykovym prostiedkem
(pfedevsim) publicistiky v textech, které pripominaji listopadové
udalosti a odkazuji na né. Vyjadieni ma urcitym zpiisobem metony-
mickou povahu (akt zvonéni za celou sametovou revoluci), pro publi-
cistiku je vyhodné vzhledem k atraktivnosti, jednoduchosti, ale také
emocni slozce, ktera je na vyjadieni vazana, srov. napf. publicistické
titulky (1.-5.):

% Tento vyznam se mize dle proméiovat.
" Vaclav Havel se ujal funkce 1. ledna 1990.

45

[1] Na Svoboddku se zvonilo klici. Briané dnes oslavovali tricet let
svobody (Brnénska drbna 17. 11. 2019)

[2] Pred triceti lety jsme zvonili klici (FB obce Cim&F)

[3] Na vychodé Cech se bude znovu zvonit klici (Hradecky denik 18. 10.
2009)

[4] Zvonéni klici, zpév a lampiony. Tak se mimo Prahu slavil 17. listopad
(Blesk 17. 11. 2016)

[5] Je opravdu nutné zvonit v roce 2017 klicema? (vice.com)

Na zaklad¢ uvedenych piikladd se nejprve vyjadiime k formé. Vy-
jadreni zvonit kli¢i se vyuziva v publicistice, zejm. na platformach,
které dodrzuji pozadavek spisovnosti, vedle toho se ale vyskytuje ve-
lice ¢asto v prostésdélovacich textech mluvenych i psanych, kde ma
pochopitelné podobu nespisovnou zvonit klicema — jak naznacuje
posledni ptiklad, miZe byt spojeni vnimano natolik ustalené v uzu
v morfologicky v nespisovné podobé, Ze se v ni mize objevovat
i v publicistice, aby konotovalo mluvenost. My budeme dale pouzivat
nespisovnou podobu, pokud neptjde o citaci, ktera je uvedena spi-
sovné. Jsme piesvédceni, ze tento frazém je v nespisovné varianté
mnohem frekventovanéjsi, protoze je pro nas primarné vazan piivod-
n¢ na mluvené slovo a neoficialni projevy.

Uvedené priklady (1.-5.) dokladaji riznou miru doslovnosti, obraz-
nosti a jednoznacnosti uziti vyrazu. Zatimco prvni priklad vyjadiuje
doslovny akt, a to diky dovysvétleni v druhé casti titulku, piiklad
druhy odkazuje jak k dil¢i mikrosituaci revoluce, tak k sametové revo-
luci jako celku. Treti ptiklad je formulovan tak, ze vyznivad zamérné
viceznacné — vzhledem k dobé napsani textu mize naznacovat jak
pripravy oslav vyroc¢i sametové revoluce, tak organizaci protestl na
zaklade nespokojenosti obyvatel mésta.

Ctvrty priklad predstavuje nominalizaci doslovného vyjadieni, jez
je vhodnéjsi pro neobrazné vyjadieni, protoze pro vytvoieni vypovedi
by nominalizace vyZzadovala dal3i d&jovou slovesnou slozku,® ¢imz by
se sémantika obrazné¢ho pojmenovani mohla zacit dale posunovat
a proménovat.

¥ Zde vyjadteni funguje jako soucast vyétu.
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V patém ptikladu je vidét dalsi posun sémantiky ustalen¢ho
vyrazu. S odstupem od udalosti sametové revoluce, s proménou spo-
le¢nosti, s naristem zadoucich i nezadoucich socialnich jevi a s vy-
stiizlivénim ze sametové euforie zaCala nartstat kritika pomérQ a ob-
jevuje se vice a vice zklamanych hlast. Leckdy se k vyjadfeni nespo-
kojenosti vyuziva negace vyjadieni zvonit klicema —tj. za tohle / kviili
tomu jsme klicema nezvonili. Na n¢kterych protestnich akcich se tak
spontanné nebo direktivné kli¢i zvoni, aby se pripomnéla sametova
revoluce, boj za svobodu a spravedlnost, na né€jz se organizatofi vetsi-
nou odkazuji, napf. pii tzv. krizi v Ceské televizi neboli boji o Ceskou
televizi na pielomu let 2000/2001. Pfi niz se na demonstraci na Véac-
lavském namésti vyjadfovala podpora protestujicim zpravodajum, ale
zéaroven §lo sekundarné o vyjadieni nespokojenosti s poméry v zemi,
tzv. blbou naladou, jak situaci jiz v roce 1997 nazval Vaclav Havel
(https://cs.wiktionary.org/wiki/blba_nalada). Ptiklad 5 naznacuje po-
lemiku s tim, za co a zda je nutné v dne$ni dobé bojovat, zda je
ohrozena ¢i potlacena demokracie (viz i dale).

Kategoriza¢né-identifika¢ni rys ma frazeologizované spojeni zvo-
nit klicema v titulku v prikladu 6.:

[6] Jeden pred triceti lety zvonil klicema, druhy je komunista (Lidovky 15.11.2019)

Uziti frazému je zaloZeno na kontrastu postavenim toho, co ,,zvo-
nil klicema“ proti komunistiim, tj. frazém tu vyjadfuje vyznam ,,bojo-
vat za svobodu, demokracii®, ale nese i dalsi vyznamové konotace
(Gcast na demonstracich, podpora sametové revoluce, odpor k socia-
lismu a vladé KSC apod.), které se podileji na utvofeni netiplné
vyznamové opozice.’

5. Jazykova reflexe mimojazykovych ozvén zvonéni klicema

Krom¢ jazykového vyjadieni zvonit klicema, které osciluje mezi
frazeologickou jednotkou a pfimym pojmenovanim aktu, je zajimavy

9 Zatimco verbonominalni predikace je komunista je jednozna¢ng identifika&ni,
zafazuje osobu oznaCenou v subjektu mezi Cleny/pfiznivee komunistické strany,
predikace vyjadfena frazémem striktné identifika¢ni neni.
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i dalsi zivot samotného symbolického aktu. Ten je pfipominam zejmé-
na v kontextu vyroci sametové revoluce. Pfipominani vede k jeho
znovuuskutecnovani (realnému i obraznému) nejen jako gesta na de-
monstraci, ale jako umélecko-estetického momentu, ktery je znovu-
zptitomnovan a znovuprozivan, ¢imz nabyva az mytického razu. Tyto
svébytné akce znovuozivujici kolektivni pamét’ pak reflektuji média
a informuji o nich vefejnost, ¢imz se podileji na modifikaci sémantiky
vyjadieni, srov. ptiklad 7.

Dalsi sémantickou dimenzi dodavaji sledovanému vyjadieni i vy-
stavy, v jejichz ndzvu frazém ¢i jeho nominalizace zazni — viz ptiklad
8.—11., nebo jiné akce vyuzivajici kli¢e jako symbolu sametové revo-
luce (priklad 11.).

[7] Studenti zasypali namésti tisici klici, pripominaji dobu po Listopadu 89
[titulek — pozn. L. 1)) Pul tuny klicii rozhazeli ve ctvrtek studenti
Technické univerzity v Liberci po namésticku ve studentském kampusu na
Husové ulici. Pravé cinkani klici, které mély otevirat cestu ke svobode,
bylo jednim ze symbolii sametové revoluce v roce 1989. (idnes, 15. 11.
2019)

[8] Proc zvonily klice? (Opava 2009)

9] Zvonéni na casy (Praha 2019)

[10] 30 kiicu pro samet (Prost&jov 2019)

[11] Pres dvacet tisic Klicu ke svobodé vyrobenych v Rychnove

pripomene ,, sametové cinkani* roku 1989 (Cesky rozhlas, 15. 11.
2019)

Priklady 7. a 11. reflektuji akci, ktera se uskute¢nila v Liberci
v ramci oslav tficetiletého vyroci sametové revoluce. Klice byly spe-
cialné pro tuto akci vyrobeny firmou FAB a mély se podobat tém, co
se na konci osmdesatych lete pouZivaly (srov. ¢lanek na webu Ces-
kého rozhlasu z 15. 11.2019). Ostatni tii priklady odkazuji na vystavy,
které se uskutecnily v Ceské republice a souvisely s pfipomenutim re-
voluce. V piikladu 10 jde o détskou vytvarnou soutéz v Ciméfi, pii niz
deéti, které socialismus nepamatuji, kreslily na papirové klice, s ¢im se
jim sametova revoluce asociuje (viz obrazek 1).
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Obrazek 1. Ukazka kli¢u z vystavy ¢imetskych déti (v dobé publikovani textu uz byl
obrazek z internetu stazeny)

Dale se objevuje odkaz na ,,zvonéni kliCema* pfimo v nazvu
romanu Jitiho Slavi¢ka Zvonéni klicii (vydan 2008) a v Jihlavé je
umisténa socha K/ice, ktera symboliku sametové revoluce pfipomina
(viz obrazek 2).

Obrazek 2. Socha Klice, pripominajici zvonéni béhem listopadového tydne
(https://www kudyznudy.cz/aktivity/klice-v-jihlave-pamatnik-17-listopadu)

6. Negace spojeni nezvonit klicema

Ocekavani sametové revoluce byla naplnéna jen ¢astecné, respek-
tive kazdy jejich naplnéni vnima trochu jinak, coz je dano i tim, Ze po
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Ctyficeti letech totality neméli lidé zcela jasno, co vlastné ocekavaji
a chtéji (kromé padu komunistické vlady a jejiho rezimu). Vysttizlive-
ni z idealnich inidividualnich pfedstav, nastoleni nového systému, ale
s nim rovnéz té¢Zka orientace v problémech moderni doby, nové aféry,
zména nahledu na svét, jistym zplisobem i vzpominky na stars$i doby
(mladi), jista mira ostalgie, individualni i spole¢enska zklamani, nega-
tivni dopady dusledkii zmén ve spolecnosti na individudlni Zivoty
(ztraty prace, pocitovani ageismu) a dalsi negativni zmény zptisobily
vy$si miru nespokojenosti, u mnohych i relativizaci ¢i pochybovani
o spravnosti revoluce a kladném dopadu jejich vysledk.

Nastoleni spravedlivé, ohleduplné spole¢nosti se nekonalo, navic
privatizace a jeji aféry, prerod socialistické spolecnosti v kapitalis-
tickou, prvni kroky demokracie — mnohdy Spatnym smérem, pokusy
a omyly ajejich zneuzivani v nasledujicim desetileti po revoluci (dnes
Casto oznaCované jako divoka devadesata 1éta) vyvolavaly deziluzi,
znechuceni a odpor, jejichz dusledky pocitujeme i dnes. To se odrazi
i ve vzniku zaporné podoby frazému nezvonit klicema, vétsinou s od-
kazem na konkrétni problém a s dalsi konstitutivnim komponentem:
za/pro tohle jsme klicema nezvonili, s variantou nezvonili jsme klice-
ma, aby (srov. ptriklady 12.—15.).

[12] Nezvonili jsme klici za to, aby déti nemély na svaciny (Parlamentni listy
7.3.2014)

[13] Kde jsou ty zprivatizované miliony? Miliardy? Kdo je ma v kapse? Pro¢
nejsme bohati vSichni? Proc jenom nékteri? Kteri? Copak zkorumpovany
trh je ta oslavovand svoboda, demokracie? A co moradlka, he?! Ne, ne, ne,
takhle jsme si to nepredstavovali! Ne, ne, za tohle jsme praporem
nemavali! Ne, kviili tomuhle jsme urcité klici nezvonili, Zivot nenasazova-
li! (Bouckova, 1998, s. 79)

[14] Mnohokrat jsem od devadesatych let slychal ,, pro tohle jsme klici nezvo-
nili. Bylo tim mysleno ledacos — privatizace vyhodna jen pro nekoho,
bankovni socialismus devadesatych let, mafianské metody na pomezi po-
litiky a ekonomiky, porcovani moci za opozicni smlouvy, korupce jako
princip, aféry bez katarze, exekucni pasti, nastup oligarchii, a tak dale
a tak podobné. (plzen.rozhlas.cz, https://plzen.rozhlas.cz/vysla-knizka-
vzpominek-lidi-kteri-byli-17-listopadu-1989-na-narodni-tride-8110714)
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[15] aktualizované: Lidi nezvonili klicema za svobodu, ale zvonili za kapitali-
smus, mercedesy, bavordky, dovolenou ve Spanélsku a vydélavani penéz,
ne za svobodu projevu. Chtéli véci, které si za bolsevika nemohli ani pro-
hlidnout. (rozhovor se skupinou J. A. R., https://musicserver.cz/clanek/
6223 1/j-a-r-byli-jsme-na-spravnym-miste-ve-spravny-cas/?nomobile=1)

Milhavost piedstav o tom, co bude po padu komunistické strany, re-
flektuje i spisovatel a publicista Ondfej Stindl v Lidovych novinach
jiz v listopadu roku 2009 v textu Kviili cemu jsem ,,zvonil klici“.

Je spousta véci, kvili nimz jsem v tomto smyslu kli¢i nezvonil. Nezvonil jsem
jimi naptiklad proto, aby v kazdé druhé hospodé fvalo né&jaké blbé radio, nebo aby na
uradé X sedéla osoba Y. Pfiznam se ale k jednomu — moje pfedstavy toho, za¢ zvonim,
byly v okamziku zvonéni znacné vagni. V zasadé se omezovaly na touhu, aby skonc¢il

vvvvvv

(https://www.lidovky.cz/nazory/stindl-kvuli-cemu-jsem-zvonil-klici. A091105_1903
45 In_nazory_ ani).

Negovani polistopadovych hodnot, toho, ,,za co se kli¢ema nezvo-
nilo®, nartsta v poslednich letech s radikalizaci spole¢nosti, s posi-
lovanim dezinformacéniho diskurzu a s naristanim prokremelské a ve-
lice siln¢ manipulativni rétoriky, srov. napf. tvrzeni druhotadé poli-
ticky, odpirkyné a kriticky systému Nely Liskové: Nejsem generace,
kterd cinkala. Vedle naristu negativni podoby frazému v komunika-
tech se objevuji 1 varianty majici negativni konotace v podob¢ fec-
nické otazky Za tohle jsme zvonili klicema? nebo ironické vyzvy;

Jen si jdéte zase cinkat kliema. Varirovani ptivodniho zvonit za aktualizované
cinkat posouva frazém i konotaéné — prototyp toho, co cinka, je jiny nez toho, co
zvoni.

[16] Jistym problémem je, zZe se Zel najde dost téch, kdo o ,, néjakou demokra-
cii “ vlastné viibec nestoji, protoze ,,za tohle jsme klici nezvonili . (hlida-
cipes.org, 24. 12. 2021, https://hlidacipes.org/svoboda-medii-a-124-let-
stare-vanocni-poselstvi-sefredaktora-churche)

[17] Leéty pak ve mné previadlo zklamani z bujici korupce, tunelovani
a neumeételstvi politikii a rikal jsem si, Ze pro tohle jsme kli¢i nezvonili.
(anobudelip.cz 8. 9. 2022, https://www.anobudelip.cz/cs/liberecky-kraj/
makame/aktuality/z-medii/milan-kouril-bilancni-rozhovor-48314.shtml)
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[18] Neprijemny pan nas vyhodil piil hodiny pred zaviraci dobou... Pro tohle
jsme klicema nezvonili (recenze na provozovnu rychlého obcerstveni,
https://nicelocal.cz/central-bohemian-region/restaurants/kebab _istanbul
_pizza_house)

Nesystémova nespokojenost, navic stiznosti a nadavani na obcas
banalni nedostatky (jako v prikladu 18.) i okazala radikalizace a zne-
uzivani demonstrace k vlastnim cilim a destabilizaci spole¢nosti byva
odpurci ironizovana, viz naptiklad text pisné Proto jsem nesel zvonit
kli¢i od Michala Horacka, kterou zpiva Richard Miiller (Gryvek):

Nemrham ¢asem na hlouposti.
Na Facebook piSu dnesni hit:
Vsude se rojej vrtichvosti

ve sluzbach novejch totalit!
Pracovat? No, to bych to chyt!
Uz tak jsem bledej jako lici...
Nebudu zmrdim otrocit.
Proto jsem nesel zvonit kli¢i.

S dnesnima Vip si budu kvit

vvvvv

vytdhnem — v§echny povésit.
To si pak s gustem cinknu klici.

Podobné byla ironizovana i pozvanka na demonstraci 27. listopadu
2023, kdy tzv. viidei dezolatl zneuzili symboliku sametové revoluce
k vlastnim zajmam (obrazek 3). Demonstrace dostala piezdivku Sraz
instalatéra.

e Cas jit si zacinkat téma spravnyma klicema

Obrazek 3. Upravena pozvanka na demonstraci (v dob¢ publikovani textu uz byl
obrazek z internetu stazeny)
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6. A co bude dal? Misto zavéru

Frazém zvonit klicema se podili na pfipominani udalosti sametové
revoluce. Z hlediska vyznamu jsme ukazali jeho stabilni slozku, ale
zarovei 1 to, Ze posuny vyznamu se u n¢j objevuji s radikalizaci spo-
le¢nosti. Tamtize ovlivnit vznik novych vyznamt, ptipadné modifika-
ci toho stabilizovaného. Negativni vnimani dnesni spolecnosti, de-
mokracie a souc¢asného systému, posilované nedemokratickymi stra-
nami, prokremelskou rétorikou a dezinformac¢nimi weby, je mezi né-
kterymi vrstvami spole¢nosti natolik silné, Ze zde pies ironizaci pu-
sobi jako urc¢ité memento toho, Ze demokracie neni stabilni a miZze byt
i ohrozovana (viz vyzkum konceptu DEMOKRACIE — Janovec,
2024). Lze tedy doufat, Ze jako kli¢e odzvonily na Letné v roce 1989
socialistickému rezimu a vlad¢ jedné strany, nebudou zneuzity a neod-

4

zvoni v nejblizsich letech demokracii a svobodg¢.
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volebniho obdobi, tedy v dobé, kdy falesné zpravy a medialni Gitoky nabyvaji na
intenzité s intenci ovlivnit dalsi politicky vyvoj Slovenska akcentovanim emocionalni
stranky sdéleni a negativnich obsahti, mnohdy spojenych s konspira¢nimi teoriemi
a riznymi hoaxy. Ptispévek vychazi z teoretického zakladu jazykového obrazu svéta
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jakozto zptisobu interpretace svéta sdileného uréitym (jazykovym) spolecenstvim,
utvafeného ze subjektivniho vnimani svéta, a snazi se analyzovat povahu stereotypt,
na kterych je medialni obraz Zuzany Caputové na dezinformacnich webech postaven.

Keywords: linguistic image of the world, media image, concept profiling, persuasion,
disinformation, fictional world

Kli¢ova slova: jazykovy obraz svéta, medialni obraz, profilovani pojmu, persvaze,
dezinformace, fik¢ni svét

Potiebujeme piekonat propasti, které jsme ve spolec-
nosti za uplynula 1éta vyhloubili, a to mezi jednotlivymi
skupinami a nazory, které reprezentuji. Postoj k jinakosti,
k jiné tradici, k jiné zkuSenosti a k jinému nazoru umime
vyjadfit i bez toho, abychom se dotykali svobody a dustoj-
nosti jinych.

Zuzana Caputova, inauguraéni projev (2019)

Sociotechnickd proména masového zobrazovani politi-
ky, spojena s nastupem digitalni konstrukéni svobody a své-
vole, akcelerovala lidskou touhu po roli stvofitele éehokoliv.

Jaromir Volek (2013)

Uvodem

Tento prispévek se zaméfuje na medidlni obraz slovenské prezi-
dentky, jak je vykreslovan na dezinformacnich ¢eskych a slovenskych
webovych strankach, a to zejména v obdobi konce jejiho volebniho
mandatu. V této dobé dochazelo k nartistu faleSnych zprav a me-
dialnich utokd, které casto zdlraziovaly emocionalni aspekty sdéleni
a $ifily negativni obsah spojeny s konspira¢nimi teoriemi a riznymi
hoaxy. Nasim cilem neni srovnavat dezinforma¢ni medidlni obraz slo-
venské prezidentky se skute¢nosti, avsak jisté srovnani vyplyne i z po-

vahy jednotlivych profilt, jejichZ podstatou je dezinformace samotna.

1. Jazykovy obraz svéta a medialni obraz

Medialni obraz je v podstat¢ modifikovany jazykovy obraz svéta,
resp. jeho vysek, nebo pfipadné i jeho paralelni verze: je nejen odlisny
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od obrazu, k jehoz konstruovani ptispivaji sami politici, tedy od jejich
politické (re)prezentace,’ ale asto se soudasné velmi lisi od piiroze-
ného jazykové obrazu svéta, tak jak je klasicky chapan (viz Patocka,
Bartminski, Vankova a Nebeska aj.).

Ve shodé¢ s definici jazykového obrazu svéta v kognitivni lingvis-
tice je 1 0o medialnim obrazu mozné fici, Ze je interpretaci svéta fixova-
nou v jazyce, resp. specifickym pojetim reality v mysleni daného spo-
lecenstvi, které¢ lze rekonstruovat na zaklad¢ jeho jazyka a textl
vzniklych (a vznikajicich) na jeho zéklad&.” Jazykové obrazy svéta
nejsou konstantni, ale proménuji se v ¢ase i prostoru, kulturnimi vli-
vem, vlivy ve zméné mysleni a vné&j$imi zménami ve svété, mohou se
modifikovat (o tom napt. Janovec, 2014). Jazykovy obraz svéta je
v lingvistice vnimén jako obraz piirozeného svéta’ — zde je pak mozné
nalézt nejvétsi odlisnost od obrazu medidlniho: medialni obraz je kon-
struovan Cisté na zakladé medialnich sdéleni, je ,,velmi individualizo-
vanou zkuSenosti skladanou z dil¢ich atributt, které mohou byt opa-
kované rekonfigurovany, remediovany, respektive opakované vklada-
ny do riznych medidlnich ramcti a vice mén¢ svévoln¢ rekombi-
novany s jinymi prvky jinych medidlnich obrazd*“ (Volek, 2013).
V krajnim piipadé proto miZe byt (pejorativn€) vniman i jako ,,vice ¢i
méng 1ziva konstrukce, ktera je vytvarena predevsim s cilem formovat

' Vyraz politik zde uzivam jako generické maskulinum.

2 K jazykovému obrazu svéta viz napf. slovnikové heslo Jazykovy obraz svéta,
czechency.org (Vaikova (2017), czechency.com)

3 Piirozeny svét charakterizuje Pato¢ka jako svét naivni — za jeho nejcharak-
teristi¢téjsi rys je pokladano, Ze ,,jest zde pravé bez naseho svobodného zasahu, na
zakladé pouhého faktu nasi zkuSenosti pfede vSim stanoviskem teoretickym* (Pa-
tocka, 1992,s. 16). V podstaté jde o subjektivni obraz svéta v naSem prozivani. Teore-
tické stanovisko je pak stanovisko, které miizeme nazvat ,,védeckym“. Clovék tak méa
podle Patocky ,rozttisténé védomi, které se potaci od naivniho svéta k védeckému,
odbyvajic svou nest'astnou existenci mezi témito dvéma pozicemi zitymi jako pro-
tiklady* (Patocka, 1992, s. 20). Védecky, neboli v pojeti Patockove ,,fyzikalni svet®,
je konstruktivnim zpracovanim naseho svéta prirozeného, je zjednodusenim, oseka-
nim ptivodniho pfirozeného svéta“ (Prokesova, 2008, s. 286).
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postoje publika tak, aby byl naplnén zamér zadavatele. Oznaceni
image ma tak stale cast¢ji imidz 17i a pouziva se jako synonymum ma-
nipulace s vyznamy, jejimz cilem je spiSe cosi zakryvat nebo pridavat®
(Volek, 2013). Z toho vyplyva, ze medidlni obrazy nejsou zobrazenim
prirozeného svéta, jsou sice konceptualizaci reality, ale neadekvatni,
1zivou, mohou také realitu pfimo popirat, ¢i ji deformovat, nebo hlav-
né: mohou byt vytvareny zamérné jako zcela fikeni svéty.

2. Konstruovani medialniho obrazu

Védni obory zabyvajici se oblasti medialni komunikace se snazi
definovat rozdil mezi skuteénym politikem, politickou stranou nebo
napiiklad i politickymi rozhodnutimi, obrazem, ktery politik nebo po-
liticka strana vytvareji a obrazem, ktery o nich vytvareji a prezentuji
média. V médiich dochazi k tzv. mediatizaci,* coz oznatuje
,proces spole¢enské zmény, v némz média ziskavaji stale vétsi vliv
v riznych sférach spolecnosti a jsou do nich hluboce integrovana“
(Strombick a Esser, 2014). Autofi zabyvajici se timto fenoménem
zdiraznuji zejména inklinaci ke stereotypnimu zobrazovani hlavnich
témat ve vefejném diskurzu:

Meédia maji tendenci nékteré znaky a charakteristiky zdtraziiovat, jiné naopak
opomijet, a tim padem volit ur¢itou formu reprezentace skupin ¢i konkrétnich osob
(Trampota, 2006).

Tak vznika medialni obraz. Zptisob reprezentace, ktery média voli,
do ur¢ité miry formuje nahled medialniho adresata na svét.

Medialni reprezentace je tvoiena dvéma jevy: je to 1) ,,fakt, Ze me-
dialni produkce predvadi v n¢jaké podobé svét, jak ho zname ¢i jsme
schopni a ochotni akceptovat, a 2) skutecnost, ze v tomto piredvadéni
jsou abstraktnim — tedy ideologickym — pojmim davany konkrétni
podoby* (Jirak a Képplova, 2007, s. 271). K obojimu vyrazné pfispiva
stereotypizace. Jaromir Volek uvadi ve svém piispévku z konference
Clovék a média, 7e ,medialni obraz ma povahu typifikovaného,

* V n&kterych pracich je ekvivalentnim terminem ,medialni reprezentace®.
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zjednoduseného symbolu ¢i pfesnéji znakové sestavy jako reprezenta-
ce konkrétnich objekti a udalosti, do kterych se promitaji jak predsta-
vy, postoje, nazory a zkuSenosti jejich tvlirct, tak i konzumentt* (Vo-
lek, 2013). Z tohoto faktu vyplyva, Ze by se pfi rekonstruovani me-
dialniho obrazu, to znamena pfi snaze o deskripci a interpretaci tohoto
obrazu, mohla dana metoda blizit metod¢ rekonstruovani jazykového
obrazu svéta tak, jak je pojimana kognitivnimi lingvisty.

Nejcastejsi praxi pfi vyzkumech jazykového obrazu svéta je uziti
metody S-A-T,’ tedy erpani dat z jazykového systému (tj. pfedevsim
ze slovnikovych dat), z dotaznikti mezi uréitou skupinou uZivatelt
a z textd (jejichz vybér zavisi na povaze rekonstruovaného jazykové-
ho obrazu). VSechny tyto tfi zdroje dat jsou svym zptisobem synteti-
zovany pii vytvafeni medialnich textd, v nichz je vyznamny podil au-
torova zaméru a adresatova ocekavani (byt vétSsinou nedochazi k ex-
plicitnimu pfedchozimu dotazovani adresata) a v nichz je navic jazy-
kovy systém vyuzit uréitym zpusobem persvazivni povahy. AvSak
ackoliv ma adresat na konstruovani fikéniho medialniho obrazu svéta
urcity podil, ten nevznika pfirozené interakci mezi autorem a adre-
satem, ale je pro adresata cilené konstruovan, pievazuje tedy jeho
persvazivni funkce.

3. Dezinformacéni medialni obraz

Na dezinformac¢nich webech je snaha o vytvofeni medidlniho
obrazu svéta patrna v propracovanosti a komplexnosti (Casto) ima-
ginarniho svéta, plného hrozeb, a paradoxné i tajemstvi, nevyrcenosti,
atmosféry pfedjimaného spiknuti a zla. Tento paradox vytvafi chaos
a dojem, Ze neni mozné dopatrat se pravdy.

Medialni obraz, stejn¢ jako jazykovy obraz (pfirozeného) svéta,
predpoklada kulturni ukotvenost. Pokud jde o medialni obrazy Zuza-
ny Caputové na Geskych a slovenskych dezinformaénich webech,
vykazuji jisté shodné rysy, v nékterych rysech se ale velmi lisi. Dtvo-

> Zkratka polskych vyrazii system — ankietka (dotaznik) — teksty.

59

dem shod mize byt kulturni blizkost, ale jak je ze zkoumaného mate-
rialu patrné, vykazuji také identicky zdroj narativii, symboli a stereo-
typt, kterymi jsou obrazy tvofeny. To mtze dokladat zamérmou snahu
o manipulaci, identické zdméry a zdroje tvorby dezinformaéniho me-
dialniho obrazu, jejichz pivod je odvoditelny z podobnosti s jazyko-
vymi a kulturnimi rysy prostiedi, ze kterého pochazeji, jez ale nejsou
nyni pfedmétem nasi analyzy.

Dezinformace je soucasti propagandy a je definovana jako §ifeni
nepravdivé informace, jejimz cilem je systematické a imysIné klama-
ni. Tim se 1i§i od misinformace, ktera je nezamérna. Cilem dezinfor-
mace je ovlivnit rozhodovani nebo nazory téch, ktefi ji ptijimaji.®

Ministerstvo vnitra vydalo (resp. pfelozilo a adaptovalo pro ¢eské
prostiedi) piirucku pro boj s dezinformacemi.” Nebudeme zde hlou-
béji zkoumat pojem pravdy a 17i v souvislosti s dezinformacemi, obec-
né jsou vSak mimo jiné i v této piirucce zminény zakladni rysy a cile
dezinformace, které ji mohou od pravdivé informace jasn¢ oddé¢lit,
pokud jsou rozpoznatelné a fakticky dolozitelné. K t€émto rysiim patii
naptiklad:

—fale$Sny obsah —manipulovani s obsahem;

—identita — skryvani zdroje nebo udavani nepravdivého zdroje;

—rétorika — vyuzivani zaujatych nebo nepravdivych argumentt,
jaké uplatiiuji naptiklad trollové provokujici uzivatele na diskuz-
nim foru;

—symbolika — zneuzivani komunikac¢ni hodnoty udélosti, napf.
u teroristickych utoki;

—technologie —zneuzivani technologické vyhody, napfiklad in-
ternetovych boti.®

5 Citovano volné podle webovych stranek Ministerstva vnitra CR

(https://www.mvcr.cz/).

" Pivodni text sestavil tym Katedry strategické komunikace na Lundské univerzits
a hlavni analytik Centra pro studium asymetrickych hrozeb (CATS, Centre for
Asymmetric Threats Studies) na $§védské Univerzité narodni obrany.

¥ Citovano podle webovych stranek Ministerstva vnitra CR (https://www.mvecr.cz).
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Z jazykového ajazykovédného hlediska by bylo mozné analyzovat
mnohé z téchto rysi na konkrétnich ptikladech, at’ uz bychom se zaby-
vali typologii kvaziargumentii, manipulovani s obsahem naptiklad
z hlediska jistotni modality a postoje mluvciho, typy argumentacnich
faulii i stylistickou a obecné jazykovou strankou sdéleni. Nasim cilem
je vSak na tomto misté zejména deskripce medialniho (tedy modifiko-
van¢ho) obrazu byvalé slovenské prezidentky, proto tyto jevy zmini-
me pouze tam, kde je to v tomto kontextu pfinosné.

4. Analyzované dezinformac¢ni weby

Dle vyse zminénych charakteristik je mozné identifikovat ty publi-
cistické a zpravodajské webové stranky, které jsou povazovany za
sititele dezinformaci. Na vzniku databazi téchto webt se podileji
ruzné organizace a nezavisld média. Analyzou dezinformaci se
v Ceské republice zabyva vyznamné napiiklad anonymni ob&anské
hnuti Cesti elfové,” na Slovensku pak spolek ko3piratori.sk (srov.
https://konspiratori.sk).

V databazich dezinformacnich webli je mozné dohledat jejich
vlastniky (pokud jsou zndmi), domény, finan¢ni zdroje, u vétsiny ale
tyto skuteCnosti znamé nejsou. Popsany jsou také dalsi charakteris-
tiky, napiiklad to, Ze uz svymi nazvy evokuji odhalovani ,skryté
pravdy*, kryptospiknuti, Ze se opiraji o narod a vlastenectvi, ¢asto
funguji v doméné .ru nebo piejimaji clanky z prokremelskych webi.

Pro svou analyzu jsme excerpovali data ze dvou ¢eskych a dvou
slovenskych dezinformacnich webtl, a to aeronet.news, Parlamentni
listy, Hlavné spravy a Badatel.net. Naptiklad pro Aeronet je typické,
ze ¢lanky jsou oteviené proruské, zpravidla nejsou postaveny na fak-
tech, autofi se skryvaji pod pseudonymy, styl je expresivni a jazyk
Casto velice kvétnaty a plny metafor. Celkové web budi dojem odha-
leni celého alternativniho vykladu svéta, ¢imz v podstaté vytvari fikc-

% Cesti elfové jsou obanskym hnutim, které mapuje a analyzuje cizi dezin-
formaéni kampané na ¢eském internetu a aktivné proti nim bojuje (https://cesti-el-
fove.cz/uvodni-strana).
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ni svét. Dosahuje toho castym opakovanim narativl, argumentovanim
v kruhu, uzivanim argumentacnich fauld a také velkou expresivitou.
Vlastnici webt a autofi text jsou nedohledatelni. Podobna charakte-
ristika plati 1 pro ostatni analyzované weby, 1i§i se ovSem mirou
zohlednovani dolozitelnych fakt, na nichz jsou ¢lanky postaveny,
mirou faleSné argumentace, ale i stylisticky a mirou expresivity.

5. Medialni obraz Zuzany Caputové a jeho profilovani

Jak uz bylo zminéno vyse, dezinforma¢ni medialni obraz neni to-
tozny s neutralnim medidlnim obrazem, a o to mén¢ se sebe(re)pre-
zentaci politika. Nasim cilem neni sebe(re)prezentaci s dezinfor-
macnim obrazem Zuzany Caputové srovnavat, cilem je odhalit profily
— na podobnych principech, jako je to mozné u profilovani pojmu —
dezinformacéniho obrazu byvalé slovenské prezidentky, tedy analyzo-
vat jeji dezinforma¢ni medialni obraz prostfednictvim formulace jeho
rtznych aspekti.

Pfi analyze jsme se pokusili pouzit metodu profilovani pojmu, tedy
,subjektovou (tzn. sviij subjekt majici) jazykoveé-pojmovou operaci,
ktera spociva ve svébytném vytvoreni obrazu daného predmétu, a to
prostfednictvim uchopeni z hlediska uréitych aspektt (podkategorii,
fazet), jako je napiiklad ptivod, vlastnosti, vzhled, funkce, udalosti,
prozitky apod., a to v kontextu védomi urcitého typu a v souladu s po-
zadavky ur€itého hlediska“ (Bartminski a Niebrzegowska-Bartmin-
ska, 2007). Profily jsou aspekty jednoho vyznamu, rizné typy organi-
zace sémantického obsahu uvnitt vyznamu, nikoliv riizné vyznamy
jednoho pojmu. Profily rozriziuji piedstavu o prototypovém pied-
métu, ,,jsou v podstaté urcité varianty konceptualizace neboli kogni-
tivniho uchopeni pojmu. Prostiednictvim profild vystupuje do popie-
di vzdy jeden sémanticky prvek ze vSech, které tvoii vyznam pojmu‘
(Wildova, 2019, s. 48). ,,Faktory, na nichz zavisi profilovani, jsou spo-
jeny s diive zminénymi subjektovymi kategoriemi: s typem racionali-
ty (tj. néciracionality), nécich znalosti o svéte, néciho systému hodnot
anéciho hlediska; vztahuji se k vysoké urovni organizace jazyka, s niz
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je nutng spojena pfitomnost ¢loveka jako interpretatora a ,,organizato-
ra scény* (Tokarski, 1991).

Pii profilovani je dulezity vybér kategorizacniho komponentu, to
znamena vybér nadfazené kategorie, a nasledné pak vybér séman-
tického prvku, ktery tvofi vyznam pojmu. Vynikne tedy jisty jeho as-
pekt. To se plné projevuje 1 pii rekonstruovani dezinformaéniho
vyseku medialniho obrazu Zuzany Caputové z textovych dat na dezin-
formacnich webech: je zde odlisny kategoriza¢ni komponent, resp.
neodpovida tomu, ktery je vybran pro medialni obraz neutralni. Jak
uvadime dale, naptiklad aspekt ,,hlava statu® je potlacen jinymi aspek-
ty, naptiklad ,,loutkou”.

Pro srovnani s naSimi profily (viz dale) uvadime medialni obraz
slovenské prezidentky, jak ho popsala ve své diplomové praci Po-
rovnani medialniho obrazu Zuzany Caputové na nejctenéjsich
Ceskych a slovenskych zpravodajskych serverech v obdobi piil roku az
roku od jejiho zvoleni slovenskou prezidentkou studentka medialnich
studii FSV Adéla Fialova. PouZila k tomu metodu analyzy ramcu,
do kterych je osobnost prezidentky v p¥ispévcich zasazovana.'® Fia-
lova nejéastéji identifikovala ramec, jejz nazyva ,,Caputova sjednocu-
jici lid“, a to celkem v sedmi piipadech. Dal§imi ramci byly ,,Capu-
tova bojovnice za spravedlnost®, ,,Kriticka komunismu, zastankyné
demokracie®, ,,Empaticka prezidentka® a ,,Caputova a jeji pratelska
Cesko-slovenska politika“ [...] ,,Vdé¢na prezidentka®, ,,Mirumilovna
prezidentka®, ,, Ter¢ kritiky* (Fialova, 2020, s. 62). Oproti nami identi-
fikovanym profilim z dezinformacnich webi existuje pro tyto (,,neu-
tralni*) vice dokladd, jazykové i obsahové opory. Dale vice
odpovidaji sebeprezentaci prezidentky a jsou vii€i realité méné zkres-
lené.

1% Metoda pouzitd v kontextu rdmei oboru medialnich studii neni zcela totozna
s metodou ramcovani v (kognitivni) lingvistice (srov. napf. Fillmore, Huleja), proto
ramce uvadime pouze jako podklad pro obecné povrchové srovnani medialniho
obrazu Zuzany Caputové na neutralnich a na dezinformaénich webech.
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6. Dezinformacni medialni obraz Zuzany Caputové

K profilovani dezinformaéniho medialniho obrazu Zuzany Capu-
tové jsme excerpovali data z ¢lankd na vybranych dezinformacnich
webech (jejichz prehled uvadime v kapitole 4). Postupné se ukazova-
lo, Ze do poptedi vystupuji rizné silné rysy medialniho obrazu byvalé
slovenské prezidentky, velmi zjednodusujici a symbolické, z nichz
jsme se pokusili stanovit profily stejnym zptisobem jako u profilovani
pojmu. Pravé zjednodusujici generalizace a kategorizace, a tedy de-
gradace mnohovrstevnatého obrazu ¢loveéka na jednoduchy symbol
(a stereotyp) je jednim z ryst vytvareni persvazivni komunikace a de-
zinformacnich kampani.

6.1. Ceské dezinformaéni weby

Nejprve se budeme vénovat profiliim medialni obrazu Zuzany Ca-
putové na vybranych ¢eskych dezinformacnich webech.

Profil 1
Zuzana Caputova jako aktivni soucast globalniho spiknuti

V tomto profilu se objevuji doklady tematizujici idajné globalni
spiknuti, jehoz je Zuzana Caputova aktivni soudasti. Jak uvadime
dale, vSechny stranky popisu tohoto imaginarniho spiknuti, a to jazy-
kové i obsahové, ukazuji, ze jde o fikéni konstrukt.

V subprofilu 1A vystupuje do popiedi aspekt neoliberalismu, ktery
je v nékterych niZze uvedenych ptikladech synonymem spiknuti.
Cilem daného spiknuti je ovladat spolecnost skrze neoliberalni me-
chanismy a jejich nastroje. Zejména zde doklady ukazuji Zuzanu Ca-
putovou jako aktivni subjekt ,,procesu ovladnuti lidstva/spole¢nosti‘
— objevuje se zde dokonce neologismus (resp. doufejme okazionalis-
mus) caputizace, ktery svou slovotvornou strukturou, resp. jejimi gra-
matickymi vyznamy, evokuje posileni vlivu dané osoby."!

"'V Slovniku afixii uztvanych v ¢estiné (Simandl, 2016) je piipona -izace popsa-
na jako prostiedek k vytvareni podstatnych jmen oznacujicich proces nebo vysledek
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Pro vSechny subprofily Profilu 1 je pfiznacné, Ze neologismus ani
pri¢inné souvislosti nejsou blize vysvétleny, navozuji tedy dojem ta-
jemstvi, jez nelze plné racionalné uchopit na zéklad¢ jednoho ¢lanku,
jez je ale zaroven v daném (fikénim) svété prezentovano jako obecné
znamé. Napiiklad v popisu fotografie z povolebniho setkani Stabu pre-
zidenta Petra Pavla Zuzana Caputova piivezla do Prahy do volebniho
Stabu Petra Pavia neoliberdlni zdravici na webu aeronet.news vidime
pouze atribut neoliberalni, ktery (v kontextu tohoto webu) navozuje
dojem spiknuti. Blize ov§em nevysvétluje, co konkrétné Cini zdravici
neoliberalni.

Subprofil 1A — Zuzana Caputova jako soucast neoliberalniho
globélniho spiknuti

ChatGPT je neoliberalni masina, kterd miluje Zuzanu Caputovou (AE, 31. 3.
2023, z internetu, Ze svéta)

Pro¢ prezidentské volby, ve kterych vitézi kandidati neoliberalnich globalistt,
kon¢i vysledkem poméru, ktery vychazi z obchodl s diamanty pro definici ovalnosti
diamant? (AE, 30. 1. 2023, Z domova)

Zadna jind partaj nez neoliberalni a pro-zédpadni nebude smét kandidovat do
voleb, v§echny vlastenecké budou postupné zablokovany a zakazany... (AE, 14. 10.
2022, Ze svéta)

Subprofil 1B — Zuzana Caputovi ve spojeni s Georgem Sorosem
jako soucast globalniho spiknuti

Ve druhém subprofilu, jehoz kategorizaénim komponentem je
globalni spiknuti, vstupuje do popiedi démonizovana postava George
Sorose, ktery blize nevysvétlenym zplisobem ,,spoluvladne na Slo-
vensku, ptipadné se zasadil o zvoleni Zuzany Caputové prezidentkou.
Jeho motivy a zdméry opét nejsou bliZze objasnény. Soucasti narativu
tohoto profilu (krom¢ fale$nych souvislosti a argumentaénich fauli)
jsou znovu zastiené skutecnosti, jako je ,,0zké spojeni®, i nejasné po-

déje. Priklady z rtiznych zdroji jsou pak pozitivni, neutrdlni i negativni povahy
(napf. thatcherizace — https://www.britannica.com/biography/Margaret-Thatcher,
indistrialiazce, stalinizace — www.totalita.cz).
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jmy a metafory, jako je globalistka, duhova prezidentka. Tento profil
je zastoupen velice Cetné.

Zeman jako globalista na ose Praha — Moskva — Jeruzalém — Peking a Caputové
jako globalistka a duhova prezidentka vzesla ze SéroSova puce na Slovensku v roce
2018. (AE 13. 12. 2021, Ze svéta)

[...] vlada Cudovita Odora je ve skuteénosti vladou Open Society a George Sorose,
protoze &leny vlady navrhla a sama do funkci jmenovala Zuzana Caputova, kterou v
minulosti financoval v neziskovém sektoru pravé George Soros, coZ sam prohlasil.
(AE, 4. 9. 2023, videa, Ze svéta)

George Soros ptiznal pro britsky The Guardian, Zze ovliviioval slovenské
prezidentské volby ve prospéch Zuzany Caputové... (AE, 3. 11. 2019, Ze svéta)

Rusko totiz povazuje George Sorose a jeho organizaci Open Society za teroristic-
kou skupinu, ktera funguje s cilem svrhavani vlad a dosazovanim nakoupenych
politikl z dotovanych neziskovek, které funguji jako lihné pro nové politiky a nové
kadry, pfesné tak, jak k tomu doslo na Slovensku v uplynulych letech, kdy se prezi-
denty dvakrat po sobé¢ stali kandidati, kteti vzesli z neziskovek (Dobry Andél - Andrej
Kiska, Via luris - Zuzana Caputové). (AE, 22. 4. 2022, videa, Z domova, Ze svéta,)

Subprofil 1C — Zuzana Caputova jako sou&ast sionistického spiknuti

Také v subprofilu 1C dochazi k interpretaci skutecnosti skrze neo-
logismy, avSak zde prevlada jesté jeden jev: konstruovani skute¢né
fikéniho svéta v pravém slova smyslu, s jeho vlastnimi zdkonitostmi
a charakteristickymi rysy. Kategorizacnim komponentem pro tento
profil byla existence ,,sionistického spiknuti®, ale jak je z ptikladd
patrné, tento sv¢ét je mnohovrstevnaty.

JenZe, mezi Zemanem a Caputovou je zdsadni konceptualni rozdil. Zatimco
Zeman je globalista na strané Halachim, Caputova je globalistkou na strané Domu
Sion. A oba dva Domy usiluji o rozbiti USA a jejich dominance ve svété. (AE 13. 12.
2021, Ze svéta)

Profil 2
Zuzana Caputova pasivni soucasti globalniho spiknuti

Na rozdil od profilu 1 je zde hlavnim rysem poddanost slovenské
prezidentky vnéjsi sile, jejiz deskripce se 1isi podle témat jednotlivych
¢lanki. I zde vSak plati podobné mechanismy manipulace, dezinter-
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pretace a argumentacénich faulii jako u profilu 1 a vyskytuji se zde rysy
vytvateni komplexniho fikéniho svéta. I zde je mozné nalézt narativy
neoliberalismu jakoZzto velice zastieného pojmu, jehoZ definici i ko-
notace by bylo zahodno u adresatti dezinformac¢nich webt jesté pro-
zkoumat, dale neoliberalniho globalniho spiknuti, avSak zde je Zuza-
na Caputova cilem, pouzivanym néstrojem, pasivnim piijemcem,
nikoliv hybatelem. Je pojimana jako konstrukt, ¢i loutka. V subprofilu
2A je loutkou ruznych cizich mocnosti (popfipad¢ osobnosti), v sub-
profilu 2B pak neziskovych organizaci. Ty si zaslouzi samostatny
subprofil pro ¢etnost a promyslenost narativt ,,zlych neziskovek®.

Subprofil 2A — Zuzana Caputovi jako loutka cizich mocnosti

Na Slovensku se chysta covidovy apartheid ve spolupraci s Evropskou komisi,
Ursula pfijela na inspekéni navstévu? ... rad bych upozomil na navstévu Séfky
Evropské komise Ursuly von der Leyen na Slovensku, kde se setkala s prezidentkou
Zuzanou Caputovou. (AE, 30. 7. 2021, Ze svéta)

Ameri¢ané nyni budou kontrolovat v CR naprosto veskeré procesy fizeni, uplné
stejn¢ jako na Slovensku. Ameri¢ané maji pod kontrolou ¢eskou vladu, stejn¢ jako
na Slovensku. A potvrdila to i nedekana bleskova navitéva Zuzany Caputové ve
volebnim §tabu Petra Pavla v Praze, kde mu gratulovala k vitézstvi. UtuZovani
neoliberalniho svazku mezi CR a SK ve jménu americké valky na Ukrajing pravé
zaCalo. Americané ted’ veli! (AE, 28. 1. 2023, Z domova)

,.Krouti ocaskem jako poslusna fenka. Je jen poskok zapadnich mocnosti,” tvrdi.
(PL, 29.7.2019)

Loutka Caputova? V EU s ni maji dalii plany, tusi védec a spisovatel Gustav
Murin. (PL, 7. 8. 2019)

Subprofil 2B — Zuzana Caputova jako loutka ,,zIych neziskovek

Krom¢ vySe uvedeného zde dodavame, Ze ve shod¢ se zmatecnosti
konstruovanych fikénich svétl zde vidime kolokvialismus caputiza-
ce, jenz neni uzit ve vyznamu ,,posileni vlivu dané osoby*, ale znaci
proces posileni vlivu jinych osob skrze osobu, jejiz piijmeni je zakla-
dem tohoto pojmu.

Zeman a Caputova jsou na blacklistu americkych neocon [...] Ameri¢ané maji
obavy ze Zemana ze stejnych divoda kvili Moskvé a Pekingu, jako maji obavy
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i z Caputové kviili jejimu nebezpeéné tésnému napojeni na neziskovy sektor ovladany
Georgem Sorosem, ktery pfedstavuje velkou hrozbu pro plany americkych neocont
a Trojmofi. (AE 13. 12. 2021, Ze svéta)

Volbou Petra Pavla byla dovriena ¢aputizace zahraniGnich procest fizeni v CR.
Pavel ma okolo sebe lidi od Bakaly, z neziskovek, z NGO sektoru... (AE, 28. 1. 2023,
Z domova)

Neziskovy sektor dosadil do funkce prezidentky Slovenska svoji kandidatku
z Pezinku. (AE, 30. 1. 2020, videa, Ze svéta)

Profil 3
Zuzana Caputova jako podporovatelka valky a migrace

Profil ¢. 3 dokladame ptiklady, v nichz je slovenska prezidentka
zobrazovana upét jako aktivni konatelka, tentokrat do popiedi vstupu-
ji aspekty ohrozeni valkou a migraci. Na rozdil od prvniho profilu
(ajeho subprofill) se zde jedna o konkrétni témata dezinformacni scé-
nou cetné vyuzivana a interpreta¢né pervertovana.

Po padu vlady Eduarda Hegera koncem lofiského roku, kdyz hlavni roli ziskala
prezidentka Zuzana Caputova, tak na Slovensko zacali proudit migranti, protoZe se
mezi nimi rozkfiklo, Ze Slovensko jako jedina zemé v EU zacala vydavat povoleni
k pobytu na 90 dni, tzv. maly Schengensky dekret. (AE 13.9.2023, videa, Ze svéta)

Obrovsky skandal na Slovensku jen 3 tydny pfed volbami odhaluje, Ze pfechodna
vlada Zuzany Caputové udélala ze Slovenska migraéni ter¢... (AE 4. 9. 2023, videa,
Ze svéta)

Profil 4
Zuzana Caputova jako Zena

Doklady tohoto profilu se objevuji ve formé dehonestace Zeny,
Casto je jejich soucasti argumentacni faul.

A ekonomka Danuse Nerudova jako rektorka Mendelovy univerzity aZz moc
a piiliy alternuje roli eské Zuzany Caputové a hraje na kartu genderové volby
ob&anti, podobné jako na to vsadila pravé Zuzana Caputova na Slovensku. (AE, 28.
11. 2022, Z domova)

[...] a vyménuji politicky marketing za ideologii a za havlovsky epitaf a ¢aputovsky
gender. (AE, 28. 11. 2022, Z domova)
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(Profil 5 — Zuzana Caputova jako politicka-prezidentka)

Dalsi profil by mohl byt stanoven na zaklad¢ aspektu politicka-
prezidentka. I takové doklady je mozné z analyzovanych dezinfor-
macnich webt excerpovat. Jsou vSak natolik nekonzistentni, ze nevy-
tvareji profil stejné jako predeslé aspekty: neni mozné popsat, jak
vysek obrazu Zuzany Caputové jako politi¢ky-prezidentky v podstaté
vypada, neni mozné urcit konkrétni spojujici rys.

6.2. Slovenské dezinformacni weby

Z analyzovanych slovenskych dezinformacnich webl je mozné
excerpovat data, z nichz Ize stanovit n¢které podobné profily jako to-
mu bylo u ¢eskych dezinformacénich webt, n€které rysy zde vSak ne-
jsou shodné. Lisi se také mirou expresivity.

Profil 1SK
Zuzana Caputova jako soucast globalniho spiknuti

Podobn¢ jako na Ceskych dezinformacénich webech je i na téch
slovenskych mozné nalézt doklady konstruovani medidlniho obrazu
Zuzany Caputové jakozto souéasti globalniho spiknuti. Jeji role v ném
je ale rozriznénéjsi: zahrnuje vice témat a motivi, z vétSiny navic neni
ziejmé, zda je aktivni nebo pasivni. To pravdépodobné souvisi se
skute¢nosti, Ze se jedna o prezidentku slovenskou — v ¢eském kontex-
tu jsou s nékterymi téchto témat spojovani jini politici, jak mizeme
vidét na prikladu subprofilu 1SKA — globalni spiknuti souvisejici s co-
vid-19 a ockovanim. Zde uvadime jako ptiklad souvislejsi odstavec
pro piesnéjsi ilustraci. Dal§im diivodem muize byt hlubsi porozuméni
kontextu, do nichz jsou (dez)informace zasazeny — Cesky adresat by
jim nerozumél v takové mife.

Subprofil 1SKA — Zuzana Caputova jako aktivni sou¢ast globalniho
spiknuti souvisejiciho s covid-19

Byvaly vedec Pfizeru varuje, ze vlady a farma firmy budt klamat’ a zotrocovat’, az
kym nas nevyhubia [...] Ustaviéné podvodné konanie a autoritarstvo vlad pocas
Skandalu s ochorenim COVID-19 boli vyuzité na kontrolu, diskriminéciu, utlak,
sekirovanie, rozdel'ovanie a segregaciu l'udi. [...] Tato miera totality bude spadat’ pod
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definiciu zlo¢inov proti 'udskosti, najmd vtedy, ked’ experimentalna technoldgia
pride s vlastnou sustavou rizik a zakonite bude mrzacit’ a zabijat’ stanovené percento
populécie. Ak nechcete ,,zit' v krajine, v ktorej sa 'udia nebudu bat’ umierat™ (kredit
za vyrok: Zuzana Caputova), tak sa postavte proti tejto hrézostrasnej tyranii. (BN, 18.
05.2021)

Subprofil 1SKB — Zuzana Caputovi jako americka agentka

Falo$na advokitka a skladkova aktivistka Caputova zavrduje dielo skazy
a vytvara svetovy casovy rekord, ked’ v ten isty den podpisuje okupac¢ni zmluvu. (BN
12. 02. 2022)

Profil 2SK
Zuzana Caputova jako podporovatelka valky a migrace

Velmi Casto je zastoupen aspekt podporovani valky a migrace,
znéhoz jsme sestavili profil 2SK. Zde je oproti predeslému profilu ak-
tivni role slovenské prezidentky vyjadiena velmi zfetelné. Stejné jako
u profilu 1SK zde velmi siln¢ vstupuje skrze hyperbolizace a expre-
sivni pojmenovani do popiedi aspekt hrozby, oproti ceskym dezinfor-
macnim webltim explicitné vyjadieny.

Slovenskom momentalne otriasa migraéna kriza a jej nezvladanie, respektive

imyselné neriesenie do¢asne poverenou Odorovou vladou bez mandatu parlamentu,
ktort dosadila Caputova. (BD, Cubog Hrica, Telegram, 11. 9. 2023)

A Heger s Nadom a Caputovou robia vietko pre to, aby konflikt eskalovali a ma-
ximalne nas don zatiahli. [...] kvoli Hegerovi, Nad'ovi a Caputovej hrozi, Ze na Sloven-
sku budti umierat I'udia a Ze nase rodiny st vo vaznom ohrozeni. (BD, 15. 03.2023)

Profil 3S
Zuzana Caputova jako (neo)liberalni sinieckdarka

Jako samostatny profil vytyujeme na zaklad¢ dokladii tematizu-
jicich (neo)liberalismus a s nim spojené charakteristiky politicky. Ten-
to vyznamovy odstin v sobé nese také rysy hrozby, nejsou vsak tak ex-
plicitni jako u profilu 2SK, spi§ parodujici nebo pejorativni. To
doklada ptiklad, v némz je uZzit pejorativni neologismus sinieckarka,
puvodné synonymni s vyrazem vitac, dnes vSak vyznamoveé odkazu-
jici na celou fadu z pohledu dezinformacni scény negativnich jevl
spojenych s progresivni politikou.
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Glvac na to zareagoval na socialnej sieti s tym, Ze ide o snahu liberalnych médii
prekryt’ problém s koncipientskou praxou ich promovanej prezidentskej kandidatky
Zuzany Caputovej. (HS, 23. 4. 2019)

“A mozno to par slnieckarov aj presvedéi. Win-win,” dodava Blaha. [...] “Takto
to konci, ked’ hlava $tatu sabotuje referendum a snazi sa ho uz tretikrat zmarit’ — uz si
z nej robia srandu aj internety”. (HS, 17. 1. 2023)

Profil 4SK
Zuzana Caputovi jako neschopna politi¢ka

Objevuji se i doklady tvorici profil neschopné politi¢ky. VéEtSinou
se nejedna ani o konkrétni kritiku, spiSe dehonestaci.

Belousovova vysvetlila Caputovej, pre¢o ju ,,poddani* nemaji radi. Svojou odpo-
ved’ou len dokazala, Ze ona na funkciu prezidenta nedorastla. (HS, 10. 6. 2022)

(Profil 5SK)
(Zuzana Caputova jako politicka)

I na slovenskych webech se vyskytuji data, ktera bychom mohli
zatradit pod profil ,,politicka v neutralnim slova smyslu. Jedna se
o neutralni popis riznych aktualnich politickych udalosti na Sloven-
sku, ktery ovSem nenese zadné specifické hodnotici rysy, proto jej za
samostatny profil pokladame jen zpola. Vé&tSinou se jedna o prostou
zpravu z n¢jaké udalosti, bez komentati a souvislosti, naptiklad:

Prezidentka Zuzana Caputova si dnes na Ondrejskom cintorine v Bratislave uctila
pamiatku prvého prezidenta Slovenskej republiky Michala Kovaca. (HS, 5. 10.2021)

7. Zavér

Medialni obrazy Zuzany Caputové na ¢eskych a slovenskych we-
bech vykazuji shodné profily, zejména v otdzce politické orientace,
ktera se shoduje se skute¢nou politickou orientaci prezidentky — resp.
tou, ktera se opira o sebe(re)prezentaci a prezentaci v nezavislych mé-
diich; zde je ale tato orientace (tj. stfedova, liberalné-demokraticka,
proevropska, se silnym diirazem na pravni stat a lidska prava) zasaze-
na do ramce globalniho spiknuti a hrozby. U slovenskych webi je pak
méné patrné, zda je prezidentka jejich aktivni, ¢i jen pasivni soucasti.
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Oba obrazy také poukazuji na jeji prozidovskou orientaci, v ceském
obraze ale nabyva podoby soucasti sionistického svétového spiknuti.
Oba obrazy také ob- sahuji emotivni (sub)profily spojené s americkou
hrozbou, svétovym spiknutim, s idajnou snahou neziskovych organi-
zaci o ovladnuti svéta a také s globalni valkou."

Slovensky medialni obraz prezidentky je pak vice profilovan je-
jimi politickymi vyroky a Ciny, ty jsou vSak spojovany s ndzory pro
weby nezadoucimi (s/nieckdrka, podporovatelka migrace). Tento pro-
Ceskych. Zahrnuje totiz i skutecnosti, které by ¢esky adresat neumél
desifrovat.

Zkoumani medialniho obrazu politikl (a dalSich skute¢nosti) ma
potencial ve vyzkumu urcitého velmi specifického druhu textovych,
resp. jazykovych obrazil... Neni jen popisem jazykového zakladu de-
zinformaci a dezinformac¢nich imaginarnich svéti, ktery piedstavuje
paralely s jazykem totalitnich rezimi a jejich propagandy, ale také
zachycenim interpretace svéta, specifického pojeti reality v mysleni
dezinformatord a jejich adresatl, kteti se na vytvareni tohoto svéta
podileji.
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Abstract: The study focuses on a corpus analysis of the context associated with
the Roma ethnic group. The examined terms are Romany (man), Gypsy (man),
Romani (woman), Gypsy (woman), Roma people, Gypsies, through which the key
context is generated. The source of'this research is Online1 corpus, which is part of the
Czech National Corpus and represents the first generation of the monitoring corpus.
As the corpus covers the period 2017-2021, the aim of the study is to provide
a synchronous view of this issue. Particular attention is paid to whether significant
differences can be identified between the two artificially created subcorpora
examined in the terms of the use of the politically correct term Romany (man) and the
traditional term Gypsy (man).
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Abstrakt: Studie se zaméfuje na korpusovou analyzu kontextu spojeného s rom-
skym etnikem. Zkoumanymi terminy jsou Rom, Cikdan, Romka, Cikanka, Romové,
Cikani, jejichz prostiednictvim je generovan klicovy kontext. Zdrojem tohoto vy-
zkumu je korpus Onlinel, ktery je sou¢asti Ceského narodniho korpusu a piedstavuje
prvni generaci monitorovaciho korpusu. Vzhledem k tomu, ze korpus pokryva obdobi
2017-2021, cilem studie je poskytnout synchronni pohled na tuto problematiku.
Zvlastni pozornost je vénovana tomu, zda 1ze mezi dvéma zkoumanymi uméle vytvo-
fenymi subkorpusy identifikovat vyznamné rozdily z hlediska uzivani politicky
korektniho terminu Rom a tradi¢niho terminu Cikdn.

Keywords: personal name, Romany (man), Gypsy (man), Romani (woman), Gypsy
(woman), Roma people, Gypsies, Czech National Corpus, synchronic
analysis, collocational analysis

Klic¢ova slova: osobni jméno, Rom, Cikan, Romka, Cikanka, Romové, Cikani, Cesk}'f
narodni korpus, synchronni analyza, koloka¢ni analyza

1. Stav zpracovani tématu

Téma Romu a jejich postaveni ve spole¢nosti je v ¢eském vete-
jném prostoru dlouhodob¢ aktualni, a to pfedev§im v souvislosti s pre-
trvavajici diskriminaci a stereotypy, které tuto mensinu provazeji.
Predmétem této studie je korpusova analyza kontextu pojiciho se
s romskym etnikem a vybranymi vyrazy (viz nize). Takto koncentro-
vané téma bylo k analyze vybrano proto, ze zpisob, jakym jsou Ro-
mové zobrazovani v médiich, ma kli¢ovou roli v utvareni postoju
a predsudkt vii¢i tomuto etniku. PiestoZe se jedna o spoleCensky vy-
znamné téma, tak neni v ceském prostiedi téméf z onomastického hle-
diska zkoumano. Pfedmétem korpusové zalozeného badani je zjistit,
s jakym kontextem se vyrazy Rom, Cikan, Romka, Cikanka, Romové,
Cikani poji a jak tyto vyrazy rezonuji v ¢eském prostiedi interne-
tovych diskuzi, socidlnich siti a zpravodajskych portali. K analyze
byly vybrany pouze spisovné vyrazy, z divodu zjisténi rozdilu mezi
uzivanim politicky korektniho oznac¢eni Rom a oznaceni Cikdn, které,
byt je spisovné a historicky zakotvené, ma negativni konotace.

Korpusova lingvistika pfedstavuje vyrazny posun v moznostech
jazykového vyzkumu, nebot’ umoziuje praci s rozsahlymi soubory
autentickych jazykovych dat. Vyuziti korpusii je dnes etablovanou
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metodologickou praxi nejen v mezinarodnim kontextu, ale i v ceském
lingvistickém prostiedi, jak dokladaji naptiklad studie Kolokacni ana-
lyza ceskych rodnych jmen z diachronni perspektivy (Bfezinova,
Madrova a Reclik, 2024) nebo publikace skupiny autorti kolem Jaro-
slava Davida, Terezy Klemensové a Michala Misteckého Od Etymolo-
gie ke krajiné: onomastika pro 21. stoleti (David, Klemensova a Mis-
tecky (eds.), 2022) ¢i prehledova prace Jaroslava Davida a Michala
Misteckého Prolegomena ke kvantitativni onomastice (David a Mis-
tecky, 2023).

V ceském prostiedi se romskému etniku v jazykové perspektiveé
vénovali napt. Jifi Homola¢ nebo Katefina Balunova, pticemz se oba
soustfedili na vyzkum jeho obrazu v médiich. Jiti Homola¢ analyzo-
val internetové diskuze a jeho cilem bylo popsat prostredky typicky
vyuzivané pii psani o Romech (viz Homola¢, 2009; Balunova, 2007).
V knize A ta ¢erna kronika se zabyva analyzou stereotypu a predsudkt
o Romech (viz Homola¢, 1998). Tentyz autor spolu s Kamilou Karha-
novou a Jifim Nekvapilem shromazdili pro sbornik Obraz Romuii
v stredoevropskych masmédiich po roce 1989 studie, které pojednava-
ly o vyznamnych kauzach spjatych s romskym etnikem od roku 1989.
Publikace analyzuje prezentaci Romti v masmédiich ve stfedni Evro-
pe po roce 1989, pfiCemz se zamétuje na Ceské, slovenské a mad’arské
materialy, zejména novinové ¢lanky a televizni diskuze z let 1991 az
1995. Tyto studie piinaseji diikazy o tom, Ze jsou Romové v médiich
Casto zobrazovani stereotypné a negativné (Homola¢, Karhanova
a Nekvapil, 2003). Medidlnim obrazem Romi se zabyvala také Klara
Posseltova ve své bakalaiské praci Diskurzivni analyza medidlniho
obrazu Romského obyvatelstva ve Sluknovském vybézku (Poseltova,
2015) a Zuzana Klusova taktéz v bakalarské praci s nazvem Medialni
obraz Romii v regiondlnim zpravodajstvi CT Ostrava (Klusova, 2007).
Ob¢ autorky se shoduji na hojné negativni prezentaci Romti v mé-
diich, coz mimo jiné zapficinuje posilovani stereotypt. Dale je také
zdiraznovana nutnost kritického mysleni pfi konzumaci medidlnich
obsahtll. Tématem Rom1 a stereotypt se také zabyvala napf. etnolozka
Renata Weinerova, ktera ve své publikaci Romové a stereotypy pii-
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blizuje, Ze stereotypy jsou ziskané z negativné zpracované zkusenosti.
Zamé&fuje se predevsim na negativni stereotypy Romi v Ceské repub-
lice a jejich moznou skrytou manipulaci politikou (Weinerova, 2014).
Dals$imi autory, ktefi se timto tématem zabyvali, jsou napt. Marek Ja-
koubek, Tomas Hirt nebo Lenka Budilova (Jakoubek a Hirt, 2004; Ja-
koubek a Budilova, 2009). Specialn¢ romské antroponymii se vénova-
la Zaneta Dvotakova, ktera sviij vyzkum soustiedila do predvéalené-
ho obdobi, kde analyzovala a prezentovala jména romskych vézit
zkoncentraénich tabort v Cechach a na Moravé (Dvoiakova, 2021).

2. Popis materialu a metodologie

Zdrojem naSeho zkoumani je korpus s nazvem ONLINEI (Cvréek
a Prochazka, 2020), ktery je soucasti Ceského narodniho korpusu,
piedstavuje prvni generaci monitorovaciho korpusu a zaroven usiluje
o zmapovani ¢eské internetové zurnalistiky, diskuzi a socialnich siti
od roku 2017 do biezna 2021. Korpus ONLINE1 ma fadu specifik, je-
likoz data prichazeji do korpusu z né€kolika zdrojd: news (internetova
zurnalistika), Facebook, Twitter (posty, véetné reakci), Instagram, dis-
kuze (webové diskuze, pod ¢lanky na zpravodajskych serverech)
a fora (samostatna webova fora; nezavisla na zpravodajskych porta-
lech; Cvréek, 2021a, b; Skrabal, 2021). Jde vzdy o psané texty, které
ONLINE]1, ktery obsahuje 7,053 miliard tokend (pozic), byly vytvo-
feny dva subkorpusy: jeden zaméfeny na internetovou publicistiku
(Onlinel _news), druhy na komentére a ptispévky na socialnich sitich
(Onlinel_soc.). Takové rozdéleni je zvoleno za Ucelem zjisténi, jak
moc se lisi vyrazy v Zurnalistickych textech, jenz jsou svazovany urci-
tou politickou korektnosti, a v prostiedi socialnich siti a diskuzi, které
je povazovano za pomérné neformalni prostor (srov. Homolac¢, Kar-
hanova a Nekvapil, 2003; Nekvapil a Leudar, 2003; Homolac, 2009).
Ve vyzkumu jsme pracovali s lemmaty sledovanych vyraza.

Korpus je znackovan standardnimi nastroji pro morfologickou
analyzu a lemmatizaci korpusii fady SYN. Autofi upozoriiuji, Ze na-
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stroje na automatickou anotaci (taggery) pracuji vzdy s urcitou chybo-
vosti (Cesky psané korpusy cca 4 %) (Cvrcek a Prochazka, 2020).

Protoze cilem je realizovat kolokac¢ni analyzu, bylo zapottebi si ta-
ké zvolit statistickou asocia¢ni miru. Pro nas vyzkum jsme vybrali
asocia¢ni miru logDice, ktera je kompromisem zohlediujicim jak
frekvenci, tak nendhodnost souvyskytu obou vyraziu (Pecina, 2009;
Brezina, 2018; Skrabal, 2021). V dalsimu kroku bylo zapotiebi zvolit
spravny dotaz, diky kterému mizeme sledovat, kolikrat se dané slovo
v korpusu vyskytuje, a nasledné provadét koloka¢ni analyzu. Znéni
naSeho dotazu je nasledujici: [lemma="Rom|Romka|[cC]i[kg]an|[cC]
i[kg]anka"]. Rozpéti (span) bylo stanoveno na -5/+5 a minimalni frek-
vence kolokace i kolokatu byla nastavena na 3. Cut-off skére je hod-
nota logDice 6, coz znamena, zZe kvalitativnimu rozboru jsme podrobi-
li vSechny vyrazy, kter¢ mély miru logDice vyssi nez 6, za ticelem
analyzovani pouze téch nejcastéjSich kolokatd. Data jsou prezen-
tovana v tabulkach ¢. 1 a 2:

Tab. 1. Kolokaty s nejvyssi kolokacni silou v subkorpusu onlinel_soc. (socialni sité
a diskuzni fora)

lemma logDice i.p.m.
1 Cikan 9,1 11,11
2 Rom 8,93 10,51
3 cikan 8,78 10,9
4 ROM 7,73 10,7
5 Cernoch 7,45 8,88
6 zid 7,31 8,78
7 Zid 7,29 9,12
8 cikansky 7,28 10,29
9 romsky 7,08 8,84
10 davka 7,05 7,58
11 pracujici 6,95 8
12 muslim 6,94 7,62
13 diskriminace 6,86 8,71
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14 Lety 6,86 9,55
15 rasista 6,86 8,5

16 homosexual 6,78 8,71

17 Vietnamec 6,65 9,16
18 prizpusobivy 6,65 9,23
19 integrace 6,59 8,38
20 rasismus 6,59 7,97
21 krast 6,56 727
22 pracovat 6,53 6,68
23 sdruzeni 6,48 7,75
24 Sintil 6,38 13,92
25 rasisticky 6,37 8,28
26 bily 6,36 6,64
27 tabor 6,33 6,95

28 bezdomovec 6,32 7,84
29 etnikum 6,31 9,04
30 makat 6,3 7,02
31 romové 6,29 11,5

32 Romy 6,29 10,03
33 mensina 6,28 7,49
34 holokaust 6,23 9,11

35 olassky 6,17 13,86
36 neziskovka 6,16 7,15

37 negr 6,08 9,12
38 slusny 6,07 6,45

39 Rom 6,01 11,81

Tab. 2. Kolokaty s nejvyssi kolokacni silou v subkorpusu onlinel news (zurnalis-

tické texty)
lemma logDice i.p.m.
1 Sintit 8,79 16,37
2 Rom 8,34 11,14

3 romsky 7,93 10,81
4 1308 7,92 16,05
5 Zid 7,77 10,68
6 homosexual 7,56 10,52
7 Cikan 7,39 10,39
8 1943 7,38 11,39
9 olassky 7,25 14,97
10 letsky 7,11 15,5
11 diskriminace 7,09 10,01
12 integrace 7,07 9,96
13 Cuaron 6,94 14,64
14 Lety 6,92 10,3
15 zid 6,81 9,56
16 scitani 6,73 9,98
17 Romka 6,61 12,25
18 koncentracni 6,59 9,73
19 zaclenovani 6,59 11,5
20 holokaust 6,58 10,08
21 genocida 6,52 9,66
22 Romek 6,51 14,97
23 deportace 6,49 10,49
24 Alfonso 6,49 13,37
25 vyvrazdit 6,46 10,34
26 Romy 6,44 10,56
27 protektoratni 6,4 10,96
28 prizpiisobivy 6,39 9,71
29 ERRC 6,33 15,74
30 wylouceny 6,3 9,61
31 mensina 6,28 8,93
32 osada 6,24 9,44
33 cikansky 6,21 9,79
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34 potulny 6,2 12,25
35 ROM 6,19 9,75
36 Saviano 6,19 13,78
37 tabor 6,14 8,6

38 Osveétim 6,14 9,58
39 327 6,1 11,97
40 narodnostni 6,08 10,11
41 majorita 6,04 10,55
42 gadza 6,01 12,06

3. Kolokacni analyza vybranych vyraza

V této kapitole bude pozornost zaméfena na porovnani obou sub-
korpusti, v nichz se vybrané vyrazy vyskytuji. Nejprve bude provede-

v v

na analyza spole¢nych kolokaci. Dalsi ¢asti jsou vénované rozdilnym
kolokattim (viz tabulka niZe).

Tab. 3. Klasifikace vyslednych kolokati vyzkumu (prvni sloupec zahrnuje kolokaty,
které byly detekovany pfi analyze obou subkorpusi, druhy sloupec zachycu-
je kolokaty zjisténé pouze v subkorpusu Onlinel_soc. a tfeti sloupec zahrnu-
je kolokaty pouze pro subkorpus Onlinel news)

Spole¢né Onlinel_soc. Onlinel_news
C/cikan cernoch 1308
Rom davka 1943
zid/Zid pracujici letsky
cikansky muslim scitant
romsky rasista Romka
diskriminace Vietnamec koncentracnit
Lety rasismus zaclenovani
homosexual krast genocida
prizpiisobivy pracovat Romek
integrace sdruzeni deportace
Sintii rasisticky vyvrazdit

81

tabor Bily protektoratni
mensina bezdomovec ERRC
holokaust etnikum vylouceny
olassky makat osada
neziskovka potulny
negr Saviano
slusny Tabor
Osvétim
327
narodnostni
majorita
gadza

Z analyzy byly vyfazeny kolokaty, které byly vyhodnoceny jako
nevztahujici se k tématu, napt. ROM — typ elektronické paméti (Scar-
lett, 2025). Dale byly vytazeny kolokaty Cuaron a Alfonso. Alfonso
Cuar6n je mexicky scendrista, producent a rezisér. V soucasnosti je
jednim z nejvyznamnéjsich osobnosti mexické kinematografie a do
naSich vysledkl byl mylné zafazen kvuli jeho GispéSnému dramatické-
mu filmu z roku 2018 Roma (IMDb 2018).

3.1. Analyza spole¢nych kolokati subkorpusu Onlinel news
a Onlinel_soc.

Pfi pohledu na spole¢né kolokaty je ihned ziejmé a prekvapivé, ze
spole¢nym znakem je zékladni kolokét ¢/Cikdn® a Rom. Vyrazy se
velmi Casto objevuji ve stejnych kontextech a mnohdy figuruji jako
synonyma, coZ posiluje jejich kolokacni silu. Skute¢nost, Ze slovo ko-
lokuje samo se sebou, poukazuje na stereotypizaci a zautomatizované

2 Podle badateli oznadovalo slovo Athinganoi prislusniky sekty, ktera se v oblas-
ti Malé Asie vénovala vésténi a cerné magii. Pravé Romové byli s touto sektou omy-
lem ztotoznéni. Z tohoto oznaceni Athinganoi — Atsiganos vzniklo jedno z nejroz-
SifengjSich pojmenovani Romt v Evropé: Cikan (Horvathova, 2002, s. 11).
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pouzivani danych vyrazl. V internetovych diskuzich se vyraz Cikdn
objevoval Castéji a je vibec nejsilngj$im kolokatem pro vyrazy Rom,
Cikan, Romka, Cikanka, Romové a Cikdni, naopak v zurnalistickych
textech je o poznani nize. Je zde patrny zasadni rozdil mezi zurnalis-
tikou a publikaci komentaii na socialnich sitich nebo v diskuzich. Na
socialnich sitich a v internetovych forech probihaji tyto konverzace
v pomérné neformalnim prostredi, ¢asto i anonymné, proto lidé neciti
nutnost dodrzovat politickou korektnost, napf.

Dobrej cikan, mrtvej cikan.

[...] zadny romové nejsou, jsou to hnusny cigani, cikan bude vzdy cikanem, mlatit je
je malo.

Muize jit také o neznalost souvislosti, tedy napt. Ze vyraz ¢/Cikan
muze byt vniman jako urazlivy. Nebo je mozné, Ze si uzivatelé/ko-
mentujici nechtéji nechat zasahovat do jazyka, pfipadné dany vyraz
¢/Cikan urazlivé opravdu mini. Naopak v Zurnalistickych textech jsou
stanoveny piisné redakcni zasady a etické kodexy, na zéklad¢ kterych
jsou vymezené respektujici terminy (Rozehnal, 2022), tedy napft.
vyraz Rom. V tabulce 1. si mizeme povSimnout samotného kolokatu
Rom (39.), ktery je ale pouze variantou osloveni Rom ze strany ko-
mentujicich. S dal§imi kolokaty to bylo velmi podobné, napt. vyskyt
adjektiv romsky, cikansky: ptidavné jméno cikdnsky je v diskuzich
pouzivano mnohem casté€ji nez v tisku. Naopak v Zurnalistice je vyraz
romsky tretim nejsilnéj$im kolokatem a v diskuzich je az 8. Co se tyce
kolokatu olassky, v tisku jsou komentafe pomémné neutralni a vy-
hybaji se hodnoticim soudtim:

V romské komunité tvoii Olassti Romové vlastni svét.

V diskuzich jsou naopak komentaie hodnotici a stejn¢ jako v pied-
chozich ptipadech emocné nabité:

Znam i pracovité potomky ceskych cikand, ale ti jsou proti Olagskym Romtim jen
bilymi vranami. Dnes je pfinos cikanti pro stat daleko horsi nez za minulého rezimu,
asi délame néco Spatné.

Olassti Romové prichazeli na nase zemi z rumunské oblasti (ru-
munské knizectvi Valachie, odtud v dialektu slovenskych Romu po-
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jmenovani viachike Roma, Olasi sami si tikaji viasika Rom, Cesky pfi-
vlastek olassti vznikl z mad’arského olaski). Jedna se o tradi¢ni kocov-
né Romy, jejich komunita je uzaviena vici svému okoli, romskému
a tim vice neromskému (Horvathova, 2002, s. 41).

Kolokat diskriminace se tady velmi Casto objevuje v poli-
tické oblasti, kde je diskriminace popirana, napf.

Americké diplomacie Cesku vytyka diskriminaci Romi a korupei Washington nebo
Evropsti predstavitelé zablokovali kroky vedené proti Italii za diskriminaci Romu.

Co se tyce vyskytu tohoto kolokatu v diskuznich férech a na so-
cialnich sitich, oblast politiky je spolecna, avSak v tomto pfipad¢ je to
expresivnéjsi a pejorativni:

Ja prosim Kdyz uz se snazis, ty magore zblblej Havlem, aby ses zviditelnil pfed
volbama, vyber si téma, o kterém néco vis. Tfeba diskriminace cikant apod. Neser se
do nééeho, o Cem nemas paru.

Vyrazy Lety a popt. letsky (10.; adjektivum se objevuje po-
uze v tisku) se vztahuji k romskému koncentracnimu taboru ziize-
nému béhem druhé svétové valky nedaleko Hodonina u Kunstatu na
tizemi tehdej$iho Protektoratu Cechy a Morava:

[...] tAborem v Letech proslo 1308 Romil — muzil, Zen i déti nebo [...] nejen Romové
z celé Evropy se chystaji 13. kvétna sejit u pamatniku v Letech u Pisku.

Komentovani tématu koncentracniho tabora je v subkorpusu Onli-

nel soc. stejné, pouze priostiené a v tomto piipadé se komentaie
schyluji k bagatelizaci tohoto tématu:

Myslim, zZe cikany celé ,,LETY* vlastné moc nezajimaji, jde jen o cilenou prudu
a bi¢ par ¢lenti neziskovek, ktefi citi prachy. Cikani maji LETY u gedele.

Tematicky zmifiujeme i kolokat protektoratni (27.) vkontextu:®

Pozustatky po objektech byvalého protektoratniho koncentra¢niho tabora pro

Romy odhalily sondy do zemeé.

Kolokat homosexual je obdobny— v tisku se nejvyraznéji ob-
jevuje komentovani historickych udalosti nebo soucasnych problému
v politické oblasti, napf.

3 Predkladame v této podkapitole kvilli vyznamovému porovnani.
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Pied valkou sem putovali skuteéni i domnéli nepfatelé rezimu — komunisté,
socialni demokraté, odborafi, Slechtici. Postupné pfibyli Svédkové Jehovovi, ducho-
vni, Romové, homosexualové.

Kolokat homosexual(ové) se objevuje vedle kolokatd
Rom(ové), Zid(é) ve stejné roving, vniman jako rovnocenna
mensina, na kterou se odkazuje a stejné tak tomu je 1 v diskuzich:

Evropska unie nas buzeruje kviili homosexualim, muslimiim, Romtm a pod. Ale
je ji uplné jedno, ze Cesky zaméstnanec ma sice vé€tSi produktivitu nez tieba
francouzsky a dokonce i némecky, ale déla za tiikrat mensi mzdu.

Podobné je to s kolokaty muslim a Vietnamec, tyto se ale
objevuji pouze v subkorpusu Onlinel soc:*

1. Muslima vyhodis, cigan ti nevadi. Vis, kolik vybusnin moze mét takovy cigan?
2. Jen v Polsku pohoda, tam neni Ukrajinec, Vietnamec, cikan, negr, Arab. Ty jsou chytii.

Shodné je to i s kolokatem #/Zid,’ v diskuzich a férech jsou ko-
mentovany mensiny, kam uzivatelé internetu zahrnuji zidovské etni-
kum stejné tak jako romské. Konverzace se tu prevazné pohybuje ko-
lem ptistehovalectvi, a to v negativnim slova smyslu:

7Zidi jsou zlo, Cikani jsou zlo, imigranti odkudkoliv jsou zlo [...]

CR je stat Cechu Zida Cikanu. Zidé vladnou Cesi pracujou a Cikani se pfizivujou.

V Zzurnalistickych textech se jedna o komentovani problémt téchto
mensin, prevazné jejich historie, ale bez negativnich referenci:

Jako takzvany Vidce (némecky Fiihrer) byl odpovédny za zlo¢iny nacistického
rezimu, zejména za vyvrazd'ovani Zidd, Romi a lidi s postizenim.

Nevrazivost a vyluovani Romii a Zidii z vétsinové spole&nosti rostlo od roku 1939.

Vsechny tyto kolokaty jsou namifeny proti menSinam, at’' uz narod-
nostnim ¢i socidlnim, a pravé na tento kontext navazuje samotny ko-
lokat mens§ina. V tisku jde o pouhé komentovani skute¢nosti:

Organizace ROMEA podala za posledni dva mésice vice nez deset trestnich
oznameni kvuli rasistickym a vyhriznym piispévkim na internetu, kterymi nékteti
diskutéfi na socialnich sitich napadaji Romy a pfislusniky dalSich mensin,

* Predkladame v této podkapitole kviili vyznamovému porovnani.
> Uvadime dohromady, protoZe v kontextu jsme nezaznamenali vyznamné rozdily
mezi kolokaty zid a Zid.
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nebo se kolokat objevil ve slovnim spojeni ndrodnostni mensina, napft.

Romové jsou nejpoéetndjsi narodnostni mensina v Cesku.
V diskuzich je vyjadfovani emocionalnéjsi a xenofobni:

Oni se totiz musi spojit s tou nejhorsi sebrankou mensin, cikany, buzeranty, lesba-
mi, samopalnici IS, aby zni€ili demokracii A ZAVEDLI VLADU MENSIN ¢tj.
teroristd a dalSich, kdy u nich vyvolaji dojem, Ze jsou to menSiny utlacované a tedy
schopné odporu.

Tento komentaf vyjadiuje konspiracni teorie a nenavistny pohled
na mens$iny a komentujici tvrdi, Ze pravé mensiny jsou nastrojem ke
zniceni demokracie. Reakce komentujicich plsobily zaujaté a nazna-
Covaly, Ze mensSiny obecné ohrozuji vétsinovou spolecnost. Jak uz lze
predpokladat, dochazi i k vyskytu slova majorita, tedy vétsina. Kolo-
kat majorita se objevil pouze v zurnalistickych textech,® zejména
tematicky zamétenych na vztahy mezi majoritou a minoritou, na po-
stoje majority k minorité, v tomto ptipad¢ k romskému etniku, napf.

Rasismus ze strany majority k Romim muize uréité byt reakci na néjakou osobni
zkusenost. Na druhou stranu velkou roli hraji média, kdy mnoho lidi zddnou zkuse-
nost s Romy nema a piebira své nazory z médii.

V ptipad¢ kolokatu ptizpisobivy, lze poukazat opét na
zpisob fungovani tagovaciho systému —negativni a pozitivni tvar jsou
brany jako soucast jednoho lemmatu. Spole¢nym kolokatem tedy neni
prizpusobivy, ale nepfizptasobivy (tisk):

Jestlize Jii Cunek, &len Senatu a starosta mésta Vsetin, tvrdi, e Romové jsou
nepfizpisobivé etnikum, pak nerozumim, pro¢ by se mél podilet na spolupraci pfi in-
tegraci Romu a Cerpat na to finanéni prostiedky.

Proto také nepfizplsobivi Romové vybiraji popelnice, kradou vse, co ma néco
spole¢ného s kovy.

Stejné tak tomu je i v diskuzich:

Socialné nepfizplisobivi “ je synonymum pro cikany, ,,francouzsky mladik* je sy-
nonymem pro etnického Araba, muslima, s francouzskym obcanstvim atd.

Slovni spojeni integrace Roma/Cikant je vyznamné
spjato s politickym zaméfenim v obou oblastech (diskuze):

6 Predkladdme v této podkapitole kviili vyznamovému porovnani.
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Dle mé, Gplna integrace cikanti do b&zné spolecnosti, bez predsudkil k jejich
pivodu a bézného zivotniho stylu bude trvat jesté dvé generace.

Za ucelem vyhodnoceni priorit Strategie integrace Roma do roku 2020 je tento
sbér dat, alesponn na urovni kvalifikovanych odhadt, nezbytny. Pouze za téchto
podminek mize Vlada CR nastavovat nova a upravovat stavajici opatfeni namifena
na podporu integrace Romu do spole¢nosti.

S timto tématem také souvisi kolokat za¢lenovani (19.), jenz
opét odkazuje na snahy o integraci romské komunity v ramci majority
(kolokat se objevil pouze v subkorpusu Onlinel news, ale predklada-
me v této podkapitole kviili vyznamovému porovnani):

Dilezitym, a¢ teprve prvnim krokem je, ze vlady ¢lenskych stati EU disponuji
strategiemi pro zaclefiovani Romd, které navrhly s podporou Komise.

r~r

Lze konstatovat, Ze v diskuzich se na integraci nahlizi skepticky,
v médiich se v ni naopak doufa.
Vyraz Sintové se v tisku mnohdy vyskytuje s lomitkem:

Vypuknuti nové varianty spalni¢cky B3 v populaci Rom / Sinti se Sifenim v no-
zokomialnim prostiedi.

nebo s pomoci zavorky:

Ptezilo ho jen asi 7 500 lidi. Zavrazdéno jich vSak bylo vice nez 1,1 miliénu; asi
960 tisic Zida, 75 000 Polakd, 23.000 Romil a Sintt (Cikani).

Castéji jsou ale tyto dva vyrazy déleny spojkou a:

Titul velice vystizné popisuje situaci Romi a Sintii po roce 1945, kdy se ze stra-
chu z diskriminace a znevyhodnovani téméf stahli z vefejného Zivota.

V diskuzich je vyskyt spise vedle sebe:

Kdyz se v 90. letech zménily poméry, stala se zvlastni véc: zatimco od té doby
dodnes lze v tisku nalézt statistiky, tykajici se riiznych mensin (ukrajinské, vietnam-
ské apod.), pocet Romi (cikant, Olacht, Sintti a jak si fikaji) se snizil az na pocet cca
11500 pfi poslednim séitani lidu.

Sintové ucastniky diskuze ptilis nezajimaji; podvédomé to vnimaji
jako pokus oznacit Romy jinym zptisobem, aby se vyhnuli slovu ¢/Ci-
kani (viz ,,a jak si tikaji®).

U kolokatu tabor je v tisku hojnym spojenim koncentracni
tabor, obvykle v historickém kontextu:
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S ucténim pamatky Romut odvlecenych do koncentraéniho tabora souhlasili jen
starosta a mistostarosta.

V internetovych diskuzich je to obdobné, ale kolokat se zde
vyskytuje v emotivnéjich a provokativnéjsich souvislostech:

[...] Terezin je vlastné jen rekreaéni tabor pro znudéné Romy a Zidy.

Stejné tak spole¢ny kolokat holocaust:

Utednici Evropské komise se dne 2. srpna ptipoji ke skuping lidi, kteii pezili ho-
lokaust, a mladych Roml v byvalém koncentrac¢nim tabofe Osvétim — Bfezinka
v Polsku.

V diskuzich jsou mnohdy i ostra vyjadifeni na hranici zakonnosti:
Zadny romsky holokaust nebyl. Romové nejsou jind rasa. Romo-
vé se prejmenovi z cikanu v roce 1971. V tisku se kolem této tématiky
pohybuje také kolokat Osvé&tim (38.).

V ttery 7. biezna si pfipomeneme 74. vyroci vypraveni prvniho hromadného tran-
sportu Romt do koncentraéniho tabora v Osvétimi.

a koncentracni (18.):

S ucténim pamatky Romuti odvlecenych do koncentra¢niho tabora souhlasili jen
starosta a mistostarosta.

Podobné asociace Ize najit u kolokatu deportace (23.), ktery
se nejcastéji vztahuje k Osvétimi, koncentraénim taboriim apod. V té-
to souvislosti lze uvést i ¢iselné kolokaty, které se vyskytovaly opéto-
vané v zurnalistickych textech: 7308 (4.), 1943 (8.) a 327 (39.). Tyto
udaje odkazuji na historické udalosti spojené s romskym holokaus-
tem:

Puvodni karny a pracovni tdbor u Let na Pisecku pfemeénila nacisticka
protektoratni sprava v srpnu 1942 na cikansky. Do kvétna 1943 jim proslo 1308
Romi, 327 z nich v ném zahynulo a ptes pét stovek bylo pfevezeno do Osvétimi, kde

byla vétsina z nich zavrazdéna. Z nacistickych koncentracnich tdborti se po valce
vratilo ani ne 600 romskych véznd.

Na toto téma navazuje jesté kolokat genocida (21.) objevujici
se také pouze v zurnalistickych textech:

7 Predkladame v této podkapitole kvili vyznamovému porovnani.
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Nezbyva nez smutné konstatovat, Zze soucasny nazev stird pravou podstatu
véznéni Romt a jejich genocidy, kdyz ptivodni ndzev vyznamové rozméliuje
a ponechava pouze jeho cast: Pamatnik Hodonin u Kunstatu ¢i vyvrazdit: Podle
odhadt tak nacisté vyvrazdili 90 procent ¢eskych Romi.

Tyto kolokace odréazi snahu zdtiraznit historicky kontext a tragédii,
kterou romska komunita béhem druhé svétové valky utrpéla (srov.
Horvathova, 2002, s. 43-49).

3.2. Analyza kolokati subkorpusu Onlinel_soc.

Naésledujici cast je vénovana pouze analyze kolokatt v diskuznich
forech. Neni ptekvapenim, Ze se v diskuzich Casto objevuji kolokaty
explicitné odkazujici na barvu pleti, naptiklad ¢ernoch (5.%:

Ano kazdému, rasisté u nas neexistuji a nikdy neexistovali, jen nam sluSnym
Cechiim furt ublizuji cikani a ¢ernosi na plakatech. Fiiuk.
nebo negr (37.):

Nikdo soudnej by nechtél za sousedy nic barevnyho! Ale Giplné nejhorsi jsou cika
ni a negfi.

Lze predpokladat, Ze se objevi kontrast bily/Cech vs. &erny/c/Ci-
kan/Rom, ovSem ptekvapivé je, Ze kolokat bily (26.), bézn¢ vnima-
ny jako neutralni, se zde ¢asto objevuje v pejorativnim kontextu napf.

Jakmile si raper, jsi kokot. A je jedno jestli si negr, bilej nebo cikan.

V Zurnalistickych textech se naopak objevil kolokat gadza
(42.),” coZ je oznageni pro neromské obyvatele, b&Zny spise v hovoro-
vé mluvé nez prave v tisku, priklad komentare:

Kazdy z nas piece dokaze Fict, kdo je Rom, kdo Gadza (bily Cech) a kdo je
nejasny nebo smiseny typ.

Dalsi vyznamnou skupinou kolokaci na socialnich sitich a dis-
kuznich forech jsou vyrazy spojené s penézi a praci, zejména se statni-
mi socialnimi davkami. Napiiklad samotna kolokace davka (10.),
ktera indikuje neustalou kritiku systému podpory:

¥ Cislo oznaduje pofadi kolokatti v tabulce 1.

? Predkladame v této podkapitole kvili viznamovému porovnani.
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Tady vétsina cikanu zije na davkach a ta hrstka poctivych to nevytrhne!!!.
Na toto téma navazuje kolokat pracujici (11.), ktery odkazuje
na problematiku nezaméstnanych Romd:

Mame dokonce nezaméstnanost tak nizkou, ze kdyz z ni odecteme ty imyslIné (!)
nepracujici cikany, stopadesat tisic jich je, (a co jejich ziv. uroven je vyS$si nez ji ma
dichodce co cely zivot pracoval), tak mame téméf nulovou nezaméstnanost. nebo Ja
osobn¢ pracujici cigany znam akorat ty, co uklizi ve mésté. Ale téch, co si chodi pro
davky, bych nespoditala.

Dalsi souvisejici kolokace jsou pracovat (22.):

Ja pracuju za blbych 20 tisic, cikan nepracuje a stejné penize dostane od statu,

nebomakat (30.):

I kdyz pravda, cikan obcas maka, ale obcas!

Tyto vyrazy se Casto objevuji v negovanych tvarech nepracujici,
nepracovat a nemakat, napt.:

[...] Nemam rad 80 % cikani, mnozi se a nemakaj.

Tagovaci systém sice rozezna zapor, ale lemmatizace pro- biha tak,
ze kladné a zaporné vyrazy tvofi jedno lemma (napf. lemma ,,pracu-
jici“ tak zahrnuje i tvary adjektiva ,,nepracujici®).

Vyznamnym kolokatem je také sloveso krast (21.), které je Cas-
to spojovano s romskym etnikem, napft.:

Napsat pravdu, ze cigani kradou, 1Zou, vyhybaji se praci a zivi se tim, ze plodi
deti, tak to je trestné?

Kolokat krdst v tomto kontextu vyobrazuje Romy jako zlodgje
a domnivame se, ze média mimo jiné takto posiluji negativni stereo-
typy o romské komunité.

Mezi Casté kolokaty fadime také vyrazy spojené s rasismem, napf.
substantivum: rasista (15.):

Nejsem rasista, ale ciganum bych nedala ani plySaka.
rasismus (20.):

Kdyz mi cikan fekne gadzo, tak je to OK a ja kdyz mu odvétim cikéne tak je to ra-
sismus, hanobeni rasy, xenofobie a nevim jesté co,

nebo adjektivum: rasisticky (25.):
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[...] Co je rasistického chtit, aby cikani koneéné zacali pracovat??.

V podobném duchu se objevuje také kolokat etnikum (29.), kdy li-
dé debatuji o tom, ze Romové jsou oznac¢ovani jako etnikum, nikoli ja-
ko rasa:

Wtf? Cikan neni rasa, ale etnikum, tudiz se nejedna o rasovou nenavist, jen
0 pozndvaci znameni.

Tyto negativni postoje komentujicich mohou slouZit pro ostatni ja-
ko zprosttedkovana zkuSenost, kterou si prostfednictvim médii ko-
mentujici zosobnuji a tim tak piebiraji stereotyp, ktery neni zalozeny
na vlastni zkuSenosti.

Dalsim kolokatem, ktery podrobujeme analyze, je slusny (38.),
ktery se v diskuzich ¢asto objevoval ve slovnim spojeni slusny cikan.
Nekteré komentare vyzyvaly k odliSeni jednotlived od negativné
vnimaného celku, napft.

Od malicka jsem v Praze chodil do $koly i sevsluénymi cikény a nikdy jsme je
nevnimali jako nékoho jiného - byli jsme prosté Cesi (i oni se tak chovali), jediny
rozdil byl, ze chodili kolikrat barevnéji obleceni a 1épe zpivali :-)).

Ale stejné tak se vyskytovaly komentare posilujici negativni ste-
reotypy:

TY PITOMCE O TOM ASINEROZHODNES Z cikéna se slusny ¢lovek nikdy nestane.

Ale samotny fakt, ze néktery Rom je slusny implikuje, Ze vétSina
neni, tudiz i kladné komentaie posiluji predpoklad, ze vétSina Romii
slusnych neni.

V diskuzich se objevuji odkazy na organizace, které se zamétuji na
podporu a pomoc Romdm, napi. kolokat neziskovka (36.):

Na armadu by bylo hodné miliard staci zrusit vSechny neziskovky pro cikany
migranty a podobné hovna a bude nejen na armadu ale i pro diichodce a nase obcany
co potiebuji pomoct

nebo kolokat sdruzeni (23.):

Obcanské sdruzeni Romt — zékladni organizace Ttebi¢ napi. Ob&anské sdruzeni
olasskych Romti.

91

Komentafe jsou viic¢i neziskovym organizacim spiSe kritické a napft.
doporucuji zruseni zminéné podpory a pfesmerovani financnich pro-
stiedkll jinym smérem.

Pozoruhodnou kolokaci je bezdomovec (28.):

Vidéli jste bezdomovce Roma? Ja ne!!!

A otazka k zamysleni, kdo kolik cikant vidél coby bezdomovce?

V tomto konkrétnim kontextu se diskutuje o tom, Ze neni obvyklé,
ze by pfislusnik romského etnika nemél stfechu nad hlavou.

3.3. Analyza kolokati subkorpusu Onlinel news

V zurnalistickych textech se objevil odkaz na s&itani (16.)"

obyvatelstva:
[...] Ve skute¢nosti se d&je opak: vétsina Romi v poslednim s¢itani lidu svou etnicitu
zapfela a naptiklad Qlaéi si sva tradi¢ni pfijmeni na ¢eska ménit nechavaji nebo: Zda
se, ze Ufad vlady CR svym pozadavkem na scitani nasSich Romul otevird novou
Pandoftinu skiiiiku.

Odkaz na s¢itani lidu miize souviset s tim, ze sc¢itani obyvatelstva
je jakysi oficialni zdroj, ktery vypovida o poétu obyvatel v Cesku.
V ramci takového s¢itani maji Romové moznost se prihlasit ve s¢itani
k romské narodnosti, ¢i nikoliv (statistiky uvadéji, ze ¢islo byva vy-
razné niz§i, nezZ je realny poc¢et romského obyvatelstva; Necas, 1999,
s. 104-105).

V ptipadé kolokatu vylouceny (30.) se kontext tematicky
vztahoval ¢asto k vyloucenym lokalitam a tematice bydleni, a to z to-
ho diivodu, ze romské rodiny ¢asto konci v ghettech nebo ubytovnach,
protoze Celi velké diskriminaci na trhu s bydlenim (Bfezinova, pfipra-
vuje se; Necas, 1999, s. 51-65, 104—121; Sedlakova, 2022, s. 38-39;
Horvathova, 2002):

A to vede k situaci, ze se Romové musi sestéhovavat do vyloucenych lokalit, do
opusténych Spatné zajisténych barakt a to vytvari dalsi problémy, které na sebe
strhavaji pozornost.

1% Cislo oznaduje pofadi kolokatd v tabulce 2.
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S timto souvisi kolokat osada (32.):

Vétsina Romt bydlela v osadach na stfednim a vychodnim Slovensku, ¢asto v ne-
vyhovujicich hygienickych podminkach.

Romska osada je pomérné izolované venkovské bydlisté jedné ¢i
vice romskych rodin. Osady jsou charakteristické svym typickym
zplusobem zivota, ktery je odlisny od zbytku obyvatelstva (Davidova,
1995, s. 61-70).

Dalsim kolokatem je adjektivum potulny (34.):

,Potulni cikani* byli jako skupina vedeni v evidenci vedle nebezpeénych zlo¢in-
ct, recidivisti. Kocovani bylo povoleno pouze se specialnim tfednim povolenim, tzv.
kocovnym listem.

V piipadé této kolokace se jedna o asociaci Romu, ktefi historicky
zili koCovnym zivotem (Necas, 1999, s. 51-65; Horvathova, 2002,
s. 20-23).

Okrajové jesté¢ zminime kolokat Saviano (36.), ktery odkazuje
na italského spisovatele Roberta Saviana, jenz se zabyva socialnimi
tématy v¢etne romského etnika:

Italsky spisovatel, ktery se ve svych knihach dal vénuje organizovanému zlo¢inu,
je ostrym kritikem nového ministra vnitra a pfedsedy strany Liga Salviniho, ptede-

v§im kvuli jeho postoji k migraci a k Romim. Na facebooku jej Saviano oznacil za
,,ministra podsveti*.

Nekteré tvary lemmat se v tisku vyskytuji samostatné v podobé
Romka (17.)+ Romek (22.):

V Usteckém kraji je kazdy devéty skoldk Rom & Romka, naopak v Praze kazdy
sty nebo V institucich s vétsinou romskych zaki se v poslednim $kolnim roce vzdé-
lavalo 24,3 procenta Romt a Romek a Romy (26.): Nejpocetnéjsi zastoupeni mezi
Romy v Cesku maji slovensti Romové, kteii tvoii asi tfi &tvrtiny veskeré populace.

Objevuji se mimo samostatny kolokat Rom i ptesto, ze zkoumame
lemma se v§emi variantami; lze to oznacit za nespravnou lemmatizaci
tvara substantiv Rom, Romka a Romové.

Poslednim kolokatem v Zzurnalistickych textech byl ERRC (29.),

ktery je zkratkou pro Evropské centrum prav Romt a v tomto kontex-
tu se také objevuje:
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Prezidentovo prohlaseni je podle Evropského centra pro prava Romt (ERRC)
zfejmym projevem nenavisti a rasismu.

4. Zavér

Studie méla za cil analyzovat kontext pojici se s vyrazy Rom,
Cikan, Romka, Cikanka, Romové, Cikdani pomoci koloka¢ni analyzy.
Pokusili jsme se soubor textll systematicky rozttidit, analyzovat a for-
mulovat zavéry. Hlavni vyzkumna otazka se zaméfovala na to, zda
jsou mezi dvéma korpusy zasadni rozdily v kontextu. Vysledky nasi
analyzy interpretujeme v ramci dvou vybranych korpust (tedy disku-
ze, Facebook, fora, Instagram, Twitter vs. news). Srovnanim téchto
dvou subkorpusti jsme méli za cil odhalit mozné rozdily ve vyznamo-
vych nuancich a kolokacni sile.

V textu je ilustrovano, jak odlisné komunikac¢ni prostredi (diskuze
vs. zurnalistika) ovliviiuje jazyk a zejména volbu lexikalnich pro-
stiedkil. Vyzkumem se potvrdila hypotéza, Ze internetové diskuze ob-
sahuji vice emo¢né zabarvenych vyrazii (narozdil od Zurnalistickych
textd, kde je nutno fidit se etickymi standardy). Ptikladem zde mize
byt vyznamna kolokacni sila vyrazu na internetovych diskuzich
¢/Cikan (po slouceni obou kolokatt je to viibec nejsilnéjsi kolokace).
V zurnalistice je preferovany termin Rom. A velmi podobné je to s od-
vozenymi adjektivy, kolokat cikansky je Castéjsi v diskuzich, kolokat
romsky naopak v zurnalistice.

Jednim z kli¢ovych piinost studie je upozornéni na diskriminaci
nejenom romského etnika na socialnich sitich. Bylo také zjisténo, Ze
v souvislosti s romskym etnikem jsou na stejné trovni zmifiovani také
Zidé nebo homosexualové. Stereotypizace je v internetovych dis-
kuzich zjevna, a to bylo doloZeno vyse uvedenymi kolokaty v emoc¢né
pestiejSim kontextu se socialnimi davkami, neptizplisobivosti apod.

Za hlavni pfinos studie Ize povazovat pouceni o problematice
diskriminace socialnich ¢i etnickych skupin pravé na zakladé médii.
Pro znacnou cast Ceské populace Romové neexistuji jako jedinci, ale
jsou vnimani hlavné skrze stereotypy o Romech. Majorita ¢eské po-
pulace dlouhodobé¢ vyjadiuje vii¢i Romlim vyrazné nesympatie a ten-
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to vztah se dlouhodobé neméni (Sedlakova, 2022, s. 28-29; srov.
Necas, 1999, s. 122). Bylo by Zadouci reagovat na tyto problémy kon-
krétnimi opafenimi. Jednim z téchto je podpora medialni gramot-
nosti vefejnosti, aby ¢tenari/uzivatelé byli schopni rozpoznat manipu-
la¢ni techniky a cilené uzivani stereotypti v médiich. Zaslouzilo by si
pozornost sledovat divody, pro¢ lidé takto na romské etnikum nahli-
7eji, zda je to z vlastni nebo zprostfedkované zkusenosti. Dal§im a ne-
méné dilezitym pocinem je také podpora neziskovych organizaci,
jako je napt. Vzajemné souziti, o.p.s., sidlici v Ostravé,'" nebo R-mos-
ty, z. s., sidlici v Mosté,'? které se podili na sniZzovani socialniho
vylou¢eni Romi v lokalitach, jeZ se dlouhodobé potykaji s témito
problémy.
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of metaphors from the political realm, such as THE STATE IS A LIVING ORGANISM, THE
LEADER IS A DOCTOR, and UNDESIRABLE SOCIAL PHENOMENA ARE DISEASES.

Abstrakt: Piispévek se zabyva konceptualizaci pojmu NEMOC v alegorickém
dramatu Karla Capka. Nemoc v tomto dile plni nejen narativni, ale i hlubsi
interpretacni funkei jako symbol spolecenského rozkladu a moralni krize. Podobné
jako v tradi¢nim jazykovém obrazu svéta je NEMOC pojimana jako antihodnota ke
ZDRAVI, kterd je spojovana s negativné hodnocenymi jevy, jako jsou smrt, stafi,
rozklad, osklivost ad. Dominantni metaforou je NEMOC JE VALKA, kterd je béZzna
nejen v Cesting, ale i v dalSich jazycich. Toto schéma zahrnuje dalsi diléi metafory
NEMOC JE NEPRITEL, LEKAR JE BOJOVNIK A UZDRAVENI JE VITEZSTVI. V textu se
objevuji i dalsi konceptualizace, naptiklad metafora NEMOC JE BOZI TREST, ktera
ukazuje bezmocnost ¢loveéka. Nemoc figuruje v dile rovnéz jako zdrojova oblast
metafory z oblasti politiky jako STAT JE ZIVY ORGANISMUS, VUDCE JE LEKAR
a NEZADOUC] SPOLECENSKE JEVY JSOU NEMOCI.

Keywords: cognitive linguistics, linguistic worldview, conceptual metaphor, illness

Kli¢ova slova: kognitivni lingvistika, jazykovy obraz svéta, konceptualni metafora,
nemoc

1. Uvod

Alegorické drama Bila nemoc, které bylo poprvé uvedeno v roce
1937 jako varovani pied rozpinajicim se némeckym fasismem, si svou
aktualnosti ziskava pozornost dodnes. Nemoc je v tomto dramatu
klicovym motivem, skrze néjz autor rozviji téma spolecnosti celici
jednak pandemii smrtelné choroby, jednak hrozbé blizici se valky.
Bild nemoc neni jedingm Capkovym dilem s motivem nemoci &i pan-
demie, ale je bezpochyby dilem, v némzZ je tento motiv rozvijen
nejduslednéji. Nemoc zde hraje zakladni roli pfedevsim v roving in-
terpretacni, nebot’ ,,pfindsi symboly ¢i metafory zakladnich konfliktt
vyjadienych v Capkové dile” (Bugge, 1999, s. 241).

V tomto textu se vénujeme analyze tohoto literarniho dila z hle-
diska kognitivné-kulturniho pfistupu k jazyku se zamétenim na kon-
ceptualizaci pojmu NEMOC.” Piispévek navazuje na piedchozi vy-

2 Pojmy uvadime kapitdlkami (NEMOC), lexémy kurzivou (nemoc) a vyznamy v
uvozovkach (,,porucha zdravi®).
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zkum zaméfeny na jazykovy obraz ZDRAVI a NEMOCI v ¢eské frazeo-
logii (Christou a Taborskda, 2022). Teoreticky vychazime zejména
z teorie jazykového obrazu svéta (Bartminski, 2010) a teorie koncep-
tualni metafory (Lakoffa Johnson, 2003). Zakladnimi otazkami, které
si klademe, jsou —které metafory se v dramatu s nemoci spojujia co je
pro jazykovy obraz nemoci v tomto konkrétnim textu specifické.

2. Jazykova data

V soucasné cestin€ se pro vyjadieni pojmu NEMOC uzivaji lexémy
nemoc, onemocnéni, choroba a neduh. Podle vykladu ve vSeobecnych
vykladovych slovnicich je nemoc ,.porucha zdravi“ (SSC, SSIC,
ASSC). Zatimco starsi slovniky (SSC, SSIC) povahu této poruchy ve
vykladech blize nespecifikuji, nejnovéjsi slovnik soucasné Cestiny
(ASSC) v definici hesla choroba zdirazije, 7e se miize jednat jak
o poruchu fyzickou, tak psychickou, srov. ,,fyzicka nebo psychicka
porucha zdravi, naruseny zdravotni stav. V pfipad¢ lexému neduh
navic slovniky specifikuji, Ze se jedna o poruchu ,,trvalejsi, vleklejsi
(SSC, SSJIC). Lze tedy konstatovat, ze nemoc je nahlizena zejména
skrze zdravi — stav, ktery je povazovan za normalni a v némz lidsky or-
ganismus funguje pfirozené bez vnitiniho ¢i vnéjsiho naruSeni. Ne-
moc negativné ovliviiuje pfirozenou rovnovahu organismu a vytrhava
¢loveka z jeho normalniho Zivotniho rytmu. P¥inasi s sebou oslabeni,
bolest, v nékterych ptipadech i utrpeni a smrt. Krom¢ poruchy zdravi
oznacuji lexémy nemoc a neduh v prenesenych vyznamech i dalsi ne-
gativné hodnocené jevy — lexém nemoc nabyva vyznamu ,,vasnivé
zaujeti, vasen* (SSC, SSJC), napt. cestovani je u nekoho nemoc;
a ,,$patna vlastnost; chyba, vada; zlozvyk, slabost* (SSJIC), napt. Stu-
dentskd nemoc (lenost). Lexém neduh se uziva pienesené pro jaké-
koliv ,,negativni jevy, vady* (SSC, SSIC), napt. neduhy spolecnosti.

Z hlediska etymologie je nejpruhlednéjsi lexém nemoc, ktery je
utvofeny spojenim substantiva moc a zaporné Castice ne a jenz mel ve
star¢ Cestiné zakladni vyznam ,,nemohoucnost, slabost“ (Rejzek,
2001, s. 425; Cerna, 2014, s. 11). Méné zjevny je ptivod lexému ne-
duh, ktery v praslovanstiné existoval ve formé *nedogs, resp. *dognb
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a pravdépodobné pochazi z indoevropského zakladu *dheugh® s vy-
znamem ,.hodit se, byt zdatny* (Rejzek, 2001, s. 423—424). Substanti-
vum choroba pravdépodobné vyznamove souvisi se staroceskym ad-
jektivem chvory (,,hubeny, churavy*), s némeckym schwdren ,hnisat,
bolet” a anglickym sore ,,bolavy nemocny* (Rejzek, 2001, s. 233).
V Ceské frazeologii je nemoc souc¢asti binarni sémantické opozice
zdravi — nemoc, a tedy protipolem ke zdravi. Opozice zdravi — nemoc
je v ¢eském jazykovém obrazu svéta vyznamné provazana s dalSimi
sémantickymi opozicemi jako zivot — smrt, mladi — stafi, krasa — oskli-
vost, pohyb — nehybnost, sila — slabost, celistvost — netiplnost, barev-
nost — nebarevnost aj. ZDRAVI je jejich prostiednictvim vzdy koncep-
tualizovano pomoci kladnych hodnot, zatimco NEMOC pomoci tzv.
antihodnot, tedy nepreferovanych moznosti — smrt, stati, osklivost,
nehybnost, slabost, netiplnost, nebarevnost, napt. ma slabé srdce; je
slaby na prsa (SCFI); Dnes clovék, ze by skaly lamal, a zitra by ho
vétiik povalil (Cel.); Piibejvaji léta, pribejvaji nemoce (Bitt.); byt bily
Jako sténa / kiida (SCFI) apod. (Christou a Taborska, 2022, s. 316).

3. Obraz bilé nemoci

Jak jsme jiz zminili v ivodu piispévku, nemoc je v Capkové dra-
matu Gstfednim motivem a prostupuje celym dilem. Kromé dvou-
slovného nazvu bila nemoc, jenz je motivovan jednim z poc¢atecnich
priznaki choroby a ktery je rovnéz nazvem celého dramatu, uziva au-
tor v textu pro tuto chorobu hned n€kolik pojmenovani. Jedna se jed-
nak o nazvy, které¢ svym slovotvornym utvarenim napodobuji 1ékat-
skou terminologii (Cengova nemoc, Morbus Tshengi &i pejpinské ma-
lomocenstvi) a zaroven odkazuji na geograficky piivod onemocnéni,
jednak o jména realnych chorob, kterym se bila nemoc podoba svym
pribshem a piiznaky (mor,* lepra, malomocenstvi). Nejfrekvento-

3 Na sméru slovotvorné motivace nepanuje shoda (podrobnéji srov. Cerna, 2014,
s. 10-11).

* Nazev dramatu byvé do angli¢tiny nékdy piekladén také jako The White Plague,
tedy doslova Bily mor.
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v

vangjsi je vSak pojmenovani bila nemoc, které se krome nazvu v textu
objevi celkem 28x jak v promluvach postav l¢kard, tak laiki.

3.1. Nemoc jako antihodnota

Stejné jako v tradi¢nim jazykovém obrazu svéta, ktery jsme ¢as-
te¢né€ nahlédli jiz ve studii o frazeologii (Christou a Taborska, 2022),
je i v Capkové hfe NEMOC konceptualizovana jako antihodnota sé-
manticky uzce provazana s pojmem SMRT. Jiz v ivodnich obrazech se
Ctenaf, respektive divak dozvi, Ze bila nemoc je pro postizené
smrtelna:

Clové&ge, vzdyt na to zajdeme viichni! (Capek, 1994, s. 11).

Naléhavost sdéleni podtrhuje i uziti mnoha dysfemismii s vyzna-
mem ,,umfit, umirat” jako vychcipat, zajit, pojit, uhynout, chcipat,
pomrit, zkvaknout ad.:

A vidi§, vsichni pomieli. A viichni na tu bilou nemoc (Capek, 1994, s. 41).

Clovék se piece jen musel bat —Jenomu nas zkvaklo na tu bilou nemoc pies tficet
kolegi, vsichni kolem padesatky (Capek, 1994, s. 40).

Ackoliv je bila nemoc zpocatku popisovana jako choroba pra-
menici z chudoby anedostate¢né hygieny, srov. repliku dvorniho
rady Sigelia, ktery hovoii o ptivodu bilé¢ nemoci:

V Cing, pane, se skoro kazdy rok vynofi nové zajimava choroba — to d&la ta bida;
ale zadna dosud neméla takovy uspéch jako nemoc Cengova (Capek, 1994, s. 10),

postupné postihne 1 osoby z vyssi spole¢nosti véetné barona Kriiga
a marSala. Onemocnéni je dale charakteristické tim, ze postihuje oso-
byv pokrocilém vé&ku, pfiblizné od 45 let vyse:

Ale tady pise, ze se pred tou nemoci nemize nikdo uchranit... ze zachvati
vsechny lidi kolem padesatky... (Capek, 1994, s. 21),

coz mezi n¢kterymi postavami vyvolava generacni spor.
Jednim z prvotnich pfiznaki, jimiz se bila nemoc projevuje, je
bila skvrna nakuzi:

Jezi&, matko — Maminko, ty mas na krku bilou skvrnu! (Capek, 1994, s. 44).
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_ Piimoru bys, clovéce, zEernal, ale pfi malomocenstvi jsi bily jako no, jako kfida

(Capek, 1994, s. 8).

Jakékoliv barevné zmény pokozky (obvykle ve tvaii) smérem
k neptirozenym odstinlim jako bila, zelena, Zluta apod. jsou v jazyko-
vém obrazu svéta tradiéné spojovany s nemoci.’ Bil4 barva jako ty-
picka ,,nebarva“ a s ni souvisejici bledost jsou znamkou nemoci nebo
jinych psychofyzickych zmén. Barvy zaujimaji dilezité misto v jazy-
kovém obrazu svéta, nebot’ jejich prostiednictvim je konceptuali-
zovana tada dalSich jevl, velmi vyznamné naptiklad emoce (srov.
Vankova et al., 2005, s. 195).

Krom¢ barvy se bila skvrna na kdzi projevuje také necitli-
vosti:

Pust’... (Hmata si na prsa.) Bez citu... docela bez citu... (Capek, 1994, s. 64)

a neprirozené nizkou teplotou. Skvrna je svymi senzorickymi vlast-
nostmi nékdy pfirovnavana k mramoru:

[...] mala bila skvrnka nékde na povrchu téla, chladna jako mramor a naprosto
znecitlivéla [...] (Capek, 1994, s. 10).

Zvladtni. .. Je to studené jako mramor. Jako bych to uz nebyl ja (Capek, 1994, s. 65).

Jakakoliv odchylka od pfirozené télesné teploty potencialné vy-
povida o zdravotnim stavu ¢lovéka. Naruseni tepelné rovnovahy orga-
nismu byva pfiznakem mnohych onemocnéni, srov. pojmenovani jako
horecka, zapal plic, nachlazeni apod. Nizka teplota a chlad jsou Casto
spojovany s umiranim, smrti, a tedy také s nemoci. Pivod této metafo-
1y je, stejné jako v ptipadé barevnych zmén pokozky, fyziologicky —
po smrti se teplota lidského téla nepiirozen¢ snizuje, srov. i pirovnani
studeny jako smrt / mrtvola (syn v12).

Bila nemoc postupné vede k vnitinimu rozpadu/rozkladu
lidského téla a ke smrti. Prvotni pfiznaky postupuji az k hnilobnému
procesu a odpadavani kusti masa z téla:

> Srov. frazémy bily jako sténa / kiida; byt Zluty jako citron / vosk; byt zeleny
Jjako sedma ad. (SCFI).
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Jeden ¢lovek chtél vstat, aby mne pozdravil,... a tu mu... upadl takovy kus...
Jezisi Kriste! Jezisi Kriste! Copak neni zadné smilovani? (Capek, 1994, s. 70).

Vnitini hniti je doprovazeno dal$im negativnim smyslovym vje-
mem, a to vSudypiitomnym nesnesitelnym zapachem:

Vase Excelence dovoli, abych ji varoval. Choroba je nakazlivd. Mimoto je to

hrozny pohled — a pies vSechna opatfeni také nesnesitelny zdpach (Capek, 1994,
s. 30).

Vsechny zminéné ptiznaky a dalsi charakteristiky bilé nemoci
(neptirozena barva a teplota t¢la, necitlivost, rozklad, zdpach) svédci
ojejim silné¢ negativnim hodnoceni, které dokresluje také
mnozstvi hodnoticich adjektiv, ktera jsou v souvislosti s bilou nemoci
uzivéana:

GENERAL (sténa): Ptigerné! Piiserné! (Capek, 1994, s. 30).

Nyni, kdyZ je nalezen bezpecny prostredek proti takzvané bilé nemoci, miizete

napsat, panové,... Ze to byla nejhrozngjsi choroba déjin, horsi nez stfedoveéky mor —
Ted’ uz neni tieba zamlc¢ovat dosah té hruzy (Capek, 1994, s. 35).

3.2. Nemoc jako vale¢né taZeni

Metafory poskytuji ramec, prostiednictvim kterého mtizeme po-
rozumét abstraktnim pojmim. Klicovou konceptualni metaforou,
s niz autor v dile pracuje, je metafora NEMOC JE VALKA. Véle¢na
metaforika je v konceptualizaci nemoci b&Zna nejen v &eiting,’ ale
iv dal8ich jazycich (srov. Lakoff, Espenson a Schwartz, 1991; Sontag,
1997; Dasal, 2018 ad.).7 V ramci tohoto schématu je nemoc zobra-

6 Sv&dei o tom napiiklad frekventované kolokace z korpusu syn v12 boj s ne-
moci; bojovat s nemoci,; podlehnout nemoci; PFemohla ho tézka nemoc. ad. Velmi
vyrazné se tato metaforika do b&ézného jazyka rozsitila v dobé pandemie covid-19,
kdy byly v médiich hojné uzivany obraty jako prvni linie v boji proti koronaviru;
koronavirus uto¢i na vsechny bez rozdilu apod.

" Podle Sontagové se valeéna metafora v jazyce rozsitila v osmdesatych letech 19.
stoleti, kdyz byly objeveny bakterie jako pivodci chorob (Sontag, 1997, s. 65)
a dodnes ma 1écba zavaznych onemocnéni, napt. rakoviny, slovy Sontagové ,,prichut
vojenské operace” (Sontag, 1997, s. 64).
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zovana jako osoba, konkrétné protivnik ¢i ne ptitel, ktery za sebou
nechava ranéné a mrtvé a proti némuz je potfeba bojovat:
Mizete se o nich zminit, mlady pfiteli. To vefejnost uklidni, kdyz sezna, jak se

u nés usilovné bojuje proti takzvanému pejpinskému malomocenstvi (Capek, 1994,
s. 10).

Bojujeme, pfiteli, bojujeme, ale s nezndmym nepiitelem (Capek, 1994, s. 9).
V nasi ulici uZ je v kazdém domé nékolik morem ranénych (Capek, 1994, s. 7).
Bojovnikem proti nemoci je v Capkové podani postava 1¢-

kate, ktery vSak (s vyjimkou doktora Galéna) zlstava vic¢i smrtelné
chorobé bezmocny:
Ja nejsem zadny politik, panové, ale jako 1ékat jsem povinen... bojovat o kazdy
lidsky zivot, ne? (Capek, 1994, s. 7).
_ Pojdte sem, Galéne! Panové, to je taky jeden ze zaslouzilych spolubojovniki
(Capek, 1994, s. 35).

Stejné jako valkainemoc vyvolava odpor, hrizu astrach:

Marsale, kdybyste védél... To je tak odporny pocit, kdyz clovéka pronika
strach... az do koneckt prsti. .. Fuj! Fuj!... Ja pofad vidim sebe sama,... jak k¥i¢im za
ostnatymi draty... Jezisi Kriste, pomozte mi nékdo! Kriste boze, copak se nikdo ne-
smiluje (Capek, 1994, s. 54).

Na neocenitelnost zdravi implicitn€ poukazuje posledni marsalova
promluva, v niz pfirovnava konec bilé nemocik vitézstvi:

Uz to, ze by na svété prestala bila nemoc — To by bylo ohromné vitézstvi, ze?
(Capek, 1994, s. 73).

To podtrhuji také repliky, jez stavi zdravi nad vitézstvi ve valce:
Radgji pry zdravi nez n&jaké vaviiny (Capek, 1994, s. 61).

Analogie s vale¢nou masinerii je zfetelné patrna i v dialogu barona
Kriiga s dvornim radou Sigeliem, v némz druhy jmenovany planuje
vytvoreni koncentra¢nich taborl pro postiZzené bilou nemoci:

L, DVORNI RADA: Tabory, pane barone. Kazdy nemocny, kazdy, na kom se
ukéze bila skvrna, bude dopraven do stiezenych tabort —

BARON }(RUG: Aha. A tam se necha pomalu umfit.
DVORNIRADA: Ano, ale za lékaiského dozoru. Cengova nemoc je nakaza, kte-
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rou kazdy nemocny roznasi dal. Musime proti tomu chranit — nas ostatni, mily barone.
Kazda sentimentalita by byla pfimo zlo¢in. Kdo by se pokusil z tdbora uprchnout, bu-
de zastfelen. Kazdy obcCan nad ctyficet let se mésicné podrobi povinné lékarské
prohlidce. Nakaza Cengovou nemoci bude potlatovana nasilim. Jiné zachrany neni
(Capek, 1994, s. 49).

Stejné jako ve frazeologii se miizeme i v tomto textu setkat s meta-
forizaci nemoci jako Zivého organismu. Jednad se zejména
o vySe zminénou personifikaci, kterd rozviji metaforu vojenskou —
NEMOC JE NEPRITEL. Nemoci jsou piipisovany schopnosti zivych or-
ganismu jako pfijimani potravy nebo chtize:

Ze zatatku to mas jen na kiizi, ale aZ t& to zaéne Zrat uvnitt [...] (Capek, 1994, s. 7).

To je zajimavé, tadyhle iika Sigelius, Ze ta nemoc piisla z Ciny (Capek, 1994, s.21).

Nemoc dostava i dalsi lidské vlastnosti tykajici se vzhledu, kdyz je
v ramci opozice krasa — oSklivost hodnocena jako oskliva nebo Se-
redna:

Je to oskliva nemoc (Capek, 1994, s. 9).
Seredna nemoc ¢lovége, pilis seredna (Capek, 1994, s. 17).
Doktor Galén rovnéZz pouziva v rozhovoru s dvornim radou Sige-

liem pro vyjadieni Sifeni nemoci metaforu rostlinnou, za coz je nasled-
né svym kolegou pokaran za prili§ kvétnatou mluvu nehodnou 1ékare:

[...] v chudgich vrstvach... buji tolik chorob... (Capek, 1994, s. 13).

Bila nemoc je v dile nakonec metaforizovana také jako bozi
trest:

Bila nemoc tomu fikaji, ale méli by tomu fikat trest — Takova nemoc pfece
nemize piijit sama od sebe; to nas buh tresta (Capek, 1994, s. 7).

Nad nemoci, ktera ptichazi jako trest od Boha, nema ¢lovék (ani 1¢-

kat) témé&f zadnou moc® a nemocni se obraceji k Bohu pro pomoc &i
pozehnani, srov. repliku dvorniho rady Sigelia:

¥ Také v tradiénim jazykovém obrazu svéta ma lékai nad zdravim a nemoci
pouze malou moc, srov. Lékai* 1é¢i, bith uzdravuje (Cel.), Lékar zdravie slibuje,
kdyz moci nema (Flaj$.) (Christou a Taborska, 2022, s. 309).
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Nemam nékde na obliceji bilou skvrnu? Co? Jesté ne? Tak vidite, kazdy den,
desetkrat denn¢ se divam do zrcadla — Koukejme, vasSe ¢tenafe by zajimalo, jak by se
mohli uchranit pfed rozkladem zaziva! To véfim, pane; mne by to taky zajimalo.
(Usedne, hlavu v dlanich.) BoZe jak je lidskd véda marna! (Capek, 1994, s. 10).

3.3. Nemoc jako zdrojova doména konceptualni metafory

Capek vyuziva nemoc nejen jako ustiedni motiv pro své dilo, ale
také jako zdrojovou doménu metafor z oblasti politiky a fizeni statu —
STAT JE ZIVY ORGANISMUS, VUDCE JE LEKAR a NEZADOUCI SPO-
LECENSKE JEVY JSOU NEMOCI. Kdyz dvorni rada Sigelius pochlebuje
mar$alovi pii jeho navstéve kliniky s postizenymi bilou nemoci, ho-
voifio spolecensky nezddoucich jevech (vtomto piipa-
d¢ o anarchii, svobodé¢ [sic], korupci a spolecenském rozkladu) jako
o nemocech, které napadaji organismus narod a, statu:

My védecti pracovnici jsme si vSak védomi, jak nepatrna a uboha je nase zasluha
proti té, kterd odvratila daleko hor$i hlizu: hlizu anarchie, epidemii barbarské
svobody, lepru korupce a mor spoleéenského rozkladu, ktery zachvatil a témér
smrtelné oslabil organismus naseho naroda (Capek, 1994, s. 32).

Dvorni rada Sigelius snizuje védecky pokrok pred valecnym
tazenim a rozviji metaforu v dal§im pokra¢ovani své promluvy, v niz
pfirovnava mars§ala k 1ékati, ktery zbavi svilj narod vSeho
nezadouciho:

A proto pouzivam této vzacné prilezitosti, abych se jako prosty lékai hluboce
sklonil pred tim nejvétsim lékarem, ktery nas vSechny vylééil z narodniho malo-
mocenstvi tvrdou, nékdy chirurgickou, ale vzdycky spasonosnou terapii (Capek,
1994, s. 33).

NEMOC je v politickém diskurzu bézn¢ uzivanou zdrojovou sférou
konceptualni metafory, ktera slouzi k snazsi interpretaci komplexnich
spoleCenskych jevi, vyjadieni kritickych postojii i manipulaci s reci-
pientem.

® Podrobn&ji o vyuziti konceptudlnich sfér ZDRAVI a NEMOC v &eském
politickém diskurzu srov. Rycheva, 2023.
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4. Zavér

Analyza ukazala, ze stejné jako v tradiCnim jazykovém obrazu
svéta, i v Capkové dramatu je pojem NEMOC antihodnotou spojova-
nou s negativn¢ hodnocenymi pojmy jako smrt, staii neboroz-
pad/rozklad. Projevuje se barevnymi zménami na kiizi (zejména
bilou barvou) a dalSimi pfiznaky jako je necitlivost,
nepfirozena teplota kiize ¢i zapach. Zhlediska metafo-
rické konceptualizace pracuje Karel Capek s tradiénim schématem
NEMOC JE VALKA, jehoZ soucast tvoifi dalsi diléi metafory jako
NEMOC JE NEPRITEL, LEKAR JE BOJOVNIK a UZDRAVENI] JE VITEZ-
STVI. Tato metafora zdiraziiuje naléhavost a zavaznost spolecenské
situace. V textu jsou rovnéZ zastoupeny dalsi tradi¢ni metafory jako
NEMOC JE BOZI TREST ¢i metafora zvifeci a rostlinna. NEMOC je v dile
¢astecné i oblasti zdrojovou pro konceptualni metafory STAT JE ZIVY
ORGANISMUS, VUDCE JE LEKAR a NEZADOUCI SPOLECENSKE JEVY
JSOU NEMOCT, které podtrhuji interpretaci a celkové vyznéni dila.
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component of advertising messages, serves not only an informational but also
a symbolic function — it evokes regional identification, supports the authenticity of the
message, and contributes to the city’s linguistic landscape. In recent years, there has
been a growing trend of using dialectal expressions (e.g., fajne, cyp, zrob, bo) in
public space, not only by local entities but also by national and international brands.
The linguistic specificities of the Ostrava region, including historical contacts with
German and Polish, are employed in marketing to establish a connection with the
target audience, enhance the credibility of the message, and increase brand appeal.
The analysis also reveals that substandard language features are not perceived as
stigmatized but are becoming expressions of cultural identity and regional patriotism.
Using a selected set of advertising slogans and business names, the article
demonstrates how dialectal elements contribute to brand differentiation and the
creation of Ostrava’s unique linguistic landscape.

Abstrakt: Clanek se zaméfuje na vyuiti substandardnich jazykovych variet
v jazykové krajin€ Ostravy, a to zejména na pfitomnost nafe¢nich prvka a regiona-
lismti v reklamnich textech a ndzvech podniki. Jazyk jako zékladni slozka reklam-
niho sdéleni zde plni nejen informacni, ale i symbolickou funkci — upeviiuje totoznost
s regionem, podporuje autenticitu sdéleni a stava se soucasti jazykové krajiny mésta.
V poslednich letech lze pozorovat rostouci tendenci vyuzivat nafe¢ni prostiedky
(napf. vyrazy fajne, cyp, zrob, bo) ve vefejném prostoru, a to nejen lokalnimi subjekty,
ale 1 narodnimi a nadnarodnimi znackami. Jazykova specifika ostravského regionu,
véetné historickych kontakti s némcinou a polstinou, jsou v marketingu vyuzivana
k navazani kontaktu s cilovou skupinou, posileni diivéryhodnosti sdéleni a zvySeni
atraktivity znacky. Analyza zaroven odhaluje, Ze substandardni jazykové prostiedky
nejsou vnimany jako stigmatizované, ale jsou vyrazem kulturni identity a regio-
nalniho patriotismu. Na konkrétnim souboru reklamnich sloganti a nazvli podnikt
¢lanek doklada, jak narecni prvky prispivaji k diferenciaci znacky a k utvareni jedi-
neéné jazykové krajiny Ostravy.

Keywords: substandard, regional dialect, Czech language, Ostrava, linguistic
landscape, advertisement

Kli¢ova slova: substandard, nareci, ¢estina, Ostrava, jazykova krajina, reklama

1. Uvedeni do problematiky

Obsahem se predkladany ¢lanek pohybuje mezi problematikou
utvareni a vnimani tzv. jazykové krajiny (v piipadé mésta Ostravy re-
lativn€ hust¢ obydlené) a otazkou piitomnosti v propagacnich textech
narecnich (radobynarecnich) jazykovych prostiedkt.. Cilem tohoto
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textu je pak posoudit charakter takovychto prvki, jakoz i upozornit na
védomé ovliviiovani pfijemcti pomoci ,,nafe¢ni reklamy*.

Propagovani vyrobki a sluzeb prostiednictvim dialektu neni zcela
béZnou ani samoziejmou praxi. Jazyk, ktery je obvykle vyuzivan
v outdoorové reklamé, je ve vétsing pripadl spisovny, ostatné jedna se
predevsim o grafickou podobu jazyka (srov. Ibrova a Sevéikova,
2021). Pouziti spisovného jazyka je vhodné v ptipadé sdéleni urcené-
ho Sirokému spektru potencialnich zakaznikt. Naopak prvky substan-
dardnich variet jazyka (napf. interdialektti ¢i dialektd) nemusi byt pro
vSechny pfijemce srozumitelné ¢i akceptovatelné. Nicméné v posled-
nich letech se s nespisovnymi utvary ¢estiny v nazvech podniki a/ne-
bo v nabidce jejich produkti setkavame ¢im dal ¢astéji. Pouzita nespi-
sovna varieta narodniho jazyka ptestava byt uzivateli CeStiny vnimana
ani jako horsi, ani jako jednozna¢né nevhodna.

Vybér jazykovych prostiedkd v reklamnim komunikatu je zavisly
na tom, pro jakou cilovou skupinu je toto sdéleni uréeno. Vyuziti sty-
lové ptiznakovych vrstev jazyka v reklamnim sloganu ma za tkol
prijemce piekvapit a tim i diraznéji oslovit. Soucasné se tato sdéleni
stavaji soucasti vefejného prostoru, jazykové krajiny daného mista
(srov. Krsko, 2020, s. 37).

Pojem jazykové krajiny (dale JK; ang. linguistic landscape) byl
v sociolingvistickych vyzkumech poprvé zminén na prelomu tisici-
leti. Termin byl poprvé pouzit v praci kanadskych badateli Landryho
a Bourhise (1997, s. 25), brzy vSak nabyl obecnéjsiho vyznamu: za-
stoupeni jazyka (jazyki) ve vefejném a komercnim grafickém znaceni
v dané lokalité. Jedna se o kratké texty (mikrokomunikaty, v prislusné
terminologii ,,jazykové znaky‘), napf. o napisy na budovach statni
spravy a samospravy, nazvy ulic, namésti, dopravni znaceni, billboar-
dy, plakaty, komer¢ni sd€leni na obchodech ¢i provozovnach sluzeb.
Takovéto vymezeni pojmu JK, které se zprvu vztahovalo pouze na sta-
tické znaky ve vefejném prostoru, bylo postupné rozsifeno o napisy na
odévech, textovou slozku reklamnich a propagacnich materialti apod.,
a proniklo do novych situaci vyuziti jazyka odpovidajicich ménicim
se technologickym vymozenostem, jako napt. dynamické (promeénné)
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obsahy reklam na obrazovkach a displejich ptislusnych nosic¢t (Mar-
ten, Van Mensel a Gorter, 2012, s. 1-15; Blommaert, 2022, s. 75-76).
net) nebo dokonce tzv. soundscape, tedy zvuky a audio komunikaty
v mistech pfistupnych vetfejnosti (Mgtrak, 2024, s. 239).

Pro tucely této studie v8ak pojem ,.krajina® (landscape) pouzivame
v uz8im smyslu a zaméfujeme se vyhradn€ na graficka sdéleni pouzita
v tzv. venkovni (outdoorové) reklamég. Jedna se o riizné jeji formaty,
na jaké l1ze bézné narazit, napt. vyvésni Stity a oznaCeni prodejen
a provozoven, velkoplo$né reklamy umisténé u silnic nebo na parko-
vistich, city light vitriny neboli svételné reklamni plochy, situované na
zastavkach vefejné dopravy, texty na dopravnich prostfedcich (tram-
vajich, autobusech, vlakovych vagonech, taxicich), sdéleni na mést-
ském mobiliafi (na zastavkach MHD, lavickach, infopanelech), neo-
nové napisy, svételné panely, firemni totemy, velkoplosné plachty pfi-
pevnéné na fasadach budov, mostnich konstrukcich, zabradlich atd.!

V teorii JK se objevuje pojem jazykové sdéleninebo jazykovy
znak, atovesmyslu odlisném od tradi¢niho strukturalistického me-
tajazykového pojeti. Jde o projev jazyka v grafické nebo zvukové po-
dobg, o (zpravidla stru¢ny, kratky) verbalni pfenos informace slouzici
vys$e uvedenym uceliim. Takto definovany znak jako dulezity prvek
JK informuje o etnickém slozeni dané oblasti, vymezuje hranice mezi
jazykovymi a kulturnimi spole¢enstvimi, odrazi zdejsi socialni vztahy
a reflektuje jazykovou situaci v dané obci, mésté nebo regionu.”
Kromé zékladni informacni funkce maji tato sdéleni také dulezity
symbolicky vyznam, hraji zdsadni roli pii budovani identity jedince ¢i

' V analyze nezohlediiujeme letaky, samolepky, malé polepy, jidelni listky
v restauracich, etikety vyrobkil dostupnych v obchodech nebo informacénich
centrech, drobné plakaty a dalsi tiskoviny, jakoz i graffiti a slogany objevujici se na
zdech apod. Domnivame se totiz, Ze tyto druhy vefejnych mikrokomunikati by za-
sluhovaly na samostatnou analyzu.

2 JK nejenze reflektuje jazykovou ¢&i etnickou situaci v daném prostoru, ale
mnohdy odpovida také jazykové a narodnostni politice mistnich instituci a do znaéné
miry i obecné politice statu, v jehoz hranicich se obec, mésto nebo region nachazi.

112



I

skupiny zijici v dané oblasti, nebot pfitomnost ¢i neptitomnost urcité-
ho jazyka (jazykové variety) v daném prostfedi zvySuje, ¢i snizuje
spole¢enskou prestiz jeho uzivateli.® Vyskyt, nebo absence jistého
jazyka ve vefejném prostoru ovliviiuje chovani lidi, jejich souziti, coz
je dulezité zejména v piipadé asymetrickych skupin obyvatelstva,
vztahu vétsiny k mensin¢ a naopak (srov. Landry a Bourhis, 1997,
s. 23-49; Metrak, 2024, s. 239).

2. Nastin typologie mikrokomunikati v jazykové krajiné

Z jistého uhlu pohledu lze posuzované jazykové znaky rozdélit na
znaky vetejného a/nebo soukromého charakteru. V tomto ohledu pii-
slusna literatura rozliSuje typ fop-down, tj. oficialni vefejné mikroko-
munikaty, a typ bottom-up, tj. neoficialni znaky, jejichz ptivod na-
chazime v individualni iniciativeé jednotlivce (v¢. majiteld/provozova-
telt firem, obchodu, stravovacich zafizeni apod.).* Pro oba tyto druhy
mikrokomunikati jsou pfizna¢né prvky s informaéni, pamétni, ume-
leckou (Geben, 2022) nebo marketingovou funkci. Druhy zminény
typ JK pak obvykle reaguje na aktualni déni v daném misté, napt. na
konkrétnich spoleCenské akce a udalosti (Gorter, 2006, s. 1-6; 2012,
s. 9-12). Dodejme, Ze uplatnitelna jsou i mnoha dalsi kritéria tfidéni
vetejnych mikrotextd, a to s ohledem na jejich nosi¢ (druh a trvanli-
vost materidlu, na némz jsou umistény), mnozstvi jazykt v nich
pouzitych a jejich formalni kvalitu, pravni zavaznost komunikatd,
okruh pfijemcd, jimZ jsou urceny (vSem, nebo vybranym skupindm,
jako napf. motoristim), hodnoceni ze strany spoleCnosti, ktera ta-
kovato sdéleni miize vyzadovat, akceptovat, tolerovat ¢i kritizovat,
zavrhovat atd.

3 Napisy navic vypovidaji o rozsahu vyskytu danych jazykovych variet na kon-
krétnim uzemi a o dostupnosti sluzeb v daném jazyce.

* Na dichotomii top-down a bottom-up lze pohlizet také optikou toho, jak ufady
lokalni jazykovou situaci prezentuji a do jaké miry je oficialni jazykova politika
komunitou pfijimana (Mgtrak, 2024, s. 240).
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3. Nastin jazykové situace zkoumané jazykové krajiny

Nez ptejdeme ke shromazdénému jazykovému materialu, musime
vymezit, zaprvé, nafecni oblast, z niz pochazi, zadruhé, charakter
jazykového kodu, ktery je predmétem nasi analyzy.

a) K prvnimu zminénému tématu vznikla jiz fada dialektologickych
a sociolingvistickych praci, at’ uz téch, které se jazykové situaci na
§ir§im Ostravsku vénuji z hlediska diachronniho, anebo synchron-
niho. Pomineme-li informace uvedené v souhrnném zpracovani
ceskych nareci (Bartos, 1886; Havranek, 1934; Béli¢, 1972; CJA,
1992-2011), musime vzpomenout napt. heslo Skupina narecni
slezska zpracované Janem Balharem (ESC’, 2002, s. 396-399 nebo
NESC online), studii Usek vychodni (ostravsky) autorstvi Dany
Davidové (1997, s. 85-94), samostatnou monografii Ostravska
mluva Josefa Skuliny (1979), studii Mieczystawa Balowského «Je-
zykiy Bramy Morawskiej (2024) ¢i piispévek Ostravska cestina
Ireny Bogoczové (2009).

Nafrec¢i Ostravy spada do vychodni ¢asti arealu slezskych nareci
v CR (nazyvanych také lagskymi). Sousedi se zédpadni slezskou
skupinou opavskou,’ jizni — moravskou a se skupinou slezskopol-
skou (v terminologii Adolfa Kellnera (1946) vychodolasskou).®
Lasska nateci jsou vzhledem k ostatnim dialektim ¢eského narod/
niho jazyka okrajova az prechodna, tudiZz maji nékteré rysy polské-
ho jazyka. Jejich obecné znamou charakteristikou je nerealizace
Ceské fonologické délky, Casty pfizvuk na penultimé a rozdil ve

> Star$i generace rodilych Ostravani reflektuje rozdily v mluvé uzivateld
,,ostravstiny* dokonce v jednotlivych méstskych castech — v ,,moravské* mezi feka-
mi Odrou a Ostravici, ,,opavské® — podél dolniho doku Opavy, zapadniho ptitoku
Odry, a ,,slezské“ — na vychod od Ostravice, mj. u soutoku Ostravice a Luciny. Nej-
Iépe to demonstruje mapka, kterou najdeme u Skuliny (1979), potazmo Bogoczové
(2009, s. 179).

% Dodejmé, Ze posledni zmin&ny usek ,.slezskodeskych® nafe¢i byl Bohuslavem
Havrankem (1934) z popisu dialektd ¢eského narodniho jazyka zcela vyfazen, a to pro
jejich jednoznaéné polsky (nanejvys prechodny) raz.
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vyslovnosti tvrdého a mékkého i. Typicka je také pfitomnost pi-
vodniho vokalu tam, kde se jinde vyslovuje slabikotvorné r a /
(napt. pylny hyriiec), progresivni asimilace znélosti skupin tv, sv,
sv, cv, ¢v, kv, chv (tfuj, Sfagr, cfici, ve ctfyrtek, sfetr, kfitko, na
chfilku), unifikovany instrumental pluralu na -ami (s rohlikami, au-
tami, kamaradami), po Cislovce 2 tvar substantiva stiedniho rodu
shodny s tvarem maskulin (dva piva, procenta, letadla), formy
privlastiovacich adjektiv: susedoveho, susedovemu, o/s susedo-
vym, misty akuzativ ve funkci nominativu pluralu maskulin oznacu-
jicich zvitata (zajice, vrable, holuby, kraliky), konstrukce typu: idu
do masara, spojka bo misto protoze, predlozkova vazba kfuli ceho
(nikoliv kviili ¢emu), nerozliSovani ptislovci kde/kam a tady/sem
(gde/kaj jdes?, pojd’ tady) atd. S jinymi moravskymi dialekty ma
Sirsi Ostravsko spole¢né nepiehlasované a a # po mékké souhlasce
(to kura, do kosa, v kosu, na bruch), vyslovnost mje misto mrie
(mjesto, zmjena, mjesic) aj. (podrobngji Bogoczova, 2012, s. 91-101).
Velky podil germanismi a polonismti ve slovni zasobé je vysled-
kem historického vyvoje regionu (pfitomnost némeckojazy¢énych
majitelll primyslovych podniku, pfilivu levné pracovni sily z pol-

v

ské Halice, sousedstvi s T¢Sinskym knizectvim).

b) Pokud jde o druhy naznaceny problém, analyzované mikrotexty,
povazujeme bud’ za (vcelku) nafecni, nebo pseudonareéni (radoby-
narecni), nebo spisovné Ceské s lasskymi natecnimi prvky: lexikal-
nimi, frazeologickymi, tvaroslovnymi, fonetickymi (v¢. prozodic-
kych), anebo bézn¢ mluvené (neformalni, kolokvialni) s jistym po-
dilem nespisovné, stylové piiznakové slozky lexika (v¢&. vulgarni).’”

4. Prezentace jazykového materialu

NiZe nabizime zaznamenané mikrotexty, které prepisujeme tak,
jak byly uvedeny v originalu. Tu¢né zna¢ime pokazdé dany nare¢ni

7 Za néte¢ni nelze samoziejmé povaZzovat internacionalismy, nové slova slouzici
k pojmenovani vné&jazykové skutecnosti.
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(jinak stylové¢ ptiznakovy) prvek. Timto prvkem se fidime pii (abe-
cednim) fazeni ptikladG. Tam, kde je to nutné, ¢inime poznadmku
k vyznamu daného slova. Piiklad dopliujeme tidajem o lokalizaci na-
pisu.

Bo® chutna! (Pekarna Semag)

Bo 1éto!!! V L’Osterii (Restaturace L"Osteria v Dolni oblasti Vitkovice)

Bo mlyn!!! (Restaurace Tiebovicky mlyn, Tfebovice)

(Bo) Porubo!!! Rozvoz menu zdarma (Restaurace Trebovicky mlyn, Tiebovice)
Restaurace a kavarna BO ASI! (Marianské Hory)

Vinotéka BO VINO (Marianské Hory)

BO! reality a finance, s. r. 0. (Moravska Ostrava)

BO dvefe, s. 1. 0. (Zabieh)

BO Pizza (Moravska Ostrava)

Bistro jak cyp’ (Poruba)
Tu $upni dupu!'® Hitradio Orion

Same doly, ob¢as d’ura
Nékde tam je. A proto jsme tady my. (Kooperativa)

Fajna dilna (DOV)

Fajne (Sportovni centrum, Poruba)

Fajne kofeni (Moravska Ostrava)

Fajnova mycka (Moravska Ostrava)

Fajne a Cerstve po cely den!!! (jedna z prodejen sité Hruska na Hlavni tfidé v Porubg)
Fajne Taxi (Hrabtvka)

Restaurace Fajront'" (Kungicky)

¥ Pfi¢innd spojka s vyznamem ,protoze‘/,;nebot* je s oblibou pouZivana také
v SMS a jinych kratkych textech.

® Slovo mélo udajné vyznam kii/ponik uréeny k piepravé naklada

v Cernouhelnych dolech®. Bézné je pouzivano jako hanlivé pro muze (doslovné
,muzsky pohlavni organ‘). Pfirovnani jak cyp (srovnatelné s moravskym jak svina)
muize mit i kladny naboj — viz dale.

' Slovo odpovida vulgarnimu ,prdel‘. Celé sdéleni znamena: ,sem Soupni zadek®,
,sem se posad’ (a poslouchej radio); napis je umistén na lavicce.

"' Vyznam ,konec pracovni doby*.
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Futrovna'? (Poruba)

Nase Harenda'® (Radvanice)
Harenda (Petikovice)

Chachar'¥/Wear — Oble¢eni pro kazdého chachara — fanshop Baniku Ostrava
(Marianské Hory)

Chacharova pizza (Sit’ pizzerii v MS regionu)

Chacharova Hasi¢arna (Dubina)

Kurnik Sopa'® Hospoda (Moravské Ostrava + Pustkovec)

Kvitka'® (Kvétinaistvi, Moravska Ostrava)
Rubej pro kvitka
Vsude same kvitka

Romantika jak cyp! OdLOT'" tam do Patize! (LOT)

Fajront! OdLOTam do New Yorku! (LOT)

OdLOTam do Los Angeles! Bo budu filmova hvézda! (LOT)
Banik hraje Evropu! OdLOTam fandit, bo su chachar! (LOT)
Je tu kosa jak cyp! OdLOTam do Benatek! (LOT)
OdLOTam do Miléna! Bo cheu nove bebechy'®! (LOT)

Carodgjky na Osmaku'® (Poruba)

'2 Nazev pohostinského zafizeni je odvozeny z ném. Futter, nét. futer/futr, tedy
Jkrmivo, pokrm‘.

" Harenda nebo arenda jsou slova oznadujici nejéastdji (haviiskou) hospodu
a souviseji se slovesem arendovat, tj. ,pronajimat (si) napf. néjaky objekt k podni-
kéani‘. Na Ostravsku mohou konotovat Bezrucovy Slezské pisné.

' Vyznam ,lotr/lump*.
% Jde o b&znou nadavku, nahrazujici vulgarni kurva.

' V regionu se pouziva slovo s vyznamem kvétina, kvitek® ve stiednim rodg:
kvitko [kfitko].

7 LOT je akronym pro ozna&eni polskych aerolinek: Polskie Linie Lotnicze LOT.
Uvedena série mikrotexti byla pouzita jako reklama spolec¢nosti LOT na jednom
z tramvajovych vozi Dopravniho podniku Ostrava.

18 Zde vyznam ,obleceni/Saty/hadry‘.

% Tzn. ;na osmém méstském obvodu (Ostravy)*.
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Ostrawica lokal (Moravska Ostrava)

Ruda ¢udel jak $¢ur do ryny”’, dyZ mu na Rudne?' dosel benzin

A z teho duvodu vam u pojisténi s asistenci dovalime aj palivo. (Kooperativa),
obdobné:

Cugi kam nema a pak zira jak §¢ur do ryny

Kajsi tam je. A proto zme tu aj my. (Kooperativa)

Na Sykoraku® to za¢lo &adit, u Ku¥iho rynku® $kytat a na Sokolske* to zdechlo.
Vase starosti si berem na starost. Pojisténi vozidel s asistencou (Kooperativa)

Slezska Fest 2025 (Svinov)
Restaurace Slezska P.U.O.R. (Moravska Ostrava)

Svung na kruha¢i

Kajsyk tam je. ToZ jsme tu aji my. (Kooperativa)
Zrob® ze sebe fegného synka®®!!!

Philips OneBlade 360. Zastiihuje, tvaruje a holi jakkoliv dlouhé vousy a chlupy na
téle.

Val stahovat moje VitKky! (Sportovni klub HC Vitkovice)

V souvislosti s uvedenymi piiklady je nutno upozornit na sku-
teCnost, ze snad kromé znaCky mistniho piva a zprofanované os-
travskée klobasy jsme nezaznamenali zadné priklady chrematonym od-
kazujicich na typicky lokalni vyrobek, jako je tomu napf. v ptipade

% yyznam ,kouka jako vyorana mys‘, doslova: ...jako potkan do stfesniho
okapu, popi. kandlu, strouhy. Slovo by se mélo spravné vyslovovat (a psat)
s geminatou: rynna, stejné jako je to v polsting, kde patii k bézné (spisovné) slovni
Z4sobg.

! Ulice Rudnd tvoii frekventovanou automobilovou dopravni tepnu.

2 Jedna se o most Milose Sykory spojujici dva biehy Ostravice, zaroveii
Moravskou a Slezskou Ostravu.

3 Oficialng Jirdskovo ndmésti v centru Ostravy.
* Oficidlng Sokolskd tiida.
3 yyznam ,udélej.

6 Vyznam ,chlapec’.
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Stramberskych usi. Naopak v reklamnich mikrotextech s nafecnimi
(nespisovnymi) prvky se odrazi snaha regionalnich, celonarodnich
i nadnarodnich subjektt (srov. Vitkovice, Kooperativa, LOT, Philips)
najit na husté osidleném Ostravsku pro své vyrobky a sluzby vhodné
odbytiste.

5. Lingvisticka a sociolingvisticka analyza jazykového materiilu

Jak jsme jiz naznacili v bodé€ 3b), zaznamenané stylove ptiznakové
jazykové prvky v napisech a reklamnich textech Ize tfidit z riznych
uhld pohledu, napt.: z hlediska jazykovych rovin, rozsifenosti vyskytu
daného jevu na uzemi ¢eského narodniho jazyka, funkce, jakou v da-
ném textu plni, miry jeho nespisovnosti, srozumitelnosti, zivota-
schopnosti, popularity atd.

Podle prvniho kritéria je si mozno vS§imnout zvlastnosti povahy fo-
netické (v psaném textu ortografické,”’ souvisejicich s ignorovanim
fonologické délky, napt. Sykorak, Slezska, Rudna, Sokolska, dilna,
kurnik, Kuri (rynek), zira (zird), nemd (nema), dovalime, fajny/fajna,
(z teho) duvodu, kvitko/kvitka, nebo — se zachovanim nepiehlasované-
ho u po mékké souhlasce na i: dura. Déle zjistujeme jevy morfolo-
gicke’:/tvaroslovné,28 napf. chcu, su, z teho, formaln¢ diferencované faj-
ny/fajna/fajne (vs. hovorové fajn); lexikalni a frazeologické: bo, synek,
bebechy, cyp, zrobit » zrob, jak cyp, $¢ur, (Culet) jak Scur do ryny) atd.

Z hlediska rozsifenosti vyskytu daného jevu v ramci ¢eského na-
rodniho jazyka pozorujeme v souboru prikladii rysy:

— ostravské, zarovenn celoceské (kolokvialni, bézné¢ mluvené,
spisovné — hovorové, knizni ¢i archaické); priklady: aj, fesny, Svar-
ny [$farny], tu, chachar (ve vyznamu ,pobuda, chuligan‘, v jiznich

7 Ceské pravopisné normé se vymyka zépis nazvu restaurace Ostrawica zdi-
raziujici polsky narodnostni prvek na uzemi meésta, popf. blizkost hranice s Pol-
skem. Podnik ma pfilakat (také) polské turisty.

% Jako pokus o nate¢ni formu slova chapeme ptipad: (Pojisténi vozidel s) asisten-
cou, ktery je v tomto ohledu nezdivodnitelny a nezataditelny.
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Cechach silny, urostly, zavality muz¢, na Ostravsku také ,fanousek
fotbalového klubu Banik®); do stejné skupiny patii ziejmé také
slova bebechy (;harampadi‘; zde ,obleceni), svung (,rychlost, roz-
mach®), furt, cumi/cuci, (imperativy) per to tam!, val!ldoval!,

— ostravské (lasské), zarovenn celomoravské (regionalni), napi.:
zrob! (od zrobit); z teho (duvodu) — analogické k tvaru adjektiva,
napt. dobrého; foz (tedy); (ja) su, (ja) chcu, (my) zme — dokonce
Cast€jsi v nafe¢ich mimo Lassko;

— pouze ostravskeé (popf. obecnélasské): synek (také dévucha),
bo, aji, fajront/fajrunt (z ném. Feierabend), snad také futer (okazio-
nalismus futrovna), kaj/kajsi/kajsyk (kde, kdesi) cyp (hlavné v pii-
rovnani jak cyp, které mize mit zaporny, ale i kladny vyznam (srov.
romantika jak cyp, tzn. zadna, nulova, bistro jak cyp, tzn. $pickové);
s Ostravou spojované jméno Ruda (z Ostravy), popularni diky herci
a moderatorovi Michalu Kavalé¢ikovi, znamému z talentové soutéze
a jinych televiznich potadi, ktery se stylizoval na udajné typického
ostravského hornika (déInika); lokalni je sloveso rubat’ (,tézit uhli®),
zde ve tvaru imperativu: rubej;

— ostravské, zaroven p olsk é: dupa, ryna (z polského rynna); fajny;,
odLOT v reklamé¢ na ostravské Letisté LeoSe Janacka a polské aero-
linky (jde o okazionalizmus, kalambur, slovni hticku).

~N
y
. NA SYIéORAcKAU
RUDA CUCEL JAK W
SCUR DO RYNY, | RYNKU SKYTAT

. , A NA SOKOLSKE
DYZ MU NA RUDNE TO ZDECHLO.
DOSEL BENZIN

Vale starosti st berem ra starost
Pojiitini vozidel s asistencou

A2 teho dvodu vam u pofidtint % 2

s asistenci dovalime aj pativo

Obr. 1. a 2. Ukazky marketingové kampan¢ pojistovny Kooperativa, jaka se obje-
vovala v ulicich Ostravy (2024-2025). Zdroj: Kooperativa (vlevo) a Jifi
Muryc (vpravo).
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Obr. 3. Kolaz fotografii JK Ostravy s ukdzkami pouziti nafeénich jazykovych
prostiedkt (2024-2025). Foto: Jifi Muryc

Do wziti dialektismil (pseudodialektismil) v téchto mikrokomu-
nikatech se promitaji rizné sociolingvistické a marketingové zameéry
jejich autorti (srov. obr. 3.). K nejdilezitéj§im patii:

—vyjadfeni soudrZznosti s cilovou skupinou (rekla-
my), ztotoznéni se s ni; z tohoto diivodu jsou pouzivany mj. nazvy
znamych ostravskych ulic, namésti, mestskych Ctvrti, napt.: Rudna,
Sokolska, Kuri rynek, na Sykoraku, Slezska (Slezska Ostrava),
Bazaly aj.;

—zvysSeni diveéry ze strany zakaznikti k reklamované firmé,
vérohodnosti sdélované informace (ve smyslu: ,,my to tady zname*,
My vam rozumime*, ,,jsme jedni z vas* — na rozdil od konkurence,
ktera se vyjadiuje spisovn¢);
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—~ popularizace regionu, podpora lokalniho patriotismu,
regionalni spolecenské soudrznosti; vychazi se z predpokladu, ze
ostravska mluva je razovita, stejné jako jeji uzivatelé, ktefi jsou
bezprosttedni, pfimocaii, véci pojmenovavaji pravym jménem bez
zbyte¢né slovni vaty;

- snaha plisobit nenucené¢, neformalng, autenticky, s maxi-
malnim porozuménim pro potieby zakaznika;

—snaha zaujmout pfijemce, upoutat jeho pozornost, docilit
toho, aby si informaci snadno zapamatoval, coz je diky expresiv-
nimu (vtipnému, vulgarnimu) heslovitému vyjadfovani daleko jed-
nodussi nez v piipadé ,,sterilniho® spisovného komunikatu.

6. Otazka na zaveér

Posuzovani uvedenych ptikladi nés nutn€ ptimélo k zamysleni, co
rozhoduje o tom, Ze nespisovna slova, ktera najdeme také ve slovni
zasobé mluvcich na jinych mistech ¢eského narodniho jazyka a nejsou
tudiz vazana pfimo na Ostravsko, pfijemci povazuji za ,,vlastni, os-
travska?

Podle naseho nazoru je to zpisobeno hlavné dvéma faktory. Prv-
nim je minimalné pasivni srozumitelnost danych vyrazi (slov-
nich spojeni), skutecnost, Ze si zrovna v tomto regionu ponechaly na-
d¢asovy charakter. Druhym cinitelem je neznalost situace na
uzemi ¢eského narodniho jazyka, chybéjici odborné (erudované) ja-
zykové védomi, nedostatecny piehled v oblasti dialektologie, lexiko-
logie, etymologie apod. Paradoxn¢ tento nizky stupenl jazykovych
védomosti snad jest¢ vice podporuje kreativitu tvlrct reklamnich
mikrokomunikatd, ktefi je s vétsim, ¢i menSim Gspéchem umistuji
v jazykové krajin¢ mésta.
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V centru nasi pozornosti je tvofeni Cinitelskych jmen (nomina
agentis) v ¢estin¢ na materialu ze Slovniku ¢esko-némeckého Josefa
Jungmanna (d. I-V, 1835-1839). Pii analyze vychazime z onomazio-
logické teorie ¢eského lingvisty M. Dokulila.

Cinitelské nazvy osob piedstavuji v &e§ting pocetnou skupinu
substantiv; pri¢inou je moznost Sirokého vyuziti ¢initelskych sufixi
vzhledem k jejich snadnému spojovani s nékolika slovesnymi typy, se
zaklady adjektiv a d&jovych substantiv (MC 1, 1986, s. 234).

Slovotvorny typ s piiponou -fel

Pocet Cinitelskych jmen tohoto slovotvorného typu (ST) v slo-
vanskych jazycich je velmi hojny. Charakteristickym rysem této
pripony je jeji neproduktivnost v lidovém jazyce. Ve své funkci slo-
vanska ptipona -fel odpovida funkci sufixu -ter, jehoz pomoci se tvofi
stejna slovotvorna kategorie napf. v latin€ a fectin€. Tato sémanticko-
funkéni shoda vede k otazce, jaky je vlastné ptvod slovanskych fo-
rem. Star$i ¢eSti gramatikové predpokladali, Ze zakladem tvofeni to-
hoto ST je infinitiv slovesa, tj. za pfiponu povazovali jen -e/ (Hauser,
1978, s. 28). W. Vondrak (1906, s. 318) se domnival, Ze podoba -tel
vznikla v disledku disimilace staré ide. pfipony -ter- tam, kde v koteni
uz n¢jaké -7 bylo. Naproti tomu podle V. Machka (1927, s. 233-238)
vznikla ptfipona -fel az na slovanské ptde¢.

Na puivod slovanského sufixu -tel v§ak exiszuji 1 jiné nazory, napf.
bulharsky lingvista I. Galabov (M. I'eis00B) (1968, s. 61) se domni-
val, ze ptipona -tel neni slovanskym ekvivalentem ide. sufixu -fer a Ze
jeji ptivod je tieba hledat v chetitStin€, v analogickém sufixu -talla-,
jimZ se tvofi chetitskd nomina agentis. Timto vykladem I. Galabov
upozornil na skute¢nost, Ze mezi praslovanstinou a maloazijskymi
jazyky mohl existovat blizky vztah.
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Tvofeni Cinitelskych jmen s pfiponou -fe/ bylo zivé a produktivni
po cely historicky vyvoj Cestiny a v dob¢ narodniho obrozeni, v po-
rovnani s obdobim star§im, doslo k jeho rozsifeni. Na§ material z JS
obsahuje 736 jednotek tohoto ST. Utvary jsou derivovany pfimo od
sloves (zakladnich nebo odvizenych), a to obojiho vidu. Obecné 1ze
tyto utvary charakterizovat jako ,,nazvy osob podle povahy a druhu je-
jich ¢innosti““ (Dokulil, 1967, s. 17) — z toho vyplyva, ze zakladem de-
rivatii v zasadé byvaji slovesa akéni. Pfipona -fe/ pristupuje k sloves-
nému kmeni. Utvary jsou odvozeny od sloves s minulym kmenem na
-a-, -i-, -ova-, -e/-¢, jen u Utvaru tisknutel je zachovan kmen na
-nu-/-nou-. V ojedinélych pripadech jsou tato substantiba tvofena od
sloves bez infinitivni ptipony : pitel, Zitel. V nékolika piipadech jsme
zaznamenali derivaty fundované zvratnymi slovesy (viz dale).

I. Utvary od sloves nedokonavych (celkem 408).

1. Od sloves zakladnich (374) :

1.1. Od sloves s minulym kmenem na -i- (148), napt.: bavitel, bra-
nitel, cenitel, Cistitel, daritel, hajitel, choditel, licitel, méritel,
nicitel, platitel, rucitel, sporitel, Setritel, tvoritel aj.

1.2. Od sloves s minulym kmenem na -ova- (116), napt.: cestovatel,
natahovatel, obhajovatel, slibovatel, vypravovatel aj.

1.3. Od sloves s minulym kmenem na -a- (78), napi.: badatel,
Cerpatel, jednatel, chovatel, nakladatel, smrkatel, zkoumatel aj.

1.4. Od sloves s minulym kmenem na -e¢/-¢ (16). U téchto utvart jde
o vyskyt varianty -itel (s -i- pod vlivem prézentniho kmene),
napft. dodrzitel, dohanitel, nabizitel, pobizitel, roznasitel, slysitel
aj.

1.5. Od sloves bez kmenotvorné piipony (2): pitel, Zitel.

1.6. Od sloves zvratnych, napi.: divitel : divit se, chlubitel : chlubit
se, obavatel : obdvat se, potazovatel : potazovat se, usmévatel :
usmivat se.

2. Od sloves odvozenych (34) :
2.1. Od sloves odvozenych od podstatnych jmen
a) od sloves s minulym kmenem na -i-, napt.: hiromaditel, kvasi-
tel, mucitel, tryznitel aj.
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b) od sloves s minulym kmenem na -ova-, napt.: formovatel,
Jjmenovatel, kamenovatel, snemovatel aj.
2.2. Od sloves odvozenych od piidavnych jmen
a) od sloves s minulym kmenem na -a-: rovnatel,
b) od sloves s minulym kmenem na -i-: horsitel, hustitel,
lepsitel, mekcitel, mensitel aj.
IL. Utvary od sloves dokonavych (celkem 328)

1. Od sloves s minulym kmenem na -i- (289), napf.: dorucitel, naplni-
tel, objevitel, pridélitel, ranitel, ucinitel, ukrotitel aj.

2. Od sloves s minulym kmenem na -a- (30), napft.: narovnatel, objed-
natel, projednatel, spachatel, zakazatel aj.

3. Od sloves s minulym kmenem na -ova- (5): pobojovatel, slitovatel,
stavovatel, stravovatel, ubytovatel, vybojovatel.

4. Od sloves s minulym kmenem na -e/-¢ (2): pridrzitel, odhanitel.
V téchto ptipadech lze vydé€lit rozSifenou variantu -ite/ podobné ja-
ko vyse, v bod¢ 1.4.

5. Od sloves typu tisknout: postihnout : postiZitel, potahnout : pota-
zZitel (rozSifena varianta -itel- spojend a alternaci 4 : 2).

Pokud jde o vyznamovou stranku, ¢initelska jména od dokonavych
sloves Casto pojmenovavaji osobu nejen podle Cinnosti jednorazové,
nybrz i podle ¢innosti opakované — v takovych piipadech jde o
druhotnou funkci utvar od dokonavych sloves (Dokulil, 1967, s. 30).
Presnéjsi rozliSeni mezi aktem a akci (mezi dokonavym a nedoko-
navym fundujicim slovesem) lze predpokladat u utvart jako napf.
zlepsitel : zlepSovatel ‘kdo zlepsil, nebo zlepsuje (V : 698), vykonatel
: vwkonavatel ,kdo vykonal nebo vykonava“® (V : 275). N¢ktera Cini-
telskd jména na -tel/, uvedena v JS jsou fundovana slovesy doko-
navymi, ackoli jejich vyznam by predpokladal odvozujici sloveso ne-
dokonavé, napt. kupitel kupujici® (II : 227), udatel ,udajici‘ (IV :
703), shromazditel ,shromazdici® (IV : 79). Opacny pfipad, tj. ¢ini-
telské jméno odvozené od nedokonavého slovesa majici vyznam akto-
ra, 1ze zaznamenat u derivatu zlepsovatel kdo zlepsuje a ,kdo zlepsil*
(V:698).
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Nas material z JS doklada cetné zastoupeni slovotvornych syno-
nym : nejcastéji jde o substantiva s piiponou -¢, dale pak s pfiponami
-ce, -nik, -ec, -1, -Ci, -ar, napt.:

— =& boritel : boric, cerpatel : cerpac, davatel : davac, hladitel :
hladic, nakladatel : nakladac aj.

— -ce : daritel : darce, hlasatel : hlasce, nastupovatel : nastupce, ob-
hajitel : obhdjce, platitel : platce aj.

— -nik: budovatel : budovnik, kamenovatel : kamenovnik, nasledova-
tel : nasledovnik, pracovatel : pracovnik aj.

— -ec: plovatel : plovec, piicovatel : puijcec aj.

— -l: dodatel : dodal, dovolitel : dovolil, hasitel : hasil aj.

— =Ci: pohonitel : pohondi.

— -aF: viadatel : viadar.

Slovotvorny typ s piiponou -¢

Pfipona -¢ neexistovala v epoSe baltoslovanské (Bajec, 1950,
s. 122), ale v slovanskych jazycich je zna¢n¢ rozsitena. Jeji ptivodni
star$i podoba byla -¢» (viz Dokulil, 1956, s. 63). Utvary tohoto slo-
votvorného typu se odvozuji od sloves (pfedmétovych a nepied-
métovych) a pojmenovavaji osobu podle obvyklé, trvajici ¢innosti ne-
bo funkce. Na rozdil od ¢initelskych jmen s formantem -zel ukazuji ¢i-
nitelska jména s pfiponou -¢ na ¢innost spiSe hmotnou, majici povahu
fyzické prace, pripadné také na sklon k néjaké nezadouci Cinnosti.
Jiny rys Cinitelskych jmen na -¢ je jejich schopnost pfenaset se i na
jména nastroju, prostiedktl ¢innosti.

V JS jsme zaznamenali 733 jednotky tohoto slovotvorného typu.
Prevazna vétsina je fundovana slovesy nedokonavymi (prostymi i od-
vozenymi). Material doklada i utvary odvozené od dokonavych sloves
(104), které Jungmann casto uvadi vedle podob od sloves nedoko-
navych. Jde patrné¢ o Jungmanntv pokus dotvaret protéjsky dokonavé
k nedokonavym. Podle R. V. Krav¢uka (1957, s. 266) lze tento jev (tj.
tvofeni derivatli od sloves dokonavych) povazovat za projev vlivu
polstiny nebo dosud piezivajicich starSich slov. V materialu se vy-
skytuji i utvary odvozené od sloves ciziho ptivodu, vétSinou némecké-
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ho. Jde o ptipady jako : hemovac : hemovat (ném. hemmen), Sarovac :
Sarovat (ném. scharren), Siiupac : Snupat (ném. schnupfen), skdsec :
skaset (rus. skaset), potakac : potakat (rus. potakat’).

Ptipona pfistupuje k infinitivnimu kmeni kon¢icimu na samohlas-
ku. Slovesa mohou byt prosta nebo odvozena (od substantiv, nékdy
i od adjektiv). Utvary lze podle kritéria kmenotvorného formantu fun-
dujiciho slovesa zatadit do 4 zakladnich skupin : Utvary na -ovac (od
sloves na -ovat: vychlazovac), utvary na -ac (od sloves na -at: dmy-
cha¢, s podskupinou na -dvac od sloves na -dvat: poptavac), Gtvary na
-i¢ (od sloves na -it: SetFi¢) a Utvary na -e¢ (od sloves na -et : hazec).
Krom¢ téchto skupin M. Dokulil (1967, s. 35) vydé€luje i samostatnou
skupinu jmen s dlouhou podobou piipony -d¢: v zasadé kvantita kme-
nové piipony -a zistava nedotCena, dlouhé -d je u jmen jednosla-
bi¢nych (hrac) a to ve shodé s dlouhou samohlaskou v infinitivu fun-
dujiciho slovesa. Zfidka je kmenové -a- prodlouzeno v dusledku ex-
presivniho charakteru derivatu (mlaskdc). U Gtvaru ordc se vyskytuje
stara délka (Dokulil, 1967, s. 36).

V JS jsme zaznamenali vyskyt rozsifenych variant pfipony -ac, -e¢
(-¢¢), -ic¢ (celkem 31 piipadi). Naptiklad :

— -al: propovédac, predpovédac, prostépac, dojac, trubac, naplavac
aj.

— -e(/-€C: podpalec, pozdravée, prilepec, upraved aj.

— -i€: Cumic, hledic, vidic.

A. Utvary od nedokonavych sloves (celkem 631)

L. Od sloves prostych
1. Od sloves zakladnich :

a) od sloves s minulym kmenem na -a- (407), napt.: jikac,
hadac, chytac, kaslac, konac, lapac, mazac, nakladac, rehtac
aj.

b) od sloves s minulym kmenem na -i- (107), napt.: boric, Cistic,
delic, kadic, lepic, modlic aj.

¢) od sloves s minulym kmenem na -ova- (66), napt.: dokazovac,
kupovac, pozlacovac, rozdelovac aj.
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d) od sloves s minulym kmenem na -e-/-¢- (39), napt.: dohdnéc,
donasec, drzec, klanéc, objizdec aj.
¢) od sloves bez kmenové piedpony: dric¢
2. Od druhotnych piedponovych imperfektiv, napt.: dohlidac, do-
davac, narikac, ometac, podavac aj.

I1. Od sloves odvozenych. V nasem materidlu jsme zaznamenali cel-
kem 11 jednotek. Od desubstantivnich: kamenovac, lemovac, plo-
dic, Spinic, pitvac (podle Machka, 1968, s. 452), sedlac, trestac; od
deadjektivnich: krati¢, rovnad, tepli¢ (slc.). Kromé toho v JS se
vyskytuji derivaty od nedokonavych sloves s primarni onomato-
poickou motivaci, napt. buchac, cinkac, frkac, hafac, hukac, hula-
kac, chrapac, pukac, skrkac.

B. Utvary od sloves dokonavych (celkem 103). Nejvétsi je pocet jmen
odvozenych od sloves s minulym kmenem na -a-, na -i- a na -e/-¢:

1. Od sloves s minulym kmenem na -a- (82), napfi.: dokazac, na-
Fezac, obéhac, oklamac, oblizac, aj.

2. Od sloves s minulym kmenem na -i-(15), napt.: donosic, do-
pudic, obnovic, provodic, ranic, aj.

3. Od sloves s minulym kmenem na -e-/-é- (4): rozstavéc, namacec,
povalec, pristavec

Nas material z JS doklada nejvétsi pocet slovotvornych synonym

s piiponou -tel, a -1, dale i s pfiponami -ce, -dk, -ar, -nik, -oun, -on,

Napriklad : cerpac : Cerpatel, hledac : hledatel, konac : konatel, brou-

kac : broukal, dlabac : dlabal, jikac : jikal, davac : davce, doznavac :

doznavce, platic¢ : platce, brusic : brusak, divac : divaik, reptac : reptak,
dopomahac : dopomocnik, misac : mlsoun, latac : latar.

Slovotvorny typ s piiponou -ce

Hlaskova podoba ptipony -ce vznikla ve slovanstiné zkiizenim
pripony -bcb s piiponou -a, piejatou z abstraktnich nazvi ¢innosti —
puvodné méla podobu -sca. V staroslovénsting existovalo 11 dokladii
tohoto ST (viz Stawski, 1963, s. 84). V zapadoslovanskych jazycich si
pripony -scw (dnesni -ec) a -b¢w (dnesni -ce) zachovaly produktivitu
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a doslo k rozliSeni jejich starych vyznamovych funkei: pfipona -sco
se spojovala jen s kmeny adjektiv a jeji pivodni vyznamova oblast by-
la omezena funkci nositele vlastnosti; v oblasti ¢initelskych jmen na-
byla pievahy ptipona -sca (viz Dokulil, 1956, s. 64—65). V oblasti slo-
vanskych nareci, z nichz se pozdé&ji vyvinuly vychodoslovanské a ji-
hoslovanské jazyky, se produktivita pfipony -sca sniZovala a prevahy
nabyla pfipona -b¢s (dnesni -ec).

Tvofeni ¢initelskych jmen ptiponou -ce v ¢estiné zaznamenali jiz
V. J. Rosa a J. Dobrovsky. Podle D. Slosara (1982, s. 135) pravé
v dobé€ narodniho obrozeni doslo k zvratu ve vyuZzivani této ptipony :
zacal proces odvozovani ¢initelskych jmen na -ce od jmen déjovych
(pfedevsim bezformantovych).

V JS jsme zaznamenali 146 jednotek tohoto slovotvorného typu.
Pojmenovavaji osobu podle oboru ¢innosti, resp. funkce. Derivaty
jsou fundovany nejen slovesy (chrdnce), nybrz i déjovymi jmény
(unosce).

Cinitelskd jména tohoto slovotvorného typu mohou byt odvo-
zovana od sloves dokonavého u nedokonavého vidu, napt. ochrdnce,
doradce, ndlezce, chrance, klamce, radce. Ve shod€ s tim mohou mit
vyznam povedeného aktu (odpovidajici dokonavému slovesu) nebo
obvyklé, trvajici ¢innosti (odpovidajicimu nedokonavému slovesu).
Pfizna¢né vSak pro utvary tohoto ST je, Ze po sémantické strance do-
chazi k neutralizaci vidového vyznamu zakladového slovesa, srov.
obhajce : obhdjiti : obhajovat. K stirani vidového vyznamu ptispiva
i vidova neurcitost prislusSnych déjovych jmen.

Pfipona -ce pfistupuje k zavienému slovesnému zakladu bez kme-
notvorné infinitivni pfipony (tj. ke kotfeni koncicimu na souhlasku).
Vétsinou jde o slovesa, ktera maji minuly kmen s piiponou -i: brodit :
brodce, hanit : hance, chranit : chrance, mluvit : mluvce, radit : radce.
V JS jsou v8ak dolozeny i derivaty od sloves s minulym kmenem na -a
klamat : klamce, s minulym kmenem na -e/~-¢ popouzet : popuzce,
wytvaret : vytvarce a od sloves s nulovou kmenotvornou pfiponou v in-
finitivnim kmeni krdst : kradce. V ptipadech, kdy slovesny zaklad ko-
nc¢i na samohlasku, pfistupuje ptipona -ce k pritomnému kmeni: bit :
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bijce. M&kké d, t, n ztraceji pred ptiponou -ce mekkost, srov.: vodit :
viidce, platit : platce, chranit : chrance. Cinitelska jména s pfiponou
-ce se mohou vztahovat i k déjovym jméniim a pak je 1ze povazovat za
ttvary konatelského vyznamu (viz Cermék, 1990, s. 44-46). Rozhod-
nout jednoznaéné, zda dané ¢initelské jméno je odvozeno od slovesa
nebo od d&jového jména, je u nékterych derivati jen st€Zi mozné —
srov. napft.: darce : darovat : dar, platce : platit : plat ap. V podobnych
ptipadech ovSem neni dtlezité, jak bylo vytvoteno jméno; zalezi na
tom, jak se toto jméno (pii vzniku nebo pozdéji) zaradilo do kolek-
tivniho jazykového védomi (Dokulil, 1967, s. 52).

V JS se u ST s piiponou -ce vyskytuji slovotvornd synonyma
s pfiponami -tel, -¢, -nik, -ec. Jednoznacné prevazuji slovotvorna sy-
nonyma s ptiponou -fel, pocetny vyskyt maji i Gtvary s pfiponou -nik a
-¢. Napftiklad : hubce : hubitel, mluvce : mluvitel, skladce : skladatel,
drapce : drapac, chrance : chranic, prepravce : prepravec, mluvce :
mluvec, tviirce : tvorec aj.

Slovotvorny typ s piiponou -ec

Pfipona -ec méla praslovanskou podobu -s#6 zdédenou z obdobi
baltoslovanského. Sémanticky maji jednotky tohoto slovotvorného
typu velmi blizko k ¢initelskym jmentim s pfiponou -ce, s nimiz maji
spole¢ny formant -c-. Utvary na -ec abstrahuji od aktudlni innosti,
nejcastéji pojmenovavaji osobu podle oboru jeji ¢innosti.

V JS jsme zaznamenali 99 jednotek tohoto ST. Slovotvornym
zakladem je kmen nedokonavého slovesa bez infinitivni kmenotvorné
pfipony, tj. kofen koncici na souhlasku, napt. dojec, jezdec, brusec,
honec, chodec, kovec, lovec aj. Slovesa mohou byt :

a) s minulym kmenem na -e/-¢ : pistec, viacec aj.

b) s minulym kmenem na -i- : brusec, honec, lomec, mlatec aj.

¢) s minulym kmenem na -a- : kovec, plavec, rezec aj.

d) s minulym kmenem na -ova- : versovec

U utvaru pévec l1ze pozorovat slozitéjsi situaci : hodnoti se jednak
na pozadi minulého kmene slovesa péti (tj. vyskyta se rozsifena va-
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rianta piipony -v-ec), jednak poukazuje k sloviim opévovat, zpévik a
jejich spolecnému jmenovateli pévati (Dokulil, 1967, s. 57).

U slovotvorného typu ¢initelskych jmen s ptiponou -ec se nékdy
1ze setkat s moznou paralelni motivaci: dervaty se opiraji jednak o slo-
vesa, jednak o déjova jména: honec : honit : hon, lovec : lovit : lov,
unosec : unosit : unos. Ptiklad fundace/motivace denominativnim slo-
vesem poskytuje Utvar versovec : versovat : vers. Podle J. Zubatého
(1945, d. 1, s. 155-159) u utvaru myslivec jde o podstatné jméno k pii-
davnému myslivy (jako mudrec k moudry) s vyznamem chténi. Podle
Jungmannova vykladu jde o ¢lovéka ,myslivé loviciho® (d. I1, s. 525).
U utvart bitec, pitec, rytec mizeme pozorovat zvlastni situaci: hlas-
kova podoba ukazuje k podstatnym jméniim slovesnym biti, piti, ryti,
pri¢emz formalni blizkost k trpnym pticestim bit, pit, ryt se neutrali-
zuje aktivnim vyznamem cinitelskych jmen (Dokulil, 1967, s. 57).

V JS jsou doloZeny utvary s rozsifenou variantou piipony -ec: -I-
-ec (Cekalec, visalec), -n-ec- (cekanec, pristanec), -v-ec- (pévec, vola-
vec). V pripad€ utvaru tkadlec 1ze vydélit podvariantu -dlec. V. Ma-
chek (1968, s. 644) zde pripousti starou derivaci od toka-dlo (odtud d).
V takovém pfipadé¢ by utvar tkadlec nebyl fundovan slovesem.
V sekundarni pozici po pfipon¢ -oun se ptipona -ec vyskytuje v itvaru
béhounec.

V nasem materialu z JS jsme zaznamenali vyskyt slovotvornych
synonym s ptiponami -ce, napt.: bitec : bijce, tvorec : tvorce, zpravec :
zpravce; -¢, napt.: brusec : brusic, dojec : dojic, plavec : plavac; -nik,
napt.: kaderec : kadernik; -tel, napt. chodec : choditel, unosec : unosi-
tel.

Slovotvorny typ s piiponou -nik

Puivod tohoto slovotvorného typu €initelskych jmen musime hle-
dat v kategorii jmen oznacujicich nositele vlastnosti (Dokulil, 1967,
s. 65). Podle Fr. Travnicka (1949, s. 201, 209) tato Cinitelska jména
vznikla ptiponou -ik z adjektiv na -ny. M. Dokulil s timto stanoviskem
nesouhlasi, protoze té¢zko lze prokézat, ze jména tvotfena ptiponou -nik
skute¢né vznikla z pfidavnych jmen: divodem je skuteCnost, Ze
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v Cetnych piipadech nelze dolozit piislusna pfidavna jména na -ny.
Podle jeho nazoru pfesnéji fesi otazku ptivodu té€chto utvarti autofi
historické¢ mluvnice polského jazyka: formant -nik byl podle nich
vyd¢€len ze substantiv, ktera méla pied vlastni pfiponou -ik adjektivni
pfiponu -z (viz Dokulil, 1967, s. 65). Podle Historické mluvnice Cesti-
ny (1986, s. 255) pripona vznikla spojenim n-ového formantu de-
verbalnich a desubstantivnich adjektiv se sufixem -ik slouzicim k od-
vozovani jmen nositeldl vlastnosti.

V materialu z JS jsme zaznamenali 219 Gtvaru Cinitelského vyzna-
mu s piiponou -nik, které jsou odvozeny ptimo od sloves (opatrovnik)
nebo od d&jovych jmen (vyplatnik). Na zakladé naseho materialu lze
tici, ze v JS je u toho typu nejproduktivnéjsi tvofeni od sloves na -ovat.
Vyskyt paralelni motivace (i k déjovému jménu, které je neutralni po
vidové strance) vede k ,,necitlivosti® ¢initelskych jmen na -nik k vidu
fundujiciho slovesa, srov.: prijemnik, slibnik, vymluvnik, nastupnik,
odstupnik. Cinitelska jména tohoto ST lze &ast&ji vztahovat k slo-
vestim nedokonavym, i kdyz v JS jsou i utvary, které se opiraji o slove-
sa dokonava, srov.: navodit : navodnik, opovédeét : opovednik, poradit
: poradnik, potupit : potupnik, pozlatit : pozlatnik, premytit : premyt-
nik, primluvit : primluvnik.

Piipona -nik ptistupuje k infinitivnimu kmeni slovesa. Utvary se
odvozuji od:

a) slovesa na -ovat, napt.: cestovnik, darovnik, drancovnik aj.
b) sloves na -at, napt.: delnik, ndkladnik, prokopnik, Feznik aj.
¢) sloves na -it, napt.: cinnik, chvalnik, napravnik aj.

d) sloves na -et/-¢t, napt.: predpovédnik, opovédnik aj.

e) sloves s minulym kmenem bez piipony: pradnik.

N4as material doklada i utvary odvozené od sloves ciziho ptivodu
(zvl. némeckého), napt.: handlovnik : handlovat, vandrovnik : vandro-
vat, trefunik : trefit, Sperkovnik : Sperkovat aj. U utvaru boznik Jung-
mann uvadi ruské sloveso bozif. Od sloves denominativnich jsou
utvary snémovnik : snémovat : sném, versovnik : versovat : vers.

V materialu se vyskytuji utvary, které ukazuji na moznou paralelni
motivaci : mohou se opirat jednak o slovesa, jednak o déjova jména,
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napt.: besednik : besedovat : beseda, cestovnik : cestovat : cesta, da-
rovnik : darovat : dar, nakladnik : nakladat : naklad, nastupnik : nastu-
povat : nastup aj. Rozsitenou variantu ptipony -nik, a to -ovnik, lze
vyd¢lit u utvar s fundaci/motivaci slovesy s minulym kmenem na
-ova (a to vzhledem k d€jovému jménu): boj : bojovnik, cesta : ces-
tovnik, dar : darovnik. Pokud tGtvary vztahujici se k déjovym jméntim
na -ba (drazebnik : drazba, prosebnik : prosba, sazebnik : sazba,
zalobnik : Zaloba) chapeme jako odvozené od sloves drazit, prosit,
sazet, zalovat, pak bychom mohli vydélit variantu -ebnik : tato varian-
ta vSak se nikde s jednozna¢nou motivaci nevyskytuje, a proto tako-
vou interpretaci odvozenin nelze povaZzovat za adekvatni (viz Dokulil,
1967, s. 69).

Z naseho vykladu vypliva, ze u ST cinitelskych jmen s pfiponou
-nik 1ze pozorovat kolisani v motivaci, a to zejména utvar : sloveso,
utvar : déjové jméno, utvar : pridavné jméno na -ny/-ni. V piipadech,
kde se vyskytuje motivace pfidavnym jménem, lze ptislusné derivaty
chépat jako nazvy nositelli vlastnosti. Tak napt. u Gtvaru vymluvnik lze
fici, ze se vztahuje k pfidavnému jménu vymluvny : v disledku toho
nalezi derivat ke kategorii nositeld vlastnosti a jen podminéné ho lze
zafadit do kategorie ¢initelskych jmen. Utvar ndsilnik, ktery se vzta-
huje k ndsili ik nasilny, také patii spis do kategore nositelti vlastnosti.

V IS se vyskytuji slovotvorna synonyma na -tel, -¢, -ce, -ec, ziidka
na -dak, -ar, -ir, -ér, -1, napt. cestovnik : cestovatel, napravnik : napra-
vitel, pracovnik : pracovatel, prondsledovnik : pronasledovatel, spi-
sovnik : spisovatel, naleznik : nalezac, prokopnik : prokopac, pitevnik
pitvac, darovnik : darce, nastupnik : nastupce, vestnik : véstec, brusnik
: brusadk, barevnik : barvi¥ aj. V nékolika ptipadech jsme zaznamenali
priponu -nik v sekundarni pozici po -tel: jednatelnik, pozivatelnik,
apo -taj: ratajnik.

Slovotvorny typ s priponou -dk

V JS jsme zaznamenali 72 jednotky Cinitelského vyznamu, z cehoz
vyplyva, Ze jde o slovotvorny typ relativné malo produktivni. De-
rivaty pojmenovavaji osoby podle jejich napadné Cinnosti, chapané
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jako vlastnost. Podle vyznamu nélezi utvary toho ST spi§ k nazvim
nositell vlastnosti, li§i se vSak od nich tim, ze jako vlastnost osoby se
chape piiznak probihajici v ¢ase (Dokulil, 1967, s. 72).

Material ukazuje, ze jednotky jsou fundovany slovesem nedokona-
vého vidu. Pfipona -dk pristupuje k slovesim s minulym kmenem na
-a-, na -i-, v ojedinelych pfipadech na -e-/~-¢- nebo s kmenem s nulo-
vou piiponou. Silné pfevazuje pocet derivatli od sloves s minulym
kmenem na -a- (58 z celkového poctu 72), napft.: bublaik, divak, hla-
sak, prchak, Skrabak, Stipak, tulak, Zebrak, brusak, chodak, zabijak,
bijak, pijdk aj. Rozsitenou variantu -/-dk l1ze vydélit u Gtvard kurlak a
pradlak.

Jednotkam tohoto ST konkuruji v JS slovotvorna synonyma s pfi-
ponou -¢, -ce, -1, -oun, -a, napt.: brusadk : brusic¢, divak : divac, klamak
: klamac, orak : orac, bijak : bijce, prchak : prchal, mumlak : mum-
loun, chechtak : chechta aj.

Slovotvorny typ s piriponou -¢i

Tento ST byl zastoupen predevsim v staroslovénsting. Pfi¢inu sla-
bé Zivotaschopnosti tohoto ST M. Dokulil (1956, s. 74) hleda v okol-
nosti, ze podstatnd jména na -¢7 nebyla vyraznd, nebot’ hlaskove
splyvala s druhové piivlastiovacimi jmény ptidavnimi, tvorenimi
k ¢initelskym jméntim na -ec a -ce.

Material z JS doklada 30 jednotek a derivaty nelze uzit v Cini-
telském vyznamu v e vlastnim smyslu slova. Pro vétSinu jednotek
s pfiponou -¢i je podstatné, ze podléhaji vyznamové specifikaci
(Dokulil, 1967, s. 59). Cast odvozenin, ktera si slovotvorny Cinitelsky
vyznam zachovala, pojmenovava osobu podle funkce, obvykle podle
povolani, napt. vybérci, popravei, krejci (i krajéi), varci. Utvary, které
podlehly vyznamové specifikaci, pojmenovavaji osobu, ktera se da-
nou ¢innosti zabyva: specifiku jejich vyznamu lze konstatovat pii
konfrontaci s ¢initelskymi jmény s pfiponou -ec a -ce, ktera jsou ¢asto
uvadéna vedle nich, napft.: zpravci : zpravce, vymluvci : vymluvce,
strelci : strelec, prijemci : prijemce, priuvodci : pritvodce, plavet : pla-
vec, lovci : lovec, mluvct : mluvee/mluvec aj.
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Cinitelska jména s piiponou -ec nebo -ce pojmenovavaji osobu
podle ¢innosti, kterou vykonava (nebo vykond) a na kterou ukazuje
fundujici sloveso. U Cinitelskych jmen s pfiponou -¢i jde o pojme-
novani osob podle ¢innosti charakteristické (nebo podle funkce, kte-
rou je osoba povétena).

Fundujici slovesa jsou vesmés vidu nedokonavého, pouze u jedno-
tek prihonci, primluvci, smluvci, vymluvci je fundujici sloveso doko-
navé. Pripona pfistupuje k slovesnému zakladu bez kmenotvorné
pripony. O alternaci zakladu kraj-/krej- 1ze mluvit u jednotky krejci
(Jungmann uvadi i krajci). Kromé toho pozorujeme dvé alternace,
vyplyvajici ze starSich rozdili v kvantité: ouw/u (smlouvat : smluvci,
namlouvat : namluvci), i/je (€) (prijimat : prijemci, vybirat : vybérc).
O souhlaskové alternaci na konci zékladu Ize mluvit naptiklad
v pripadech 7i/n (nahonci, prihonci, honci) a v/r (varit : varci).

U tutvard tohoto ST lze pozorovat paralelni motivaci: jednak se
opiraji o slovesa, jednak o déjova jména, napt.: lovci : lovit : lov, hon-
¢1 : honit : hon, popravci . popravit . poprava, smluvét : smlouvat -
smlouva. Nejasnou strukturu ma jednotka koci, o které se M. Dokulil
(1967, s. 61) domniva, ze je prevzata z mad’arStiny. Konkuren¢ni
vztahy jsme zaznamenali s pfiponami -nik, -tel, ¢, -1, napt.: ndkladci
nakladac : nakladatel : nakladnik, namluvci : namlouvac : namlouval,
strelct : strelnik, zovci : zvac.

Slovotvorny typ s piiponou -ai/-d7

Cinitelska jména s pfiponou -af/-af tvoii nevelkou skupinu. V JS
jsme zaznamenali 60 jednotek. Mnohem vyznamnéjsi je tvoteni kona-
telskych jmen s touto piiponou. Utvary jsou fundovany slovesy nedo-
konavého vidu : od slovesa dokonavého je utvoren pouze podkovar
(pokud ovsem nejde o derivat od substantiva podkova). Jungmann na
prislusném misté ovSem uvadi sloveso podkovati (dok.) s vykladem
,pospod kovati (d. III, s. 174). Ptipona ptistupuje k slovesim s mi-
nulym kmenem na -a-, -i-, nebo -ova-. Od sloves typu tisknout : tiskar,

napt.: hvizdar, klepar, kovar, latar, klopotar, podkovar aj.
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V materialu jsme zaznamenali vyskyt konkurence ptipon -tel, -¢,
-ce, -nik, napt.: osnovar : osnovatel, dojcar : dojic, latar : latac, osnos-
var : osnovac, kradar : kradce, klevetar : klevetnik aj.

Slovotvorny typ s piiponou -ii"/-y¥, -éF

Tvofeni ¢initelskych jmen pfiponou -i7 a jejimi variantami je do-
lozeno v JS pomémné ziidka. Formanty maji dvoji povahu : na jedné
stran¢ maji domaci hlaskovou podobu (s typickou ¢eskou souhlaskou
7) a souvisi s jiz domaci ptiponou -a7/-dr, na druhé strané se spojuji
vétsinou s cizimi zéklady. Piiponu -i7/-yr a -¢7* 1ze v jistém smyslu po-
vazovat za prechod mezi domacim formantem -a7/-ar a cizim -ir/-yr,
-ér (Dokulil, 1967, s. 86). Jde o ptipony piejaté z némciny, ale na roz-
dil od piipony -ar/-ar, ktera ve slovanskych jazycich jiz davno
zdomacnéla a nepocituje se jako cizi (Lekov, 1958, s. 29; Dokulil,
1967, s. 140), u ptipon -i7/-yr, -ér védomi o jejich cizosti trva dodnes.

V JS jsme zaznamenali 45 jednotek tohoto ST derivovanych od
sloves. Fundujici slovesa Casto jsou némeckého pivodu, napt.: San-
cér : Sancir : Sancovat, Spincir : Spincovat, vexlir : vexlovat. Slovesem
domaciho pivodu jsou fundovany naptiklad utvary krejcir, kujiv, li-
chotii, mucir.

1. Varianty -i7/-y7 (22) — k této varianté patii utvary odvozené od

sloves :
a) s minulym kmenem na -i- : lichoti¥, mucir, svabir aj.
b) s minulym kmenem na -ova- : Spincir, Srotyr, vexli aj.
¢) s minulym kmenem na -a- : bajii : bajat
d) s minulym kmenem na -e-/-é- : spoustir : spoustét

U této skupiny Cinitelskych jmen jsme zaznamenali pouze oje-
din¢ly vyskyt slovotvornych synonym. Slovotvorna synonyma jsou
dolozenau Utvart krejcir : krejci, muciv : mucitel, pastir : pastucha,
pradlir : pradlec, pradlir : pradli : pradlec.

O paralelni motivaci Ize mluvit u utvaru barvii : mize se opirat
jednak o slovesa barvit, jednak o podstatné jméno barva.
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2. Varianta -¢/*(23) —jde o ¢initelska jména, ktera jsou z velké Casti jen
stylistickymi variantami Cinitelskych jmen na -i7%/-y7 (Dokulil,
1967, s. 85).

Témer u vSech utvarti na -¢7* jsou dolozeny i Gtvary na -i7/-yr :
brader : bradyr, malér : malir, tanceér : tancir aj. Pfevazuje pocet
utvarli odvozenych od sloves nedokonavych s minulym kmenem na
-ova-. Ridg&eji jsou tato substantiva fundovana slovesem s minulym
kmenem na -a- (kovér : kovyr) nebo slovesem s minulym kmenem
na -i-. Jako u substantiv na -i7/~y7 lze i utvart s piiponou -é7 Casto
mluvit o paralelni motivaci: mohou se opirat o slovesa nebo o pod-
statna jména, napft.: bradér : bradit : brada, dynchér/dynchyr : dyn-
chovat : dynch, mandlér/mandliv : mandlovat : mandl aj.

Zavér

V centru nasi pozornosti bylo tvofeni Cinitelskych jmen (nomina
agentis) v ¢estiné na materialu ze Slovniku cesko-nemeckého Josefa
Jungmanna (d. I-V, 1835-1839). Pii analyze excerpovaného mate-
ridlu jsme vychazeli z onomaziologické teorie Ceského lingvisty
M. Dokulila a v souladu s touto teorii jsme tento rozsahly material
usporadali podle slovotvornych typt.

Cinitelské nazvy osob predstavuji velmi poéetnou skupinu subs-
tantiv. Pfi¢inou je moznost Sirokého vyuziti ¢initelskych sufixti vzhle-
dem k jejich snadnému spojovani s nékolika slovesnymi typy, se
zéklady adjektiv a déjovych substantiv.

Nejcetnéji jsou v JS predstaveny slovotvorné typy (ST) s pfiponou
-tel a -¢, dale pak ST s ptiponou -nik, -ce. Tvoteni Cinitelskych jmen
s ptiponou -fe/ bylo zivé a produktivni po cely historicky vyvoj cesti-
ny a v dobé€ narodniho obrozeni doslo k jeho rozsiteni. Z analyzy ma-
terialu vyplyva, ze ST Cinitelskych jmen s pfiponou -¢ je velmi pro-
duktivni a spolu s ¢initelskymi jmény s piiponou -zel tvoii jadro kate-
gorie nomina agentis v JS. Cinitelska jména s piiponou -ce mohou byt
odvozovana od sloves (dokonavych i nedokonavych) a déjovych jmen
(v tomto piipadé je lze chapat jako Cista desubstantiva a fadit je do ka-
tegorie konatelskych jmen). Podle sémantiky odvozeniny ukazuji na
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osobu podle oboru ¢innosti (resp. funkce). Vyznamovy vidovy rozdil
fundujiciho slovesa je neutralizovan. V materidlu jsme zaznamenali
vyskyt slovotvornych synonym s ptiponou -tel, -¢, -nik, -ec. U ST ¢ini-
telskych jmen s pfiponou -nik 1ze pozorovat kolisani v motivaci, a to
zejména utvar : sloveso, tvar : déjové jméno, Gtvar : pfidavné jméno
na -ny/-ni. V piipadech, kde se vyskytuje motivace pridavnim jmé-
nem, lze piislusné derivaty chapat jako nazvy nositeld vlastnosti.
Vyskytuji se slovotvorna synonyma na -tel, -¢, -ce, -ec. ST Cinitel-
skych jmen s pfiponou -dk je malo produktivni. Material ukazuje na
vetsi konkurence ostatnich Cinitelskych piipon a vyskyt slovotvor-
nych synonym je vétsi. U utvart ST s pfiponou -¢7 1ze pozorovat para-
lelni motivaci: jednak se opiraji o slovesa, jednak o déjova jména.
Konkurenéni vztahy jsme zaznamenali s piiponami -nik, -tel, -¢. Cini-
telskd jména s piiponami -ar/-ar tvoti nevelkou skupinu — mnohem
vyznamn¢jsi je tvoreni konatelskych jmen s touto priponou.
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Abstract: The article points out a close connection between the nation and its language and
the traditional sense of the Czechs for humor including the language one and word-play. It cites
selected examples of politically (ideologically) motivated modifications of established and
period sayings, especially from the era before November 1989. Actualised well-known proverbs
as well as witty inscriptions and slogans — often in verse — in public places were the demonstra-
tion of the passive resistance of dissatisfied inhabitants and their disagreement with the social
order. They expressed the resistance to the ruling totalitarian regime.

Abstrakt: V ptispévku se poukazuje na Gizké sepéti naroda a narodniho jazyka, na tradi¢ni
smysl Cechti pro humor, a to i pro humor jazykovy. Pinaseji se vybrané piiklady politicky (ideo-
logicky) motivovanych tprav ustalenych spojeni i dobovych hlasek, a to zejména z obdobi pied
listopadem 1989. Aktualizovana znéni znamych pfislovi i vtipné, Casto verSované napisy ve
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vefejném prostoru byly projevem pasivni rezistence nespokojeného obyvatelstva a nesouhlasu
se spole¢enskym uspofadanim, vyjadfovaly odpor k vladnoucimu totalitnimu rezimu.

Keywords: nation, Czech national language, national nature, saying, wits, sense for humor, lan-
guage comicality, acronym

Kli¢ova slova: narod, ¢esky narodni jazyk, narodni povaha, frazém, hlaska, vtip, smysl pro hu-
mor, jazykova komika, zkratka

Cilem piispévku je poukazat na uzké sepéti naroda a narodniho jazyka, pfiblizit
smysl Cechdi pro humor z jazykové perspektivy a piinést dobové doklady politicky
i jinak motivovanych uprav frazému a hlagek,' a to predeviim z obdobi pied listopa-
dem 1989.

Hovotit zasvécené a s védomim kiehké a problémové validity poznatkd o narod-
nim charakteru (tedy o mentalité naroda, o typologii chovani, jednani, postoji, zvyk-
losti jeho prislusnikl, o Zebfi¢ku jejich hodnot aj.) jistého jazykového spolecenstvi
byva nesnadné, mnohdy o$idné a zradné, snadno napadnutelné i zneuzitelné. Tim
spise, mame-li pfednostné na mysli provazanost naroda s pfislusnym narodnim
jazykem.”

Nelze ovSem popfit, Zze neptehlédnutelna vazba mezi jazykem a jeho uzivateli
v obecné roviné dlouhodobé prokazatelné existuje: jazyk je jev spolecensky (dfive se
chépal i jako fenomén ptirodni, dany Bohem, viz J. Cerny, 1996), nevznika ani ne-
existuje mimo ni, rozviji se spolu s ni, i kdyz specifickym zptisobem (blize Skalicka,
1960 aj.). V souvislosti s vyvojem ur¢itého narodniho jazyka a jazykového spo-
lecenstvi pfipominame podstatny vliv abstraktniho mysleni na genezi syntaxe (z dia-
chronni perspektivy je mozné sledovat napadny piechod od juxtapozice k parataxi

! Filmova hlaska se chape jako (populaci nasledné hojn& uzivany) vyrok uzity primarng ve
filmech, které lze hodnotit jako kultovni. Ur¢ité hlasky se tedy stavaji vSeobecné znamymi,
oblibenymi, srov. napt. hlasku z Hiebejkovych Peliskii (1999): (Mé by jenom zajimalo), kde
udélali soudruzi z NDR chybu? (blize Hasil, 2021, 2022; Koptivova a Chen, 2023 aj.).
Obdobné tomu muize byt se slavanymi vyroky politikti, vladail, vyznamnych osobnosti, srov.
Toho bohdd nebude, aby Cesky kral z boje utikal! (Jan Lucembursky), Byli jsme pred
Rakouskem, budeme i po ném. (FrantiSek Palacky) apod.

2 0 relaci narod — jazyk se uvazovalo jiz v antickém Recku; s novym impulzem pak piichazi
W. von Humboldt (1767-1835), ktery usiloval o vytvofeni srovnavaci antropologie (mélo
k tomu slouzit i studium struktury jazykd). Jazyk podle jeho chapani tvofil nedilnou soucast
lidského ducha, nebot’ vyraznou mérou utvari mysleni a soucasné formuje a odrazi ,,ducha
naroda®. Odli$nost jazykut tak prameni z odli$nosti narodnich charakterd — jazyky jsou ruzné,
protoze existuji rizné ,,narodni“ pohledy na svét. Z naznaceného pfistupu je mozné odvodit, ze
ptirozeny jazyk je ,,narodnim“ myslenim determinovan a Ze soucasné jazykovy kod mysleni
pfislusného jazykového spoleCenstvi vyznamné ovliviiuje. Uzivatelé narodniho jazyka
premysleji a naziraji svét takovym zpuisobem, jakym jim to jejich rodna fe¢ umoziiuje (blize
Horalek, 1967; Skalicka, 1978; Cerny, 1996; Pinker, 2009 aj.).
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a nasledné k hypotaxi), ale také dalsi riiznorodé projevy vlivu lidské spolecnosti na
utvaienost jazykl (staci odkéazat na jazykové dusledky globalizace, migrace, nasil-
nych kolonizaci dobytych uzemi, jazykové politiky apod., viz M. Hrdlicka, 2025 aj.).

Dluzno zdiraznit, Ze v soucasnosti prevlada v tomto sméru piistup spise zdrzen-
livy, vychazejici z teze, ze — zjednoduSené feceno — kategorie mysleni nelze s katego-
riemi jazykovymi mechanicky ztotoziiovat ani zaménovat; vyraznéjsi vliv narodni
mentality na doty¢ny jazykovy kod je tak spiSe tlumen a problematizovan. Odbornik
z nejpovolangjSich, V1. Skalicka (1978, s. 206), v tomto smyslu poznamenava:

[...] ducha je mozno vidét vSude v jazyce — pokud k tomu mame dobrou vuli — ale také nikde,
pokud nam tato dobra viile chybi.

Pokud jde o ¢esky narodni jazyk a o naznacenou problematiku, jako zajimavy
nazor lze uvést tvrzeni mezivaleéného sociologa E. Chalupného, ktery spatfoval
odraz narodni mentality Cechti v piizvuku na prvni slabice:

Cech snadno vzplane pro nové myslenky, za¢ina praci s elanem, neni viak vytrvaly, jeho
elan brzy vyhasina (cit. podle: K. Horalek, 1967, s. 54).

Dané tvrzeni nepostrada osobité kouzlo, je v§ak snadno a opravnéné vyvratitelné
— ptizvuk na prvni slabice neni zadnou ¢eskou specialitou ani vyluénosti, nachazime
jej v této pozici v celé fadé jazykt. Dlivodem byla nejspiSe snaha nasich ptedku zie-
teln&ji v feci signalizovat a oddélovat zacatky jednotlivych slov.

Pokud jde o fe¢ové chovani Cechil, bylo by mozné poukézat na zjevnou tendenci
vyhybat se v neutralni komunikaci pfiliSnym emocim a nepatfi¢né expresivité (je
bézné uvést kupt. Mdm rad Prahu. Nema rada knedliky, nikoliv “Miluju Prahu. Ne-
snasi knedliky” jak je tomu v nekterych jinych jazycich), Setfit chvalou (viz stiizlivé
reakce typu Nebylo to nejhorsi. Dalo se na to koukat. Docela to $lo), ptistupovat
k vécem spise opatrné, skepticky, viz obvyklé odpovédi na dotaz Jak se mas /mate? —
Nic moc. Jakz takz (podle vysmivaného piedlistopadového piedsedy Komunistické
strany Ceskoslovenska Milouse JakeSe upravené na Jakes takes). Ujde to. Nestoji to
za nic. Ani / Radsi se neptej atd. (blize M. Hrdlicka, 2025 aj.).

Je rovnéz mozné konstatovat, ze je Cesky narod znamy svym hluboce za-
kofenénym smyslem pro recesi a pro humor. To je jisté jednou z pti¢in vzniku a pozi-
tivniho ohlasu Hagkova Svejka i dalich obdobnych uméleckych poéind.

Humor, vtip, politicka satira tradicné€ pomahaly v téZkych obdobich snaze zvladat
tézky udél a prekonavat krizové situace, predstavovaly jeden z nezanedbatelnych
komponenti narodniho odporu v ¢asech utisku a utlaku, kiivd, omezovani osobnich
prav a svobod, ba dokonce ohrozeni samotné existence etnika a statu. Podobnych si-
tuaci bylo v nedavné i ve vzdalengjsi minulosti vicero;’ sta&i jen pfipomenout nebla-

* Odkazujeme v této souvislosti na satirické protirakouské Havlickovy epigramy (Odkud
vzalo — zkousim Zaky — jméno Rakous pocatek? Od rakii, neb oni taky lezou porad nazpatek.)
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hou éru dvou totalitnich rezimi, fasistického a komunistického, ve dvacatém stoleti
a nechvalné znamé historické udalosti — Mnichov 1938, 1éta vale¢né okupace, Gnor
1948 a potinorové obdobi, politické procesy padesatych let, prazské jaro, srpen 1968,
tzv. normalizaci v sedmdesatych letech minulého stoleti... (srov. i déle).

V nasledujicim vykladu pfipomeneme vybrané ptipady ptvodnich i upravenych
podob dobovych frazémi, vyrokl a hlasek. Nejprve se zastavime u aktualizované ver-
ze frazému z ndzvu prispévku.

Vyznamnou tlohou byvalého rezimu bylo péstovani uvédomélého pocitu vlaste-
nectvi, vérnosti a oddanosti socialistickému ziizeni* a republice. Navazovalo se tak
v jistém smyslu na prvorepublikovy vyrok basnika V. Dyka z basn€¢ Zemé mluvi:
Opustis-li mne, nezahynu. Opustis-li mne, zahynes. V daném duchu se tedy vychovné
uvadeélo Vsude dobre, doma nejlip! Dané znéni vsak lidé recesisticky relativizovali do
podoby Vsude dobre — tak co doma?!, ev. Viude dobre — tak co tady?!

V podobném toénu se mimo jiné neslo i parodizujici ¢teni zkratky jedné z tehdej-
Sich cestovnich kancelaii — tedy CKM (Cestovni kancelai mladeze). Vzhledem
k vyrazné omezenym, prakticky nulovym moznostem legalniho vycestovani® do za-
povézené “kapitalistické ciziny” se dana zkratka Cetla jako Cestujeme, kam miizeme...

V souvislosti se zkratkami® uvadime je3té deformovanou interpretaci zkratky VB
(verejna bezpecnost). Mnohdy represivni ¢innost bezpe¢nostnich slozek statu se
stavala ter¢em vtipl, v nichz byli pfislusnici policie pokladani za tupé, omezené kola-
boranty rezimu. Neveédeli ani udajné, kudy se vlastné nastupuje do sluzebniho vozu.
Proto na ném byla napovéda - napis VB, tedy Vole, bokem! Z téchto Casti pochazi také
vtipné ¢teni zkratky P.F. (pour féliciter) figurujici na novoro¢nich pfanich. V inovo-
vané verzi se deSifrovala jako prusvihum fstric!

Dalsim cilem byla oblast narodniho hospodaistvi,” které se neziidka potykalo
s laxnim pfistupem zaméstancti, s nedobrou kvalitou ¢etnych vyrobkt, s nedostat-

i na zaméré komoleni vyrazu protektordt (minén némecky Protektorat Cechy a Morava
v obdobi fasistické okupace Ceskych zemi za druhé svétové valky) do podoby lidové slovni
hticky protentokrat s dirazem na jeho pomijivost, Casové omezenou platnost atd.

* Odpor k totalitnimu rezimu vyjadfovaly nejen Eetné politické vtipy, ale i dal3i skutecnosti.
Velmi popularni kupf. bylo skladani papirové bankovky v nomindlni hodnoté 100 K¢, na které
byl vyobrazen byvaly prezident Klement Gottwald. N¢kolika zruénymi ukony se jeho podoba
zménila v dokonalou podobiznu mimozemst'ana E.T. ze slavného stejnojmenného filmu reziséra
S. Spielberga, ktery byl pravé uvadén do kin.

> Srov. i podobna dobova hlaska (pii prohlizeni mapy Evropy / svéta, pii vypravéni zazitki
z dovolené aj.) — Tam jsem taky nebyl...

® Neziidka nabyvaly i podoby hanlivé, az vulgarni. Mezi zajimavé inicialové zkratky se fadi
abreviace MUKL (oznaceni pro politického vézné z padesatych let), coz mélo znamenat muz
urceny k likvidaci.

7 Soutézeni s kapitalismem a tsili o co nejlepsi vysledky odpovidala i dobova mluva, srov.
ideologicka spojeni jako boj o zrno aj., blize Cermak, Cvréek a Schmiedtova, 2010; Schmied-
tova, 2013 aj.

146



kovym zbozim (kupf. banany se nekupovaly, musely se shanét, vystat ve fronté),
s nizkou pracovni moralkou® (vedle motivujiciho Co miizes udélat dnes, neodklidej
na zitrek! existovala antiverze Co miizes udélat dnes, miizes udélat i zitra!, popf.
Prace nemda nohy, neutece!), s rozkradanim narodniho majetku (Kdo nekrade, okrada
rodinu!). Zivotni Grovei na Zapadg se tak pochopitelné mnohym jevila jako v zisadé
nedostizna (srov. touzebné lidové Socialisticky pracovat, kapitalisticky Zit!). Pivodni
smélé hospodatské cile’ — Dohnat a predehnat! — se postupem Gasu ménily aZ na rea-
listické Hlavné neztratit stopu... Kdyz v Cervenci 1969 pfistala jako vibec prvni na
Mésici americka posadka, psalo se po zdech kupt. To cumite, bolSevici, kdo to chodil
po Mesici!

Po okupaci v roce 1968 se na zdech i na jinych vetejnych plochach a pros-
transtvich objevovaly ¢etné napisy. Nékteré byly expresivni, vulgarni, jiné mirnéjsiho
razu, né¢kdy dokonce verSované (Béz domui, Ivane, ¢eka té Natasa; Se Sovétskym sva-
zem prisla bida na zem aj.). Po vitézstvi nasich hokejisti na mistrovstvi svéta nad
sovétskou sbornou ve Stockholmu 1969 bylo mozné Cist A¢ si tanky strileji, dame jim
to v hokeji!

Zleh¢ovany a zesmésnovany byly i nékteré zasady spole¢enského zivota (4lkohol
v malych davkach neskodi v jakémkoliv mnozstvi; Ranni ptace dal doskace (ale driv
zemre / ale div chcipne!) nebo dobové rozsitené Cistota — pil zdravi. Spina celé!),
terCem se stavaly i nékteré momenty povahy etické: namisto obvyklého Lez ma kratkeé
nohy, daleko nedojde se uzivaly jiné dodatky, napt. ale je zdatny chodec, ale umi
rychle utikat apod. Recesisticky byla upravovana také néktera ustalena spojeni (k ob-
divnému a pozitivnimu Holka jako lusk se daval cynicky dovétek — krivd a zelena; fra-
zém Ja nejsem Zadnej hej nebo pockej! oznacujici skutecnost, ze ma doty¢na osoba
svoji hrdost, est, Ze na sebe nenecha jen tak pokiikovat, se vykladal i jako Ja nejsem
zadnej gay nebo pockej!) atd.

Spousta hlasek a napisti provazela pochopitelné i listopadové udalosti a polistopa-
dové obdobi (srov. ikonické Kdo, kdyz ne my? Kdy, kdyz ne ted”? figurujici na pamétni
desce na prazském Albertove, odkud se v listopadu 1989 vydal pokojny pochod stu-
dentti Prahou, nebo havlovské heslo Pravda a laska vitézi nad IZi a nenavisti).
Vybirame alesponi dva piiklady: Z Hradecku na Hrad! (podpora zvoleni V. Havla pre-
zidentem republiky — v Hradecku pobliz Trutnova mél zminény disident chalupu),

¥ Tomu odpovidala i tehdejsi lidova etymologie n&kterych vyrazil: tieba hospoddr nebyl
ten, kdo se vzorn¢ stard o hospodafstvi, ale ten, kdo celé dny vysedava v hospodé, pivu se
tikalo brzda pétiletky, proletai nebyl hegemonem spolecnosti, piislusnikem délnické tiidy,
nybrz papalasem, ktery se jen mihl (,proletél kolem™) v luxusni limuzing, vsimné bylo
eufemistickym oznacenim pro uplatek. Komunisté byli (a dodnes jsou) oznacovani i jako
komousi, popt. komancové. Odkazujeme i na lexémy jako jdnabrachismus (dobova metoda
vzajemné vypomoci — Ja na brachu — bracha na mé), odezdikezdismus (oznaceni pro
nekoncepéni pristup) aj.

% O Sovétském svazu hovofila propaganda jako ,,0 zemi, kde zitra jiz znamena v&era®.
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Kdo se boji o pozice, ten se boji opozice! (ptedvolebni slogan sympatizanti Obc¢an-
ského fora).

Oblast (politicky, ideologicky) aktualizovanych frazémi je velmi Siroka a zaji-
mava, nicméné doposud nepfili§ zmapovana. Je nazornym dokladem lidové tvotivosti
a jazykového humoru, vymluvnym zpisobem svéd¢i o postojich prevazné vétsiny
obyvatelstva k rezimam, které potlacuji zakladni lidska prava a svobody.
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V druhé poloving roku 2025 vyslo uctyhodné dilo, obsahly Stownik hulczynsko-
czesko-polski od Mieczystawa Balowského, bohemisty a polonisty'. Pii sbéru ma-
teridlu a jeho zpracovani uzce spolupracoval s Janou Schlossarkovou, nositelkou
hlu¢inského nafeci (ji také veénoval v kapitole o tvofivosti Hlu¢inskych zvlastni
pozornost). Autor tedy mél vyborné predpoklady k praci na slovniku.

Podle nazvu dila by se mohlo zdat, ze pijde o prosty slovnik hlu¢inského nareéi
s ptekladem do Eestiny a polstiny. To by byl ov§em omyl. Pfed vlastnim slovnikem je
rozsahla vykladova ¢ast, ktera uvadi ¢tenafe do Hluc¢inska, nejen do jeho mluvy.

! Mieczyslaw Balowski, Stownik hulczyrisko-czesko-polski. Konsultacja jezykowa Jana
Schlossarkovd, Poznan: Instytut Filologii Stowianskiej UAM, Wydawnictwo PRO, 2025.
641 stran. ISBN 978-83-63090-81-4.
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Vlastni slovnik neuvadi pouze dialektismy s jejich pteklady, jak bychom mohli
ocekavat, ale zachycuje cely diapazon vyjadfovacich prostiedkd pouzivanych
v oblasti Hlu¢inska (v sousedstvi Polska), tj. na severovychodé¢ Moravského kraje,
s mésty Hluc¢in a okoli, na uzemi mezi Odrou a Opavou, na uzemi se slezskym/las-
skym nafecim, charakteristickym smiSenym typem cesko-polsko-némeckym (né¢kdy
se mluvi o pfechodném nareci ¢esko-polském, coz vsak nekteti lingvisté odmitaji).

Némecky vliv je dan historickymi podminkami, protoze Marie Terezie ztratila
Cast slezského tizemi patiiciho do té doby k habsburské monarchii, podle Vratislav-
ského miru r. 1742 ho ziskal Fridrich II. pro Prusko, proto se tizemi oznacovalo jako
Prajzsko. Po 1. svétové valce pak piipadlo Ceskoslovensku. Proto ¢astym vychodis-
kem slovni zasoby hlucinské jsou i jiné jazyky. Nejcastéjsim vychodiskem je n & m -
¢ina, napt. hlué. achtlik < niem. die Achtel, hlu€. biksa < niem. die Biichse, hlu¢.
keta < ném. die Kette, ziidka je to francouzS§tina, naptf. hlu€. kokot < franc.
cocotte, hlu€. epoleta < franc. épolet, hlu¢. kanalia < franc. canaille, ptevazné
prostfednik z latiny, obCas pfes némcinu, napt. hlu¢. Sofer < franc. chauffeur,
ital$tina, napf. hlué. galaty < ital. caligotte, hlu¢. gust < ital. gusto, Spané¢l-
Stina, napf. hluc. cigaro <S8pan. cigarro, hluc. sotorek < Span. szatyor, fe¢tina,
napt. hlug. alotrium < ite€. allétria, hlu¢. dynamit < tec. dynamis, jest¢ mén¢ (zatim)
anglictina, napt. hlué. lejdy <ang. lady, hlu¢. sajdka < ang. side-car, ru§tina,
napt. hlu¢. ¢ajovna < rus. uaésua, hlu€. samohona < rus. camocon, mad arstina,
napt. hlu¢. pajtas < mad. pajtdas, hlu€. herdebab < mad’. herdek, a ojedinélé
rumuns§tina, napt. hluc. cap <rum. tap, arabstina, napt. hluc. fakir < arab.
fagr, turectina, napt. hluc. kaliga < tur. kalik, pers§tina pres turectinu, napf.
hlu¢. divan < tur. divan, malajStina, napf. hlu¢. amok < mal. amuk a dalsi.

V feci Hlucinskych se vrstvi na sebe dialektismy, tedy charakteristické znaky
mistniho nafeci, a prostfedky sociolektické, tj. prostfedky profesni (i spisovné), slan-
gové, ale i argotické. Mnohé prostiedky pak jsou shodné s prostiedky obecné Eestiny.
Ty jsou mnohdy ptivodu stiedoceského nebo/a prevzaté z némciny. Bylo by zajimavé,
kdyby se autor ujal (napt. v piispévku) popisu jednotlivych skupin hlu¢inského lexika
a ukazal, co je typické pro tento dialekt a co je spole¢né s jinymi ceskymi nafecimi,
véetné obecné Cestiny.

Co vsechno kniha obsahuje?

Za ivodem nasleduji vykladové partie (na 70 stranach), vénované:

I.hlucéinské kultufte (vestinu ¢esko-polského pohranici) s uzitenym popisem
historie od pravéku do soucasnosti,

2. tvotivosti, zvlasté literarni v hluc¢inském nafe¢i (pozornost se vénuje
hlu¢inskym spisovateltim, zvl. Jané Schlossarkové — ,,piewczyni gwary hulczyn-
skiej*, ji také autor slovnik pfipisuje),
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3. stavbé slovniku (stavba slovnikového hesla, jeho pravopis, fonetika,
material (rozuméj: hluc¢inské texty psané i mluvené), zkratky a symboly,

4. hluéinskym frazémim, kterd jsou soucasti jednotlivych hesel,

5. hlué¢inskym ptislovim (nejde vSak jen o piislovi, ale o rozmanita
potekadla a réeni).

Za kazdou kapitolou je umistén seznam literatury.

Za touto dikladnou partii vykladovou nasleduje vlastni slovnik (s. 71 az 623)
a vyberovy slovnik pfislovi (do s. 641).

Stownik &tenafi poskytuje nejen vhled do slovni zasoby hluéinskych Cechd, ale
jisty pohled i na hluéinskou fonetiku (stejné jako polstina nema délky, ti hlasky
odpovidaji hlu¢inskému (jako i ¢eskému, protoze zde byla vyuzita ¢eska pismena)
pismenu ¢ [¢], [€] a [¢], totéZ se tyka pismen § a Z, navic hluginské nafe&i ma 5¢ jako
polstina atd., nebot’ vedle transliterarniho pfepisu slov uvadi i fonetickou transkripci,
takze Ctenaf se seznami na prikladovém materiale i s hlu¢inskym hlaskoslovim. Okra-
jové mize nahlédnout i do systému tvofeni slov (viz zde napt. pfiponu -isko (hlu¢. Ziz-
nisko ,strni$té po pSenici’, nikoli po zité, na misté spisovného -isté; -o u pfislovci
odpovida ¢eskému spisovnému -e (hlug. staro — Ces. stare). Infinitivy nemaji -¢, ale
vice zmék&ené nez Seské -¢, jako [&] nebo [é]. Po piekladech slov nasleduje
v slovnikovém hesle kratky ukazkovy text s pfislusSnym uzitym slovem.

Podivejme se blize na obsah vlastniho slovniku:

Jak jsme se uz vySe zminili, jde o nafeci Ceské s vyraznymi rysy polskymi
a némeckymi.

Mnoha slova se shoduji znénim i vyznamem s pol$tinou, event. s mensimi hlas-
kovymi rozdily. Uvedeme jen nékolik hluéinskych dokladt: kochany, pivnica ,sklep’,
slubny ,svatebni’, ruba¢ Jkacet, Stipat diivi’, vyzgac ,vypichnout’, zkalici¢ se ,mit
uraz’, porusac se , hybat se’, névypirac ,nevymlouvat se’, pajac (Stownik uvadi ekvi-
valent ,pan’, ale Oliviiv Polsko-cesky slovnik ma ,panaca, Sasek’, nevim, zda jde o sé-
mantickou zménu, nebo idiolekticky vyznam), Zdzeblo ,stéblo’ (obdobné i polsky
zdzlo), zZgara¢ ,$tourat, drazdit’, meskac¢ Jbydlet’, vyjimecné si odpovidaji s ruskym
slovem (zkaza¢ ,fict’; i kdyz ma ptivod praslovansky, pst. *kazati, spis je pievzato
z rustiny). U slov slovanského ptivodu, v mnoha pfipadech spolec¢nych pro polstinu
a CeStinu, Ctenaf najde i vychodisko praslovanské, *steblo, *kazati,...

Ctendte z centralnich Cech snad miize piekvapit mnoZstvi germanismi, jako
Slojdra ,prak’, slajfir ,brusic’, Sajt ,poleno’, pukel ,zada’, ryna ,okapovy zlab’, names-
tak jmeniny’, haresta (,vézeniv, viz arest), jeger ,myslivec’. Stara ¢eska generace pa-
matuje mnohé z nich ze svého mladi, ovS§em mnohé zastaraly, ba zanikly: ses/,
presvuit, pasovac (obecnéCeské kdysi: sesle, presburt ,tlacenka’, pasovat ,vyhovovat’
—snad jesté blizsi je ,hodit se”) nebo krumpholc ,rozporka u vozu’, a mnohé dalsi, jako
kapric ,vrtoch’, handl, hantuch, haprovac, fojer, flieger, fort, a mnoho dalsich slov
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zacinajicich na [f]: furman, fusakla, obdobné na [S]: Stangle, Strofa trest, pokuta’,
Snycla tizek’,...

Najdeme i nékteré obraty, jez je mozno zafadit k frazémm, napf. mirnyx dyrnyx.
Slownik preklada jako ,nenapadné’, avsak Slovnik nespisovné cestiny (dale SNC,
2006) ma mirnix dyrnix, které vyklada ,jakoby nic, bez ptani’, coz pochazi z némecké-
ho mir nichts dir nichts, ,jen tak jakoby nic’. Bylo by dobré to ov¢fit na SirSim mate-
ridlu, pochazejicim nejen z Hlu¢ina. Mozna, ze jde zde o idiolektickou realizaci.

Uz na pocatku recenze jsme podotkli, Zze Stownik pokryva cely diapazon hluéin-
skych vyrazi. S regionalnimi dialektismy se kiizi prostiedky od spisovnych odbor-
nych, pfes nespisovné profesionalismy a pfes slangové az k argotismim.

Pfiblizme si tuto $§kalu na vybranych pfikladech.

Odborné spisovné vyrazy, jako: tovar, partes, zinkoklih, roraty (cirkevni: ,ranni
bohosluzba v adventu’, ale i ,kruceni v biise”).

Profesionalismy: Spachtle, slajfovat (ptekladano Sfownikem jako ,brousit’, ja
i SNC to zname jako ,brzdit’), vypolstrovac, hexensus Jistiel pateie’.

Nékteré profesionalismy jsou pravdépodobné zaroven dialektismy: Sichta, pla-
tonak ,valnik’, podoravani (odpovida asi ¢eskému podmitani), stajgr ,dtlni mistr’,
veksle vyhybka’, zarobek ,vydélek’, spolecné se spisovnou &estinou: inojivo (bézné:
hnj).

Dialektismy: chachar, kobzol, dévucha, naptac ,pozvat’, paluz ,pavuza’, obecné
Cesky (0C) pabuza, ujec, vcil, zabic ,studit’, Skriiuri¢ kr€it nos, ohrnovat nos’, vartko
,bystie, rychle’, cuckac se libat se’.

Spolecné i s obecnou cestinou, event. se sttedoceskym natecim jsou napt. tanco-
vacka (v OC zastaralé), t7a tieba’, sulc (z némciny v obou ttvarech), regma, obyvak
(dnes uz spisovné hovorové) nebo i zcela zastaralé zasmazka ,jiska’, zichrhajcka,
pouze odli§né hlaskoslovné: zepsuc s prekladem ,zkazit’, viz OC zepsout, které viak
bézné znamena ,vynadat’, av§ak vyznam ,pokazit, zni¢it’ ma i SNC.

Eviduji se i slangové aj. expresivni vyrazy (zmachrovac, viskantka ,zpévacka’),
zvl. argotismy viasiske ,pacesy’, sprdnu¢ Stownik pieklada: servat (1ze i sprdnout),
zburic¢ ,pokadit se’, zbrinkac se ,pocurat se’.

Na konci Stowniku (s. 624 az 641) najdeme Aneks, cozje struény slovnik
piislovi. Jetieba zde pfipomenout, Ze v polsting se pfislovi nechape jako soucast
frazeologie, ale jako specificky literarni Zanr, ktery pfedstavuje formu lidové mou-
drosti (srov. Bogustawski, 1976; Stownik terminow literackich, 1976). A proto frazé-
my (v polstin€ pojmenovany jako frazeologizmy) jsou ve Sfowniku uvedeny na konci
slovnikového hesla, a frazémy (pfislovi, pofekadla, réeni, pranostiky) tvofi i zvlastni
Cast Aneks. V této Casti jsou tak vedle hlu¢inskych pfislovi hluc¢inska réeni, porekadla
i n€kolik pranostik (jako Na Hromnice, pul Zimnice) s jejich ekvivalenty ¢eskymi
a polskymi. Zda se, ze nékde jsou uvedeny ekvivalenty se vzdalenéjsim vyznamem,
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napt. k piislovi: Cim hrnéc navie, tym i vyvie se ptifazuje Seské Co do sudu prijde
nejdriv, tim je providy citit. Blizsi je mu Cim hrnecek navre, tim pachne/smrdi, i kdyz
uz je archaické.

Lecktery hluéinsky frazém nema piislusny cesky ekvivalent nebo mi neni znam:
Na huru se diva a spod sud vidi. Autor k nému pfifazuje cesky pieklad ,vidi to jinak’
a polsky ekvivalent Jedno oko na Maroko, drugie na Kaukaz. Obdobné je tomu
uobratu Co ty vis, na hure spis, autor k nému pficlenuje Kdo nebyl v pekle, nevi, jak je
tam horko (pol. Co ty wiesz, w nogach Spisz).

Uved'me jesté dalsi zajimavé doklady, jejichz ¢eské doklady mi nejsou znamy,
ovSem vyznam je jasny: Kdo beci, Ze ma malo, temu ubrac. Kdo robi zbytky, pozbude
kytky — je opravdu jeho ¢esky vyznam ,kdo dovadi, zrani se’ a polské ptislovi Gdyby
kozka nie skakata, to by nozki nie ztamata?

Nekdy se k hlu¢inskému frazému pfifazuje vyrok, ktery je blizky vyznamem
polskému, ale nejde o jeho Cesky vyznam: Eli stojis, lebo sedis, mas to za jedne penize
,stojis nebo sedis, bude§ Cekat stejné dlouho’. Tady stacil doslovny frazeologicky
ekvivalent ...mds to za jedny/za stejné penize. 1 jindy se uvadi uz malo znamé piislovi
Kdo plevy Seje, plev navéje — Ces. Kdo plevy seje, mdlo sklidi, existuji i jiné Ceské
ptislovi Kdo skoupé seje, skoupé sklizi, aneb Kdo ridko seje, Fidko zne. Frazémy by si
zaslouzily samostatny vyzkum.

Predstavovany slovnik je velice pracny, poklona pied jeho autorem. Nevim, kolik
let nad nim stravil, ani si to nedovedu pfedstavit. Pfitom takovyto slovnik by si za-
slouzily i dal$i okrajova nareci.
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W dniach 15-16 maja 2025 roku na Uniwersytecie Opolskim odbyta si¢ druga
miedzynarodowa konferencja naukowa Jezyki stowianskie w ujeciu diachronicznym
i synchronicznym pod tytutem Tradycja i nowoczesnosé. Jest to cykliczne spotkanie
slawistyczne organizowane przez Katedre Jezykow Stowianskich Instytutu Jezy-
koznawstwa Uniwersytetu Opolskiego, a jego pierwsza edycja miata miejsce w roku
2023 (por. Hampl, 2023). Znaczne grono prelegentéw reprezentowato o§rodki slawis-
tyczne zaréwno polskie, jak i zagraniczne. Sposrod uczelni polskich nalezy wymienic¢
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet £odzki,
Uniwersytet Opolski, Uniwersytet Szczecifiski, Uniwersytet Slaski i Uniwersytet
Wroctawski. Licznie reprezentowane byly takze czeskie instytucje naukowe i uniwer-
sytety: Ustav pro jazyk esky Akademie véd Ceské republiky, Slovansky tstav Aka-
demie vé&d Ceské republiky, Univerzita Hradec Kralové, Univerzita Karlova, Ostrav-
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ské univerzita, Univerzita Palackého v Olomouci, Slezska univerzita v Opavé, Zapa-
doceska univerzita v Plzni. Ponadto w gronie prelegentow byli przedstawiciele in-
nych zagranicznych o$rodkéw, takich jak PreSovska univerzita (Stowacja), Oddziat
Narodowego Centrum Naukowego ,,Instytut Ekspertyz Sadowych im. Zastuzonego
Profesora M.S. Bokariusa” w Pottawie (Ukraina), Charkowski Narodowy Uniwersy-
tet Pedagogiczny imienia G.S. Skoworody (Ukraina) oraz Tarnopolski Narodowy
Uniwersytet Pedagogiczny imienia Wlodzimierza Hnatiuka (Ukraina).

W imieniu organizatoré6w konferencji gosci i prelegentow powitata kierownik
Katedry Jezykéw Stowianskich, prof. UO dr hab. Grazyna Balowska, na-
stepnie konferencje otworzyla dyrektor Instytutu Jezykoznawstwa UO, prof. UO
drhab. Anna Tabisz Zyczac uczestnikom owocnych obrad, podkreslita, ze kon-
ferencja ta wpisuje si¢ w bogata tradycj¢ uczelni opolskiej jako znanego w Polsce sla-
wistycznego osrodka akademickiego.

Podczas dwudniowych obrad zaprezentowano 44 referaty, przy czym ponad
potowe stanowily wystapienia, ktorych autorzy koncentrowali si¢ na zagadnieniach
jezyka czeskiego. I tym wlasnie analizom po$wiecimy uwage w niniejszym sprawoz-
daniu. Obrady plenarne pierwszego dnia konferencji otworzyt referat Jany Ho ff-
mannovej Ceskd, polskd a slovenskd stylistika v jedné dekade (2013-2022),
w ktorym autorka dokonata poréwnania najnowszych opracowan dotyczacych stylis-
tyki, jakie pojawily si¢ na przestrzeni ostatniego dziesigciolecia w Czechach, na Sto-
wacji oraz w Polsce. Szczegdtowo przebadata podejscia m.in. do sposobu definiowa-
nia takich poje¢, jak styl, tekst, dyskurs, jezyk, komunikacja czy rejestr, do rozumienia
wielojezycznosei czy dialogowosci komunikatu, opisu jezyka nowych mediow czy
kolokwializacji niektorych sfer wspotczesnej komunikacji, by doj$¢ do wniosku, iz
podejscia te sg zgodne w wielu kwestiach i w podobny sposob reaguja na aktualne
trendy rozwojowe jezyka. W drugim wystapieniu pt. Walencja kulturowa a identyfi-
kacja narodowa w spoleczenstwie wielokulturowym,Mieczystaw Balowski,
wychodzac od poje¢ tradycja, nowoczesnosé oraz konfrontacja, wskazat na ich odbi-
cie w jezyku. Badacz zauwazyt, ze w przypadku aktywnosci jednostki mamy do czy-
nienia z réznym stopniem uniwalencji jezykowe;j i kulturowej, przejawiajacej si¢ np.
makaronizowaniem, zapozyczaniem wyrazow obcych itd. W przypadku za$ akty-
wnosci zbiorowej chodzi o kontakty migdzyjezykowe (wyspowy rodzaj kontaktu kul-
turowego i jezykowego), wewnatrzjezykowe (standard — subsystem regionalny) i ze-
wnatrzkulturowe (kultura regionalna — kultura ponadregionalna). Obrady plenarne
zamknat Andrzej Charciarek referatem Provozni Fad jako napis v polském
a Ceském verejném prostoru, w ktorym autor zajat si¢ poréwnaniem specyficznego
polskiego i czeskiego gatunku, jakim jest regulamin, okreslajacy zasady korzystania
z réznorodnego typu przestrzeni publicznej, np. terenéw zielonych (parki, ogrody,
bulwary), placéw czy réznego typu obiektow.
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Dalsza cze$¢ obrad konferencyjnych przebiegata w sekcjach tematycznych. Pro-
blematyka bohemistyczna byla najliczniej reprezentowana w sekcji leksykalno-se-
mantycznej zarOwno w pierwszym, jak i w drugim dniu konferencji. Szczegétowemu
ogladowi terminologii potozniczej w ujeciu diachronicznym poswiecita swoje wy-
stapienie Helena Chylova, ktéra w referacie pt. Formovani porodnické termi-
nologie v cestiné v obdobi 1. poloviny 19. stoleti przedstawila analiz¢ korpusu ter-
minéw wyekscerpowanych z dziel Antonina Jana Jungmanna, tworcy nowoczesnej
opieki medycznej nad cigzarng kobieta w Czechach. Autorka zwrdcita uwage na spo-
soby wzbogacania staroczeskiego stownictwa polozniczego poprzez tworzenie no-
wych terminéw w oparciu o jezyk niemiecki, ale takze wtasna inwencj¢ Antonina
Jana Jungmanna. W kolejnym referacie pt. Uvaha nad pojmy «modernosty a «méd-
nost» Marie Cechova omowita wzajemna relacje wspolezesnych czeskich po-
je¢ modernost i modnost, podkreslajac, ze ich wspolng cecha jest nowosé. Badaczka
zauwazyla takze rdznice w ich znaczeniu: modernost jest rozumiana powszechnie ja-
ko pozadana, natomiast modnost zwykle traktowana jest jako zjawisko negatywne.
Nastepna prelegentka, Aleksadra Zig¢b a, przedstawita referat pt. Na tropie fa-
tyzmow i emotywow: autorskie metody wyodrebniania reproduktow w duchu mysli
opolskiej. W swojej analizie oparta si¢ na koncepcji frazematyki Wojciecha Chlebdy,
ktory wprowadzit termin frazem/reprodukt wielowyrazowy na okre$lenie jednostek
pehiacych podstawowa funkcje w komunikacji interpersonalnej i obejmujacych
oprocz fatyzmow i emotywow takze adresatywy, napisy miejskie itp.

W omawianej sekcji kolejny referat pt. A¢ je vase slovo «ano» ,ano ‘a «ne» ,ne".
Lexikalni sémantika perspektivou jazykovych prirucek a komunikacni reality wyglosit
Miloslav Vondracek. Autor, w oparciu o materiat badawczy zyskany z Czes-
kiego Korpusu Narodowego, z korpusow tekstow pisanych SYN2020 i SYNv13, za-
prezentowat analiz¢ $rodkow modalnych typu ano (jo), ne; ziejmé, patrné; jisty,
urcity; jiste, urcite. Inny sposéb wykorzystania danych korpusowych we wspotl-
czesnym jgzykoznawstwie omowit Adrian Zasina wswoim wystapieniu pt. 7j-
pologie korpusovych cviceni a jejich automatické generovani pomoci Al. Badacz
zwroécil uwagg na mozliwosci wykorzystania nowych technologii w procesie dydak-
tycznym. Podkreslit, Zze potaczenie metod lingwistyki korpusowej z technologia Al
pozwala usuna¢ trudnos$¢, jaka jest obecnie obstuga narzgdzi korpusowych, dzigki
szybszemu i latwiejszemu generowaniu przez Al wynikow zadanych operacji.

W ramach omawianej sekcji leksykalno-semantycznej zaprezentowano takze
cztery referaty traktujace o zagadnieniach czeszczyzny w pordwnaniu z innymi jgzy-
kami: polskim, stowackim, rosyjskim oraz angielskim czy niemieckim. Jiti Ze-
man w wystapieniu zatytutowanym Vztah cizich a Ceskych textii pri prrejimani pisni
popularni hudby zaprezentowat sposob przeksztalcenia tekstu piosenki rozumianej
jako przyktad specyficznego tekstu kultury z L1 (jezyk polski) do L2 (jezyk sto-
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wianski: czeski, stowacki). Utworem analizowanym przez badacza byta popularna
polska piosenka Ballada wagonowa, wykonywana przez Marylg Rodowicz. Na pod-
stawie przedstawionej analizy autor doszed! do wniosku, ze teksty oscyluja migdzy
transformacja (tlumaczeniem) a substytucja (zastapieniem innym tekstem), przy
czym tekst stowacki jest blizszy transformacji, a czeski stanowi substytucje. Kolej-
nym referatem o charakterze pordwnawczym byt tekst Lukasa Mar§ika pt. De-
proprialni lexikum ve slovni zasobé a jeho kulturni dedictvi (na materialu ceského,
ruského a polského jazyka). Autor badal eponimy funkcjonujace w tytutlowych trzech
jezykach ze szczegdlnym uwzglgdnieniem ich tadunku kulturowego i podkreslil, ze
grupa tego typu wyrazow deproprialnych charakteryzuje si¢ znaczna réznorodnoscia
1 bogactwem odwotan historyczno-kulturowych, co wplywa nie tylko na wzbogaca-
nie zasobu stownictwa danego jezyka, ale takze ewokuje zainteresowanie historig
i kultura poszczegolnych spotecznosci, z jezyka ktorych wywodza si¢ badane przy-
ktady. Komparatywne ujecie rosyjsko-czeskie reprezentowato wystapienie L uk a-
Sa Plesnika, ktory w referacie pt. Moznosti lexikalniho prenosu vidové dvojice
«bpamu/s3amey (rusko-ceska komparace) zastanawiat si¢ nad mozliwym przektadem
pary aspektowej rosyjskich czasownikow na jezyk czeski. W oparciu o bogata egzem-
plifikacje znaczenia powyzszych czasownikow, pochodzaca ze stownikow jezyka ro-
syjskiego, autor skonstatowat, ze w procesie przektadu na jezyk czeski nieodzowne
jest uwzglednienie szerszego kontekstu stowa, aby méc wybra¢ odpowiedni ekwiwa-
lent znaczeniowy. Natomiast Jiti Jelinek w swoim referacie «Bledd bdzeriy,
«bledad hriizay a «bledy strach» v cestiné a jinych jazycich przedstawit tytutlowe fra-
zemy w perspektywie diachronicznej oraz synchronicznej, wskazujac na ich ,,zycie”
W czeszczyznie poczawszy od literatury modernizmu przez popularno$¢ w latach
1880-1940 po znaczne ograniczenie wystgpowania w drugiej potowie XX wieku
i niemal catkowite wyjécie z uzycia po roku 1980. Przebadat takze wptyw innych
jezykow (angielski, niemiecki, polski) na funkcjonowanie tych frazeméw w czesz-
czyznie.

Sposrdd zagadnien leksykalno-semantycznych wydzielony zostal samodzielny
krag tematyczny dotyczacy jezykowego obrazu $wiata. W tej sekcji przedstawiono
sze$¢ referatdow o tematyce bohemistycznej. Ekaterina Rycheva w wystapie-
niu zatytulowanym Konceptualizace Evropské unie pomoci rostlinnych a mecha-
nickych metafor v ceském politickém diskurzu przedstawita obraz Europy zawarty
w stownictwie roslinnym oraz mechanicznym, stosowanym przez czeskich poli-
tykow. Jak zauwaza, metafory z wykorzystaniem stownictwa fitonimicznego (np.
strom, kvétina, koreny) nawiazuja do idei naturalnego rozwoju, zakorzeniania si¢
i wzrostu, ktére wymagaja cierpliwosci i statej opieki, natomiast metafory z zastoso-
waniem stownictwa mechanicznego (np. stroj, motor, ozubena kolecka, masinérie)
przedstawiaja Uni¢ Europejska jako bezduszny i ztozony system, ulegajacy awariom,
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ktory jednak mozna kontrolowaé i naprawia¢. Jindfis$ka Svobodova za$
wyglosita referat pt. Jan Palach na strankach Rudého prava v lednu 1969 a 1989,
w ktorym zaprezentowala medialny obraz Jana Palacha, jaki zostat uksztaltowany
w dzienniku Rudé pravo w 1969 roku po tragicznym samospaleniu, jakiego dokonat
w styczniu tegoz roku. Nastepnie wskazata na zmiany owego obrazu, jakie dokonaty
si¢ po dwudziestu latach i zostaly opublikowane w rocznice powyzszych wydarzen
w styczniu 1989 roku. Dalszym wystapieniem w tej grupie byl referat Karoliny
Cinkrautovej pt. ZDRAVI a NEMOC ve svétle textovych dat: korpusovd ana-
Iyza. Badaczka ujeta powyzsze pojecia jako opozycje semantyczng podstawowa dla
jezykowego obrazu $wiata. W swojej analizie oparla si¢ o dane pozyskane z Czeskie-
go Korpusu Narodowego przy wykorzystaniu narzedzi KonText i Sketch Engine,
przy czym odwotata si¢ do badan konceptu ZDROWIE, prowadzonych w ramach
miedzynarodowego projektu badawczego EUROJOS-2 Jezykowo-kulturowy obraz
swiata Stowian i ich sgsiadow na tle porownawczym. Natomiast Grazyna Ba-
lowska zajela si¢ w swoim referacie zatytutowanym Opozycja SWOJ - OBCY utrwa-
lona w czeskiej frazeologii podstawowa opozycja semantyczng we frazeologii o cha-
rakterze aksjologicznym, w ktorej SWOJ = dobry, OBCY = zty. Autorka podkreslita, ze
tytulowa antynomicznos$¢é przejawia si¢ w zestawieniu przeciwstawnej charakte-
rystyki tworzacej podkategorie semantyczne typu: PRZYJACIEL — WROG, OPIEKUN —
PRZESLADOWCA, ODDANY — OBOJETNY, DOBRODUSZNY - PODSTEPNY, PODOBNY DO
MNIE — ROZNY ODE MNIE. Obrazowi §wiata utrwalonemu w czeskiej frazeologii
poswiecony byt takze referat Lubomira Hampla pt. Mysz jako najbardziej re-
prezentatywny przedstawiciel w jezyku czeskim i polskim w taksonomicznej grupie
Rodentia, czyli rzedu gryzoniowatych. Analiza na materiale czeszczyzny i polszczy-
zny. Badacz skupit si¢ tu na czeskich i polskich jednostkach frazeologicznych z ani-
malistycznym komponentem MYS — MYSZ. Na podstawie cech przypisanych temu
zwierzeciu odtworzyt jezykowo-kulturowy obraz cztowieka zawarty w analizownym
wycinku frazeologii. Powyzsza sekcj¢ zamkneto wystapienie pt. Ramcovani Ostravy
v soucasné ceské rozhlasove povidce, ktorego autorem byt Jan Huleja. Autor zre-
konstruowat jezykowy obraz miasta uchwycony w serii siedmiu opowiadan do-
tyczacych Ostrawy i emitowanych przez Czeskie Radio na stacji Vltava w 2025 roku
pod nazwa Ostrava, Ostrava! Zwrdcil rowniez uwagg, ze w obrazie miasta nadal wy-
stepuja okreslenia typu drsné, hornické, hutnické, osklivé, periferni, osudové mésto.

Pozostate wystapienia poruszajace problematyke bohemistyczna wybrzmiaty
w drugi dzien obrad w dwu sekcjach: onomastycznej oraz leksykograficznej. Za-
gadnieniom onomastycznym poswigcili swoja uwage Jiti Novotny oraz Jitka Bielen.
Jiti Novotny zaprezentowal analiz¢ toponiméw w ujeciu diachronicznym, od-
wolujac si¢ do wydarzen historycznych: wyprawy czeskiego ksigcia Brzetystawa I na
Polske w latach 1038-1039. Autor w swoim wystapieniu pt. Ceskd toponyma k pre-
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sidleni Polakii roku 1039 podkreslil, ze czeskie toponimy czgsciowo potwierdzaja in-
formacje przekazywane w czeskiej tradycji literackiej (Kosmas), ze mieszkancy zdo-
bytego wowczas Giecza mieli prosi¢ o przesiedlenie do Czech. Tym samym wskazat
na pomocnicza funkcje dyscyplin zewnetrznych w stosunku do jezykoznawstwa i li-
teraturoznawstwa w ustalaniu faktow jezykowych. Jitka Bielen za$skoncentro-
wata si¢ na poréwnawczym synchronicznym uj¢ciu chrematonimoéw. W swoim re-
feracie Neoficialni chrématonyma a jejich fungovani v soucasné cestiné a polstiné
Autorka wykorzystata ankiete jako narzedzie pozyskania materiatu jezykowego,
ktorej respondentami byli uczniowie szkét $rednich oraz studenci bohemistyki
w Czechach i w Polsce. Badanie wytonito korpus hipokorystycznych form chremato-
nimow, uzywanych w nieoficjalnej komunikacji w malej grupie spotecznej, zwlaszcza
w rodzinie.

Natomiast zagadnieniom leksykograficznym po$wigcono cztery wystapienia.
Jana Bilkova w referacie pt. Vyvojova dynamika cestiny a korpusovd data
v soucasné lexikografii zaprezentowala problemy zwigzane z opisem nowych zna-
czen leksykalnych i form wyrazow, wystepujacych we wspotczesnej czeszczyznie
i ujetych w opracowywanym obecnie stowniku pod nazwa Akademicky slovnik sou-
Casné Cestiny, ktory — choc¢ nie jest stownikiem kodyfikacyjnym — ma charakter nor-
matywny i stanowi zrodto wiedzy dla uzytkownikéw czeszczyzny o jej poprawnym
uzyciu w komunikacji. Problematyke wspotczesnego czeskiego jezyka nieliterackie-
goporuszyt Bartosz Juszczak. W swoim referacie pt. Nowe wydanie stownika
czeszczyzny nieliterackiej. Zakres i rodzaj rozszerzenia zaprezentowal probg porow-
nania dwoch wydan stownika czeszczyzny nieliterackiej Slovnik nespisovné cestiny
z roku 2009 oraz 2020. Wskazat na réznice w obu wydaniach, dokonujac ilosciowej
ijakosciowej analizy rozbieznosci leksykalnych przy zastosowaniu dostgpnych stow-
nikéw normatywnych i internetowych. Jana Villnow Komarkova zas po-
swiecita swoje wystapienie monumentalnemu dzietu leksykograficznemu, powstaja-
cemu od 1989 roku w Akademii Nauk Czeskiej Republiki w Brnie, jakim jest Etymo-
logicky slovnik jazyka staroslovénského, ktorego ostatni, dwudziesty pierwszy, tom
ukazat si¢ pod koniec 2022 roku. Badaczka w referacie pt. Princip sémantickych pa-
ralel v «Etymologickém slovniku jazyka staroslovénského» omawia zastosowanie jed-
nej z metod rekonstrukcji znaczenia wyrazow, polegajacej na poszukiwaniu analogii
znaczeniowych zaréwno w jezykach spokrewnionych, jak i niespokrewnionych.

Sekeje leksykograficzng zamknat referat pt. Zdpadoslovanské slovniky falesnych
pratel jako vychozi dataset pro zkoumani mezijazykové homonymie a paronymie.
Vladimira Holmanova dokonata analizy sposobu opisu homonimii mi¢dzy-
jezykowej w stownikach jezyka czeskiego, polskiego, stowackiego oraz gornotuzyc-
kiego. Zwrdcila uwage na fakt, ze homonimia migdzyj¢zykowa zostata stosunkowo
szczegotowo opisana w publikacjach leksykograficznych czesko-polskich, natomiast
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w innych tego typu opracowaniach porownawczych zauwaza si¢ brak takich infor-
macji, np. stowacko-goérnotuzyckich.

Zaprezentowane podczas dwudniowych obrad badania j¢zykoznawcze potwier-
dzily teze, ze oba koncepty TRADYCJA i NOWOCZESNOSC zaproponowane przez
organizatoréw konferencji jako temat migdzynarodowego spotkania slawistycznego
tylko pozornie sg przeciwstawne, faktycznie jednak wzajemnie si¢ warunkuja, prze-
nikaja i uzupehiaja. Opolska konferencja stata si¢ platforma wymiany mysli nauko-
wej i doswiadczen badawczych jezykoznawcow z rdznych krajow, otwierajac prze-
strzen poglebionego ogladu przedmiotu badan nie tylko w perspektywie diachronicz-
nej i synchronicznej, ale takze poréwnawczej. Zwrdcita na to uwage prof. UO dr hab.
Grazyna Balowska, ktora zamykajac konferencje¢, podkreslita, ze wystuchane referaty
niewatpliwie pobudzily wyobrazni¢ naukowa uczestnikow do dalszych dociekan
i stang si¢ zrodlem inspiracji badawczych, owocujacych interesujagcymi tematami ko-
lejnych prac.
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