BALCANICA POSNANIENSIA XIX
Poznan 2012

WIELKIE MOCARSTWA EUROPEJSKIE
WOBEC WOJEN BALKANSKICH 1912-1913!

JAROSLAW RUBACHA

ABSTRACT. Jarostaw Rubacha, Wielkie mocarstwa europejskie wobec wojen batkanskich 1912-1913 (The Great
European Powers and Balkan Wars 1912-1913).

Balcanica Posnaniensia. Acta et studia, XIX, Poznan 2012, Wydawnictwo Instytutu Historii UAM, pp. 207-220,
ISBN 978-83-63-047-17-7, ISSN 0239-4278. Polish text with a summary in English.

Jarostaw Rubacha, Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie, Instytut Dziennikarstwa i Komunikacji Spo-
tecznej, ul. Kurta Obitza 1, 10-725 Olsztyn, Polska — Poland.

W momencie wybuchu wojen batkanskich zainteresowanie mocarstw europej-
skich Europa Potudniowo-Wschodnig miato juz dluga tradycjg, a determinowane
byto ono dwoma $cisle ze soba powiazanymi czynnikami. Pierwszy z nich okresli¢
mozna mianem ekonomicznego, a drugi politycznego.

Dynamicznie przebiegajacy proces industrializacji Europy juz pod koniec pierw-
szej potowy XIX w. sktanial rzady wiodacych panstw Starego Kontynentu do poszu-
kiwania zaréwno nowych baz surowcowych, jak i rynkow zbytu dla swoich towa-
réw. Tym samym wkraczanie mocarstw europejskich w tzw. er¢ imperialng wyrazalo
si¢ m. in. poprzez stale poszerzenie zasiggu posiadtosci kolonialnych oraz dziatania-
mi na rzecz poszerzenia stref wptywow w roéznych czgéciach §wiata. Z tego punktu
widzenia Batkany odgrywaty bardzo istotna rolg. Stanowily one, bowiem, swego ro-
dzaju facznik pomigdzy Europa a Azja i byly waznym elementem znanej juz od cza-
sow antycznych drogi handlowej wiodacej z Europy Pomocnej i Srodkowej, a cze-
sciowo takze Zachodniej, do Azji Mniejszej i dalej — w kierunku Azji Centralnej i na
Daleki Wschod. Istotnym elementem byt rowniez fakt, ze Turcja i jej batkanskie po-
siadtosci byly cennym odbiorca towarow wytwarzanych przez europejski przemyst,

1 Dziatania dyplomatyczne podejmowane przez mocarstwa europejskie w czasie wojen batkanskich
1912-1913 stanowia niezwykle obszerng i ztozong problematyke, ktora stanowi¢ by mogta tres¢ obszer-
nej monografii. Stad tez, w zwiazku z ograniczong objgtoscia niniejszego artykutu, autor dokonat selekeji
jedynie najistotniejszych jego zdaniem watkow.
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co podyktowane byto stosunkowo wysokim rozwojem cywilizacyjnym jej obywateli.
Warto takze podkresli¢, ze rola Turcji w strukturze europejskiego eksportu stale rosta
od lat 30. XIX w. Wynikato to stad, ze panstwo to rozpoczeto w tym czasie realizacjg
szerokiego programu reform wewnetrznych, nazywanego era tanzymatu?, obejmuja-
cego niemal wszystkie dziedziny Zycia spotecznego. Efektem zmian miato by¢ stwo-
rzenie nowoczesnego panstwa na wzor krajow zachodnioeuropejskich. Trudno zatem
dziwi¢ sig, ze Turcja potrzebowata nie tylko zagranicznych kapitatow, znacznej licz-
by doradcow-specjalistow reprezentujacych rézne dziedziny wiedzy, ale takze du-
zej ilosci specjalistycznych towaréow produkowanych w Europie. To z kolei czynito
Z niej waznego partnera ekonomicznego, tym bardziej, ze rzad turecki, stale boryka-
jacy si¢ z powaznymi problemami finansowymi, w zamian za dostarczane produkty
chetnie przyznawat liczne koncesje i zwolnienia celne. Sytuacje tg staraly si¢ poczat-
kowo wykorzysta¢ Wielka Brytania i Francja, ktore rywalizujac ze soba o wptywy
w Turcji, inwestowaly znaczne kapitaty, zarowno panstwowe, jak i prywatne, w roz-
wo0j panstwa tureckiego, ale w miar¢ uptywu czasu dotaczaty do nich takze inne wio-
dace panstwa europejskie.

Drugi czynnik warunkujacy zainteresowanie mocarstw Europa Potludniowo-
Wschodnig okresli¢ mozna mianem politycznego. W jego ramach wyodrgbni¢ moz-
na dwa podstawowe aspekty. Pierwszy z nich dotyczyl swego rodzaju rywalizacji
o przodownictwo polityczne i ekonomiczne na Starym Kontynencie, ktora wioda-
ce panstwa europejskie rozpoczely juz w pierwszej potowie XIX w. Cecha charak-
terystyczng podejmowanych w jego ramach dziatan, byta che¢ zablokowania wysit-
kéw przedsigbranych przez konkurentdéw, co wielokrotnie prowadzito do tworzenia
si¢ szerszych 1 wezszych koalicji, czasami wrecz egzotycznych. Drugi aspekt $cisle
wiazat si¢ z czynnikiem ekonomicznym, a podejmowane dziatania natury polityczne;j,
mialy na celu zagwarantowanie swobody wymiany towarowej i mozliwie najwyz-
szych zyskow z handlu. W konteks$cie batkanskim przektadato si¢ to przede wszyst-
kim na zaostrzenie si¢ walki o strefy wplywow, w trakcie ktorej starano si¢ wspieraé
1 wykorzystywac¢ lokalne ruchy narodowowyzwolencze, coraz silniejsze i aktywniej-
sze w tej czesci Europy.

W potowie XIX w. mozna wyodrebni¢ dwa regiony na Potwyspie Balkanskim,
ktére staty si¢ obiektem szczegdlnego zainteresowania mocarstw. Pierwszym z nich
byly Batkany Zachodnie, a w szczegdlnosci Bo$nia i Hercegowina oraz ziemie alban-
skie, na ktorych swoje wptywy starata si¢ utrwali¢ Austria, a nast¢pnie Austro-Wegry.
Podejmowane przez to mocarstwo dziatania polityczne miaty na celu opanowanie
wygodnej drogi i zapewnienie swobodnego dostepu do portu w Salonikach, ktory
w Wiedniu uznawano za naturalny port dla austriackiej wymiany handlowej®. Drugim

2 Na ten temat szerzej: T. Wituch, Tureckie przemiany. Dzieje Turcji 1878-1923, Warszawa 1980,
s. 11-19, E. F. Knight, Turkey. The Awakening of Turkey the Turkish Revolution of 1908, Boston/Tokyo
1910, s. 25-34.

3 Zob. W. Miller, Travels and Politics in the Near East, London 1898, s. 388, M. L. Newbigin,
Geographical Aspects of Balkan Problams in their Relation to Great European War, London 1915, s. 37,
na ten temat takze: K. Srokowski, Austrya na rozdrozu, ,, Tygodnik Ilustrowany*, 1913, nr 54, s. 102,.
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regionem byly natomiast cie$niny czarnomorskie i lezace w ich okolicach ziemie but-
garskie, niezwykle istotne dla eksportu rosyjskiego zboza z terenéw Ukrainy przez
Morze Czarne i Srodziemne do Europy Zachodniej*. Warto podkresli¢, ze podejmo-
wane przez Petersburg zabiegi na rzecz zabezpieczenia swoich interesow w tej cze-
$ci kontynentu miaty zaréwno charakter dziatan dyplomatycznych, w trakcie ktorych
starano si¢ zapewni¢ swobodny ruch floty handlowej przez Bosfor i Dardanele, jak
1 operacji wojennych, ktore zmusi¢ miaty Turcj¢ do zagwarantowania otwarcia cie-
$nin dla rosyjskiego handlu. Pozostale mocarstwa w tym okresie, w obawie o swo-
je wilasne interesy, albo podejmowaty dzialania na rzecz zabezpieczenia integral-
no$ci tureckiego terytorium na Batkanach, albo nie angazowaty si¢ w spory w tej
czesci Europy. Zasadnicze zmiany w politycznej dziatalnos$ci wielkich mocarstw na
Batkanach i w Turcji przyniosty jednak dopiero: wojna rosyjsko-turecka 1877-18785,
a zwlaszcza konczace ja traktaty pokojowe z San Stefano i Berlina®.

Zwycigstwo Rosji w konfrontacji z Wysoka Porta 1 lansowana przez Petersburg
w traktacie sanstefanskim koncepcja fundamentalnych zmian w Europie Potudniowo-
Wschodniej mocno zaniepokoily dyplomacj¢ austro-wegierska. W Wiedniu w dzia-
faniach rosyjskich dostrzegano, bowiem, zagrozenie dla wtasnych wplywow na
Potwyspie Batkanskim, a szczegdlnie obawiano si¢ utworzenia Wielkiej Bulgarii,
ktorej granice niebezpiecznie zblizy¢ sig¢ miaty do Adriatyku. Stusznie podejrzewano,
ze Rosja tworzac niezalezne ksigstwo butgarskie, planuje utworzy¢ z niego panstwo
catkowicie od siebie zalezne, co w efekcie doprowadzitoby do powaznego zachwia-
nia uktadu sit politycznych na Batkanach’. Obawiano sig takze, ze w przysztosci, kie-
rowana faktycznie przez Rosj¢ Bulgaria, pokusi si¢ o opanowanie albanskich wy-
brzezy Adriatyku, co z jednej strony na zawsze mogto zamkna¢ mozliwos¢ uzyskania
przez Austro-Wegry nabytkoéw terytorialnych na potudniu, a z drugiej strony stwo-
rzy mozliwo$¢ powstania rosyjskiej bazy morskiej w zachodniej czgsci Potwyspu

4 Zob. A. Krzyzanowski, Wojna batkariska w roku 1912/13. Odbitka z ,, Przegladu Powszechnego”,
Krakow 1913, s. 74, M. Tanty, Rosja wobec wojen batkanskich 1912-13, Warszawa 1970, s. 38 i n.,
H. Batowski, Ciesniny tureckie 1911-1936, Warszawa 1936, M. Tanty, Bosfor i Dardanele w polityce mo-
carstw, Warszawa 1982, M. Tanty, Rosja wobec wojen batkanskich 1912-13, Warszawa 1970, s. 38-52,
H. Batowski, Ciesniny Tureckie 1911-1936, Warszawa 1936, s. 5-6.

5 Na ten temat m. in.: Pycko-mypckama eouna (1877-1878 2.). [nesnuyu, cnomenu, 3anucku, xo-
pecnonoenyus, Codust 1998; Pycko-mypcrama eouina 1877-1878. Xponuxa, Codus 1988; Poccust u Ha-
YuoHanbHo-oce0000umenvhas 6opvoa na baikanax 1875-1878, pen. A. C. Hapouunuxuii, Mocksa
1978, K. Koces, C. [loitHoB, Ocsobooumenvha eouna 1877-1878 u 6vacapckama HayuoHaibHa pegoito-
yus, Codust 1988, M. Tanty, Mocarstwa europejskie wobec kryzysu batkanskiego w latach 1875-1978,
,Pamigtnik Stowianski”, 1977, t. XXVII, s. 25-39, Z. Klejn, Polskie slady w budownictwie nowozytnej
Butgarii 1877-1914, Lowicz 1999, s. 55-75, A. Giza, Dzialania zbrojne wielkiego kryzysu batkanskiego
(1875-1878) i udziatl w nich Polakow, ,,Studia i materiaty do historii wojskowosci”, t. XXVII, 1984.

6 Na ten temat szerzej: J. Rubacha, Bulgarski sen o Bizancjum. Polityka zagraniczna Bulgarii w la-
tach 1878-1913, Warszawa 2004, s. 13-16, 23-26; teksty obu dokumentow w: J. Rubacha, A. Malinowski,
A. Giza, Historia Bulgarii 1870-1915. Materialy zrodlowe z komentarzami, t. 1, Warszawa 2000, s. 21-
-32,36-55.

7 Zob. T. von Sosnosky, Die Balkanpolitik Osterreich-Ungarns seit 1866, Stuttgart / Berlin 1914,
s. 74.
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Balkanskiego, w poblizu gltéwnego austriackiego portu wojennego w Triescie.
Poza tym rzad wiedenski czut si¢ oszukany przez Rosj¢, poniewaz jeszcze w stycz-
niu 1877 r. w Budapeszcie oba panstwa podpisaty tajny uktad poprzedzony rozmo-
wami w Reichstadt, ktory przewidywal, ze w przypadku wojny rosyjsko-tureckiej
monarchia habsburska zachowa neutralno$¢ w zamian za prawo do okupacji Bo$ni
1 Hercegowiny, a Rosja nie bgdzie prowadzi¢ dzialan wojennych w zachodniej czg-
sci Potwyspu i w przypadku pokonania Turcji, nie utworzy duzego panstwa stowian-
skiego na Batkanach®. Zagrozenie dla swej sfery wptywow w dziataniach rosyjskich
widziata takze Wielka Brytania. Jej uwaga skupiona byla jednak na wschodniej czg-
$ci Potwyspu Batkanskiego, a brytyjski premier B. Disraeli zwracat uwagg, ze prze-
sunigcie granic Butgarii do wybrzezy Morza Egejskiego i oddanie jej portu Kavala
stworzy szczegblnie niebezpieczng sytuacj¢ w okolicach cie$nin czarnomorskich.
Gwarantowatoby to, bowiem, pelna rosyjska kontrolg Bosforu i Dardaneli oraz stwa-
rzatoby state zagrozenie dla Konstantynopola’. Pozostate mocarstwa, pozornie mniej
zainteresowane kwestiag wschodnig, rowno podzielity swoje poparcie. Francja, moc-
no jeszcze ostabiona po wojnie z Prusami, nie zamierzata wywieraé na Petersburg sil-
nego nacisku. Niemniej jednak podejmowane od lat starania o uniemozliwienie Rosji
kontroli nad Bosforem i Dardanelami, postawity ja u boku Wielkiej Brytanii; Wiochy,
takze jeszcze slabe, ale juz zywotnie zainteresowane roztoczeniem swej kurateli nad
Albania, nie godzily si¢ na oderwanie od niej najmniejszego chocby skrawka tery-
torium i popieraly austro-wegierskie koncepcje odepchnigcia Rosjan od zachodnich
Batkanow. To zgodne stanowisko innych mocarstw sktonito ostatecznie Rosj¢ do wy-
razenia zgody na weryfikacj¢ postanowien traktatu pokojowego z San Stefano w trak-
cie migdzynarodowej konferencji odbywajacej sig¢ latem 1878 r. w Belinie'®.
Kongres berlinski, poza udaremnieniem rosyjskich planow dotyczacych zmian
na Pétwyspie Batkanskim, posiadal donioste znaczenie w jeszcze dwdch obszarach.
Po pierwsze jego efektem byto aktywne wlaczenie si¢ w rywalizacj¢ o wpltywy na
Balkanach, a zwlaszcza w Turcji, nowego konkurenta — Niemiec. Sukces w woj-
nie z Francja oraz pomyS$lnie zakonczony proces zjednoczenia ziem niemieckich
wyksztatcit w Berlinie przekonanie, ze nadszedl odpowiedni moment na rozpoczg-
cie dzialan na rzecz wykreowania panstwa na lidera politycznego i ekonomicznego
w Europie!'. Tym samym walka o ,,palmg pierwszenstwa” zmuszata rzad niemiec-
ki do podjecia aktywnej polityki batkanskiej'>. Po drugie kongres berlinski usank-
cjonowal utworzenie w Europie Potudniowo-Wschodniej niezaleznych panstw na-

8 Na ten temat szerzej: ibidem, s. 151-160.
9 Zob. L. S. Stavrianos, The Balkans since 1453, New York 1963, s. 405-406.
10 Na ten temat szerzej m. in: C. ITenxos, Bepuunckusm dozoeop u 6arkanume, Codust 1985, s. 9-25,
L. S. Stavrianos, op. cit, s. 407.
11 7ob. R. Poincaré, Geneza wojny $wiatowej. Szes¢ odezytéw w Paryzu w 1921 r., Krakow 1921,
s. 26.
12 Na ten temat szerzej: H. Bechtel, Wirtschaftsgeschichte Deutschlands in 19. und 20 Jahrhundert,
Miinchen 1956, s. 175-180, H. Mottek, W. Becker, A. Schréter, Wirtschafisgeschichte Deutschlands. Ein
Grundrif3, t. 3, Berlin 1975, 224-251.
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rodowych. Tym samym na politycznej mapie kontynentu pojawita si¢ grupa nowych
partneréw politycznych, ktorzy bardzo szybko stali si¢ istotnym elementem dyplo-
matycznej gry wielkich mocarstw. Warto podkresli¢, Ze ich rola stale rosta, a zainte-
resowanie pozyskaniem ich do ewentualnej wspolpracy przeciw konkurentom osia-
gne¢to swoje apogeum w finalnej fazie krystalizowania si¢ przeciwstawnych blokow
militarno-politycznych w Europie — Trojprzymierza i Ententy — na poczatku XX w.
Istotnym wydaje si¢ jednak zwrocenie uwagi takze na fakt, ze arbitralne rozstrzy-
gnigcia traktatu berlinskiego, majace w pierwszym rzgdzie zabezpieczaé interesy mo-
carstw w regionie, stanowilty zawdd dla panstw balkanskich i sktaniaty je do podej-
mowania wysitkow na rzecz realizacji wlasnych celéw politycznych na wtasnag reke.
Konsekwencja natozenia si¢ tych dwoch czynnikoéw — rywalizacji mocarstw o strefy
wplywow z jednej oraz dazen panstw i narodow batkanskich z drugiej strony — prze-
ktadato si¢ natomiast na wzrost napigcia Pétwyspie Batkanskim i catej Europie.
Podejmujac probe charakterystyki dziatan wielkich mocarstw w okresie wojen
balkanskich zasadnym wydaje si¢ rozpoczgcie analizy od roku 1908. W tym bowiem
czasie miaty miejsce dwa niezwykle istotne wydarzenia. Pierwszym z nich byla anek-
sja Bosni i Hercegowiny przez Austro-Wegry'?, ktora stanowita przetlomowy moment
w dziejach Batkanéw 1 bardzo istotny punkt w historii Europy. W tym pierwszym
kontekscie podjete przez monarchi¢ habsburska kroki daty panstwom batkanskim
wyrazny sygnat do rozpoczgcia dziatan na rzecz realizacji swych wlasnych planéw
narodowych. Naruszenie ducha traktatu berlinskiego przez jednego z sygnatariuszy
dokumentu $wiadczyto, bowiem, Ze postanowienia mocarstw nie maja charakteru
ostatecznego 1 moga zosta¢ w przysztosci zmienione. W drugim konteks$cie aneksja
Bos$ni 1 Hercegowiny, ktorej efektem byl tzw. kryzys bosniacki w latach 1908-1909,
jeszcze bardziej zaognita stosunki migdzy Trojprzymierzem i Ententa, co niemal nie
doprowadzito do wybuchu konfliktu migdzy tymi blokami. Jednoczesnie wptyngto to
na intensyfikacje dziatan w zakresie poszukiwania potencjalnych sojusznikow, co po-
$rednio przyczynito si¢ do stworzenia na poczatku 1912 r. bloku panstw batkanskich.
Drugim istotnym wydarzeniem w 1908 r. byta rewolucja mtodoturecka', ktorej efek-
tem byto przeksztatcenie Turcji w monarchi¢ konstytucyjna. Szczytne hasta rowno-
$ci 1 wolnosci, gltoszone przez komitet ,,Jednos¢ i Postep” w trakcie walki o wtadze,
sktonity mocarstwa europejskie do przerwania akcji reformatorskiej, prowadzonej od
1903 r. w Macedonii'®. Bardzo szybko okazalo si¢ jednak, Ze za parawanem oficjalne;j
propagandy miodoturcy zamierzajg zrealizowaé wtasne cele polityczne, ktore prze-
widywaly przede wszystkim wskrzeszenie $wietnosci panstwa tureckiego'®. Stad tez,
wkrétce po przejgciu rzadow, rozpoczeli oni m.in. dziatania na rzecz konsolidacji we-
wnetrznej kraju, co przyniosto zwigkszenie ucisku narodowego nietureckiej ludno-

13 Na ten temat szerzej: J. Rubacha, op. cit., s. 122-134.

14 7ob. T. Wituch, op. cit., s. 80 -88 i n, H. Batowski, Zagadnienia batkanskie, Krakow 1939, s. 77.

15 Na ten temat szerzej: H. Batowski, Panstwa..., s. 147, A. Giza, Panstwa batkanskie..., s. 81-85,
H. W. Steed, The Hapsburg Monarchy, London 1919, s. 228

16 7ob. L. Trotsky, The Balkan wars, 1912-13, New York 1980, s. 30-31.
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$ci na Batkanach, a w konsekwencji motywowato panstwa regionu do zacie$nienia
wspotpracy na rzecz poprawy potozenia ludnosci chrzescijanskiej w europejskich po-
siadtosciach Turcji.

Ancksja Bosni i Hercegowiny rozpoczeta takze nowy etap w rywalizacji mocarstw
o poszerzenie stref wptywow, wzglednie umocnienie swych pozycji na Batkanach,
ktore nieprzerwanie prowadzone byty az do zakonczenia wojen batkanskich w 1913 r.
Dziatania w tym obszarze podzieli¢ mozna og6lnie na trzy zasadnicze okresy.

Pierwszy z nich, trwajacy od lata 1909 do jesieni 1912 r., zawiera w sobie dwie
fazy.

W trakcie pierwszej (czerwiec 1909 — lipiec 1912) wielkie mocarstw podjely pro-
by stworzenia na Batkanach bloku panstw tego regionu i wykorzystania go dla wta-
snych celéw politycznych. Dziatania w tym zakresie, juz na przetomie 1908 1 1909 r.,
rozpoczeta Rosja, powaznie zaniepokojona potencjalnymi konsekwencjami aneksji
Boséni i Hercegowiny oraz wzrostem wpltywoéw mocarstw centralnych na Polwyspie
Batkanskim. Poczatkowo jednak akcja ta nie przynosita sukcesu. Jakkolwiek dyplo-
macji rosyjskiej udato si¢ odbudowa¢ swe wptywy w Butgarii i doprowadzi¢ do wy-
ciszenia antagonizmow butgarsko-serbskich, zaproponowany przez posta rosyjskie-
go w Konstantynopolu M. Czarykowa plan utworzenia sojuszu pod egida Turcji’,
nie zostat przychylnie przyjety w stolicach panstw batkanskich. Te bowiem widzia-
ly gtéwnego przeciwnika w Wysokiej Porcie 1 w konfrontacji z nig zamierzaty reali-
zowaé swoje cele. Warto jednak podkresli¢, ze zapoczatkowane w tym okresie proby
zblizenia dwoch najsilniejszych panstw na Balkanach — Bulgarii i Serbii — przynio-
sty ostatecznie pozytywne skutki, a dzigki wysitkom dyplomatow rosyjskich w Sofii
1 Belgradzie, wiosng 1912 r., stworzony zostal trzon p6zniejszego bloku batkanskie-
g0, ktorego podstawe stanowit butgarsko-serbski uktad sojuszniczy's. Pozostali czton-
kowie Ententy nie podejmowali w tym czasie szerzej zakrojonych dziatan. Zaréwno
Francja, jak 1 Wielka Brytania, og6lnie informowane o przebiegu toczacych si¢ pod
egida Petersburga rozmow, generalnie z zadowoleniem przyjety ideg stworzenia so-
juszu, ktéry w ich mniemaniu nie tylko miat stabilizowaé sytuacj¢ na Batkanach,
ale takze stanowi¢ wazny element sfery wplywow Trojporozumienia w Europie
Potudniowo-Wschodniej i tamg dla wptywow mocarstw centralnych w tym regionie.
Stad tez partnerzy Rosji tylko okazjonalnie starali si¢ pozyskiwaé informacje na te-
mat zakresu prowadzonych dyskusji i bezposrednio nie angazowali si¢ w negocja-
cje!”. Zupelna ignorancja polityczna wykazywaty si¢ natomiast w tym czasie mocar-
stwa centralne, ktore mimo obiegajacych Europg plotek na temat tworzacego si¢ pod
patronatem Rosji sojuszu nie podejmowaty niemal Zadnych dziatah dyplomatycznych

17 Na ten temat szerzej: J. Rubacha, op. cit., s. 155-158 i n.

18 Zob. ibidem, s. 169-178 i n.

19 Swego rodzaju wyjatkiem byla inicjatywa rzadu brytyjskiego, ktory wiosna 1911 r. zaposredni-
czyt rozmowy bulgarsko-greckie; zob. J. Wisniewski, Rywalizacja ekonomiczna Francji i Niemiec na
Batkanach w okresie poprzedzajqcym wybuch I wojny swiatowej w: Polityka batkanska polityce imperiali-
zmu niemieckiego w latach 1871-1945 — referaty z sympozjum Zakladu Historii Powszechnej i Najnowszej
Instytutu Historii UAM w Poznaniu w 1980 r., red. A. Czubinski, Poznan 1982, s. 63-64.
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w celu ich weryfikacji tych informacji. Taka postawa Niemiec i Austro-Wegier po-
dyktowana byla przeswiadczeniem, ze jakiekolwiek proby zwiazania porozumieniem
panstw batkanskich, wrogo do siebie nastawionych w zwiazku z rywalizacja na tere-
nie Macedonii, nie jest mozliwe, co potwierdza¢ miato fiasko dziatan podjetych przez
Czarykowa. Dzigki temu wiosng i latem 1912 r. mozliwe stato si¢ utworzenie sojuszu
batkanskiego obejmujacego Bulgarig, Serbig, Grecje i Czarnogorg.

Druga faza w ramach tego okresu obejmowata czasokres pomigdzy sierpniem
apazdziernikiem 1912 r. i wigzata si¢ z bezposrednimi dziataniami mocarstw na rzecz
zachowania pokoju na Batkanach.

Ujawnienie informacji na temat rzeczywistych celow sojusznikow batkanskich
w czerwcu 1912 r., wywotato znaczne poruszenie w stolicach europejskich. Bardzo
szybko u$wiadomiono sobie, bowiem, ze wybuch wojny na Pétwyspie Batkanskim
moze stanowi¢ powazne zagrozenie dla ogdlnoeuropejskiego pokoju. Tym samym
wielkie mocarstwa podjety zgodne dziatania na rzecz roztadowania niebezpiecznej
sytuacji, a w prace wlaczyta si¢ aktywnie takze dyplomacja rosyjska?. Pogarszajaca
si¢ sytuacja na Balkanach juz w potowie sierpnia 1912 r. sklonita austro-wegierskie-
go ministra spraw zagranicznych L. Berchtolda do wyslania do innych mocarstw me-
morandum w sprawie wspolnej akcji dyplomatycznej w Turcji i w panstwach bat-
kanskich. Propozycja ta spotkata si¢ z poparciem Wielkiej Brytanii i Francji oraz
zainteresowaniem innych mocarstw, ale jednocze$nie powszechne byto przekona-
nie, ze tego typu akcja nie zakonczy si¢ sukcesem. W zwiazku z tym propozycja
Berchtolda zostata odrzucona. Nie oznaczalo to jednak zaprzestania prob zazegnania
kryzysu na Batkanach. Na poczatku wrzesnia 1912 r. z inicjatywy Rosji stworzony
zostat rosyjsko-francuski plan nacisku na Turcj¢ w kwestii ostatecznego wprowadze-
nia reform w Macedonii, co odebratoby sojusznikom batkanskim gtowny argument
do wypowiedzenia wojny Wysokiej Porcie. Jakkolwiek propozycja ta zyskala po-
parcie innych mocarstw, dyskusje nad szczegétami planu przeciagaty sig i ostatecz-
nie nie zostat on zrealizowany. ROwnoczesnie jednak Francja rozpoczeta bezposred-
nie rozmowy z Niemcami, a efektem przeprowadzonych konsultacji byt ogloszony
3.10.1912 r. plan akcji mediacyjnej, ktora prowadzi¢ miaty wspolnie Rosja i Austro-
Wegry. Mimo Ze takze ten plan zostat przyjety z zadowoleniem przez inne mocar-
stwa, narady nad detalami znowu si¢ przeciagaty, a wspolna nota ,,koncertu europej-
skiego” zostata przekazana do stolic panstw batkanskich dopiero 8.10.1912 2! W

20 Wynikato to z faktu, ze rzad rosyjski nie do konca orientowat si¢ w poszczegdlnych klauzulach
zawieranych sojuszy. Pelng tres¢ uktadu serbsko-butgarskiego poznano dopiero w maju 1912 r., po przed-
stawieniu jej przez Serbow i Bulgarow carowi Mikotajowi II w Liwadii; zob. U. E. T'emoB, baixanckuii
Co103. Bocnomunanus u 0oxymenmot, Iletporpan 1915, s. 35 Ofensywne zapisy traktatu stanowity dla ga-
binetu rosyjskiego duze zaskoczenie. Stad Rosja postanowita solidarnie z innymi mocarstwami przedsig-
bra¢ dziatania na rzecz zabezpieczenia pokoju na Potwyspie Batkanskim; zob. G. Rollof, Die Entstehung
des Balkanbundes von 1912. Akademische Rede zur Jahresfeier der Hess. Ludvigs-Universitdt am 1. Juli
1922, Geissen 1922, s. 19, M. Tanty, Rosja..., s. 61, J. Rubacha, op. cit., s. 180-181.

2L 7ob. Osterreich-Ungarns Aussenpolitik von bosnischen Krise 1908 bis zum Kriegsausbruch 1914.
Diplomatische Aktenstiicke des Osterreich-Ungarischen Aussenministeriums, ausgewihlt von L. Bittner,
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tym czasie nikt na Batkanach nie myslat juz o stosowaniu si¢ do zalecen mocarstw.
Przygotowania wojenne zostaty ukonczone i dziesi¢¢ dni po6zniej*? sojusznicy batkan-
scy wypowiedzieli wojng Turcji Osmanskie;.

Tym samym dziatania wielkich mocarstw w pierwszym okresie ich wzmozonej
aktywnosci oceni¢ nalezy krytycznie. Nie tylko nie panowaty one nad przebiegiem
prowadzonych na Batkanach rozmow, bagatelizujac drazenia panstw batkanskich, ale
ostateczny ksztatt zawartych wiosna i latem 1912 r. porozumien daleko odbiegat od
planow ,.koncertu europejskiego”. Niepowodzeniem zakonczyly si¢ takze proby na-
cisku na sojusznikow batkanskich i Turcje oraz zabiegi na rzecz ratowania pokoju.
Panstwa batkanskie, starajac si¢ wykorzysta¢ sprzyjajacy im zbieg okolicznosci, nie
zamierzaly rezygnowac z zalozonych planow i po raz pierwszy wspodlnie przystapity
do realizacji hasta ,,Batkany dla narodow balkanskich”.

Drugi okres aktywnej dziatalno$ci wielkich mocarstw w okresie wojen batkan-
skich przypada na czas trwania konfliktu? i zawiera si¢ pomiedzy potowa pazdzier-
nika 1912 a koncem maja 1913 r. Takze w tym przypadku mozna wyodrebni¢ dwie
wyrazne fazy. Pierwsza z nich przypada na okres dziatan wojennych w toku I woj-
ny batkanskiej (pazdziernik — grudzien 1912). W tym czasie mocarstwa europejskie,
nadal zgodnie wspotpracujac, skupily swoja uwage na dziataniach majacych na celu
mozliwie szybkie zminimalizowanie zasiggu dzialan wojennych. W tym kontek$cie
pierwszoplanowa kwestia stato si¢ niedopuszczenie do zajecia Konstantynopola przez
ktoéra$ z armii sojusznikéw balkanskich. Starajac si¢ przeciwdziata¢ takiemu zagro-
zeniu, ,,koncert europejski” przedsigwziat odpowiednie kroki. Juz na poczatku listo-
pada 1912 r. na Morze Srédziemne zostaty skierowane eskadry okretow wojennych?,
z ktorych czes¢ odestano nastepnie do Konstantynopola®, gdzie z ich zatég sformo-
wany zostal migdzynarodowy korpus pod dowddztwem francuskiego wiceadmirata
L. du Fournet’a. Jakkolwiek liczacy okoto 2.500 ludzi oddziat nie mogt obroni¢ tu-
reckiej stolicy przez ewentualnym zajgciem jej przez wojska butgarskie, miat on ma-
nifestowac negatywny stosunek mocarstw do ewentualnych prob opanowania mia-
sta’. Akcja militarna okazata si¢ jednak zbgdna. Armia butgarska zostata zatrzymana

A. F. Pribram, H. Srbik und H. Ubersberger, t. 4, Wien / Leipzig 1930, (cyt. dalej OUA), nr 4009, 4010,
4018, 4019, 4020, A. Krzyzanowski, op. cit., s. 82, H. Batowski, Parnstwa..., op. cit., s. 188, T. von
Sosnosky, op. cit., s. 279 i W. Schroder, England, Europa und der Orient, Stuttgart 1938, s. 144-145.

22 Poza Czarnogoéra, ktéra dziatania wojenne rozpoczeta juz 7.10.1912 1.

23 Na ten temat szerzej: J. Rubacha, op. cit., s. 243-266.

24 70b. OUA, t. 4, nr 4252, Mevicoynapoonsie omnowenus 6 enoxy umnepusausma. JJokymenmu un
apxugoe yapcrozo u epemenHoco npasumenvcms 1878-1917, s. 11, 1900-1913, t. 21, MockBa—JIeHuHrpas
1939-1940, t. 21, cz. 1, nr 147, 179, 180.

25 Zob. J. Gozdawa-Golebiewski, Od wojny krymskiej do batkarskiej. Dzialania flot wojennych na
morzach i oceanach w latach 1853-1914, Gdansk 1985, s. 118, Mexcoynapoonvie omnowenusi, t. 21, cz. 1,
nr 181, 227

26 Warto takze zaznaczyé, ze w tym czasie mocarstwa negatywnie odnosily si¢ takze do plandw za-
jecia przez Bulgaréw twierdzy w Adrianopolu. Jeszcze w listopadzie 1912 Rosja nie przewidywata moz-
liwosci przylaczenia do Bulgarii ani wilajetu adrianopolskiego, ani samego miasta i propagowala tezg, ze
nawet w przypadku zdobycia twierdzy przez armig butgarska, powinno ono bezzwlocznie zostac przeka-
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na linii Czataldzy, a 3.12.1912 r. sojusznicy batkanscy podpisali z Turcja zawieszenie
broni?’ i zdecydowali o rozpoczeciu rozmow pokojowych w Londynie. Decyzja ta zo-
stata przyjeta z zadowoleniem przez wielkie mocarstwa. Jednocze$nie ,,.koncert euro-
pejski” postanowit, ze w Londynie rozpocznie obrady konferencja ambasadorow, kto-
rej zadaniem bedzie wspieranie negocjacji pokojowych oraz czuwanie nad kwestiami,
ktore z punktu widzenia jego cztonkoéw posiadaty szczegdlne znaczenie.

Tym samym druga faza (grudzien 1912 — maj 1913) aktywnych dziatan przypa-
dla na czas trwania konferencji pokojowej w Londynie, a jej najistotniejszym elemen-
tem byla tzw. kwestia albanska. W toku dziatan wojennych przeciw Turcji, Serbowie
mieli do wykonania relatywnie tatwe zadanie — rozbicie sit tureckich w Macedonii.
Dokonali tego w bitwach pod Kumanovem i Monastirem (Bitolja), a tym samym mo-
gli uzy¢ swoich sit zbrojnych na terenach, ktére od dlugiego czasu stanowity obiekt
ich zainteresowania. Jednym z takich obszaréw byly, dajace dostep do Adriatyku, te-
reny potnocnej Albanii, ktorych plany opanowania opracowano w Belgradzie juz pod
koniec XIX w. Jednak dopiero w toku I wojny batkanskiej nadarzyta si¢ okazja do
ich realizacji. Wykorzystujac fakt, ze od potowy listopada 1912 r. armia nie prowa-
dzita powazniejszych operacji wojennych, naczelne dowoddztwo serbskie skierowa-
to znaczne sity na teren Albanii. W dniu 21 listopada zajely one Prizren, nastepnie
Tirang, a 29 listopada dotarty do portu Dracz, dajac Serbom upragniony dostep do
morza. Tymczasem, jak juz wspomniano, tereny Albanii byly obszarem szczegdlne-
go zainteresowania dwoch rywalizujacych o wplywy w zachodniej czeéci Potwyspu
Batkanskiego panstw — Austro-Wegier i Wloch. Stad tez akcja serbska spowodowa-
ta natychmiastowa reakcje tych mocarstw?®, a kwestia albanska — jako priorytetowa —
mocarstwa zajely si¢ juz w trakcie pierwszych posiedzen konferencji ambasadorow
w grudniu 1912 r. Kwestia ta nie byta jednak tatwa do rozstrzygnigcia. W toku dysku-
sji nad granicami Albanii, starly si¢ bowiem trzy koncepcje. Pierwsza reprezentowali
sami Albaficzycy, ktorzy postulowali objgcie granicami ich panstwa wszystkich czte-
rech uznawanych za albanskie wilajetow, na terenie ktorych wladze tureckie ogtosity

zane pod nadzor rosyjski; Mescoynapoonvie omnowenus,, t. 21, cz. 1, nr 115, 204. Takze pozostate mo-
carstwa przeciwne byly zbytniemu zblizeniu si¢ Bulgaréw do cie$nin czarnomorskich i staraly sig przefor-
sowa¢ wyznaczenie tymczasowej strefy buforowej, ktorej granica od strony bulgarskiej przebiega¢ miata
wzdtuz linii: uj$cie Maricy — Adrianopol (obejmujac miasto) — wybrzeze Morza Czarnego; zob. ibidem,
nr 118; Der diplomatische Schrifiwechsel Iswolskis 1911-1914, hrsg. F. Stieve, t. 2, Berlin 1926, nr 544.
Swdj negatywny stosunek mocarstwa wyrazalty takze w odniesieniu do wlaczenia w granice Grecji Janiny,
a zwlaszcza sprzeciwialy si¢ planom opanowania Szkodry przez Czarnogorcow.

27 Tekst dokumentu w: J. Rubacha, A. Malinowski, A. Giza, op. cit., t. 1, s. 109-110. Protokot nie zo-
stal podpisany przez Grecjg, ktora postanowita kontynuowac¢ oblgzenie Janiny. Jednoczesnie rzad grecki
zadeklarowat, ze jego delegacja wezmie udzial w pertraktacjach pokojowych w Londynie; zob. Der diplo-
matische Schriftwechsel..., t. 2, nr 600, 603, 605, Meacoynapoonvie omnowenus, t. 21, cz. 1, nr 411.

28 Juz 30.10.1912 r. Berchtold o$wiadczyl, ze Austro-Wegry nie dopuszcza do usadowienia sig
Serbow nad Adriatykiem i popiera¢ beda ideg stworzenia niepodlegtego panstwa albanskiego, a 08.11.1912
r. oficjalnie powiadomit o tym rzad serbski. Takie samo stanowisko przyjetly takze Wtochy oswiadczajac
04.11.1912 1., ze: , korytarz serbski do Adriatyku nie da si¢ pogodzi¢ z interesami Wloch”; H. Batowski,
Panstwa, s. 197; na ten temat takze: M. Tanty, Rosja, s. 104-106 1 n.
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autonomi¢ jeszcze w sierpniu 1912 r. Jednak zadan tych nie byly w stanie przeforso-
wa¢ nawet niezwykle przychylnie nastawione do Albanczykéw Wlochy i Austro-
Wegry. Stad tez proponowaly one, aby granica nowego panstwa batkanskiego prze-
biegata wzdtuz dotychczasowej granicy czarnogorsko-tureckiej, obejmujac Szkodre
na potocy, nastepnie biegnac na potudnie pozostawi¢ miata po stronie albanskiej m.
in.: Prizren, Dibrg 1 Ochrydg oraz objac¢ znaczna cz¢$¢ Epiru z Janing na potudniu. W
opozycji do obu tych koncepcji stata propozycja wysunigta przez sojusznikow batkan-
skich i popierana przez Rosj¢. Przewidywala ona, ze granice przysztej Albanii prze-
biega¢ powinny od uj$cia rzeki Mati, nastgpnie na zachod od Czarnej Driny i dotrze¢
do Morza Adriatyckiego w okolicach zatoki Vlorés®. Upor reprezentujacych poszcze-
gblne koncepcje stron wielokrotnie powodowat impas w rozmowach i omal nie dopro-
wadzit do wybuchu konfliktu migdzy Austro-Wegrami a Rosja*. Ostatecznie jednak,
pod koniec marca 1913, konferencja ambasadoréw przyjeta projekt wysunigty przez
Austro-Wegry, ktory tworzyt panstwo albanskie na obszarze 2 dawnych wilajetow tu-
reckich — szkoderskiego i janinskiego. W cztery miesigce pdzniej mocarstwa uchwa-
lity statut Albanii i uznaty ja za niepodlegte ksigstwo pod protektoratem mocarstw?!.
Rozwiazanie to stato jednak w sprzecznosci z planami Czarnogory, ktéra przystepujac
do wojny przeciw Turcji liczyta na wlaczenie w swe granice Szkodry oraz nadziejami
Serbii na dostep do Adriatyku. Ich protesty pozostaly jednak bez echa, a na poczatku
maja 1913 r. Wiochy i Austro-Wegry zawarly porozumienie, w ktorym zobowiazy-
waly si¢ do wspolnej obrony terytorium albanskiego®. Negatywne stanowisko mo-
carstw Trojprzymierza zmusito ostatecznie do ustgpstw zarowno Czarnogdrcow, jak
i Serbow, ktorzy wycofali swoje oddziaty zaréwno z poinocnej Albanii, jak i spod
Szkodry*’. Nie ulega watpliwosci, ze taki stan rzeczy stanowit porazke dyplomacji
rosyjskiej, ale co istotniejsze, zacigte dyskusje, ktore towarzyszyly naradom w kwe-
stii albanskiej, doprowadzity do powaznego konfliktu w tonie ,,koncertu europejskie-
20”, a w kolejnych miesiacach oba bloki militarno-polityczne, zgodnie do tej pory
wspoOlpracujace w zakresie szybkiego zakonczenia konfliktu na Batkanach, powrdci-
ly do zacigtej rywalizacji znanej z okresu weze$niejszego. Na taki stan rzeczy istot-

29 Na ten temat wiele dokumentow w Die grofie Politik der europdischen Kabinette, 1871-1914.
Sammlung der diplomatischen Akten des Auswdrtigen Amtes, hrsg. J. Lepsius, A. Mendelssohn-Bartholdy,
F. Thimme, t. 34, Berlin 1922 (cyt. dalej: DGP), cz. 1

30 Zob. M. Tanty, Rosja, s. 128-131.

31 7Zor. H. Batowski, Paistwa baltkariskie 1800-1923. Zarys historii dyplomatycznej i rozwoju tery-
torialnego, Krakow 1938, s. 198-202, E. C. Helmreich, The diplomacy of the Balkan wars, 1912-1913,
Cambridge 1938, s. 296; na ten temat wiele dokumentow w: DGP, t. 34, cz. 2

32 Zob. Dokumente aus russischen Geheimarchiven soweit sie bis zum 1. Juli 1918 eingegangen
sind, hrsg. vom Ausvirtgen Amt, Berlin 1919, s. 38-41, na ten temat takze: A. Krzyzanowski, op. cit.,
s. 97-115.

33 Zob. Mamepuanu no ucmopuu gpanxo-pycckux omuowenuii 3a 1910-1914 22. Céopnux cexpem-
HblY QOKyMenmos Ovisuieco Mmnepamopckozo Poccuiickoeo Munucmepemea Mnocmpannvix 0en, pen.
P. Mapxanj, Mocksa 1922, s. 363.
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ny wplyw miat takze postepujacy rozpad bloku batkanskiego, spowodowany sporem
w kwestii podziatu zdobytych na Turcji terenéw w Macedonii*.

Drugi okres aktywnej dziatalno$ci politycznej mocarstw na Batkanach w okre-
sie wojen balkanskich, rowniez nie przynidost im spektakularnych sukcesow.
Przedsigwzigte kroki na rzecz ograniczenia zasiggu dziatan wojennych, w zwiazku
z szybkimi postgpami armii sprzymierzonych, nie daty spodziewanych rezultatow,
a zorganizowana akcja morska w Konstantynopolu okazata si¢ niepotrzebna. Sukcesy
w tym czasie §wieci¢ mogly jedynie mocarstwa centralne, ktorym udato si¢ zablo-
kowac¢ starania wspieranej przez Rosj¢ Serbii o dostgp do Morza Adriatyckiego, ale
w konteks$cie znacznej przewagi wplywoéw wioskich w Albanii sukcesy te uzna¢ na-
lezy za bardzo ograniczone.

Trzeci okres aktywnej dzialalno$ci wielkich mocarstw na Batkanach zawrze¢
mozna pomi¢dzy koncem maja a wrzesniem 1913 r. Aktywno$¢ ta koncentrowala sig
przede wszystkim na probach ratowania sojuszu baltkanskiego lub probach jego roz-
bicia i pozyskania ktoregos z jego cztonkow do wspotpracy. Szczegdlna aktywnosé
na tym polu wykazywaty Rosja i Austro-Wegry, a dla obu rywalizujacych stron rolg
szczegoOlng odgrywata Bulgaria, zdecydowanie najsilniejsze panstwo na Potwyspie
Batkanskim.

Starajac si¢ utrzymac to panstwo w swojej strefie wplywow, a zarazem nie do-
pusci¢ do rozpadu bloku batkanskiego, rosyjska dyplomacja, popierana poczatkowo
przez partnerow z Trojporozumienia, starata si¢ za wszelka ceng zatagodzi¢ narasta-
jacy sp6r miedzy Sofia a Belgradem i Atenami®. Jej wysilki okazaly si¢ jednak da-
remne. Brak wyraznego poparcia przez Petersburg butgarskich roszczen terytorial-
nych w Macedonii wywotal ozywiong krytyke kregdw opozycyjnych w Bulgarii, co
nie tylko dynamizowato sytuacje w tym kraju, ale grozito przejeciem wiladzy przez
czynniki antyrosyjskie. Z drugiej jednak strony wyrazna nieche¢ rzadu bulgarskiego
do jakichkolwiek ustepstw na rzecz sojusznikéw skutecznie uniemozliwiata prowa-
dzenie mediacji. W zwiazku z tym Rosja ostatecznie pogodzita si¢ rozpadem bloku
batkanskiego i1 zaczg¢la wigcej uwagi poswigcac Serbii, aczkolwiek okresowo powra-
cano w Petersburgu do idei utrzymania Bulgarii po stronie Ententy. Fakt ten posta-
nowily natomiast wykorzysta¢ mocarstwa centralne. Juz na poczatku 1913 r. dyplo-
macja austro-wegierska zaczeta kierowaé do Sofii wyrazne sygnaly, ze gotowa jest
aktywnie wesprze¢ bulgarskie roszczenia terytorialne®, ale stawiata jeden zasadni-
czy warunek. Bulgarzy musieli uregulowa¢ stosunki z Rumunia, ktéra oficjalnie po-
zostawala w $cistym zwiazku z Tréjprzymierzem. Tymczasem kwestia ta nie byta ta-
twa do rozwiazania. Jeszcze przed wybuchem I wojny batkafiskiej Rumunia wyraznie
o$wiadczyla, ze w przypadku jakichkolwiek powazniejszych zmian terytorialnych na
Batkanach zazada rekompensaty terytorialnej za — jak to okres§lano — zachwianie row-

34 Na ten temat szerzej: J. Rubacha, op. cit., s. 266-299.

35 Zob. ibidem, s. 300-301.

36 Zob. DGP, t. 35, nr 13493, 13504; wiele dokumentow na ten temat w: OUA, t. 6; na ten temat tak-
ze: M. Cemos, ITlo6eoumensim npocu mup: bankarnckume otinu 1912-13, Codust 1995, s. 201.
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nowagi w tym regionie. Poniewaz Rumunia nie posiadata wspdlnej granicy z Turcja,
swoje roszczenia skierowala do Sofii, zadajac odstapienia jej Potudniowej Dobrudzy.
Zadania te uznano w Bulgarii za nie do spetnienia, ale jednocze$nie zdawano sobie
sprawg z faktu, ze w przypadku konfliktu z Serbia 1 Grecja, kraj znajdzie si¢ w powaz-
nym niebezpieczenstwie. Dlatego deklaracje monarchii habsburskiej, ze Wieden chgt-
nie podejmie si¢ mediacji w sporze rumunsko-butgarskim, zostaty przyjete w Sofii
z duzym zainteresowaniem. Podjete proby osiagnigcia porozumienia, przede wszyst-
kim na skutek statego poszerzania zakresu roszczen przez Rumundw, nie daty jed-
nak zadnych rezultatéw i mimo podejmowanych przez Austro-Wegry wysitkow, na-
pigtej sytuacji nie rozwiazaty bezposrednie rozmowy toczace si¢ od grudnia 1912 r.
Tymczasem fiasko pertraktacji bulgarsko-rumunskich wywotato duze zaniepokoje-
nie w Europie’, poniewaz oba panstwa odgrywaly istotna rol¢ w planach obu prze-
ciwstawnych blokow politycznych. Stad tez w dziatania na rzecz zatagodzenia spo-
ru wlaczyla si¢ takze Rosja. Warto zwroci¢ uwagg na fakt, ze podjete proby mediacji
migdzy stronami®®, nacechowane byty duza ostroznoscia tak, aby jak stusznie stwier-
dzit H. Batowski — ,,utrzymaé, wzglednie pozyskaé, pierwsza i nie straci¢ drugie-
j7%°. Podejmowane dziatania nadal nie przynosily jednak spodziewanych rezultatow.
Dlatego tez ostatecznie oba mocarstwa aktywnie poparly wysunigta w potowie lute-
g0 1913 1. przez delegata Wtoch markiza A. di San Giuliano ideg¢ poddania sporu but-
garsko-rumunskiego mediacji wszystkich mocarstw europejskich*® w trakcie specjal-
nie w tym celu zwotanej konferencji. Konferencja ta rozpoczgta prace 31.03.1913 r.
w Petersburgu*!, ale zgodnie z przewidywaniami obrady toczyly si¢ w napigtej at-
mosferze i1 ostatecznie po ponad miesiecznych dyskusjach strony zdecydowaty sig je-

37 Zob. DGP, t. 34, cz. 1, nr 12870, 12871.

38 Tbidem, nr 12874, 12906, 12912, 12927, OUA, t. 5, nr 5308, 5309, 5310, 5311, 5326, 5349, 5616
in., Der diplomatische Schriftwechsel, t. 3, nr 707.

39 H. Batowski, Paristwa, s. 205. Potwierdzeniem takiego stanowiska moga by¢ wysuwane przez
Austro-Wegry koncepcje, ktore przewidywaty naklonienie Bulgarii do ustgpstw terytorialnych na rzecz
Rumunii, w zamian za poparcie jej roszczen do Salonik lub kompensacjg strat na potudniu poprzez nabyt-
ki kosztem Serbii; zob. DGP, t. 34V, cz. 2, nr 13042, OUA, t. 5, nr 5585, 5586, 5895, 5618, 6023, 6025,
6034, 6076 1 n. oraz zapewnienia rzadu rosyjskiego, ze w konflikcie bulgarsko-rumunskim Rosja popiera
stanowisko Sofii; zob. OUA, t. 5, nr 6026. Rownoczesnie jednak oba mocarstwa bardzo mocno rywalizo-
waty migdzy soba. Jeszcze z poczatkiem 1913 r. rosyjski premier S. Sazonow w rozmowie z postem ru-
munskim w Petersburgu z naciskiem podkreslal, ze Rumunia powinna ograniczy¢ swe zadania. Te dzia-
tania Rosji wywotaty natychmiastowa reakcj¢ Wiednia, gdzie oficjalnie deklarowano, ze: ,,Rumunia nie
jest sama”; H. Craues, Acmopus na nosa boneapus 1878-1928, Codust 1929, s. 253, na ten temat takze:
M. Tanty, Rosja, s. 167-170 i n., E. C. Helmreich, op. cit., s. 374.

40 7ob. OUA, t. 5, nr 5799, 5832.

41 Zob. ibidem, nr 6396, A. KysmanoBa, Pymbinckume mepumopuanshu npemenyui 3a FOoicha
Hobpyosrca u Bykypecsmrusm 0o2o6op, W: bykypecsmxusm dozosop u ceiobama na FOocna Jloopyoorca,
pen. A. Kyamanosa, JIo6puu 1994, s. 15; na temat przebiegu konferencji zob.: P. Kiszkilowa, op. cit., s. 10,
E. Crarenosa, P. [Tonos, B. Tankoa, Hcmopust na 6vrcapckama ounnomayus 1879-1913, Codust 1994,
s. 466, wiele dokumentoéw na ten temat takze w OUA, t. 6.
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dynie na podpisanie protokotu koncowego*?, ktorego klauzule nie satysfakcjonowa-
ly zadnej ze stron.

Tymczasem rosnace napigcie w tonie sojuszu batkanskiego doprowadzito
30.06.1913 r. do wybuchu II wojny batkanskiej*, do ktérej po stronie przeciwnikow,
a zarazem niedawnych koalicjantow Bulgarii przytaczyly si¢ takze Rumunia i Turcja.
W trakcie krotkich, trwajacej zaledwie miesiac, zmagan wielkie mocarstwa nie pode;j-
mowaty szerzej zakrojonych dziatan. Nie oznaczato to jednak zupelnego porzucenia
plandow pozyskania Bulgarii. Do realizacji tych planéw zarowno Austro-Wegry, jak
i Rosja powrocity w momencie zakonczenia dziatan wojennych i rozpoczecia nego-
cjacji pokojowych w Bukareszcie na poczatku sierpnia 1913 r. Warto podkresli¢, ze
jakkolwiek plany obu tych mocarstw byly przeciwstawne, uzywaly one tej samej re-
toryki, starajac si¢ przekona¢ delegacj¢ butgarska, ze postanowienia traktatu pokojo-
wego zostana poddane weryfikacji w trakcie konferencji wielkich mocarstw, a w jej
trakcie Sofia liczy¢ moze na szeroka pomoc dyplomatyczna. Jakkolwiek deklaracje
nigdy nie zostaty spetnione*, zmiana rzadu w Bulgarii i przejgcie wladzy przez kre-
gi opowiadajace si¢ za zacie$nieniem wspotpracy z mocarstwami zachodnimi zblizy-
Ta ten kraj do mocarstw centralnych.

Podsumowujac trzeci okres dziatan dyplomatycznych mocarstw na Balkanach
stwierdzi¢ nalezy, ze w jego trakcie doszlo do ostatecznego wykrystalizowania si¢
Scistych wigzoéw faczacych cztonkow poszczegdlnych blokow polityczno-militar-
nych, co w kontekscie statego wzrostu napigcia migdzy nimi dynamizowato sytuacje
i grozito wybuchem konfliktu. Do jego rozpoczgcia doszto bardzo szybko, bo zaled-
wie rok po zakonczeniu wojen batkanskich. W tym okresie ograniczone sukcesy od-
niosty po raz kolejny mocarstwa centralne, ktérym udato im si¢ wykorzysta¢ rozpad
sojuszu balkanskiego, pozyska¢ Bulgarig i ograniczy¢ wplywy rosyjskie w tym kraju.
Warto jednak zaznaczyé, ze znaczne ostabienie zarowno Turcji, ktora mimo zawiro-
wan politycznych pozostata w strefie wptywow niemieckich, jaki i Butgarii, wycien-
czonej zmaganiami w toku wojen batkanskich, znaczaco obnizalo warto$¢ tych kra-
jow, jako partnerow politycznych, ekonomicznych i militarnych, co w petni ujawnito
si¢ w pierwszej fazie I wojny $wiatowe;j.

42 Tekst dokumentu w: J. Rubacha, A. Malinowski, A. Giza, op. cit., t. 1,s. 118-119.

43 Na ten temat szerzej: J. Rubacha, op. cit., s. 306-324.

4 Szczegolny wplyw na taki stan rzeczy mialy: obojetny stosunek Niemiec oraz obojgtna posta-
wa Francji 1 Wielkiej Brytanii, ktére udaremnity proby zwotania konferencji mocarstw; zob. C. Pazes,
Kongepenyama e bykypewm u byxypewmusam mup om 1913 e. Memoapu, Codus 1992, s. 70-75, T. v. Sos-
nosky, op. cit., s. 370-371.
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THE GREAT EUROPEAN POWERS
AND BALKAN WARS 1912-1913

Summary

Balkan Wars 1912-1913 were a milestone event in the history of the Balkans. They ending, started in
1878, process of expulsion of Turkey from its European possessions, and creating the possibility of real-
izing popular in this part of Europe slogan “The Balkans for the Balkan nations”. It should be noted that
taking on the Balkan Peninsula events were with attention watched by the european great powers, because
this part of Europe they are treated as a region of special economic and politic-military interest.

This situation was dictated primarily by dynamic industrialization of Europe, which already in the
middle of the nineteenth century led to the exacerbation of the struggle for access to the raw materials and
especially to sales markets. In the context of the Balkans the essential importance had the rivalry between
Austria-Hungary, which was seeking a safe and comfortable way to the port of Thessaloniki, and Russia,
which was striving to change the status of Bosporus and the Dardanelles, for ensure grain exports through
the Black Sea and the Mediterranean Sea. It must be remembered that the Balkans and Turkey played an
equally important role in the economic plans of other powers — Great Britain, France, and from the late
nineteenth century also Italy and Germany.

An equally important role played by political and military considerations. The entry of great powers
in the so-called imperial era greatly influenced the intensification of the competition for the “undisputed
leader” in Europe and the range of spheres of influence, and the crystallization of the opposing military-
political blocks in the Europe, pay attention of politicians to those European countries, which was creat-
ed the possibility of blocking the enemy actions and obtain tactical advantage. For obvious reasons, the
Balkans have played in this rivalry special role.

Although the imposition of all these factors complicated the situation on the Balkan Peninsula, the
persistent tension between the great powers created Balkan states and nations the feasibility of their poli-
cy plans. Thus, in the era of the Balkan wars, they did not intend to follow the guidelines of European di-
plomacy, and taken by the great powers the efforts to save peace and acquisition of potential allies did not
lead to the expected success, which clearly confirmed the events of WWI.



